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RESUMO

O presente trabalho investigou a possibilidade de aplicacédo do efeito translativo
NoS recursos excepcionais. Para responder a essa questdo, primeiramente foram
delineadas as caracteristicas gerais dos recursos civeis, notadamente quantos aos seus
efeitos e requisitos. Num segundo momento, tratou-se especificamente dos recursos
excepcionais, analisando seus requisitos e efeitos peculiares. Feita a explanacao tedrica
basica da matéria objeto deste trabalho, foi definido o que se entende por questdo de
ordem publica, conceito de extrema relevancia para o desfecho do trabalho. Na
sequéncia, foram investigadas as correntes de entendimento que se formaram acerca
da incidéncia ou ndo do efeito translativo na seara dos recursos excepcionais,
abrangendo os argumentos adotados pela doutrina e jurisprudéncia. Pela pesquisa,
constatou-se que a corrente que admite a aplicacao do efeito translativo aos recursos de
natureza excepcional possui fundamentos mais soélidos diante da ordem juridica
processual vigente, bem como é a que mais se coaduna com a perspectiva instrumental

do processo civil contemporaneo.

Palavras-Chave: efeito translativo, recursos excepcionais, ordem publica.



ABSTRACT

The present work investigated the possibility of applying the translative effect on
exceptional appeals. To answer this question, the general characteristics of civil remedies
were firstly outlined, notably in terms of their effects and requirements. Second, it was
specifically about exceptional features, analyzing their unique requirements and effects.
Having made the basic theoretical explanation of the subject matter of this work, it was
defined what is meant matters of public order, a concept of extreme relevance to the
outcome of the work. Subsequently, the currents of understanding that were formed about
the incidence or not of the translative effect on the field of exceptional appeals were
investigated, encompassing the arguments adopted by the doctrine and jurisprudence.
From the research, it was found that the current that admits the application of the
translative effect to appeals of exceptional nature has more solid foundations before the
prevailing procedural legal order, as well as the one that most closely matches the

instrumental perspective of the contemporary civil process.

Keywords: translative effect, exceptional appeals, public order.
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INTRODUCAO

Os recursos civeis e seus efeitos praticos € um tema que divide e intriga os
operadores do direito. Sabe-se que existem efeitos inerentes a propositura de qualquer
modalidade recursal. Todavia, h4 aqueles efeitos sobre os quais se indaga a
possibilidade de incidir nos recursos excepcionais (aqui entendidos o recurso especial e

0 extraordinario).

7

O efeito translativo e sua aplicacdo nos recursos excepcionais é assunto
controvertido na doutrina e na jurisprudéncia dos tribunais superiores, merecendo forte

atencdo do meio juridico, a vista da relevancia e do interesse publico sobre o tema.

Na doutrina e jurisprudéncia pétrias formaram-se correntes a respeito do tema.
Para uns, o efeito translativo tem aplicacdo sempre, inclusive no caso dos recursos
excepcionais, de modo a prestigiar a instrumentalidade do processo e buscar que o
processo (bem como o recurso) atinja seus fins. Para outros, tal efeito deve ser negado
guando se fala em recursos excepcionais, porguanto sua incidéncia violaria o requisito

do prequestionamento.

A metodologia utilizada para se chegar a conclusao do trabalho foi a analise
bibliografica da doutrina aliada a pesquisa empirica das decisdes judiciais patrias sobre
0 tema, com o intuito de analisar as correntes dogmaticas acerca do assunto. Ou seja:

analisar a viabilidade ou ndo de se aplicar o efeito translativo nos recursos excepcionais.



1. DOS RECURSOS EM GERAL

Para que se possa analisar a viabilidade da aplicacdo do efeito translativo aos
recursos excepcionais deve-se, primeiramente, dar um panorama geral sobre os

recursos civeis, seus efeitos e requisitos.

Recurso € meio voluntario de impugnacao de decisdes judiciais. De modo geral,
constituem-se em um desdobramento do direito de acdo. Por meio deles, o recorrente
busca a reforma, anulacao, esclarecimento ou integracdo de uma deciséo judicial. Na
precisa licao de Barbosa Moreira, recurso é “remédio voluntario idéneo a ensejar, dentro
do mesmo processo, a reforma, a invalidacdo, o esclarecimento ou a integracdo de

decisao judicial que se impugna™l.

Em nosso ordenamento juridico positivo, 0s recursos servem como expedientes
capazes de garantir, ou pelo menos buscar, justica nas decisdes judiciais. Por meio deles
permite-se a revisdo de decisfes judiciais, franqueando-se ao 6rgao superior (ou até
mesmo ao mesmo Orgado que proferiu a decisdo) a possibilidade de reformar a decisédo

impugnada, corrigindo possiveis erros ali contidos?.

Feita a introducdo aos recursos, analisaremos agora os efeitos que séo

produzidos quando estes sdo interpostos.

1.1. DOS EFEITOS DOS RECURSOS

Normalmente, da interposicdo de um recurso produzem-se alguns efeitos.

Existem efeitos insitos a qualquer modalidade recursal. Como regra geral, 0s recursos

L MOREIRA, José Carlos Barbosa. 2013. Comentarios ao Codigo de Processo Civil. Rio de Janeiro : Forense, 2013.
Vol. V, p. 233.

2 THEODORO JUNIOR, Humberto. 2017. Curso de Direito Processual Civil. 50% edi¢do. Rio de Janeiro : Editora
Forense, 2017, p. 420.
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civeis permitem a producéo dos efeitos devolutivo, suspensivo, translativo, expansivo,

substitutivo e regressivo®.

O efeito devolutivo, como seu nome ja diz, € aquele que devolve a matéria
impugnada ao conhecimento do juizo ad quem, possibilitando a reanalise do caso nos
exatos termos do recurso. O efeito devolutivo € o efeito recursal por exceléncia. Ele
viabiliza um novo julgamento da matéria discutida no processo em que foi interposto o

recurso, respeitados os limites da impugnagao.

Tal efeito pode ser analisado sob duas perspectivas: extensao e profundidade.
A primeira (extensdo) possui relacdo com os pedidos do recurso, que definem as
questdes impugnadas pelo recurso. A extensao do efeito devolutivo é trabalhada pelo
novo Codigo de Processo Civil no caput do art. 1.013, o qual dispde que a apelacéo
(onde podemos ler “o recurso”) devolve ao tribunal o conhecimento da matéria
impugnada. A luz do citado dispositivo, a extens&o consiste na delimitacdo da matéria

gue podera ser analisada pelo juizo ad quem.

E o recorrente que define quais matérias se sujeitardo ao conhecimento do 6rgéo
competente para julgar o recurso, sendo que somente serdo reanalisadas as matérias
suscitadas no pleito recursal. Essa caracteristica € consagrada na maxima tantum

devolutum quantum apelatum?.

Em outras palavras, a atividade cognoscitiva realizada em decorréncia da
interposicao do recurso deve respeitar os estritos limites da impugnacdo. Nessa ordem
de ideias, dir-se-a que a perspectiva da extenséo caracteriza o efeito devolutivo no plano

horizontal.

A profundidade do efeito devolutivo, por sua vez, corresponde aos fundamentos
gue podem ser analisados pelo 6rgéo julgador quando do conhecimento e julgamento da

matéria impugnada e, nessa medida, caracteriza o efeito devolutivo no plano vertical.

3 NEVES, Daniel Amorim Assumpcéo. 2016. Manual de direito processual civil - volume Gnico. 8% edicdo. Salvador :
JusPodivm, 2016, p. 1465.
4 MOREIRA, 2013, p. 429.
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Pela profundidade, define-se com que penetragdo o 6rgdo ad quem podera analisar a
guestao impugnada pelo recurso. Em razdo da profundidade do efeito devolutivo,
transfere-se ao juizo ad quem todas as questdes e fundamentos expendidos no processo

gue guardam ligacdo com a matéria devolvida por meio do recurso®.

A perspectiva da profundidade do efeito devolutivo é tratada pelo CPC no art.
1.013, 81%. O dispositivo legal citado concede ao tribunal a possibilidade de apreciar
todas as questbes e fundamentos suscitados e debatidos no processo referentes ao
capitulo da decisdo impugnada (extensdo do recurso), independente de terem sido

acolhidos ou néo pelo 6rgao prolator da decisdo impugnada.

Dai podemos notar uma estreita ligacao entre a extensao e a profundidade do
efeito devolutivo. Aquela é condicionante desta. Vale dizer, os fundamentos
(instrumentos) devolvidos ao 6rgdo ad quem para o julgamento do recurso somente
serdo aqueles referentes a matéria efetivamente impugnada no recurso. Em ultima
andlise, insurgindo-se o recorrente apenas contra parte da decisdo (recurso parcial),
devolver-se-do ao juizo ad quem apenas os fundamentos e questbes que guardam

ligacdo com a matéria objeto do recurso.

Outro efeito passivel de incidéncia nos recursos em geral € o suspensivo. Por
ele entende-se a capacidade que o0s recursos possuem de inibir que a decisao judicial
contestada produza seus efeitos juridicos. Uma vez franqueado o aludido efeito a
interposicdo de um recurso, o decisorio impugnado é impedido de produzir seus efeitos.
Com isso, ocorre a consequéncia pratica de se inviabilizar a imediata execucdo do

julgado’.

Impde mencionar que o novo Codigo de Processo Civil estabeleceu no artigo

9958, como regra geral, que os recursos ndo obstam a eficacia da decis&o, salvo se a lei

5 NEVES, 2016, p. 1466.

6 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Institui o Cddigo de Processo Civil. Disponivel em

http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 5 jun. 2019. Art. 1.013 §1.

7 BUENO, Cassio Scarpinella. 2016. Manual de Direito Processual Civil. 32 edi¢do. Sdo Paulo : Saraiva, 2016, p.

166.

8 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015. Institui o Cddigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 5 jun. 2019. Art. 995.
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ou decisao judicial dispuser de maneira diversa. Isso significa que o efeito suspensivo,
em principio, ndo é decorréncia automatica da interposi¢cdo de um recurso, mas sim de

disposicéo especifica da lei ou de decisdo no caso concreto.

A luz do dispositivo supracitado, percebe-se que o efeito suspensivo podera
concedido ope legis ou ope judicis. No primeiro caso, a lei expressamente prevé as
hipoteses em que sera concedido o efeito suspensivo, como ocorre, por exemplo, no
caput do artigo 1.012° do CPC; ja no segundo caso, é necessario haver decisdo judicial
concedendo-o, nos termos do paragrafo Gnico do artigo 995, ou seja, se se constatar
gue da pronta producédo de efeitos juridicos da decisdo decorra risco de dano grave, de
dificil ou impossivel reparacéo, e restar evidenciada a probabilidade de provimento do
recurso!!. Vale frisar que em qualquer recurso para o qual a lei ndo preveja o efeito
suspensivo o0 juiz podera, no caso concreto, concedé-lo (ope judicis), desde que
preenchidos os requisitos acima comentados, previstos no paragrafo unico do art. 995
do CPC.

A doutrina prevé também o efeito translativo na teoria geral dos recursos civeis.
E o efeito que se refere a prerrogativa que o Tribunal ad quem possui de conhecer certas
matérias de oficio quando do julgamento de um recurso, mesmo que nao tenham sido
objeto do recurso. Essas matérias, cognosciveis de oficio pelo magistrado, ndo precisam
ter sido suscitadas pelas partes ou até mesmo decididas em momento anterior, e
abrangem tanto questdes processuais como materiais. O novo Cédigo de Processo Civil
nos d& alguns exemplos dessas matérias (art. 485, incisos IV, V, VI): condi¢cdes da acao,

pressupostos processuais, entre outras.

O efeito translativo é extremamente relevante na seara processual pois funciona
como uma excecao a regra geral dos recursos de que o conhecimento de matérias pelo

orgdo ad quem se restringe aos limites do que foi impugnado (extensdo do efeito

% BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Institui o Cddigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 5 jun. 2019. Art 1012.

10 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015. Institui o Cddigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 5 jun. 2019.Art. 995

11 THEODORO JUNIOR, Humberto. 2017. p. 566.



13

devolutivo). Pelo efeito translativo € possivel que matérias ndo suscitadas em recurso
sejam perfeitamente apreciadas e julgadas, desde que tratem de questdes de ordem

publica que extrapolam os interesses das partes.

Insta registrar que a incidéncia do efeito translativo pode acarretar uma piora na
situacdao juridica do recorrente. Isso pode ocorrer tendo em vista que, em razao do efeito
translativo, o juizo ad quem pode apreciar de oficio matérias que acabem piorando a
situacéo do recorrente. E o que se da, por exemplo, nos casos em que o 6rgéo julgador
do recurso reconhece a prescricdo do direito da parte recorrente!?. Nessas hipéteses
ndo ha que se falar em desrespeito ao principio da proibi¢do da reformatio in pejus. E
gue, em casos tais, ndo ocorre propriamente uma piora da situacdo do decorrente em
decorréncia do julgamento do seu recurso. Em verdade, o efeito translativo permite que
o julgador extrapole, na sua atividade cognoscitiva, 0 @&mbito das matérias suscitadas no
recurso, o que na prética pode levar a uma piora da situacéo daquele que recorre.

A incidéncia do efeito translativo nos recursos ditos ordinarios é tema pacifico na
doutrina e jurisprudéncia patrias. Por outro lado, no tocante aos recursos excepcionais
(recurso extraordinario e recurso especial), a producdo do efeito translativo gera
polémica e divergéncia no ambito dos tribunais e na doutrina. E o que seré trabalhado

em detalhes no terceiro capitulo.

Seguindo nos efeitos da teoria geral dos recursos civeis, ha que se mencionar o
efeito expansivo. Em linhas gerais, este efeito pode ser gerado em duas situacfes:
guando o julgamento de um recurso decidir, além das matérias suscitadas, outras nao
contidas no pleito recursal (efeito expansivo objetivo), ou quando o decisium atingir

sujeitos que néo fazem parte da relacao processual (efeito expansivo subjetivo).

12 NEVES, 2016, p. 1474.
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Fala-se ainda em efeito substitutivo dos recursos civeis. Por ele entende-se que
o julgamento do recurso realizado pelo juizo ad quem substituird a deciséo proferida pelo

6rgao a quo nos limites da impugnac&o. E o que consta no art. 1.008'% do novo CPC.

Interessante mencionar que ndo ha a incidéncia do referido efeito se o recurso
nao for conhecido pelo 6rgao julgador. Nessa hip6tese, ndo havera decisdo de mérito
apta a substituir o julgamento recorrido, uma vez que 0 recurso nao logrou superar a

barreira do juizo de admissibilidade.

Por fim, devemos mencionar o efeito regressivo. Embora este efeito ndo seja
previsto para as modalidades recursais em geral, vale citd-lo, eis que integra
tradicionalmente a teoria geral dos recursos. Quando a interposicdo de um recurso
produz o efeito regressivo, o julgamento da causa pode retornar a apreciacdo do proprio
juizo prolator da decisdo. Assim, faz surgir a faculdade de o juizo a quo (aquele que
proferiu a decisdo) reconsiderar a decisdo recorrida'®. A legislacédo processual prevé a
incidéncia desse efeito para todos os tipos de agravo (agravo de instrumento, agravo
interno, agravo em recurso extraordinario ou especial). Também ha casos previstos no
CPC em que a apelacao produzira o efeito regressivo (art. 331, caput; 332, 83° e 585,
879).

1.2. DOS REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO

Para que um recurso seja julgado em seu mérito, cabe ao 6rgdo ad quem,
destinatario do pleito, verificar se estdo preenchidos o0s pressupostos/requisitos de
admissibilidade. O juizo de admissibilidade é providéncia prejudicial ao exame do mérito
recursal (juizo de mérito). Vale dizer, ndo superado o primeiro, 0 juizo ndo chega a se

debrucar sobre o mérito do recurso. Esse procedimento guarda certa semelhanca com

13 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Institui o Cddigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 5 jun. 2019.Art. 1.008.

14 NEVES, 20186, p. 1502.

15 GONCALVES, Marcus Vinicius Rios. 2018. Novo curso de direito processual civil. 112 edicdo. Sdo Paulo : Saraiva
Jur, 2018, p. 198.
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0 que ocorre quando o juiz de primeiro grau julga uma causa. Antes de adentrar no mérito
do caso, o juiz deve, antes, analisar se 0S pressupostos processuais e condi¢coes da
acao estdo regularmente preenchidos no caso. De certa forma, os pressupostos
processuais e condicbes da acdo assemelham-se aos pressupostos de admissibilidade

recursais que devem ser investigados pelo 6rgédo julgador do recurso.

Os requisitos que devem ser preenchidos pelos recursos civeis no caso concreto
sdo classicamente divididos em pressupostos intrinsecos de admissibilidade e
pressupostos extrinsecos de admissibilidade. Em poucas palavras, 0s primeiros
(intrinsecos) tém relacdo com o proprio direito de recorrer, e se referem a decisao
recorrida; os pressupostos extrinsecos, por sua vez, referem-se ao modo de recorrer, e,

por isso, tratam de fatores externos a decisdo impugnada pelo recurso?®.

1.2.1 REQUISITOS INTRINSECOS DE ADMISSIBILIDADE

Os pressupostos intrinsecos de admissibilidade trabalhados pela doutrina séo os
seguintes: cabimento, legitimidade, interesse em recorrer e inexisténcia de fato

impeditivo ou extintivo de recorrer.

Para se dar cumprimento ao requisito do cabimento, € necessario que a lei haja
previsto uma modalidade recursal para impugnar a decisdo da qual se deseja recorrer.
N&o ha recurso que nio esteja previsto em lei. O CPC traz nos incisos do art. 994" um
rol de recursos civeis. Diante desse dispositivo da legislacdo processual, para respeitar
0 requisito do cabimento, o recorrente deve analisar, no caso concreto, qual o recurso

cabivel para impugnar a decisdo que se quer ver alterada.

Registre-se que a legislacao especial pode criar outras modalidades recursais,

como é o caso do recurso inominado nos juizados especiais, previsto no art. 41 da lei

16 NEVES, Daniel Amorim Assumpcao, Novo Cédigo de Processo Civil comentado. Salvador : Editora JusPodivm,

2016, p. 822.

17 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Institui o Codigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 5 jun. 2019.Art. 994.
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9.099/95. O rol disposto nas legislacées processuais, ai incluidos os recursos previstos
no art. 994 do CPC e nas legisla¢ges especiais, constituem um rol taxativo que néo pode

ser alargado pelas partes.

Ja a legitimidade recursal é tratada pelo novo CPC no art. 996'%, segundo o qual
0 recurso pode ser proposto pela parte vencida, pelo terceiro prejudicado e pelo

Ministério Publico.

Por 6bvio, as partes (autor e réu) possuem legitimidade para recorrer. Os
intervenientes no processo, que também sédo partes, possuem legitimidade para recorrer,
a excecao do amicus curiae. A legitimidade do amicus curiae € diferente da dos demais
intervenientes, de modo que nao possuem, como regra geral, legitimidade ativa recursal.
Tal limitacdo decorre de expressa previsao legal (art. 138, 88 1° e 3°), fazendo com que
essa espécie de interveniente somente possa recorrer para opor embargos de
declaracdo de qualquer decisdo e interpor recurso extraordinario ou especial no caso de
julgamento de incidente de resolucéo de demandas repetitivas (IRDR) proferido em sede

de Tribunal de 2° grau?®.

Ademais, o CPC traz entre os legitimados a recorrer o terceiro prejudicado.
Ocorre que, no caso destes sujeitos, € mister demonstrar a possiblidade de a deciséo de
gue se pretende recorrer atingir direito de que se afirme titular ou que possa discutir em
juizo como substituto processual, conforme dispde o paragrafo Unico do art. 996 do

diploma processual.

Com efeito, para que possa recorrer, o terceiro prejudicado deve demonstrar
interesse juridico, que ndo se confunde com o interesse meramente patrimonial. Nao
importa a natureza da decisdo judicial de que se pretenda recorrer, sendo essencial
apenas que o terceiro evidencie a possiblidade de a decisao afetar relacdo juridica da
gual é titular. Esclarecendo o que se entende por interesse juridico capaz de legitimar o

terceiro a recorrer, a doutrina explica que “quem pode recorrer como terceiro prejudicado

18 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Institui o Cddigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ Ato2015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 5 jun. 2019.Art. 996.
¥ NEVES, 2016, p. 1788.
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€ 0 mesmo que poderia atuar no processo, em outro momento, como assistente

simples™.

Ainda no rol de legitimados do art. 966 do CPC esta o Ministério Publico.
Observe-se que o dispositivo expressamente afirma a legitimidade recursal do parquet

tanto na condicéo de parte como na de fiscal da ordem juridica.

O interesse em recorrer € outro pressuposto intrinseco de admissibilidade. Tal
requisito ndo se distingue muito do interesse de agir previsto como uma das condi¢cdes
da acdo. Assim sendo, para se cumprir 0 requisito do interesse recursal, o pretenso
recorrente deve demonstrar a necessidade em recorrer e a adequacdo do meio utilizado.
O recurso, para ser necessario, deve ser Util no caso concreto, no sentido de ser habil a
produzir uma melhora na situagao de quem recorre. A utilidade, pois, deve ser analisada

e verificada na pratica de cada caso concreto??.

Além de necessario, para se aferir o interesse recursal, o recurso deve ser aquele
adequado. O recurso adequado é aquele capaz de produzir melhora na situacdo do
recorrente. A adequacao, assim como a necessidade, deve ser analisada no caso
concreto. Um bom exemplo para visualizar a questdo da adequacao é a hipotese de
sentenca apoiada em diversos fundamentos, cada qual cada qual suficiente a, sozinho,
sustentar o decisium. Nesse caso, se 0 recurso cabivel (apelacdo) ndo impugnar

devidamente todos os fundamentos, sera inadequado.

Ainda a respeito dos pressupostos intrinsecos de admissibilidade, fala-se na
inexisténcia de ato impeditivo ou extintivo do direito de recorrer. Nesse ponto a doutrina

costuma trabalhar trés institutos: a desisténcia, a rentincia e a aquiescéncia.

A desisténcia é prevista no novo CPC no art. 998%2. Em linhas gerais, é ato que

independe da anuéncia, seja dos litisconsortes, seja da parte recorrida, e impede o direito

20 GONCALVES, 2018, p. 264.

21 NEVES, 2016, p. 1479.

22 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Institui o Cddigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 5 jun. 2019.Art. 998.
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de recorrer. Por meio dela, o recorrente desiste do recurso que interpds. A desisténcia
s6 ocorre quando o recurso ja tiver sido interposto, podendo ser expressa ou tacita.

A renuncia, de outro lado, pressup8e néo ter havido a interposicéo de recurso e
se consubstancia em ato por meio do qual o sujeito abre mé&o do direito de recorrer,
extinguindo a possibilidade de interpor recurso. O CPC prevé o instituto no art. 99923, A
renuncia pode ser expressa (quando h&d manifestacao inequivoca que expresse o desejo
de nédo recorrer) ou tacita (quando sdo praticados quaisquer atos que se mostrem

inconcilidveis com a vontade de interpor um recurso).

Ha, ainda, a aquiescéncia, prevista no art. 1.000%* do CPC, e que consiste numa
causa de impedimento ao direito de recorrer. Ela ocorre quando o sujeito aceita a decisao
— seja de forma expressa, seja de forma tacita — gerando uma precluséo légica. A parte

gue aceita a decisdo ndo pode dela recorrer.

1.2.2 REQUISITOS EXTRINSECOS DE ADMISSIBILIDADE

Tendo delineado os pressupostos intrinsecos de admissibilidade, cabe agora
tecer algumas consideracdes acerca dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade,
gue sdo aqueles relacionados a forma de recorrer. A teoria classica dos recursos define
serem requisitos extrinsecos de admissibilidade a tempestividade, o preparo e a

regularidade formal.

A tempestividade configura a necessidade de se interpor o recurso dentro do
prazo legal previsto para tanto. O novo CPC regula a questdo de modo geral ao dispor
no 85° do art. 1.003% que, a excecdo dos embargos de declaragio, o prazo para a

interposicéo dos recursos sera de 15 (quinze) dias. E de se destacar que, transcorrido o

23 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Institui o Cddigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 5 jun. 2019Art. 999

2BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Institui o Cédigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 5 jun. 2019. Art. 1000.

BBRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Institui o Cédigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 5 jun. 2019Art. 1.003.
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prazo legal previsto para a interposicdo de recurso, da-se a preclusdo do direito de

recorrer.

O preparo, por sua vez, diz respeito ao custo (preco) cobrado pela interposicéo
de um recurso. Nesse sentido, para interpor um recurso, impde-se aquele que recorre a
necessidade de efetuar o pagamento das despesas que o Estado assume com o
processamento e julgamento do recurso. Registre-se que ha na legislacdo processual
algumas isengdes ao preparo de certos recursos. Existem isengdes objetivas e
subjetivas. Quanto as primeiras, o novo CPC dispensa o recolhimento do preparo nos
embargos de declaracéo, consoante art. 1.023, caput, e no agravo em recurso especial
e em recurso extraordinario, nos termos do art. 1.042, §2°. Noutra borda, as isencfes
subjetivas sdo aquelas concedidas pela lei a alguns sujeitos, como ocorre no art. 1.007,
81°do CPC, que isenta o Ministério Publico, Uni&o, Distrito Federal, Estados, Municipios,

e respectivas autarquias, e os que desfrutam de isencéo legal.

Por fim, pela regularidade formal, a interposi¢é&o dos recursos deve obedecer as
formalidades exigidas em lei. Por exemplo, todo recurso deve vir acompanhado de suas
razdes. Outras formalidades sao previstas no CPC, como nos artigos 1.010, 1.017,

dentre outros.

2.RECURSOS EXCEPCIONAIS

O presente trabalho visa analisar a possibilidade de incidéncia do efeito
translativo quando da interposicéo de recursos de natureza excepcional. Para responder

a guestdo que se propde, é mister realizar alguns apontamentos gerais acerca dos

recursos excepcionais, seus efeitos e requisitos.

Recursos excepcionais sdo aquelas modalidades recursais que possuem uma

natureza especial, na medida em que nao se prestam a realizar um simples rejulgamento
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da causa. Tais espécies recursais tém seu cabimento taxativamente expresso na

Constituicdo Federal, nos artigos 10226 e 105?".

S&o exemplos de recursos excepcionais o recurso especial para o Superior
Tribunal de Justica e o recurso extraordinario para o Supremo Tribunal Federal. Essas
modalidades recursais possuem diversas peculiaridades, seja no tocante ao cabimento,
seja na producdo de efeitos, que os diferem dos demais recursos civeis. Conforme
amplamente trabalhado pela doutrina, o recurso especial para o Superior Tribunal de
Justica (STJ) e o recurso extraordinario para o Supremo Tribunal Federal (STF) séo
espécies recursais de natureza peculiar, dai serem denominados de recursos

excepcionais.

Tais recursos nédo se prestam ao simples reexame de decisdes judiciais. O
recurso extraordinario, de um lado, é espécie recursal que permite que o STF atue como
o guardido da Constituicdo Federal. Nessa incumbéncia, a Suprema Corte € responsavel
por interpretar as normas constitucionais, exarando julgados que possuem natureza de
paradigma, que servem (ou deveriam servir) de modelo para a atuagédo de todos os
orgaos do Judiciario. Essa atividade de interpretacéo visa garantir a higidez do sistema

constitucional patrio, uniformizando a interpretacdo da Constituicdo Federal?®.

De outro lado, € por meio do recurso especial que o STJ cumpre sua funcao de
uniformizador da legislacdo infraconstitucional federal. A Corte Superior de Justica
incumbe a tarefa de uniformizar a aplicacdo da legislacdo infraconstitucional federal
brasileira, bem como definir sua correta interpretacdo diante de eventual divergéncia
entre Tribunais, proferindo, também, decises que servirdo de modelo aos 6rgados do

Poder Judiciario que Ihe sao inferiores.

26 BRASIL. Constituicéo da Republica Federativa do Brasil de 1988.
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm. Acesso em: 5 jun. 2019.Art. 102.
2 BRASIL. Constituicéo da Republica Federativa do Brasil de 1988.

http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm. Acesso em: 5 jun. 2019.Art. 105.
28 DIDIER JR., Fredie and CARNEIRO DA CUNHA, Leonardo. 2017. Curso de direito processual civil. 142 edicao.
Salvador : Editora JusPodivm, 2017, p. 366.
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Cumpre frisar que apenas podem ser objeto desses recursos questdes de direito,
eis que as cortes superiores ndo possuem competéncia para reandlise de fatos (sumula
n® 7, STJ). Por questdes de direito, entenda-se aquelas estritamente juridicas, nas quais

0 suporte fatico encontra-se definido por decisdo das instancias ordinarias.

Devido ao cabimento restrito dos recursos excepcionais, a doutrina os classifica
como espécies recursais de fundamentacdo vinculada?®. Essa classificacdo traduz a
ideia de que tais recursos somente sdo cabiveis quando embasados em temas passiveis
de enquadramento nas hipéteses legais. A fundamentacdo do recurso, nesses casos,
deve se enquadrar nos permissivos legais, que, no caso do recurso especial, estdo
arrolados no artigo 105, inciso 11I¥°, do texto constitucional, e no caso do recurso
extraordinario, estdo dispostos no inciso Il do artigo 1023, também da Constituicdo
Federal.

Vé-se, pois, que o0s recursos ditos excepcionais possuem diversas
peculiaridades que os diferenciam das demais modalidades recursais (ditas ordinérias).
A partir de agora veremos algumas dessas particularidades dos recursos especial e

extraordindrio relacionadas aos seus efeitos e requisitos de admissibilidade.

2.1. DOS EFEITOS DOS RECURSOS EXCEPCIONAIS

Conforme foi dito no capitulo n® 1 deste trabalho, da interposicéo dos recursos
sdo gerados determinados efeitos. No caso dos recursos excepcionais, existem algumas

especificidades na producao de efeitos que veremos a seguir.

Da interposicdo de recursos de natureza excepcional, produzir-se-4 o efeito

devolutivo, que é o efeito recursal por exceléncia. Sendo assim, sempre havera a

29 THEODORO JUNIOR, 2017, P. 789.

30 BRASIL. Constituicéo da Republica Federativa do Brasil de 1988.
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm. Acesso em: 5 jun. 2019.Art. 105, I11.
st BRASIL. Constituicéo da Republica Federativa do Brasil de 1988.

http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm. Acesso em: 5 jun. 2019.Art. 102, I11.
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devolucao da matéria impugnada ao conhecimento do Tribunal ad quem. A ressalva que
aqui se faz € no sentido de que o efeito devolutivo em sede de recursos excepcionais €
restrito, na medida em que apenas é devolvido o conhecimento de matéria de direito, vez

gue as cortes superiores nao analisam questdes de fato.

Ja o efeito suspensivo dos recursos, em regra, ndo é produzido quando se
interp&e um recurso excepcional. Sobre o tema, vale recordar que o artigo 995 do CPC
prevé que, salvo disposicao legal ou decisdo judicial em contrario, a interposicdo de
recursos ndo impede a eficicia da decisdo impugnada. Como a lei, no caso dos recursos
excepcionais, ndo prevé diversamente ao que dispbe a regra do artigo 995, forcoso
concluir que a interposicdo dos recursos especial e extraordinario somente produzira
efeito suspensivo caso haja deciséo judicial que o estabeleca para o caso concreto
(efeito suspensivo ope judicis)®?. Para tanto, o recorrente deve demonstrar que a
imediata producéo de efeitos da decisdo impugnada acarretara risco de dano grave ou
de dificil, ou impossivel reparacdo e, concomitante a isso, ficar demonstrada a
probabilidade de provimento do recurso. E o que dispde o paragrafo Gnico do artigo 995
do CPC3,

Ao contrario da semelhanca da disciplina do efeito suspensivo nos recursos de
natureza ordinaria e nos excepcionais, quando o assunto é efeito translativo, o quadro é

diferente.

Com efeito, doutrina e jurisprudéncia séo firmes quando se trata da producéo do
efeito translativo em se tratando de interposicdo de modalidades recursais ordinarias.
Por outro lado, ha profunda divergéncia de entendimento acerca da incidéncia do efeito
translativo quando se interpde um recurso especial ou extraordinario. A discordancia
neste ponto se da em virtude da natureza especial e diferenciada dos recursos

excepcionais, que possuem finalidade distinta daquela dos recursos ordinarios.

32 NERY JUNIOR, Nelson. 2014. Teoria geral dos recursos. 72 edicdo. Sdo Paulo : Revista dos Tribunais, 2014, p.
422.

33 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Institui o Cddigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 5 jun. 2019. Art. 995.
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Tendo em vista a riqueza de argumentos que permeiam a discussdo acerca da
possiblidade de aplicagdo do efeito translativo nos recursos excepcionais,
responderemos a questdo aqui levantada com a profundidade necessaria no capitulo n°
3 deste trabalho.

Uma vez explanada a questdo dos efeitos recursais gerados pelo recurso
extraordinario e pelo recurso especial, vamos analisar os requisitos de admissibilidade

dessas espécies recursais.

2.2. REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE DOS RECURSOS EXCEPCIONAIS

A teoria geral dos recursos civeis estabelece diversos pressupostos de
admissibilidade que devem ser preenchidos em ordem a que o Tribunal ad quem
conheca do recurso e analise 0 seu mérito. S&o eles: cabimento, legitimidade, interesse
em recorrer, inexisténcia de fato impeditivo e extintivo de recorrer, tempestividade,
preparo e regularidade formal. Todos foram devidamente trabalhados em momento

oportuno (topico 1.2).

Na seara dos recursos excepcionais, além do preenchimento desses requisitos
previstos para 0s recursos em geral, deve o0 recorrente ainda cumprir certos
pressupostos especiais para que o recurso seja admitido. Tais pressupostos encontram-
se previstos implicitamente nos artigos 1023* e 105%° da Constituicdo Federal, bem como
extraidos das caracteristicas e fun¢des Unicas que exercem 0 recurso especial para o
STJ e o recurso extraordinario para o STF. Tendo em vista as semelhancas existentes
entre 0 recurso especial e o extraordinario, alguns desses pressupostos de
admissibilidade especificos sdo comuns aos dois. Ha outros, todavia, especificos a cada

uma dessas modalidades recursais.

34 BRASIL. Constituicéo da Republica Federativa do Brasil de 1988.
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm. Acesso em: 5 jun. 2019.Art. 102.
35 BRASIL. Constituicéo da Republica Federativa do Brasil de 1988.

http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm. Acesso em: 5 jun. 2019.Art. 105.
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Assim sendo, analisaremos primeiro 0S pressupostos/requisitos comuns para

depois adentrar nos exclusivos de cada espécie recursal.

2.2.1 REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE COMUNS AOS RECURSOS ESPECIAL E
EXTRAORDINARIO

Da leitura aos artigos %6102, 1lI, e 37105, Ill, do texto constitucional, depreende-
se que os recursos especial e extraordinario sdo cabiveis quanto a “causas decididas”
‘em Unica ou ultima instancia”. Embora nao esteja expresso no texto, a Constituicao
Federal estabeleceu o requisito do prequestionamento quando falou em “causa
decidida”. O prequestionamento consiste na necessidade de prévia decisdo sobre a
matéria que se busca impugnar no recurso especial ou extraordinario. Em outras
palavras, para que seja admitido o recurso excepcional deve ter havido, em momento
anterior, efetivo debate e decisdo sobre a questdo objeto do recurso. Ndo se pode,
portanto, querer o recorrente iniciar um debate nas cortes superiores sobre tema que

néo foi devidamente apreciado e decidido pelas instancias ordinariasse.

A necessidade do prequestionamento da questéo objeto do recurso excepcional
foi consolidada jurisprudencialmente pelo Supremo Tribunal Federal na simula n°® 282,
de seguinte teor: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando nédo ventilada, na
decisao recorrida, a questao federal suscitada.” Pela redag¢ao da sumula fica claro que o
prequestionamento é pressuposto especifico de admissibilidade, de modo que o seu nédo
cumprimento acarreta o ndo conhecimento do recurso, vale dizer, o recurso néo tera

superado pelo juizo de admissibilidade, ndo alcancando a analise do mérito. A simula,

36 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988.
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm. Acesso em: 5 jun. 2019.Art. 102.
87 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988.

http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm. Acesso em: 5 jun. 2019.Art. 105.
38 THEODORO JUNIOR, 2017, p. 790.
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ademais, é aplicada analogicamente pelo STJ, a vista da previsao do prequestionamento
também para o recurso especial, nos termos do artigo 105, 111%°, da CF.

bY

O NCPC resolveu problemas que existiam com relagcdo a aplicagdo do
prequestionamento nOS recursos excepcionais ao criar o prequestionamento ficto (art.
1.025%). Pelo prequestionamento ficto, considera-se devidamente prequestionada a
matéria em razdo da qual foram opostos embargos de declaracdo com intuito de forcar
o Tribunal de 2° grau a apreciar e julgar o tema, ainda que os embargos sejam
inadmitidos ou rejeitados, caso o Tribunal Superior (STF e STJ) considere presente na

decisdo embargada erro, omissao, contradicdo ou obscuridade.

Além do prequestionamento, a Constituicdo Federal dispde que cabe o recurso
especial ou o extraordinario de causa decidida em “Unica ou ultima instancia”. Desse
trecho é possivel extrair a necessidade do esgotamento prévio das instancias ordinarias
para que se viabilize a interposicdo dos recursos excepcionais. Com prévio esgotamento
de instancia quer-se dizer que o recorrente deve interpor todos os recursos ordinérios
cabiveis para impugnar a decisdo e, somente apds feito isso, interpor o recurso
excepcional adequado ao caso. A interpretacdo da norma prevista nos incisos Ill dos
artigos 102 e 105 da CF dada pelo STF deu origem ao enunciado da sumula n°® 281: “é
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber na Justica de origem, recurso
ordinario da decisao impugnada”. A sumula também ¢é aplicada analogicamente pelo STJ
guando do juizo de admissibilidade dos recursos especiais em razdo da semelhanca
redacional dos artigos 102, inciso Ill e 105, inciso lll, no que tange a exigéncia do prévio

esgotamento de instancia*:.

Além do prequestionamento e do prévio esgotamento das instancias ordinarias,
h& um terceiro pressuposto especial que devera ser preenchido para que se dé o

conhecimento do recurso especial e do recurso extraordinario: o recurso versar sobre

39 BRASIL. Constituicéo da Republica Federativa do Brasil de 1988.
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm. Acesso em: 5 jun. 2019.Art. 105.

40 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Institui o Cddigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 5 jun. 2019Art. 1.025.

41 NEVES, 2016, p. 1521.
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guestao de direito. No tocante ao cabimento do recurso especial para o STJ, a matéria
veiculada no recurso deve ater-se a questdes de direito federal infraconstitucional. O

recurso extraordinario, noutro giro, deve tratar de questdes constitucionais2.

Com efeito, analisando as alineas dos artigos 102, inciso 111*3, e 105, inciso [11#4,
verifica-se que todas as hipoteses de cabimento dos recursos excepcionais referem-se
a questdes estritamente de direito. Dessa forma, ndo € possivel a interposicdo de um
desses recursos com vistas a rever uma questao de fato, tendo em vista que a decisao
do Tribunal de origem quanto aos fatos é soberana. Em outras palavras, o que decidir o
Tribunal de 2° grau acerca dos fatos da demanda n&do pode ser alterado pelo Tribunal

Superior.

Tanto é assim que os Tribunais Superiores editaram verbetes sumulares para
firmar o entendimento acima comentado. No STJ, editou-se a siumula n° 7 de seguinte
teor: “a pretensao de simples reexame de prova nao enseja recurso especial.” O STF,
por sua vez, editou a sumula n® 279, de redacdo quase idéntica a editada pelo STJ,

nestes termos: “para simples reexame de prova n&o cabe recurso extraordinario.”

EXxpostos 0s requisitos especiais comuns aos recursos extraordinario e especial,

convém iniciar o estudo dos requisitos individuais de cada espécie recursal.

2.2.2 REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE EXCLUSIVOS DO RECURSO ESPECIAL
E DO RECURSO EXTRAORDINARIO

N&o obstante a semelhanca redacional dos dispositivos constitucionais que
preveem a competéncia do STF para julgamento do recurso extraordinario e do STJ para

42 GONCALVES, 2018, p. 398.

43 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988.
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm. Acesso em: 5 jun. 2019.Art. 102.
44 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988.

http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm. Acesso em: 5 jun. 2019.Art. 105.
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0 recurso especial, existem alguns detalhes em seus textos que estabelecem

pressupostos especificos para cada modalidade recursal.

O inciso Ill do art. 105%° da CF dispde que cabe ao STJ “julgar, em recurso
especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos Tribunais dos estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a
decisdo recorrida:”. A luz do dispositivo acima mencionado, tem-se que apenas sera
cabivel recurso especial para impugnar decisdes proferidas por Tribunais de segundo
grau“t. Nesse sentido, ndo cabe a interposicdo de recurso especial contra decisées
proferidas por juizos singulares de primeira instancia. Esse requisito também impede a
interposicdo de recurso especial contra decisbes das Turmas Recursais de juizados
especiais. I1sso porque a Constituicdo Federal ndo definiu as Turmas Recursais como
sendo “Tribunais”. Para confirmar esse entendimento o STJ acabou editando a sumula
n° 2034,

Observe-se que o pressuposto de admissibilidade ora trabalhado nao foi
reproduzido no cabimento do recurso extraordinario para o STF. A redacgéo do inciso Il
do art. 102#8 da CF, dispositivo que estabelece o cabimento do recurso extraordinario,
nao delimita a sua interposicao apenas contra decisdes de Tribunais de segundo grau,
0 que nos leva a conclusao de que cabe recurso extraordinario em face de decisdes de
primeiro grau, desde que esgotados 0s recursos ordinarios no caso concreto. Em
decorréncia dessa mesma interpretacdo, é possivel também a interposicao de recurso

extraordinério contra decis6es das Turmas Recursais dos juizados especiais civeis.

Da mesma forma que 0 recurso especial possui um pressuposto de
admissibilidade exclusivo (decisdo de Tribunais), ao recurso extraordinario previu-se

com exclusividade um requisito de admissibilidade: a repercussédo geral da questao

45 BRASIL. Constituicéo da Republica Federativa do Brasil de 1988.
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm. Acesso em: 5 jun. 2019.Art. 105.

46 BUENO, 20186, p. 340.

47 Stimula 203: “N#o cabe recurso especial contra decisio proferida por 6rgio de segundo grau dos Juizados
Especiais.”

48 BRASIL. Constituicéo da Republica Federativa do Brasil de 1988.
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm. Acesso em: 5 jun. 2019.Art. 102.
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objeto do recurso. Esse pressuposto foi introduzido na Constituicdo Federal pela emenda
constitucional n® 45 de 2004. Introduziu-se no art. 102 do texto constitucional o 83°4°, no
gual restou estabelecido que o recorrente, quando da interposicdo do recurso
extraordinario, devera demonstrar a repercussao geral das questdes impugnadas pelo

recurso. Eis o teor do dispositivo:

No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussao geral das
questdes constitucionais discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal
examine a admissado do recurso, somente podendo recusa-lo pela manifestacéo de dois
tercos de seus membros.

O NCPC estabeleceu, em linhas gerais, o significado desse novo requisito de
admissibilidade exclusivo do recurso extraordinario. A repercussao geral, nos termos do
art. 1.035%, traduz-se na relevancia da questdo tratada no recurso extraordinario,
analisada sob o ponto de vista econémico, politico, social ou juridico que devera
ultrapassar os interesses das partes do processo. Trata-se, portanto, da necessidade de
relevancia e transcendéncia da matéria (constitucional) veiculada no recurso

extraordinario®?.

Ademais, note-se que cabe exclusivamente ao STF analisar o caso concreto
para verificar a existéncia ou ndo de repercusséo geral, consoante o §2° do art. 10352
N&o pode, pois, o Tribunal de origem analisar o requisito da repercusséo geral, uma vez
gue o CPC determina que a analise do tema é de competéncia privativa da Suprema
Corte. A decisdo que analisa a existéncia ou ndo de repercussdo geral € irrecorrivel,
todavia, a doutrina ressalva que cabe embargos de declaracdo para sanar eventual
omissédo, contradicdo ou obscuridade da decisdo®:.

Os recursos excepcionais, portanto, possuem requisitos especiais que dificultam

sua admisséo e restringem seu cabimento, diferenciando-os das demais modalidades

49 BRASIL. Constituicéo da Republica Federativa do Brasil de 1988.
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm. Acesso em: 5 jun. 2019.Art. 102, §3°.

50 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015. Institui o Codigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 5 jun. 2019Art 1.035.

51 NERY JUNIOR, 2014, p. 502.

52 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Institui o Cddigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 5 jun. 2019Art 1.035, §2°.
53 GONCALVES, 2018, p. 287.
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recursais, que sO devem atender aos requisitos de admissibilidade previstos para o0s

recursos em geral.

Tendo trabalhado as linhas gerais dos recursos excepcionais, podemos passar
agora a analise da incidéncia (ou ndo) do efeito translativo no recurso especial e no

recurso extraordinario.

3. EFEITO TRANSLATIVO NOS RECURSOS EXCEPCIONAIS — A QUESTAO DE
ORDEM PUBLICA E O PREQUESTIONAMENTO

Para responder o que aqui se propde, ou seja, se o efeito translativo se aplica
aos recursos excepcionais, permitindo que no seu julgamento se conheca de matérias
de ordem publica de oficio, independentemente de prequestionamento, imperioso

delimitar o conceito de “questdo de ordem publica”.

3.1. A QUESTAO DE ORDEM PUBLICA

Questdes de ordem publica sdo aquelas (de natureza processual ou material)
qgue transcendem o interesse das partes de um processo. Sdo matérias que dizem
respeito a questdes que regulam nosso direito e sistema juridico de forma ampla e global.
Dessa forma, diferentemente do que ocorre com as matérias de interesse privado das
partes de determinado processo, a correta resolucédo das questdes de ordem publica é
do interesse coletivo da sociedade, em razdo de sua relevancia para o funcionamento

de todo o sistema juridico®.

Com efeito, o conhecimento de matérias de ordem publica em qualquer grau de
jurisdicéo e em qualquer momento processual € imperioso para que o sistema processual

como um todo atinja os seus fins.

54 THEODORO JUNIOR, 2017, p. 701.
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O CPC nos traz alguns exemplos do que seriam essas matérias de ordem publica
gue justificam seu conhecimento ex oficio a qualquer tempo e grau de jurisdicdo. O 83°
do art. 485° do diploma processual aponta que os pressupostos de constituicdo e de
desenvolvimento valido e regular do processo (inciso 1V), a perempcao, litispendéncia,
coisa julgada (inciso V), legitimidade e interesse processual (inciso VI),
intransmissibilidade da acao por causa de morte (inciso IX) sdo matérias cognosciveis
de oficio a qualquer tempo e grau de jurisdicdo, configurando auténticas matérias de
ordem publica. O artigo 487°6 do CPC também prevé que o juiz podera conhecer de oficio
acerca da prescricdo e da decadéncia, considerando que se tratam questbes que

transbordam o mero interesse particular dos litigantes.

Trata-se, portanto, de questdes de direito publico, geralmente relacionadas as

condicdes da acdo e pressupostos processuais®’.

Estabelecido o que se entende por “questao de ordem publica”, calha analisar
as correntes de entendimento acerca da aplicacdo ou ndo do efeito translativo nos

recursos excepcionais.

3.2. A APLICACAO DO EFEITO TRANSLATIVO AOS RECURSOS EXCEPCIONAIS -
CORRENTES DE ENTENDIMENTO

Como foi dito em momento oportuno, o efeito translativo consiste na
possibilidade de apreciacao, por parte do magistrado, de questdes de ordem publica, de
oficio, a qualquer tempo e grau de jurisdicdo, antes do transito em julgado. E o que prevé

o artigo 485, 83°, do CPC. Do conceito de efeito translativo, nota-se que apenas seréao

5 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Institui o Codigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 5 jun. 2019Art 485, §3°.

56 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Institui o Codigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 5 jun. 2019Art 487.

57 BOCCUZZI NETO, Vito Antdnio. 2007. Recursos excepcionais - O prequestionamento e a matéria de ordem
publica. [book auth.] Nelson Nery Junior and Teresa Arruda Alvim Wambier. Aspectos polémicos e atuais dos
recursos civeis e assuntos afins. Sdo Paulo : Revista dos Tribunais, 2007, Vol. XI, 35, pp. 439-448.
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conhecidas de oficio questdes de ordem publica, ou seja, questdes que transcendem o

interesse meramente particular das partes envolvidas em determinado processo.

A incidéncia desse efeito nos recursos ordinarios é questédo pacifica em nossos
Tribunais. O problema reside no ambito dos recursos excepcionais. Em sede de recurso
especial ou extraordinario questiona-se a aplicabilidade do referido efeito, a vista da

natureza juridica diferenciada dessas modalidades recursais.

Sobre o assunto formaram-se na jurisprudéncia e na doutrina correntes de
entendimento: alguns admitem a aplicacdo do efeito translativo aos recursos
excepcionais; ao revés, outros ndo o admitem. Sdo inUmeros os fundamentos juridicos

de cada uma. E o que analisaremos a seguir.

3.2.1. CORRENTE QUE NEGA A INCIDENCIA DO EFEITO TRANSLATIVO AOS
RECURSOS EXCEPCIONAIS

Aqueles que negam a aplicacéo do efeito translativo nos recursos excepcionais
argumentam principalmente que, aplicando-se o efeito translativo aos recursos

excepcionais, estaria configurado desrespeito ao pressuposto do prequestionamento.

O prequestionamento, como j& foi dito, é requisito de admissibilidade necessério
ao conhecimento dos recursos especial e extraordinario. Dessa feita, ausente o
prequestionamento sobre a matéria de ordem publica, entende essa corrente ser
incabivel a possibilidade de conhecimento de oficio dessas matérias pelo 6rgao
julgador®®. Vale registrar que a admissibilidade e o cabimento dos recursos especial e
extraordinario encontram-se disciplinados no proprio texto constitucional e, a vista da

estatura constitucional dessas normas, impde-se que todo o ordenamento juridico ndo

58 MEDINA, José Miguel Garcia. 1997. O prequestionamento e 0s pressupostos dos recursos extraordinario e especial.
[book auth.] Teresa Arruda Alvim Wambier. Aspectos polémicos e atuais do recurso especial e do recurso
extraordinario. S&o Paulo : Revista dos Tribunais, 1997, VIII, p. 312.
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as contrarie. Isso porque as normas infraconstitucionais ndo podem contrariar o que

dispde a CF. E o que se entende por “hierarquia das normas”.

Ademais, o recurso especial para o STJ e extraordinario para o STF nao tém
como fungdo o reexame da causa, mas sim a definicho de questdao de direito
controvertida. Significa dizer, tais modalidades recursais ndo se prestam a corrigir vicios
e fazer justica, mas sim uniformizar e definir a aplicacéo e interpretacao das leis federais
e dispositivos constitucionais. Por essas razfes, os dispositivos do Cédigo de Processo
Civil que regulam o efeito translativo dos recursos nao alcangam as modalidades
excepcionais, pois, se isso ocorresse, estaria configurado o confronto entre norma

constitucional e norma infraconstitucional.

No ponto, convém trazer a seguinte explicacdo da doutrina:

N&do podem, por isso, leis inferiores criarem, modificarem ou extinguirem a
competéncia dos tribunais superiores acerca dos recursos extraordinario e
especial. O mesmo se diga em relagdo as hipéteses de cabimento dos referidos
recursos, taxativamente estipuladas na Carta Magha, que ndo podem ser
ampliadas ou restringidas®®.

Na visdo de muitos doutrinadores, o regramento constitucional acerca dos
recursos excepcionais deixa claro que s6 podera ser objeto de julgamento destes a
guestédo constitucional ou federal decidida, vale dizer, devidamente prequestionada.

Isso se aplica, inclusive, as questdes de ordem publica. E que, para que fosse
licito ao tribunal ad quem, quando do julgamento de recurso excepcional, conhecer de
matéria de ordem publica ex officio, deveria constar mandamento neste sentido expresso
na Constituicdo Federal. Esse € o entendimento de parte da doutrina, como se percebe

da seguinte passagem:

Desse modo, a possibilidade de conhecimento ex officio das matérias
discriminadas nos arts. 267, 83°, e 301, 84°, do CPC, s0 atingiria 0s recursos
extraordinario e especial se existisse, na Constituicdo Federal, dispositivo com
conteldo semelhante. Consequentemente, as matérias que, nas instancias
ordinarias, podem ser conhecidas ex officio, em virtude da aplicacdo das

59 MEDINA, 1997, p. 315.



33

disposi¢Bes processuais mencionadas, ndo podem ser conhecidas ex officio em
sede de recurso extraordinario e recurso especial®°.

A jurisprudéncia dos Tribunais Superiores atualmente adota majoritariamente a
tese trabalhada neste tépico. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento no
sentido de negar a producéo do efeito translativo no ambito do recurso especial.®* Com
efeito, na visao de alguns ministros, o recurso especial possui funcao limitada e voltada
para a resolucdo da questdao de direito controvertida objeto do recurso. Conhecer de
matérias de ordem publica ndo veiculadas no recurso e devidamente prequestionadas
caracterizaria um indevido desvio de funcdo daquela modalidade recursal e um

desrespeito a exigéncia do prequestionamento prevista na propria Constituicdo Federal.

Além disso, aduzem também os magistrados daquela Corte que 0 recurso
especial é modalidade recursal de devolutividade restrita e de fundamentacao
vinculada®?, ndo havendo espaco para se falar em conhecimento e julgamento de

matérias que nao figuram como objeto do recurso.

E farto o repertorio jurisprudencial do STJ adotando posicionamento defensivo
gue inadmite a aplicacdo do efeito translativo na seara do recurso especial. Apenas a

titulo de exemplo, veja-se a seguinte ementa, in verbis:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL (CPC/1973). RECURSO ESPECIAL. RECURSO COM
FUNDAMENTACAO VINCULADA DESTINADO A ASSEGURAR A BOA
APLICACAO DAS NORMAS E A HOMOGEINIZACAO DA JURISPRUDENCIA.
VERIFICACAO QUE SOMENTE PODE OCORRER SE HOUVER
MANIFESTACAO ACERCA DA QUESTAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
QUESTOES NAO ANALISADAS APESAR DA OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. IMPRESCINDIBILIDADE DE QUE SE ALEGUE VIOLAGCAO AO
ARTIGO 535 DO CPC/1973. EFEITO TRANSLATIVO. EFEITO RESTRITO AS
INSTANCIAS ORDINARIAS. NECESSIDADE DE PREQUESTIONAMENTO
MESMO DAS QUESTOES DE ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTOS DA

60 MEDINA, 1997, p. 318.

61 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recorrente: Braskem e outros. Recorrido: Instituto Nacional do Seguro
Social. EDcl nos EDcl no REsp 920334 / SP, Relator Castro Meira, Brasilia, 24 de junho de 2008. Disponivel em:
https://ww2.stj.jus.br/processo/pesquisa/, acesso em 15 de abril de 2019.

62 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recorrente: SUPERMERCADO SANTANA E SANTANA LTDA.
Recorrido: Banco Sudameris Brasil Sociedade Anonima. Agint no REsp 1448134 / SP, Relator Paulo de Tarso
Sanseverino. Brasilia, 15 de agosto de 2017. Disponivel em:
https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ITA&sequencial=1624951&num_registro
=201400824312&data=20170829&formato=PDF. Acesso em 21 de abril de 2019.
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DECISAO AGRAVADA NAO INFIRMADOS. AGRAVO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.®3

No julgamento supratranscrito, o relator reforgcou a ideia de que os recursos ditos
excepcionais possuem peculiaridades que os distinguem dos recursos ordinarios. A vista
das caracteristicas diferenciadas do recurso especial, ndo se |he aplica o efeito
translativo, efeito insito apenas as demais modalidades recursais que dispensam o

prequestionamento.

O Supremo Tribunal Federal também teve oportunidade de julgar casos em que
se debatiam a aplicabilidade do efeito translativo no recurso extraordinario, e, na maioria

dos casos, optou por ndo permitir a incidéncia do referido efeito.

Em que pese a existéncia da sumula n°® 456 do STF, na qual se firmou, em tese,
a possibilidade de o Supremo julgar os casos que a ele sdo submetidos, aplicando o
direito a espécie, a Suprema Corte ndo possui muitos exemplos de casos em que se
aplicou esse entendimento. Assim, o Supremo Tribunal Federal acabou por anular, de

certa forma, a propria sumula 456/STF.

Uma vez delineados os argumentos encontrados na doutrina e jurisprudéncia
gue fundamentam a ndo aplicacdo do efeito translativo nos recursos excepcionais,

passaremos a analisar a corrente contraria.

3.2.2. CORRENTE QUE ADMITE A INCIDENCIA DO EFEITO TRANSLATIVO NOS
RECURSOS EXCEPCIONAIS

Acerca da viabilidade da aplicacdo do efeito translativo aos recursos

excepcionais, uma corrente foi construida, tanto na doutrina como na jurisprudéncia,

8 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recorrente: SUPERMERCADO SANTANA E SANTANA LTDA.
Recorrido: Banco Sudameris Brasil Sociedade Anonima. Agint no REsp 1448134 / SP, Relator Paulo de Tarso
Sanseverino. Brasilia, 15 de agosto de 2017. Disponivel em:
https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ITA&sequencial=1624951&num_registro
=201400824312&data=20170829&formato=PDF. Acesso em 21 de abril de 2019.
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admitindo a incidéncia do efeito translativo na hipétese. Vamos analisar os argumentos

desta corrente.

Ensinam os adeptos desta corrente que o efeito translativo é insito a todas
modalidades recursais, incluidos os recursos especial e extraordinario, porquanto é

efeito que complementa o efeito devolutivo dos recursos em geral®.

Nessa Ilinha de pensamento, afirma-se existr uma relagcdo de
complementariedade entre o efeito translativo e o efeito devolutivo. Vale dizer, enquanto
o efeito devolutivo permite o conhecimento e julgamento das matérias suscitadas no
recurso, que se referem aos interesses privados das partes, o efeito translativo franqueia
o conhecimento de matérias de interesse publico, que transcendem os interesses

privados dos litigantes.

Tendo em vista essa relacdo de complementariedade, é mister compreender a
diferenca entre ambos os efeitos e como coexistem na sisteméatica processual vigente.
O efeito devolutivo, de um lado, liga-se ao principio dispositivo e, como ja foi dito, opera
na area dos interesses particulares; o efeito translativo, por outro lado, advém do

principio inquisitivo, que, por sua vez, liga-se ao interesse publico.

De se ver, pois, que esses efeitos recursais ndo se confundem, muitos menos
se excluem na prética. Na verdade, eles se complementam, na medida em que ambos
influenciam na determinacdo dos temas que poderdo ser apreciados pelo tribunal ad

quem.

Humberto Theodoro Junior, discorrendo sobre o efeito translativo, sintetiza a

ideia na seguinte passagem:

Enquanto o efeito devolutivo emana do principio dispositivo (que impera
enquanto se acha em jogo interesses disponiveis da parte), o efeito translativo
(que de certa forma conecta-se com o efeito devolutivo) € uma decorréncia direta
do principio inquisitivo, que atua no direito processual nos dominios do interesse

64 THEODORO JUNIOR, 2017, p. 844.
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coletivo, ultrapassando a esfera dos interesses individuais em conflito no
processo®®.

Ademais, quando se pensa na aplicabilidade do efeito translativo na seara dos
recursos excepcionais, ndo se deve perder de vista a perspectiva instrumental do
processo. Em outras palavras, o processo deve ser visto como um meio, € n4o como um

fim em si mesmao®8.

Dai se extrai que a ideia de franquear ao juizo ad quem nas instancias
excepcionais a possibilidade de conhecer de questdes de ordem publica de oficio
prestigia 0 escopo instrumental do processo, de sorte que nao seria razoavel exigir o
prequestionamento dessas questdes de interesse da coletividade.

Nas palavras de Rodolfo Camargo Mancuso:

De fato, parece-nos que em questfes de ordem publica, que, por sua natureza,
ndo precluem e séo suscitdveis em qualquer tempo e grau de jurisdicdo, além
de serem cognosciveis de oficio, e bem assim em tema de condi¢bes da agéo e
de pressupostos — positivos e negativos — de existéncia e validade da relacdo
juridica processual (CPC, art. 267, 8§3°), o quesito do prequestionamento pode
ter-se por inexigivel, até em homenagem a l6gica do processo e a ordem juridica
justa.”

Malgrado os recursos especial e extraordinario possuirem a funcao precipua de
uniformizar a jurisprudéncia da legislacéo federal e constitucional (entre outras previstas
na CF, artigos 102 e 105), fato é que também possuem, mesmo que de forma secundatria,
0 objetivo de resolver o direito subjetivo das partes, pois tais recursos estédo vinculados
a lides concretas®. Por mais que, a primeira vista, esses dois objetivos possam parecer
conflitantes entre si, na verdade ndo o sdo. Ambos convivem e se complementam na

prestacdo jurisdicional.

O julgamento do recurso, ainda que se trate de recurso de natureza excepcional,

deve ser (til e adequado a lide. Em que pese o objetivo de solucionar o direito subjetivo

65 THEODORO JUNIOR, 2017, p. 844.

% DINAMARCO, Candido Rangel. 1994. A instrumentalidade do processo. 42 edicdo. S&o Paulo : Malheiros
Editores, 1994, p. 322.
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das partes ser, no ambito dos recursos excepcionais, algo secundario, ndo se pode
deixar de buscar a prestacao jurisdicional mais adequada possivel a causa. Por isso, é
importante que ao magistrado seja licito conhecer e julgar, de oficio, matérias de ordem
publica que antecedem o julgamento da questdo de direito objeto do pleito recursal.
Significa dizer que, como as matérias de ordem publica se constituem basicamente em
condi¢cOes da agao e pressupostos processuais, imperioso que o tribunal ad quem tenha
a possibilidade de analisa-las antes de adentrar no mérito da causa, para se alcancar

uma solucédo justa no caso concreto®,

Esse entendimento doutrinario encontra guarida em parte da jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica. Em julgamento importantissimo sobre o tema’®, o entédo
Ministro do STJ Teori Albino Zavascki proferiu deciséo ressaltando a importancia de se

franquear a incidéncia do efeito translativo aos recursos de natureza excepcional.

Veja-se a ementa do referido aresto, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EFEITO TRANSLATIVO.
CONHECIMENTO DE OFICIO DE QUESTOES DE ORDEM PUBLICA (CPC,
ARTS. 267, § 3°, E 301, § 4°). POSSIBILIDADE, NOS CASOS EM QUE O NAO
ENFRENTAMENTO DESSAS QUESTOES CONDUZ A UM JULGAMENTO
SEM NENHUMA RELACAO DE PERTINENCIA COM A DEMANDA
PROPOSTA. 1. Em virtude da sua natureza excepcional, decorrente das
limitadas hipoteses de cabimento (Constituicdo, art. 105, Ill), o recurso especial
tem efeito devolutivo restrito, subordinado a matéria efetivamente
prequestionada, explicita ou implicitamente, no tribunal de origem.

2. Todavia, embora com devolutividade limitada, ja que destinado,
fundamentalmente, a assegurar a inteireza e a uniformidade do direito federal
infraconstitucional, o recurso especial ndo € uma via meramente consultiva, nem
um palco de desfile de teses meramente académicas. Também na instancia
extraordinaria o Tribunal esta vinculado a uma causa e, portanto, a uma situacéo
em espécie (Simula 456 do STF; Art. 257 do RISTJ).

3. Assim, quando eventual nulidade processual ou falta de condi¢do da a¢éo ou
de pressuposto processual impede, a toda evidéncia, que o julgamento do
recurso cumpra sua funcao de ser Util ao desfecho da causa, cabe ao tribunal,
mesmo de oficio, conhecer da matéria, nos termos previstos no art. 267, § 3° e
no art. 301, § 4° do CPC. Nesses limites € de ser reconhecido o efeito translativo
como inerente também ao recurso especial.

4. No caso dos autos, o acérdao recorrido, bem assim as questdes federais
suscitadas no recurso especial, ndo tém relacdo de pertinéncia com a

69 THEODORO JUNIOR. 2017, p. 498.
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controvérsia originalmente posta. Examinar tais questées em recurso especial
representaria, assim, atividade jurisdicional indtil, porque imprestavel para o
desfecho da causa.
5. Recurso especial conhecido, para, de oficio, anular o acérddo que julgou o
agravo regimental.

Vale notar que o relator, em seu voto condutor, explicou que os recursos de
natureza excepcional (no caso o recurso especial para o STJ) possuem efeito devolutivo
restrito, a vista do requisito do prequestionamento. Lembra, porém, que o efeito
translativo ndo depende do efeito devolutivo. Em sua viséo, o efeito translativo exsurge
da necessidade de se julgar a causa, aplicando o direito ao caso concreto. ISso porque,
mesmo que a finalidade precipua do recurso especial seja eminentemente a de pacificar
a jurisprudéncia acerca da interpretacdo de questdo de direito federal, ndo se pode

ignorar nulidades que impedem o julgamento do caso concreto.

Para dar esteio a essa afirmacao, qual seja, a de que compete ao STJ julgar a
hipotese do caso concreto, o relator lembra da sumula 456 do STF. Utillizando-se, pois,
da aplicacédo analdgica da referida sumula, firmou-se o entendimento de que também
cabe ao STJ, por meio do recurso especial, julgar a causa, aplicando o direito a hipétese

vertente nos autos.

Pois bem, voltando a analise da corrente doutrinaria que admite a incidéncia do
efeito translativo nos recursos de natureza excepcional, Rodolfo de Camargo Mancuso
ensina que o conhecimento ex oficio de questdes de ordem publica a qualquer tempo e
grau de jurisdicdo é essencial para resguardar a justica do sistema de justica. Nao admitir
o efeito translativo seria, portanto, o mesmo que admitir o transito em julgado de decisdo
contendo vicios graves, capazes de gerar a nulidade do processo, situacdo que seria

inadmissivel.

Na licao de Gleydson Kleber Lopes de Oliveira:

[...] deve o Superior Tribunal de Justica, analisar de oficio matéria de ordem
publica, porquanto ndo é crivel que, verificando nulidade absoluta ou até
inexisténcia do processo, profira decisédo eivada de vicio, susceptivel de
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desconstituicdo por meio de agéo rescisoria ou agdo declaratéria de inexisténcia
de decisao judicial™.
Esse entendimento visa obstar que os processos alcancem o transito em julgado

com vicios que podem, até mesmo, dar motivo para a interposi¢éo de acao rescisoria.

De mais a mais, ha quem diga que a Constituicdo Federal, ao prever o requisito
do prequestionamento, ndo criou Obice a incidéncia do efeito translativo aos recursos
especial e extraordinario. Em verdade, o debate acerca do conhecimento de oficio pelo
magistrado de matérias de ordem publica ndo suscitadas pelas partes ndo ocorre se
passa no campo da admissibilidade (onde reside a necessidade do prequestionamento),
mas sim no dominio do mérito recursal. Ndo se pode confundir requisitos de
admissibilidade (principalmente o prequestionamento) com as questdes que se inserem

no préprio mérito do recurso’?.

Em dltima andlise, ndo ha conflito entre o prequestionamento, requisito de
admissibilidade que é, com o efeito translativo. A relevancia do prequestionamento da
matéria objeto do recurso concerne apenas a etapa de admissibilidade do recurso. O
recorrente possui o poder (dever) de fixar a matéria que sera objeto de andlise pelo érgao
julgador do recurso, e € necessario que esta tenha sido prequestionada. Isso é analisado
na fase da admissibilidade recursal. Todavia, superada a etapa da admissibilidade, a
abrangéncia das matérias a serem apreciadas pelo juizo ad quem serd estabelecida

tanto pelo efeito devolutivo quanto pelo translativo.

Nessa ordem de ideias, o efeito translativo ndo se relaciona com a prerrogativa
gue o recorrente possui de estabelecer a matéria objeto do recurso. Relaciona-se, na
verdade, com o poder dever de todo 6rgdo de natureza jurisdicional de conhecer
matérias de ordem publica de oficio. Esse poder é atribuido aos 6rgaos jurisdicionais
pelo NCPC, no 83° do art. 485”3

71 OLIVEIRA, 2002, p. 345.

72 THEODORO JUNIOR, 2017, p. 874.

78 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Institui o Codigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 5 jun. 2019Art 485, §3°.



40

Por isso que, superado o juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais,
cabe ao magistrado, por forca do efeito translativo, conhecer e julgar as matérias de
ordem publica, que se constituem em verdadeiras questfes prejudiciais ao julgamento
de mérito. Boa parte da doutrina acata esse entendimento, como Bernardo Pimentel de
Souza ao enfatizar que “Por conseguinte, ultrapassada a barreira da admissibilidade, o

Tribunal deve apreciar de oficio questdes de ordem publica”’4.

Iniciado o juizo de mérito do recurso, portanto, o Tribunal poder& decidir sobre
quaisquer questdes de ordem publica, ainda que ndo tenham sido apreciadas e decididas

em momento anterior (Oliveira, 2002).

Sobre o assunto, arremata Gleydson Kleber Lopes de Oliveira (Oliveira, 2002):

[...] com o preenchimento dos requisitos gerais e especificos do recurso especial,
deve o Superior Tribunal de Justica analisar de oficio matéria de ordem publica,
porquanto ndo é crivel crer que, verificando a nulidade absoluta ou até
inexisténcia do processo, profira decisdo eivada de vicio, susceptivel de
desconstituicdo por meio de acéo rescisoria ou acdo declaratéria de inexisténcia
de deciséo judicial.

Ademais, ndo se pode perder de vista que o0 novo Codigo de Processo Civil optou
claramente pela aplicacdo do efeito translativo nos recursos excepcionais. Isso €&
percebido da simples leitura do 83° do art. 485, que dispde serem as matérias de ordem
publica cognosciveis de oficio pelo magistrado a qualquer tempo e grau de jurisdicéao,

antes do transito em julgado.

N&o bastasse isso, o art. 1.0347, inovagdo da nova sistematica processual
inaugurada pelo CPC/2015, permite ao julgador, superado o juizo de admissibilidade dos
recursos excepcionais, julgar o processo, “aplicando o direito”. Ora, o diploma processual
reforcou a ideia ja esposada neste tépico de separacéo do juizo de admissibilidade do

juizo de mérito, devendo se considerar a incidéncia do efeito translativo somente no

74 SOUZA, Bernardo Pimentel. 2014. Introducéo aos Recursos Civeis e a Acdo Rescisoria. 10? edicdo. Sdo Paulo :
Saraiva, 2014, p. 218.

> BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Institui o Cddigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 5 jun. 2019Art 485, §3°.

76 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Institui o Codigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 5 jun. 2019Art 1.034.
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segundo momento, vale dizer, depois de superado o juizo de admissibilidade. Assim,
ndo ha conflito entre o prequestionamento e o efeito translativo, vez que se encontram

em momentos processuais distintos.

Em suma, o entendimento de que incide o efeito translativo nos recursos de
natureza excepcional encontra varios adeptos na doutrina patria. Parte dos Tribunais

superiores também encampam o entendimento aqui trabalhado.

Conforme dito anteriormente, o Superior Tribunal de Justica adota esse
entendimento em alguns acordaos. Alguns julgados propdem que, uma vez superado o
juizo de admissibilidade do recurso, incide na espécie o efeito translativo, com a
possibilidade de conhecimento das questées de ordem publica constantes na hip6tese
em concreto. Nesse sentido, convém trazer o teor do seguinte julgado no qual adotou-

se o0 entendimento ora trabalhado:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
CONHECIMENTO DE OFICIO DE QUESTOES DE ORDEM PUBLICA (CPC,
ARTS. 267, § 3°, E 301, § 4°). POSSIBILIDADE.

1. E inadmissivel o exame de alegada violacdo a dispositivo da Constituicdo
Federal na via do recurso especial. Todavia, conhece-se do recurso em relacéo
a matéria infraconstitucional, que esta prequestionada.

2. Superado o juizo de admissibilidade, o recurso especial comporta efeito
devolutivo amplo, ja que cumprira ao Tribunal "julgar a causa, aplicando o direito
a espécie (Art. 257 do RISTJ; Sumula 456 do STF). Para assim proceder cabe
ao orgdo julgador, se necessério, enfrentar a matéria prevista no art. 267, 8§ 3° e
no art. 301, § 4° do CPC. Em outras palavras, a devolutividade do recurso
especial, em seu nivel vertical, engloba o efeito translativo, consistente na
possibilidade, atribuida ao érgéo julgador, de conhecer de oficio as questdes de
ordem publica. Precedentes.

3. No caso, provocado por agravo de instrumento para decidir sobre o cabimento
de excecao de pré-executividade (que fora negado pelo juizo de primeiro grau),
o Tribunal reformou a deciséo e, indo além, decidiu 0 mérito, contra o recorrente.
Houve, portanto, duplo error in procedendo: o do julgamento ultra petita e o da
reformatio in pejus,o0 que acarreta sua nulidade.

4. Recurso especial conhecido para, de oficio, declarar a nulidade do acérdéao
recorrido.”

" BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recorrente: Mario Arthur Adler. Recorrido: Instituto Nacional da Sguridade
Social. REsp n. 869.534/SP, Relator Teori Albino Zavascki. Brasilia, 27 de novembro de 2007. Disponivel em:
https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ITA&sequencial=754997 &num_registro=
200601587108&data=20080312&formato=PDF. Acesso em 10 de maio de 2019.
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Em outro julgado’® o STJ assentou a possibilidade de conhecimento de questéo

de ordem publica, na oportunidade em que dispds que:

(...) E possivel, em recurso especial, apreciar alegacdo da Uni&o no sentido da
necessidade de deslocamento do processo para a justica federal ainda que o
tribunal a quo ndo tenha se pronunciado sobre essa questdo no julgamento da
apelacéo, pois a tal matéria é de ordem publica, dela se podendo conhecer no
STJ por forca do efeito translativo do recurso especial, bastando que este
ultrapasse o juizo de admissibilidade.

O Supremo Tribunal Federal também, como dito no capitulo anterior, ja se
manifestou acerca do tema do efeito translativo diversas vezes. L4, porém, a tese de que
o efeito translativo seria insito aos recursos excepcionais encontra pouca aceitacao,
menos do que no ambito do STJ. Todavia, é possivel colher do acervo jurisprudencial
daquela Corte alguns escassos exemplos de julgados’® acatando a tese delineada neste
capitulo, sobretudo aplicando a simula 456/STF. Nesse sentido, 0 seguinte precedente

€ exemplo importante para ilustrar o que se esta a dizer:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO. NATUREZA
REVISIONAL. TECNICA DE JULGAMENTO. DEMANDA COM MAIS DE UM
FUNDAMENTO. ACOLHIMENTO DO RECURSO PARA AFASTAR UM DELES.
INDISPENSABILIDADE DE APRECIACAO DOS DEMAIS. SUMULA 456/STF.
1. Em nosso sistema processual, o recurso extraordinario tem natureza
revisional, e ndo de cassacgédo, a significar que "o Supremo Tribunal Federal,
conhecendo o recurso extraordinario, julgard a causa, aplicando o direito a
espécie" (Sumula 456). Conhecer, na linguagem da Sumula, significa nao
apenas superar positivamente 0s requisitos extrinsecos e intrinsecos de
admissibilidade, mas também afirmar a existéncia de violacdo, pelo acérdao
recorrido, da norma constitucional invocada pelo recorrente. 2. Sendo assim, o
julgamento do recurso do extraordinario comporta, a rigor, trés etapas
sucessivas, cada uma delas subordinada & superagdo positiva da que lhe
antecede: (a) a do juizo de admissibilidade, semelhante a dos recursos
ordinarios; (b) a do juizo sobre a alegacgédo de ofensa a direito constitucional (que
na terminologia da Sumula 456/STF também comp®e o juizo de conhecimento);
e, finalmente, se for o caso, (c) a do julgamento da causa, “aplicando o direito a
espécie”. 3. Esse “julgamento da causa’ consiste na apreciagdo de outros
fundamentos que, invocados nas instancias ordinarias, ndo compuseram o
objeto do recurso extraordinario, mas que, “conhecido” o recurso (vale dizer,
acolhido o fundamento constitucional nele invocado pelo recorrente), passam a

8 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Embargante: Companhia Hidroeletrica de Sdo Francisco. Embargado:
Companhia Brasileira de Projetos e Obras. EREsp 726446/PE, Relator Mauro Campbell Marques. Brasilia, 17 de
agosto de 2010. Disponivel em
https://ww?2.stj.jus.br/processo/dj/documento/mediado/?sequencial=57560657&tipo_documento=documento&num_
registro=200500263592&data=20160218&formato=PDF. Acesso em 05 de maio de 2019.

S BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recorrente: Getulio Leite Soares. Recorrido: Distrito Federal. RE 346736/DF,
Relator Teori Zavascki. Brasilia, 04 de junho de 2013. Disponivel
emhttp://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=2026195. Acesso em 05 de maio de 2019.
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constituir matéria de apreciacdo inafastavel, sob pena de néo ficar completa a
prestacgéo jurisdicional. Nada impede que, em casos assim, o STF, ao invés de
ele proprio desde logo “julgar a causa, aplicando o direito a espécie”, opte por
remeter esse julgamento ao juizo recorrido, como frequentemente o faz. 4. No
caso, a parte demandada invocou, em contestacdo, dois fundamentos aptos,
cada um deles, a levar a um juizo de improcedéncia: (a) a inexisténcia do direito
afirmado na inicial e (b) a prescricdo da acdo. Nas instancias ordinarias, a
improcedéncia foi reconhecida pelo primeiro fundamento, tornando
desnecessario o exame do segundo. Todavia, em recurso extraordinario, o
Tribunal afastou o fundamento adotado pelo acérdao recorrido, razéo pela qual
se impunha que, nos termos da Sumula 456, enfrentasse a questao
prescricional, ou, pelo menos, que remetesse o respectivo exame ao tribunal
recorrido. A falta dessa providéncia, que deixou inconclusa a prestacdo
jurisdicional, importou omissdo, sanavel por embargos declaratérios. 5.
Embargos de declaracéo acolhidos.80

Recentemente, a simula 456/STF foi aplicada no julgamento do RE 636331, no

gual se decidiu o tema de repercussao geral n° 210. Na oportunidade, a ministra Rosa

Weber, para decidir a questado da devida forma, viu-se numa posicdo em que teria de

exceder os limites propostos no recurso. Dessa forma, decidiu julgar o caso, aplicando o

direito a espécie, invocando a sumula 456/STF, aduzindo que:

A aplicacdo da tese de repercussédo geral ao caso concreto objeto do RE
636331/RJ demanda, em minha 6tica, algumas reflexées adicionais, considerada
a Sumula 456/STF, a teor da qual, uma vez conhecido o recurso extraordinario,
esta Suprema Corte julgara a causa, aplicando o direito a espécie.

Nota-se, ante 0 exposto neste tdpico, que a corrente que entende pela

possibilidade de incidéncia do efeito translativo nos recursos excepcionais possui

diversos argumentos a embasar a tese.

Uma vez delineados os fundamentos das duas correntes construidas sobre o

tema central deste trabalho, qual seja, aplicagdo ou n&o do efeito translativo nos recursos

excepcionais, convém definir a corrente que possui mais validade juridica.

8 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recorrente: Getulio Leite Soares. Recorrido: Distrito Federal. RE 346736/DF,

Relator

Teori

Zavascki. Brasilia, 04 de junho de 2013. Disponivel

emhttp://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=2026195. Acesso em 05 de maio de 2019.
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3.3 QUESTOES DE ORDEM PUBLICA E O PREQUESTIONAMENTO -
POSSIBILIDADE DE INCIDENCIA DO EFEITO TRANSLATIVO NOS RECURSOS
EXCEPCIONAIS

O efeito translativo é efeito recursal apto a ser produzido no a&mbito dos recursos
excepcionais. Em que pese haver argumentos em sentido contrario, esse entendimento
se coaduna melhor com nosso atual ordenamento juridico-processual e com a loégica

instrumental do processo.

Nesse sentido, cumpre observar que o novo CPC deixa transparecer sua opcao
pela incidéncia do efeito translativo nos recursos excepcionais em alguns de seus
dispositivos. O Cdédigo dispde claramente no §3° do art. 4858 que as matérias de ordem
publica poderdo ser conhecidas de oficio pelo magistrado a qualquer tempo e grau de
jurisdicdo, antes do transito em julgado. Nao ha como fugir da interpretacao literal do
texto normativo que nédo estabeleceu nenhuma ressalva quanto a esse poder-dever do
juiz. O Cdédigo apenas delimita que o conhecimento dessas matérias obviamente devera

dar-se antes do transito em julgado®2.

Ademais, em contraponto com o art. 267, §3°83 do CPC de 1973, que também
tratava do efeito translativo, nota-se que o novo diploma processual tentou extirpar as
davidas acerca do momento em que seria possivel o conhecimento, de oficio, de
questbes de ordem publica. E que a nova legislacdo, em boa medida igual & anterior,
suprimiu a expressao “enquanto nao proferida sentenca de mérito”, de modo a deixar
claro a intencéo de ndo haver um limite temporal processual para o juiz conhecer de

oficio matérias de ordem publica.

Nesse sentido ja se manifestou a doutrina, senéo vejamos:

8 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Institui o Cddigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 5 jun. 2019Art 485.

82 BUENO, Cassio Scarpinella (Org.) and CAMARGO, Luis Henrique Volpe. 2017. Comentarios ao cédigo de
processo civil. S&o Paulo : Saraiva jur, 2017, p. 488.

8 BRASIL. Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973. Institui o Cédigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L5869impressao.htm. Acesso em: 5 jun. 2019. Art. 267, §3°.
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As disposigdes do CPC/2015 reforgaram substancialmente a segunda corrente,
pois, diferentemente de seu antecessor que dizia que qualquer dessas matérias

poderia ser arguida “até a sentenca” (art. 267, §3°, do CPC/1973), o §3° do art.

485 do CPC/2015 diz, expressamente, que é possivel enfrenta-las “em qualquer
tempo e grau de jurisdicdo, enquanto ndo ocorrer o transito em julgado®¥”.

Além do dispositivo supramencionado, o novo CPC expressou também no seu
art. 1.034% o desejo de incidéncia do efeito translativo nos recursos especial e
extraordinario. O dispositivo é uma inovacdo da nova legislacdo e ndo encontra
correspondente no cédigo revogado. Seu caput expressamente dispde que, uma vez
admitido o recurso especial ou extraordinario, “o Supremo Tribunal Federal ou o Superior
Tribunal de Justiga julgara o processo, aplicando o direito.” Assim, o que se fez foi

consolidar na lei o que ja havia sido proposto na simula 456/STF.

Com efeito, o referido dispositivo do novo CPC é uma novidade legal que atesta
a possibilidade de aplicacdo do efeito translativo nos recursos de natureza excepcional.
Ele induz que o juizo de admissibilidade n&o se confunde com o juizo de mérito dos
recursos. Conforme exposto em momento anterior neste trabalho, o prequestionamento
€ requisito voltado ao juizo de admissibilidade recursal. Ultrapassado o juizo de
admissibilidade, da-se o juizo de mérito do processo, momento no qual incide o efeito
translativo, possibilitando, assim, nesta fase de julgamento, o conhecimento de questdes

de ordem publica de oficio pelo magistrado®®.

O STF ja teve a oportunidade®’ de destacar a importancia dessa diferenciacdo
dos momentos do julgamento dos recursos excepcionais (juizo de admissibilidade e juizo
de mérito), de modo que, feita essa diferenciacao, aplique-se corretamente o instituto do
prequestionamento, necessario apenas no juizo de admissibilidade, e o efeito translativo,

gue é gerado apenas quando do julgamento do mérito do recurso.

84 BUENO, 2017, p. 577.

85 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Institui o Codigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 5 jun. 2019Art 1.034.

86 MEDINA, José Miguel Garcia. 2016. Novo Cdédigo de Processo Civil comentado. Sdo Paulo : Revista dos Tribunais,

2016, p. 812.
87 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recorrente: Getulio Leite Soares. Recorrido: Distrito Federal. RE 346736/DF,
Relator Teori Zavascki. Brasilia, 04 de junho de 2013. Disponivel

emhttp://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=2026195. Acesso em 05 de maio de 2019.
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Nessa ordem de ideias, convém definir que o prequestionamento ha de ser
respeitado para que o recurso excepcional (especial ou extraordinario) supere o juizo de
admissibilidade. Tendo sido superado este primeiro momento, inicia-se o julgamento do
merito do recurso, quando se abre a oportunidade de conhecimento das matérias de
ordem publica de oficio pelo julgador, a vista do que dispde o art. 1.034%8 do CPC.
Adotando essa postura, privilegia-se uma interpretacdo sistemética da legislacdo
processual, na medida em que permite que o prequestionamento e o efeito translativo

convivam no ambito dos recursos excepcionais.®

A posicdo ora defendida também é a que melhor se ajusta a perspectiva
instrumental do processo civil. Sabe-se, pois, que o processo possui uma funcao social
no sentido de ser um meio pelo qual o Estado da uma solugéo aos conflitos de interesse
surgidos da relacao dos individuos. Essa atividade estatal deve respeito ao principio do

devido processo legal e busca, em Ultima andlise, fazer justica nos casos concretos®.

O conhecimento de questdes de ordem publica se faz imperioso em qualquer
momento processual, tendo em vista ser de interesse de toda a coletividade que se
respeitem as normas reguladoras e portadoras de diretrizes gerais para o sistema
processual. Ao se conhecer matérias publicas a qualquer tempo e grau de jurisdicao,
como determina o CPC, permite-se sejam corrigidas situacdes de infringéncia a normas
gerais, garantindo a seguranca juridica e a justica do sistema processual, observado sob

sua perspectiva instrumental.

Assim, da mesma forma que o processo deve ser considerado como instrumento
de justica, por muito mais razdo o recurso também o deve ser, eis que integra a propria
sistematica processual. E por meio do recurso que a parte num litigio judicial busca fazer
valer seu direito em face de decis6es dos magistrados, até que se chegue a uma deciséo

final pondo fim ao conflito. Nao é diferente com 0s recursos excepcionais, 0s quais, por

88 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Institui o Codigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 5 jun. 2019Art 1.034

89 DIDIER JR, et al, 2017, p. 300.

% CINTRA, Antdnio Carlos de Araujo, Grinover, Ada Pellegrini and Dinamarco, Candido Rangel. 1993. Teoria
geral do processo. 92 Sdo Paulo : Malheiros Editores, 1993.
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mais que tenham uma funcdo peculiar de interpretar as normas constitucionais e
infraconstitucionais federais, também estdo vinculados a uma lide concreta que demanda
solucéo justa. Nado se pode perder de vista que toda espécie de recurso, assim como o
processo em si, visa solucionar uma lide concreta da forma mais justa de acordo com o

direito, servindo, dessa forma, de instrumento na busca pela justica.

Nesse sentido ja se manifestou o STJ®!, na oportunidade em que se destacou
gue “o recurso especial ndo é uma via meramente consultiva®, estando, assim como os
recursos ordinarios, “vinculado a uma causa e, portanto, a uma situagao em espécie”,

sendo imperioso aplicar o direito ao caso concreto.

Em razdo da finalidade do recurso (seja ordindrio ou excepcional) de
proporcionar a justica no caso concreto, ndo se mostra sensato impossibilitar que as
Cortes Superiores patrias conhecam de matérias de ordem publica (que transcendem
interesses particulares) de oficio (sem provocacado), pois dessa maneira estar-se-ia

privando o jurisdicionado de receber a prestacéo jurisdicional integral®?.

No ponto, cabe trazer a baila uma vez mais a licdo de Gleydson Kleber Lopes de

Oliveira:

[...] deve o Superior Tribunal de Justi¢a, analisar de oficio matéria de ordem
publica, porquanto ndo € crivel que, verificando nulidade absoluta ou até
inexisténcia do processo, profira decisdo eivada de vicio, susceptivel de
desconstituicdo por meio de acdo rescisoria ou a¢ado declaratéria de inexisténcia
de decisao judicial®.
Portanto, conclui-se que o efeito translativo é perfeitamente passivel de ser
gerado na interposicéo de recursos de natureza excepcional. Nao faltam indicios legais
para se chegar a essa concluséo, a luz da nova sistematica processual civil inaugurada

pelo novo CPC. Esse entendimento também é fortemente embasado na logica

%1 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recorrente: Fazenda Nacional. Recorrido: Paulo Roberto Garcia.
REsp 609144, Relator Teori Albino Zavascki. Brasilia, 06 de maio de 2004. Disponivel em
https://lww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ATC&sequencial=1236389&nu
m_registro=200302099594&data=20040524&tipo=5&formato=PDF, acesso em 02 de marco de 2019.

92 BOCCUZZI NETO, 2007, p. 444,

98 OLIVEIRA, 2002, p. 345.
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instrumental do processo, que privilegia a busca da decisdo mais justa possivel para
cada caso concreto.
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CONCLUSAO

A incidéncia do efeito translativo nos recursos excepcionais é tema controvertido
na doutrina. Muito se falou sobre o tema, porém a divergéncia ainda existe entre 0s

operadores do direito, a despeito da entrada em vigor do novo CPC.

Duas correntes interpretativas surgiram da analise da possibilidade de aplicacao
do efeito translativo nos recursos excepcionais. Ha aqueles que admitem a incidéncia;
por outro lado, ha outros negam ser possivel a incidéncia nos recursos ditos

excepcionais.

E notorio que a incidéncia do efeito translativo é imperativa para que se alcance
um processo justo, servindo como auténtico instrumento de resolucdo de lides. A
perspectiva instrumental do processo civil contemporaneo, em boa medida fortalecida
pelo novo CPC, nos leva a interpretar todo o sistema processual, inclusive o sistema
recursal, como meio para se buscar um fim maior, qual seja, o justo desfecho dos

conflitos de interesses (lides) que surgem nas relagdes intersubjetivas.

Nesse cenario, ndo se pode tratar o recurso como fim em si mesmo. Vale dizer,
por mais que 0s recursos extraordinarios tenham func¢des peculiares que os distanciam
das modalidades recursais ordinarias, fato € que continuam sendo meios de buscar a

decisdo mais justa no caso concreto a que estéo vinculados.

Assim, a funcdo de uniformizacéo de interpretacdo da legislacédo atribuida aos
recursos especial e extraordinario deve ser temperada a vista da finalidade do processo

de servir como instrumento de resolucao de lides.

Ademais, ndo ha impedimento em nosso ordenamento juridico para que se
permita a incidéncia do efeito translativo nos recursos excepcionais. O requisito do
prequestionamento, ao contrario do que muitos alegam, ndo € 6Obice para que se faca
isso. Como foi trabalhado no tépico 3.2.2, o prequestionamento e o efeito translativo ndo

entram em confronto pois encontram-se em momentos processuais distintos.
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Enquanto o primeiro incide apenas no juizo de admissibilidade, o segundo surge
no julgamento de mérito, complementando o efeito devolutivo do recurso, de modo a
definir toda a extensédo de matérias cognosciveis pelo 6rgao julgador. Isto posto, ndo ha

gue se falar de conflito entre estes dois institutos de direito processual.

Por fim, cumpre destacar que o entendimento ora defendido é alcancado pela
interpretacdo de alguns dispositivos do novo CPC. O diploma processual vigente deixou
transparecer sua opg¢ao por nao restringir a incidéncia do efeito translativo apenas aos

recursos de natureza ordinaria.

O antigo Codigo de Processo Civil (1973), ao tratar do efeito translativo,
determinava que o juiz poderia conhecer de questbes de ordem publica de oficio
“enquanto nao proferida sentenca de mérito”®*, estabelecendo claro limite quanto ao
momento processual em que se admitia a incidéncia do efeito translativo. O diploma
processual de 2015, ao revés, nao reproduziu o0 mesmo limite, apenas definindo que o
julgador podera conhecer ex oficio questdes de ordem publica a qualquer tempo e grau
de jurisdicéo, desde que se faca antes do transito em julgado. O tratamento diferente
dispensado ao tema pelo novo CPC mostra sua intencdo de estender a incidéncia do

efeito translativo aos recursos especial e extraordinario.

Reforcando essa ideia, também é novidade o art. 1.034°, que definiu, em outros
termos, que o STJ e o STF estdo autorizados a aplicar o direito ao caso concreto,
concedendo a tutela jurisdicional completa, ap6s superada a fase da admissibilidade.
Certamente, a aplicacao do direito ao caso concreto engloba a andlise de questdes de
ordem publica de oficio, para que seja possivel alcancar a decisdo mais justa possivel a

demanda.

Por todo o exposto, conclui-se ser mais fundamentada e coerente a corrente que

admite a aplicagdo do efeito translativo nos recursos ditos excepcionais. Os argumentos

% BRASIL. Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973. Institui o Codigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L5869impressao.htm. Acesso em: 5 jun. 2019. Art. 267, §3°.

% BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Institui o Cddigo de Processo Civil. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 5 jun. 2019Art 1.034.
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da corrente contraria a esse entendimento ndo se sustentam a luz dos mandamentos do

CPC e da légica instrumental do processo civil contemporaneo.
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