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A TUTELA DOS DADOS PESSOAIS DO ACUSADO NO BRASIL.:
Analise da viabilidade de fornecimento do consentimento do titular dos dados para
atividades de investigacéo e repressao de infracdes penais

Maria Clara Ferreira Santiago

RESUMO: O presente trabalho tem por objetivo estudar a efetividade da Lei Geral de Protecédo
de Dados Pessoais, especificamente no mecanismo de tutela das garantias do acusado
submetido as intervencdes penais e, por consequéncia, nao sujeito as ingeréncias da lei. O
trabalho ir4 percorrer um aspecto temporal entre as legislagdes vigentes no Brasil,
essencialmente aquelas que versaram sobre a tutela dos dados pessoais e, também, as que se
limitaram a tratar da protecdo ao direito a privacidade. Prosseguindo, a pesquisa ira se dedicar
sobre situacdes que envolveram o vazamento de dados em ambito nacional e internacional.
Passara, entdo, para a analise do General Data Protection, instituido no ordenamento juridico
europeu, e da propria Lei Geral de Protecdo de Dados Pessoais. Ao final, analisara a viabilidade
de fornecimento do consentimento sob a 6tica do direito penal, para o acesso dos dados pessoais
de um acusado, a luz das garantias constitucionais da privacidade e da ndo autoincriminacao.

Palavras-Chave: Lei Geral de Protecdo de Dados Pessoais. Tratamento de dados. Persecugao.
Atividades de investigacdo e repressdo de infracdes penais. Penal. Consentimento. Direito a
privacidade. Direito a ndo autoincriminacdo. Garantias constitucionais. Acusado.

Sumario: Introducdo. 1 Contexto histérico. 2 Direito Comparado: Analise das normativas
Fundantes e dos Principios Basilares do Regulamento Europeu e a da Lei Geral Brasileira. 3
Andlise da Viabilidade de fornecimento do consentimento do Titular para Acesso aos Dados
Pessoais nas Atividades de Investigacdo e Repressao a Infracdes Penais: Violacdo as Garantias
Constitucionais. Considerag6es Finais. Referéncias. Agradecimentos.

INTRODUCAO

O tratamento dos dados pessoais no ordenamento brasileiro teve ascensdo tardia.
Malgrado algumas normativas versarem sobre a tutela do direito e da garantia individual da
privacidade, foi s6 com a introducdo da Lei do Marco Civil da Internet que se falou, pela

primeira vez, em protecéo de dados pessoais na legislagéo.

No entanto, apenas com a Lei Geral de Protecdo de Dados Pessoais, sancionada no ano
de 2018, pelo presidente em exercicio a época, Michel Temer, é que se deu atencdo a tutela dos
respectivos dados, tendo como principal inspiracdo no ordenamento juridico internacional o

Regulamento Geral 679/2016, da Unido Europeia.
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A lei trouxe uma série de definicdes para sua melhor compreenséo e diversas medidas
para o tratamento dos dados pessoais, tendo como principais fundamentais aqueles dispostos
em seu art. 2°, trancando como principio basilar o respeito a privacidade. Contudo, a tematica
excetuou a hipétese de tutela dos dados pessoais quando voltados para atividades de
investigacao e repressdo de infragdes penais.

Nesta perspectiva é que se da o objeto central de questionamento do presente trabalho,
de modo a investigar a viabilidade de aplicacdo dos mecanismos da lei geral de protecdo de
dados pessoais a tutela de dados do acusado no &mbito do direito penal, ainda que seu art. 4°
tenha restringido essa aplicacdo, especificamente a possibilidade de fornecimento do
consentimento para o acesso e tratamento dos dados pessoais por parte daquele submetido a

atividades de investigacéo e repressao penal.

A relevancia de estudo do tema se da pela necessidade de observancia sobre como o
ordenamento juridico ira se comportar, mais precisamente, em razdo da omissdo da lei geral
aos procedimentos de investigacao de criminal a partir de sua entrada em vigor, que acontecera
no ano de 2020.

Pela recente positivacao da legislacéo, ainda em estagio de vacatio legis, a originalidade
do trabalho recai sobre a baixa producdo académica do tema e pela indispensabilidade do

tratamento dos dados pessoais no ambiente criminal.

A pesquisa ira se inclinar, de inicio, no contexto historico que culminou na producéo da
Lei Geral de Protecdo de Dados Pessoais dentro do ordenamento brasileiro, desde a
Constituicdo Federal de 1988 até a instituicdo da lei supramencionada. Ademais, ira abordar
casos emblematicos, a nivel nacional e internacional, sobre vazamento de dados, por meio da

pesquisa dogmatica e histdrica.

Em seu segundo capitulo, o presente trabalho analisara o Regulamento Geral da Uniédo
Europeia e a Lei Geral de Protecdo de Dados Pessoais, em aspectos gerais, a luz do direito
comparado. Neste vies, cumpre destacar que o trabalho ndo pretende esgotar, de forma integral,
as legislacdes dispostas acima e sim afunilar os principais conceitos para a concepgéo do objeto
central do estudo. Assim, se dard especial atencdo ao instituto do consentimento, um dos

requisitos principais para o referido tratamento.
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Para s entdo, no ultimo capitulo, debrucar-se sobre o objeto central do trabalho: as
questdes da lei geral sob a Otica da seara penal, as implicacdes do consentimento e os aspectos
intrinsecos ao direito a privacidade e ao direito a ndo autoincriminacao, partindo de um método
de pesquisa bibliografica e de um método de abordagem hipotético-dedutivo para correlacionar
todos os institutos estudados separadamente, chegando a uma concluséo particular.

1 CONTEXTO HISTORICO

A instituicdo de leis que tratassem da protecdo de dados pessoais percorreu quatro
geracdes, conforme leciona Bioni (2018). A primeira geracdo decorreu da preocupag¢do com o
processo massivo dos dados do cidaddo em meio a formagdo do Estado Moderno, tendo, como
principal enfoque, a determinacdo de controle rigido da utilizacdo da internet pelos entes

governamentais.

J& na segunda geracdo, a atencdo, que era voltada para as bases de dados pessoais
estatais, estendeu sua preocupacdo a esfera privada, transferindo ao titular dos dados a
responsabilidade de protegé-los. A terceira geracdo tratou, a fundo, do titular dos dados,
estabelecendo sua participacdo no tratamento, desde a coleta até o compartilhamento de suas

informac0es, de acordo com 0 mesmo autor.

A quarta geragdo, em que se insere a lei geral brasileira, objetivou sanar a deficiéncia
de todas as legislacGes das geracOes anteriores, atuando na criacdo de autoridades que
regulassem o tratamento dos dados pessoais, além de relativizar a centralidade do

consentimento, mas sem eliminar o protagonismo que lhe foi conferido (BIONI, 2018).

O Brasil se manteve silente quanto ao tema por muitos anos. Contudo, alguns marcos
temporais foram relevantes para o inicio do tratamento: a Constituicdo Federal de 1988,
prevendo a garantia constitucional a privacidade; os foruns internos do MERCOSUL, em 2005,
com debates intrinsecos a protecdo de dados pessoais e; o debate publico realizado pelo
Ministério da Justica, no ano de 2010, sobre o anteprojeto da lei de protecdo de dados
(DONEDA, 2018, p. 310).

A Lei Geral de Protecdo de Dados Pessoais (LGPD) foi instituida no ordenamento
juridico brasileiro sob a Lei n® 13.709, de 14 de agosto de 2018. Em meados de maio de mesmo

ano entrava em vigor na Europa o General Data Protection Regulation, 0 Regulamento Geral
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de Protecéo de Dados n° 679/2016, que influenciava diretamente na producdo da legislacéo

brasileira.

A instituicdo da lei geral teve inicio no Projeto de Lei n° 53, de 2018, no Senado Federal,
e no Projeto de Lei n° 4.060, de 2012, na Camara dos Deputados. O projeto de lei foi de
iniciativa do Deputado Federal Milton Anténio Casquel Monti, integrante do Partido Liberal,
antigo Partido da Republica.

A justificativa para a rapida mobilizacdo em prol da aprovacdo do projeto de lei, em
carater de urgéncia, foi 0 vazamento de dados em paises estrangeiros, onde fora constatado que
“o0 tema mobilizou o Congresso principalmente depois do vazamento de dados dos usuérios do
Facebook, uma das maiores redes sociais, coletados pela empresa Cambrigde Analytica e
usados nas ultimas eleices nos Estados Unidos” (AGENCIA SENADO, 2018).

E, também, no territério nacional ja que, em 2018, o Ministério Publico do Distrito
Federal e Territérios denunciou uma suposta comercializacdo de dados pessoais por uma
empresa publica federal de processamento de dados (AGENCIA SENADO, 2018).

A necessidade de tratamento sobre o tema “dados pessoais” se deu permeada por
diversos episddios que culminaram em sua regulamentacao em varios paises. Na percepcgéo de
Quintiere (2019, p. 180):

A protecdo de dados tem relevo ndo apenas com a edicédo da referida norma,
como também em outros Paises. Na Europa, foi editado o General Data
Protection Regulation (GDPR), o qual passou a ser obrigat6rio em 25 de maio
de 2018 e aplicavel a todos os paises da Unido Europeia (UE). J& em solo
norte-americano, foi editado o California Consumer Privacy Act of 2018
(CCPA), aprovado em 28 de junho de 2018 (AB 375).

Além das normas instituidas no cenario internacional, principalmente o Regulamento
da Unido Europeia, que refletiu na producdo da lei de protecdo de dados, destacaram-se casos
de relevo sobre violacdo de dados pessoais como o escandalo da Cambridge Analytica, na
campanha de Donald Trump, presidente eleito nos Estados Unidos no ano de 2016, bem como
a intervengdo da mesma empresa no processo do Brexit, na Europa. J& nacionalmente, também
no ano de 2018, noticiava-se 0 suposto vazamento de dados pessoais pelo Servico Federal de
Processamento de Dados (SERPRO).

Sobre a incidéncia internacional, a Cambridge Analytica se tornou protagonista de um
dos maiores vazamentos de dados. A empresa foi fundada no ano de 2013, como sendo um
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desdobramento da SCL Group, Strategic Communication Laboratories, que tinha como diretor
executivo Alexander Nix. Além da Campanha de Donald Trump, a empresa atuou, também, no

Brexit, saida do Reino Unido da Unido Europeia.

Especificamente sobre a elei¢cdo de Donald Trump, o caso da Cambridge Analytica foi
um dos notdrios que mais exigiu positivacdo da tutela dos dados pessoais. O escandalo que
envolveu o Facebook foi noticiado no ano de 2018 pelos jornais estrangeiros The Guardian e
The New York Times.

De acordo com o The New York Times (2018), a Cambridge Analytica adquiriu 0 acesso
a dados de cerca de 50 milhdes de usuérios do Facebook. A coleta de dados pessoais foi 0 ponto
chave para tracar a personalidade de propensos eleitores com base nas “curtidas”, nos
compartilhamentos, nas amizades e, até mesmo, nas caracteristicas pessoais dos usuarios, de

modo a criar grupos de publico-alvo a serem atingidos por publicidades especificas.

A compra de dados dos usuarios do Facebook foi relatada por Christopher Wylie, ex-
diretor de tecnologia da Cambridge Analytica. Segundo Wylie a Pablo Guimon, correspondente
do EL PAIS (2018), os dados foram obtidos por meio do aplicativo thisisyourdigitallife, que
avaliava o perfil psicologico do usuario, desenvolvido por um pesquisador da Universidade de

Cambridge. O aplicativo ainda permitia o alcance das redes de amizades dos usuarios.

O ex-diretor de operacOes de plataforma do Facebook, Sandy Parakilas, que atuou na
direcdo da rede social nos anos de 2011 e 2012 afirmou que, na época em que atuava como
diretor o Facebook, ja ndo se tinha controle sobre o fluxo de dados dos usuérios e, muito menos,
de que maneira esses dados eram utilizados. A critica feita por Parakilas, perceptivel nos anos
de 2011 e 2012 foi contemporanea ao cenario do ano de 2018 (GUIMON, 2018).

Com relacdo ao Brexit, movimento de saida do Reino Unido da Unido Europeia, de
acordo com Wylie ao EL PAIS (2018), em entrevista concedida, 0 movimento néo teria ocorrido
sem a influéncia da empresa visto que “o referendo foi ganho com menos de 2% dos votos e

muito dinheiro foi gasto em publicidade na medida certa, com base em dados pessoais”.

Tais eventos acarretaram no fechamento da Cambridge Analytica em maio de 2018 (EL
PAIS, 2018), tendo sido registrado pedido de faléncia perante os Estados Unidos em

decorréncia dos prejuizos financeiros que a empresa sofreu apds o estopim dos acontecimentos.
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Ja em territorio nacional fora noticiado, no ano de 2018, o suposto vazamento de dados
por parte do Servico Federal de Processamento de Dados, SERPRO. Teria sido apontado o
repasse de informacbes ao site Consulta Publica, oriundas de dados da Receita Federal
(COELHO, 2018).

O Ministério Publico do Distrito Federal e Territdrios, por meio da Comissdo de
Protecdo dos Dados Pessoais, no oficio sob 0 n°® 20/2018, noticiou a Procuradoria da Republica
no Distrito Federal sobre a pratica de extracdo de documentos de Cadastro de Pessoas Fisicas
(CPF) e de Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (CNPJ). O Despacho Ministerial ratificou que
a venda de informag6es dos titulares dos dados era uma pratica comum, feita, até mesmo, pela

administracdo publica, direta e indireta.

Do que consta do oficio produzido pelo Promotor de Justica, Frederico Meinberg Ceroy,
a comercializacdo de dados pessoais pela empresa consistia na venda e disponibilizacdo de
“nome completo; nimero de inscricdo no CPF; data de nascimento; sexo; nome completo da
méae; numero do titulo de eleitor; endereco completo do domicilio fiscal; situacdo da inscri¢éo
no CPF e data do ébito” (MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS, 2018).

No ano de 2019, o Ministério Publico constatou novas irregularidades nos
procedimentos adotados pela empresa, agora no servi¢co Datavalid envolvendo o programa de
dados da Carteira Nacional de Habilitacdo (CNH) utilizado pelo Departamento Nacional de
Transito, o DENATRAN (MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS, 2019).

Na representacdo apresentada perante o Tribunal de Contas da Unido, a Procuradora-
Geral de Justica, Fabiana Costa, afirmou que o SERPRO, através do Datavalid, fazia o
tratamento ilegal das informacdes advindas do DENATRAN, que dizia respeito a dados

pessoais e a, tambem, dados sensiveis. Nos termos da representacdo protocolada:

O servigo comercializado consiste em validar a identidade das pessoas por
meio de sua biometria (impressdes digitais e reconhecimento facial), sendo
disponibilizado a entidades publicas, privadas e de classe, tais como
instituicdes financeiras, locadoras de veiculos, aplicativos, companhias
aéreas, seguradoras, e-commerces, empresas de tecnologia, empresas de
varejo, dentre outros (MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL
E TERRITORIOS, 2019, p. 2).
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Com a implementacdo da plataforma digital Datavalid e o fornecimento de dados da
CNH sem o consentimento ou mesmo conhecimento de seus titulares, a empresa publica estaria
atuando em constante violacdo aos ditames do Marco Civil da Internet e a da Lei Geral de
Protecdo de Dados Pessoais (MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL, 2019).

Apesar dos acontecimentos que envolveram a Cambridge Analytica e o SERPRO, terem
sido os mais noticiados e servirem de motivacdo para a confeccao da lei geral, houve varios
outros que compreenderam o vazamento de dados em larga escala. O pesquisador de seguranca
da Avast, Martin Hron (2019), listou os 10 maiores vazamentos ocorridos no ano de 2018 ao
redor do mundo. Em uma listagem crescente de afetados com 0s vazamentos, 0s nUmeros

variaram entre 37 milhdes e 1 bilhdo.

A legislacéo anterior a lei geral ja tinha previsao sobre o tratamento dos dados pessoais.
O Marco Civil da Internet, assentado pela Lei n® 12.965, de 23 de abril de 2014, cuja revogagéo
de alguns dispositivos deu-se com a entrada em vigor da Lei Geral de Protecdo de Dados
Pessoais, tinha definido como principio norteador da utilizacdo da internet, em seu art. 3°, 1ll,
a protecdo dos dados pessoais (BRASIL, 2014).

Em que pese o Marco Civil da Internet ter sido a primeira legislacdo a tratar dessa
protecdo, a Lei de Acesso a Informacdo, n°® 12.527/2011, em seu art. 31, caput, na secao
responsavel por tratar das informagdes pessoais, dispunha sobre a necessidade de transparéncia
e respeito a intimidade, vida privada, honra e imagem pessoal, liberdades e garantias individuais

durante o tratamento das informacdes pessoais (BRASIL, 2011).

O Cddigo de Defesa do Consumidor (BRASIL, 1990), previu em seu art. 43, o direito
“acesso as informagdes existentes em cadastros, fichas, registros e dados pessoais e de consumo

arquivados sobre ele, bem como sobre as suas respectivas fontes”.

As normativas, anteriormente mencionadas e, recepcionadas pela Constituicdo Federal
de 1988, buscaram abranger os dados pessoais apesar de nao entrarem afundo no tema. Neste
sentido, vale destacar que a Carta Magna ja enunciava, a titulo de garantias fundamentais, a
tutela da intimidade, da privacidade, bem como a inviolabilidade dos dados, de acordo com os
incisos X e XII, de seu art. 5° (BRASIL, 1988).
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2 DIREITO COMPARADO: ANALISE DAS NORMATIVAS FUNDANTES E DOS
PRINCIPI0OS BASILARES DO REGULEMANTO EUROPEU E A DA LEI GERAL
BRASILEIRA

A elevada ruptura a privacidade dos dados pessoais na internet exigiu, por parte dos
organismos de protecdo de diversos paises, 0 tratamento do tema em seus respectivos
ordenamentos juridicos. O pioneirismo no debate aconteceu na Europa, na Diretiva 95/46/EC,

relativa a protecdo de dados pessoais das pessoas singulares e a livre circulacdo desses dados.

O General Data Protection Regulation ou Regulamento Geral de Protecdo de Dados,
foi instituido pelo Regulamento (UE) 679/2016, substituindo a Diretiva Europeia 95/46/CE. O
referido regulamento “estabelece as regras relativas ao tratamento, por uma pessoa, uma
empresa ou uma organizacdo, de dados pessoais relativos a pessoas na UE” (UNIAO
EUROPEIA, 2016).

A protecdo dos dados pessoais teria mais espaco nos ordenamentos juridicos na hipotese
de tratamento via tratado internacional, observando que os fluxos de dados ultrapassam
fronteiras geograficas. A Unido Europeia, no entanto, obteve éxito em reunir, em um Unico
regulamento, o General Data Protection Regulation, normativas sobre o tema, alcancando
todos os seus 28 Estados-membros (PINHEIRO, 2018, p. 37).

Aprovado em 06 de abril de 2016, o Regulamento entrou em vigor no ordenamento
europeu so apds o periodo transi¢do, estabelecido com final em 25 de maio de 2018: “para dar
tempo aos Estados-Membros e as partes interessadas de se prepararem devidamente para o novo
quadro juridico”, conforme preconizou a Comunicagdo da Comissdo ao Parlamento Europeu e
ao Conselho (2016).

O regulamento influenciou diretamente na producéo da legislagéo brasileira, tendo sido

sancionada, também, no ano de 2018:

A lei brasileira possui trajetdria peculiar em relagdo a outras leis latino-
americanas de protecdo de dados. Tendo sido sancionada no mesmo ano da
entrada em vigor do Regulamento Europeu de Protecdo de Dados (GDPR) e
da revisdo da Convencdo 108 do Conselho da Europa, € um das primeiras
normativas da regido a ter sentido a influéncia mais direta do GDPR, ao
mesmo tempo em que reflete fortemente caracteristicas préprias do
ordenamento juridico brasileiro. Estes elementos derivam diretamente da
forma com que a sua redagdo foi trabalhada desde o seu inicio. (DONEDA,
2018, p. 309).
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Algumas diretrizes estabelecidas no Regulamento 679/2016 do Parlamento Europeu e
do Conselho, ressaltaram a tutela dos dados pessoais. No considerando de n° 1, se estabeleceu
que o tratamento de dados pessoais é um direito fundamental, com o devido respaldo na Carta
dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia e no Tratado sobre o Funcionamento da Uniéo
Europeia. Ambas legisla¢fes garantiram as pessoas o direito a protecdo de seus dados.

O Regulamento trouxe principios basilares e universais para o tratamento da protecao

dos dados em todo o territério da Unido Europeia, conforme o considerando de n° 2:

Os principios e as regras em matéria de protecdo das pessoas singulares
relativamente ao tratamento dos seus dados pessoais deverdo respeitar,
independentemente da nacionalidade ou do local de residéncia dessas pessoas,
0s seus direitos e liberdades fundamentais, nomeadamente o direito a protecéo
dos dados pessoais.

O presente regulamento tem como objetivo contribuir para a realizagcdo de um
espaco de liberdade, seguranca e justica e de uma unido econémica, para o
progresso econémico e social, a consolidacéo e a convergéncia das economias
anivel do mercado interno e para o bem-estar das pessoas singulares. (UNIAO
EUROPEIA, 2016).

No que tange & aplicacdo do General Data Protection Regulation, o legislador
estrangeiro tangenciou seu alcance como sendo apenas para as pessoas singulares, sem abranger
as chamadas pessoas coletivas. Ademais, o regulamento restringiu negativamente o tratamento
dos singulares, tornando invidvel a protecéo de dados pessoais nas esferas pessoal e doméstica,
conforme os Considerandos de n° 14 e 18.

O Regulamento 679/2016, da Uniédo Europeia, em se tratando da aplicacdo material, o
Artigo 2°, estatuiu diversas hipoteses nas quais o regulamento ndo se aplicaria, uma delas a

seara penal:

2. O presente regulamento ndo se aplica ao tratamento de dados pessoais:

d) efetuado pelas autoridades competentes para efeitos de prevencao,
investigagdo, detencdo e repressdo de infragfes penais ou da execucdo de
san¢Oes penais, incluindo a salvaguarda e a prevengdo de ameacas a seguranca
publica (UNIAO EUROPEIA, 2016).

Em contrapartida, a Lei Geral de Protecdo de Dados Pessoais pode ser definida por seus
cinco eixos principais: “i) unidade e generalidade da aplicagdo da Lei; ii) legitimagdo para o

tratamento de dados (hipdteses autorizativas); iii) principios e direitos do titular; iv) obrigagdes
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dos agentes de tratamento de dados; v) responsabiliza¢do dos agentes” (DONEDA, 2018, p.
312).

A lei geral asseverou, mais especificamente, em seu art. 1°, sobre seu principal campo
atuacdo que compreendeu o tratamento dos dados pessoais, inclusive, nos meios digitais. O
referido dispositivo tragou seu objetivo fundante: a protecdo dos direitos fundamentais de
liberdade, privacidade e o livre desenvolvimento da personalidade da pessoa natural (BRASIL.
2018).

Na delimitacdo material e territorial de aplicacdo da lei teve-se como destino, de acordo
com o art. 3°, as pessoas naturais ou pessoas juridicas, tanto aquelas de direito pablico como as
de direito privado. Concernente a aplicacdo territorial buscou-se observar se as operagoes e
atividades de tratamento, bem como os dados coletados, teriam sido obtidos em territorio
nacional, independentemente do pais de sede ou do pais em que estivesse localizada a pessoa

natural ou a pessoa juridica.

O art. 4° da Lei Geral de Protecdo de Dados Pessoais, elencou diversas hipdteses de
excecdo a aplicacdo do tratamento de dados pessoais. De acordo alinea “d”, do rol do inciso III,
do dispositivo, é inaplicavel as disposicao da lei quando se tratar de atividades de investigacdo
criminal e de represséo de infracdes penais (BRASIL, 2018), tal qual o ordenamento europeu.

Outro dispositivo de destaque da lei geral foi o art. 5° que definiu, para o melhor
entendimento da lei geral, uma série de conceituacdes. O legislador estabeleceu o dado pessoal
como sendo a “informacdo relacionada a pessoa natural identificada ou identificavel”
(BRASIL, 2018). Partindo deste pressuposto, subdividiu os dados pessoais em dois tipos: dados

sensiveis e dados anonimizados.

Os dados sensiveis nos termos do inciso I, do art. 5°, foram compreendidos como o0s de
“origem racial ou étnica, conviccdo religiosa, opinido politica, filiacdo a sindicato ou a
organizacao de carater religioso, filosofico ou politico, dado referente a satde ou a vida sexual,
dado genético ou biométrico, quando vinculado a uma pessoa natural”. J& 0s dados
anonimizados, compreenderam aqueles cuja titularidade ndo pode ser identificada, conforme o
inciso 111 (BRASIL, 2018).

Sobre os sujeitos abarcados na lei, criou-se a figura do titular dos dados e a dos agentes

da protecéo. O titular compreendeu a pessoa natural, a qual pertence os dados pessoais a serem
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tratados, ja os agentes de protecdo englobariam o controlador e o operador, ambos pessoas
naturais ou juridicas, de direito publico ou privado, sendo o primeiro “a quem competem as
decisbes referentes ao tratamento de dados pessoais” e o segundo, aquele que realiza o

tratamento em nome do controlador (BRASIL, 2018).

Por fim, mais um dispositivo de énfase da lei geral foi o art. 7° que previu dez hipoteses
para o tratamento dos referidos dados. A definicdo do consentimento foi compreendida, pela
lei geral, como sendo a “manifestacéo livre, informada e inequivoca pela qual o titular concorda
com o tratamento de seus dados pessoais para uma finalidade determinada”, consoante o art.
50, X1, (BRASIL, 2018).

2.1 Aimportancia do consentimento para o tratamento dos dados pessoais

Bioni (2018) revela que na primeira versdo do anteprojeto de lei da lei geral de protecédo
de dados pessoais, apresentado no ano de 2010, na sua primeira consulta publica, o
consentimento era a Unica base legal de tratamento dos referidos dados. A ocorréncia foi a

mesma no ano de 2015, na segunda consulta pablica.
Ainda de acordo com o autor:

Ap0s tais consultas publicas, o texto enviado ao Congresso Nacional, que
depois veio a ser aprovado e sancionado, acabou por posicionar o
consentimento como sendo uma das hipoteses legais e ndo na cabeca do
dispositivo. Isso significa que, em termos de técnica legislativa, o
consentimento ndo sé deixou de ser a Unica base legal para o tratamento de
dados, como também foi alocado topograficamente sem ser hierarquicamente
superior as demais bases legais por estarem todos elas horizontalmente
elencadas em incisos do art. 7° da LGPD (2018).

No entanto, o consentimento ndo deixou de ser o vetor mais importante para a
realizacdo do tratamento, ja que a leitura dos principios fundantes da lei geral e o corpo
normativo da propria lei evidenciaram a preocupac¢do com a participacdo do titular dos dados
pessoais em sua capacidade de autodeterminacdo informacional, ou seja, no fluxo em que

percorriam suas informagdes (BIONI, 2018).

Além de primeiro requisito consubstanciado no art. 7°, |, da Lei Geral de Protecéo de
Dados Pessoais, 0 consentimento foi o principio basilar para o tratamento dos respectivos
dados. As condicgdes para que o consentimento fosse considerado efetivo, pela lei geral, foram
previstas na sua propria definicdo (art. 5°, XIl), devendo o mesmo ser livre, informado,
inequivoco e com uma finalidade determinada (DONEDA, 2018, p. 314).
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O consentimento informado para Bioni (2016, p. 44), compreendeu a ciéncia a respeito
do uso, coleta e compartilnamento dos dados. Ja a adjetivacao livre, para 0 mesmo autor “cinge-
se, assim, a concepg¢do de um ato volitivo que deve ndo ser fruto de coacdo (fisica ou moral), a

fim de que a autodeterminagdo informacional seja vetorizada de forma genuina”.

A finalidade pré-determinada seria o direcionamento do consentimento, de modo que
0 mesmo ndo constituisse uma permissao genérica que embasasse qualquer tipo de tratamento
de dados. Quanto ao carater inequivoco do consentimento, em suma, referiu-se a
desnecessidade de “uma agao afirmativa por parte do seu titular, mas poder ser implicitamente

extraida do contexto de uma relagdo” (BIONI, 2016, p. 45).

Para Schermer, Bart e Hof (2014), além de todos os requisitos acima consubstanciados,
seria indispensavel ao titular dos dados a posse de conhecimento basico sobre as possiveis

consequéncias que a manifestacdo da vontade poderia gerar.

3 ANALISE DA VIABILIDADE DE FORNECIMENTO DO CONSENTIMENTO DO
TITULAR PARA ACESSO AOS DADOS PESSOAIS NAS ATIVIDADES DE
INVESTIGACAO E REPRESSAO A INFRACOES PENAIS: VIOLACAO AS
GARANTIAS CONSTITUCIONAIS

De acordo com Mendes, “os dados pessoais relativos a suspeita de cometimento de
crimes ndo sdo de forma alguma privados ou intimos”, configurariam informagdes de cunho
meramente pessoal, divergindo-se das esferas da privacidade e da intimidade (2014, p. 164), o
que afastaria, por consequéncia, a concessdo do consentimento. Apesar da referida posicédo
doutrinaria, os dados pessoais encontram-se ligados ao direito da privacidade e ao

consentimento, mesmo nas atividades de repressao a ilicitos penais.

O direito a privacidade, positivado pelo legislador constituinte no inciso X, do art. 5°,
da Carta Magna, abrangeu “o0 modo de vida doméstico, nas rela¢6es familiares e afetivas em
geral, fatos habitos, local, nome, imagem, pensamentos, segredos, e, bem assim, as origens e
planos futuros do individuo” (QUINITIERE, 2019, p. 179, apud OLIVEIRA, 1980, p. 50).

Enquanto a intimidade foi definida como uma espécie de subgénero do primeiro direito.

A necessidade do debate sobre a privacidade se deu em decorréncia da utilizacdo de
novas tecnologias que propiciaram acesso e divulgacdo de fatos inerentes a privada no ambiente
virtual (MENDES, 2014, p. 27). A difusdo dos meios tecnoldgicos ensejou um fendmeno

crescente de invasédo e exposi¢do da vida privada.
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Tal fenbmeno ja era perceptivel em 1890, em que a fotografia, jornais, entre outras
tecnologias da época, eram consideradas formas de invasdo da vida privada e doméstica por
(WARREN & BRANDEIS, 1890, p. 195). Os mencionados autores, na defesa da privacidade,
buscaram tragar seus limites de alcance, e, um deles, seria 0o consentimento, responsavel por
excluir quaisquer violacdes de direitos. Na licdo atemporal acima transcrita, 0 consentimento

ja se alinhava aos preceitos da privacidade.

No plano nacional, ainda na fase de recém nascimento da Constituicdo Federal de
1988, o Supremo Tribunal Federal, em sua jurisprudéncia, mais especificamente no Recurso
Ordinéario em Habeas Data, 0 RHD 22/DF, em 1991, que tratava da requisicdo de acesso a
dados pessoais constantes no Servigo Nacional de Informacdes, por meio do recurso em habeas

data.

No processo citado, o Ministro Celso de Mello reconheceu a existéncia dos direitos a
personalidade inerentes ao consentimento: “A garantia de acesso a informagfes de carater
pessoal, registradas em Orgdos do estado, constitui um natural consectario do dever estatal de
respeitar a esfera de autonomia individual, que torna imperativa a protecdo da intimidade”
(BRASIL, 1991).

Na proépria leitura de Mendes (2014, p. 170), a analise jurisprudencial e normativa
demonstrou que existe uma rica experiéncia institucional em curso, que reconhece a evolucéo
do conceito de privacidade, de modo a abarcar a protecdo dos dados pessoais no ordenamento

juridico vigente.

O caminhar da jurisprudéncia brasileira, especificamente nos Tribunais Superiores,
tangenciou seu entendimento sobre o acesso a dados e uso da tecnologia como um instrumento
para efetivacdo, também, da tutela jurisdicional penal. O informativo n°® 583, do Superior
Tribunal de Justica, entendeu como nula prova obtida por meio da extracdo de dados e de
conversas registradas no aplicativo de mensagens WhatsApp, sem prévia autorizacao judicial
(QUINTIERE, 2019, p. 183). Assim, ndo ha que se falar em privacidade sem o fornecimento

do consentimento.

Relativamente ao direito a ndo autoincriminacdo, este encontra-se consubstanciado na

méaxima latina nemo tenetur se detegere, como bem pondera Moraes (2000, p. 285):

O direito de permanecer em siléncio, constitucionalmente consagrado,
seguindo orientagdo da Convencdo Americana sobre Direitos Humanos, que
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prevé em seu art. 8°, § 2°, g, o direito a toda pessoa acusada de delito ndo ser
obrigada a depor contra si mesma, nem a declarar-se culpada, apresenta-se
como verdadeiro complemento aos principios do due processo of law e da
ampla defesa, garantindo-se dessa forma ao acusado ndo s6 o direito ao
siléncio puro, mas também o direito a prestar declaracdes falsas e inveridicas,
sem que por elas possa ser responsabilizado, uma vez que ndo se conhece em
nosso ordenamento juridico o crime de perjario

A referida garantia a ndo autoincriminagéo encontra-se no inciso LXIII, do art. 5°, da
Carta Magna. Apesar de o comando fazer alusdo ao direito de permanecer calado, o direito de
siléncio é uma manifestacdo de uma garantia muito maior, segundo a qual o sujeito a uma
intervencdo penal ndo pode sofrer nenhum prejuizo juridico por omitir-se de colaborar em uma
atividade probatdria da acusacdo ou por exercer seu direito de siléncio quando interrogado
(GESU, 2010, p. 50).

Fazendo um paradoxo do fornecimento do consentimento com o fornecimento de
material genético, para fins utilizacdo de prova no processo penal, na licdo de Lopes Junior
sobre o material genético (2017, p. 433) tém-se que, ao acusado, deveria ser concedido o direito
a recusa do fornecimento, sem que tal recusa fosse interpretada em desfavor dele. Se tal

possibilidade de recusa ndo é ofertada, o acusado estaria produzindo prova contra si mesmo.

Para ele, a obrigatoriedade de o investigado fornecer material genético viola o
principio do nemo tenetur se detegere, no entanto “havendo o consentimento do suspeito,
poderé ser realizada qualquer espécie de intervencao corporal, pois o contetido da autodefesa €
disponivel e, assim, renunciavel” (LOPES JUNIOR, 2017, p. 434).

Ainda sob a perspectiva de fornecimento de material genético, Sauthier (2015, p. 13),
afirma que “a privacidade informacional protege as informagdes pessoais [...] que possam

conduzir a identificacdo da pessoa como tal”.

De igual modo, pode-se fazer, também, comparacgdo a recusa de realizacdo de teste
alcoolemia, popularmente conhecido como bafémetro. Tal faculdade ganhou respaldo com

lastro no direito a ndo autoincriminacao:

a recusa do condutor em submeter-se ao bafémetro ou a um exame de sangue
ndo configura crime de desobediéncia nem pode ser interpretada em seu
desfavor, pelo menos no ambito criminal. Nessa linha, ha precedentes do
Supremo Tribunal Federal no sentido de que ndo se pode presumir a
embriaguez de quem ndo se submete a exame de dosagem alcéolica: afinal, a
Constituicdo da Republica impede que se extraia qualquer conclusdo
desfavoravel aquele que, suspeito ou acusado de praticar alguma infracéo
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penal, exerce o direito de ndo produzir prova contra si mesmo (principio do
nemo tenetur se detegere). (LIMA, 2014, p. 87).

Assim, o consentimento informado do titular dos dados pessoais figuraria de modo a
garantir que nao houvesse violacdo do direito a privacidade e para que ndo houvesse a producédo
de provas do acusado contra si mesmo e, para que na recusa do fornecimento do consentimento,
0 ato ndo fosse interpretado prejudicialmente ao acusado, praticas vedadas constitucionalmente

no ordenamento brasileiro.
3.1 Preocupacdes com o tema

E direito do titular dos dados pessoais, quando na pendéncia de uma intervencao penal,
ser tutelado. A impossibilidade de aplicacéo da lei geral ao procedimento criminal, em verdade,

resulta em uma mitigacao das garantias acima previstas. Quintiere, sobre o tema, entendeu que:

0 conjunto de instrumentos e normas existentes no Brasil, em especial aquele
relativo a protecdo de dados, a Constituicdo Federal, de 1988, Codigo Penal,
Cadigo de Processo Penal, Lei n° 9.296, de 1998, e Lei Geral de Protecdo de
Dados ndo garantem ao Estado, mais especificamente na condicao de titular
da Jurisdicdo, condi¢des minimas no combate preventivo as violacdes aos
direitos de autodeterminagdo informativa do réu, pela utilizacdo de
dataveillance, violando igualmente o principio do nemotenetur se detegere.

Em atengéo a necessidade de tutela dos dados pessoais durante a perseguicao penal,
Quintiere sugeriu uma proposta de regulamentacdo do tema & luz das disposi¢Bes constantes na
lei que disciplina a interceptacao telefénica, sob o n® 9.296 de 1996 (2019, p. 187). Como
enfoque especifico para o art. 2°, da referida proposta, tém-se a exigibilidade de observancia de

alguns requisitos.

A investigacéo do fluxo de dados, conforme a sugestdo do autor, s6 devera ser admitida
quando verificada a existéncia de indicios razoaveis de autoria ou participacdo em infracao
penal, quando a prova nédo puder ser obtida por outros meios disponiveis e o ilicito ser passivel

de sancdo minima de detencdo, incabivel para os fatos que constituirem contravencédo penal.

Nos termos do art. 4°, caput, da proposta de Quintiere, o pedido para investiga¢ao do
fluxo de dados tera de conter a demonstracdo de que a medida é essencial para a apuracéo do
ilicito penal, indicando, ainda, os meios que serdo empregados para a realizacdo do referido

tratamento.

A proposi¢do do autor, na eventualidade de inobservancia dos requisitos acima

mencionados, é de que seja considerada crime a préatica de investigacdo de fluxo de dados
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discretos que ndo observe as disposi¢cOes legais, que se proceda sem a autorizacdo devida ou,

ainda, que quebre sigilo de justica, na linha do art. 10.

Com a mesma preocupacao sobre a tutela dos dados pessoais nasceu a Proposta de
Emenda a Constituicdo n° 17/19 que “insere a protecdo de dados pessoais, incluindo os
digitalizados, na lista de garantias individuais da Constitui¢do Federal de 1988.”. A referida

proposta é de autoria do Deputado Federal Orlando Silva, do Partido Comunista do Brasil.

Durante o debate realizado em novembro de 2019, na Camara dos Deputados,
“especialistas defenderam que a protecdo de dados pessoais, incluindo os digitalizados, deve
figurar entre os direitos fundamentais previstos na Constitui¢io” (CAMARA DOS
DEPUTADOS, 2019).

Christian Perrone, representante do Instituto de Tecnologia e Sociedade do Rio de
Janeiro afirmou, durante o debate, que nos mais diversos ordenamentos juridicos estrangeiros
a protecio de dados é tida como direito fundamental, a exemplo a Uni&o Europeia. (CAMARA
DOS DEPUTADOS, 2019).

Ademais, no ano de 2020, foi aprovada a Estratégia Nacional de Seguranca
Cibernética, E-Ciber, na figura Decreto n°® 10.222, de 5 de fevereiro de 2020. A referida
normativa teve por objetivo estratégico: “Tornar o Brasil mais prospero e confiavel no ambiente
digital; Aumentar a resiliéncia brasileira as ameacgas cibernéticas; e Fortalecer a atuacdo

brasileira em seguranca cibernética no cenario internacional” (BRASIL, 2020).

Apesar da iniciativa positiva em fomentar a educacéo e a regulamentacédo da seguranca
cibernética, as medidas de viés penal se bastaram nas acOes estratégicas de combate aos crimes
cibernéticos e de protecdo a privacidade daqueles vitimas desses crimes. Entretanto, o decretou
nada versou sobre a tutela da seguranca cibernética sob a perspectiva dos direitos de um

acusado.

Ainda em estagio de vacatio legis, cujo intervalo finda em meados de agosto de 2020,
a preocupacdo maior se d com a entrada em vigor da Lei Geral de Prote¢do de Dados Pessoais
para 0 ano corrente, motivada por algumas das omissdes legislativas, como a concernente a

esfera penal.

O Deputado Federal Carlos Gomes Bezerra Gomes, do Partido Movimento

Democratico Brasileiro, propds, por meio do Projeto de Lei sob 0 n®5.762/2019, a prorrogacao
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da data de entrada em vigor da referida legislagdo como sendo para 15 de agosto de 2022
(BRASIL, 2019).

A justificativa para tanto foi de que poucas das grandes empresas brasileiras iniciaram
0s processos de adaptacdo ao cenario instituido pela lei (BRASIL, 2019, p. 2). Além disso, a
preocupacdo do Deputado se deu, também, com a instauracdo da Autoridade Nacional de

Protecdo de Dados, sem tempo habil para debate e tratamento da matéria.

N&o obstante que o projeto ndo tratasse sobre a aplicacdo dos institutos da lei as
investigacdes criminais, tal auséncia normativa preocupou a Camara dos Deputados. O
Presidente da Casa, o Deputado Federal Rodrigo Maia, do Partido Democratas, criou uma
comissdo de juristas responsavel pela elaboracdo de anteprojeto de lei sobre protecdo de dados
pessoais para fins de seguranca publica, defesa nacional e atividades de investigacdo de
infracdes penais (CAMARA DOS DEPUTADOS, 2019).

A comissao de juristas que tem como presidente o Ministro Nefi Cordeiro, do Superior
Tribunal de Justica, conforme a literalidade de seu art. 1°, é “destinada a elaborar anteprojeto
de legislacao especifica para o tratamento de dados pessoais no ambito de seguranca publica,
infragOes penais e repressdo de infragBes penais”, e tera 120 dias para concluséo dos trabalhos,
desde a data de sua instalacdo, com a possibilidade de prorrogacao do periodo quando solicitado

pelo presidente.

O referido ato do Presidente, do dia 26 de novembro de 2019, teve por consideracao o
carater personalissimo dos dados pessoais, combinado a necessidade de preservacdo da
privacidade do individuo, especialmente quando esses dados estiverem intimamente ligados a

probabilidade de privacdo da liberdade daquele submetido as investigagdes penais.

Durante encontro do colegiado, promovido em 03 de fevereiro de 2020, os integrantes
fizeram um levantamento inicial, por meio de pesquisas académicas, principalmente na Unido
Europeia, de modo a destacar alguns assuntos como: “protecdo de dados pessoais; aspectos
constitucionais; cooperacdo juridica internacional; e processo penal”. Com o préximo encontro
marcado para margo de 2020, a comissdo ird proceder a oitiva de especialistas no assunto
(CAMARA DOS DEPUTADOS, 2020).
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CONSIDERACOES FINAIS

De inicio, constatou-se que o0 cenario imbuido na tutela dos dados pessoais na
legislacdo brasileira percorreu diversos marcos temporais legislativos, cujo primordio se deu na
Constituicdo Federal, por meio da tutela da privacidade e da intimidade, até a instituicdo da Lei

Geral de Protecao de Dados Pessoais.

Em que pese o tratamento expresso dos dados pessoais ter ocorrido apenas na lei geral
de protecdo, o tema ja era objeto de atencdo por outras legislacfes, como o Marco Civil da
Internet, a Lei de Acesso a Informacédo e o Cddigo de Defesa do Consumidor.

Os fendmenos ocorridos, a niveis nacional e internacional, como o escandalo da
Cambridge Analytica na campanha eleitoral de Donald Trump e no Brexit e 0 vazamento de
dados pelo SERPRO, foram 0s maiores responsaveis pela positivacao da protecdo dos referidos
dados no Brasil.

Passando, no segundo capitulo, pela analise do direito comparado, teve-se como
espelho para a construcdo da legislacdo no ordenamento brasileiro o Regulamento da Unido
Europeia 679/2016 que, em verdade, ja era pioneira do tema desde a Diretiva Europeia
95/46/CE. O regulamento europeu, ao contrario da norma brasileira, estabeleceu a tutela dos

dados pessoais como um direito fundamental.

Ambas as legislacdes definiram seus principios basilares como sendo o tratamento e
protecdo de dados pessoais e restringiram seu alcance: nenhuma das leis buscou tutelar os dados
pessoais no &mbito da persecucéo penal. Ainda assim, buscou-se analisar alguns dos principais
institutos da lei geral para sua melhor compreensédo, como as conceituagdes definidas e os

requisitos para o tratamento de dados.

O primeiro requisito consubstanciado para o referido tratamento na lei geral foi o
consentimento. O protagonismo do consentimento, como Vvisto no primeiro capitulo, percorreu

quatro geracg0es de lei, em algumas atuava como vetor principal e, em outras, era restringido.

No proprio anteprojeto da lei geral, a Unica hipdtese de tratamento desses dados era
sob o fornecimento do consentimento. Apesar de a lei ter sido sancionada com outras nove
hipdteses de tratamento, divergindo-se do projeto inicial, 0 consentimento ndo perdeu sua

importancia, em decorréncia da preocupacdo com a autodeterminacao informacional.
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Para entender o instituto, conforme a conceituagdo do art. 5°, XIl, da lei geral, foi
necessario definir o que seria o0 consentimento livre, informado, inequivoco e com finalidade

determinada.

Apesar da restricdo de alcance da lei geral aos procedimentos criminais, buscou-se
analisar sobre a viabilidade de aplicacdo do instituto do consentimento aos procedimentos de
cunho criminal. Isto, para entender se € possivel que o titular dos dados pessoais, ora

investigado, possa ter ingeréncia sobre 0 acesso e tratamento de seus dados.

Para tanto, no ultimo capitulo, tratou-se do consentimento e da privacidade e da néo
autoincriminacdo. A posicdo de Mendes ainda revelava certo distanciamento dos dados
pessoais de um acusado da tutela da lei geral, pautando-se em que tais informacdes consistiram

em meras informagdes, excluindo a privacidade a intimidade.

Contudo, na linha da mesma posicdo doutrinaria, foi demonstrada a necessidade de
debate sobre a privacidade, principalmente com o fendmeno crescente de invaséo e exposi¢ao
da vida privada, ja perceptivel em 1980, por Warren e Brandeis que consideraram que a Unica

maneira de ndo se violar a privacidade era por meio do consentimento.

O Ministro Celso de Mello, no julgamento do RHD 22/DF, em 1991, reconheceu que
0 acesso a informacdes de carater pessoal exigiam a protecao e o respeito estatal da autonomia

individual e da intimidade.

Mendes reconheceu a evolucdo da jurisprudéncia no que concerne a protecao dos
dados pessoais a luz do direito a privacidade. Conforme demonstrou Quintiere, 0 acesso a dados
e tecnologia, especificamente no ambito penal, efetivou a tutela jurisdicional penal. Assim, o
consentimento e privacidade caminharam juntos, a forma de ndo violar a garantia constitucional
da privacidade se deu por meio do fornecimento do consentimento expresso do titular dos dados

para sua utilizacao.

Na andlise do consentimento a luz do direito a ndo autoincriminacao, consubstanciada
no brocado nemo tenetur se detegere, em comparagdo ao fornecimento de material genético e
a realizacdo do teste de alcoolemia, o direito de recusa deveria ser ofertado, caso contrario
haveria violacdo da maxima acima, conforme destacou Lopes Junior. O mencionado autor

considerou que o consentimento afastaria tal violacéo.
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Quintiere, em proposta de regulamentacdo do tema, em razédo da lei geral ter esquivado
de tratd-lo, sugeriu que a investigacdo de dados sO deve ocorrer quando houver indicios
razoaveis de autoria ou participacéo delitiva, quando a prova ndo puder ser obtida por outros
meios e para delitos de san¢cdo minima de detengdo. A obediéncia de tais requisitos relativizaria
a mitigacdo da autoincriminacao e da privacidade.

Ainda nesse contexto surgiu a proposta de emenda constitucional para englobar os
dados pessoais como sendo um direito fundamental, tal medida seria eficaz para tutelar os dados

de um acusado, pois ndo haveria protecdo seletiva apenas de possiveis vitimas.

Apesar de ter sido aprovada a Estratégia Nacional de Seguranca Cibernética, a referida
legislacdo manteve-se silente quanto a medidas de protecdo penais de um acusado, tratando

apenas como preocupacdo, a criminalizacdo de condutas virtuais ilicitas.

Em que pese a celeridade com que o Congresso Brasileiro buscou estatuir a lei geral,
a rapida positivagdo desencadeou questionamentos inerentes a protecdo dos dados no ambito

do direito penal, inclusive ensejou a criagdo de uma comissdo para tratar do tema em especifico.

Assim, verificou-se que ndo devera ser considerada a possibilidade de exclusdo da
tutela jurisdicional da lei geral ao direito penal, mesmo que a referida lei se esquive de tal
tratamento, em respeito aos principios e garantias constitucionais da privacidade e da vedacéo
a autoincriminacdo, a tutela deve ser efetivada, ainda que mediante alteracdo legislativa da lei

geral ou da instituicdo de uma nova lei que aborde o tema.

Em que pese isto, € indispensavel que seja considerado o carater personalissimo dos
dados pessoais e que seja ofertada a possibilidade do direito de consentimento ou mesmo do
direito de recusa, por parte de um acusado para o referido tratamento e, posteriormente,

modificacdo da Lei Geral de Protecdo de Dados Pessoais.

O ordenamento juridico brasileiro devera aguardar a normatizacdo do tema pela
Comisséo de Juristas criada pelo presidente da Camara dos Deputados, dando preferéncia para
oferta do direito ao fornecimento ou da recusa e, se esses direitos ndo forem considerados, que
0 acesso e tratamento de dados pessoais de acusado esteja submetido a tutela do poder judiciario

e ao contraditdrio e a ampla defesa.
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