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RESUMO

O trabalho desenvolvido tem como finalidade examimanuciosamente a Teoria da
Desconsideracdo da Personalidade Juridica no Cddigiefesa do Consumidor, explanando
seus aspectos histoéricos, legislativos, doutrisagigurisprudenciais. De tal modo, facilitar a
compreensao das controvérsias tipicas que envaivieama e, por consequéncia, demonstrar
sua relevancia e eficacia na resolucao de conftierentes a relacéo de consumo.

Palavras-chave Pessoa Juridica, Desconsideracdo da Personalitiadttica, Direito do
Consumidor, Codigo de Defesa do Consumidor e Judgmncia.
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INTRODUCAO

A doutrina da desconsideracdo da personalidadaligarinasceu na
jurisprudéncia, a fim de coibir repetidos desvias fthalidade cometidos por meio da
autonomia patrimonial concedida a sociedade pslituto da pessoa juridica e, desse modo,

evitar seu desvirtuamento.

Segundo Martins de Freitas, “o instituto da desdemacdo da
personalidade juridica tem como objetivo maior @batocorréncia de fraudes ou abusos por

meio da utilizacdo da personalidade juridita”.

A lei 8.078/1990 acolheu a teoria da desconsideraiz personalidade
juridica visando dar uma protecdo a mais ao corganmnez que esta permite a penetragdo na

autonomia patrimonial de sociedades personificadadeterminadas circunstancias.

A presente pesquisa tem como objeto o estudo da @@ desconsideracéo
da personalidade juridica através da sua origemdriwa, da construcdo jurisprudencial e
doutrinaria e, por fim, focar nos aspectos legigat principalmente no que se refere ao
direito do consumidor.

A disregard doctrine, como também ¢é conhecida a teoria da
desconsideracao, sera trabalhada inicialmente mit@imstérico, para melhor compreensao
de sua origem. Em seguida, serd demonstrada aug&o da doutrina no sistema juridico

brasileiro e sua devida repercussao.

Na etapa seguinte, a analise sera direcionadaspestas doutrinarios, onde
serdo delineados os conceitos, tanto da pessadicgyriquanto da sua desconsideracéao,

tracadas as devidas distin¢cdes, explanadas assasvéormulacdes que compde a teoria,

! FREITAS, Elizabeth Cristina Campos Martins @®sconsideracéo da personalidade juridicaS40 Paulo:
Atlas, 2004, p. 65.



demonstrados 0s requisitos necessarios paraademais, tratar o art. 28 do CDC com todas
as suas particularidades.

E, por fim, sera observada a relevancia da tearigistema juridico patrio
através da jurisprudéncia, sua importancia nasastidécadas e como esta sendo empregada
atualmente, as controvérsias geradas pelo usaeteziis divergentes e, ainda, sera feita uma
breve apreciacéo a respeito da discricionariedadeatjistrado.

A escolha do tema foi fundada na busca incessamteepolver conflitos
entre interesses das sociedades personificadass ecatsumidores, entes complexos e
particularmente atraentes. A solucdo imediata,rppréo tao eficaz, foi recorrer ao Cédigo
de Defesa do Consumidor e, através dele, estudmassvariados elementos que compde a

teoria da desconsideracao da personalidade juridica

A doutrina e, sobretudo, a jurisprudéncia, tracamimeras formas de
interpretacdo para o art. 28 do CDC, especialnmentpie tange o seu 8 5°, fomentando ainda
mais as controvérsias proprias da matéria. E esbalho espera poder colaborar para o

enriguecimento da discussao.

O estudo néo pretende limitar o tema nem, tampalitar, 0 que é certo ou
errado na teoria. A pretensdo € no sentido deibairtipara a melhor compreensao do que
trata a desconsideracdo da personalidade juridisa gossivel, fazer com que os operadores
do direito avaliem suas diversas diretrizes e posgaica-las de maneira consciente.

Portanto, € razoavel afirmar que, apesar de s& tilat elaboracdo recente,
“a desconsideracdo da personalidade juridica é dasm mais expressivas tendéncias
experimentas pelo Direitd"e, por consequencia disso, se tornou imprescihgiae a
resolucdo de determinados conflitos existente®oi@dade e no ordenamento juridico.

2 GRINOVER, Ada Pellegrini; BENJAMIN, Anténio Hermade Vasconcellos e; FINK, Daniel Roberto;
FILOMENO, José Geraldo Brito; WATANABE, Kazuo; NERYJNIOR, Nelson; DENARI, ZelmaCadigo
brasileiro de defesa do consumidorcomentado pelos autores do anteprojeto. 7. edd®iJaneiro: Forense
Universitaria, 2001, p. 208.



1 A DESCONSIDERAC}AO DA PERSONALIDADE JURIDICA -
ASPECTOS HISTORICOS E LEGISLATIVOS

1.1 O Instituto da Personalidade Juridica

A personalidade juridica € um dos institutos deitbrprivado que possui
maior relevancia social, devido ao impacto econdéngerado por sua extrema utilizacao

desde o século XIX.

As sociedades personificadas sdo, pois, uma dasgeshio sucesso da
atividade empresarfil afinal a personificacdo trouxe consigo uma siglerizacdo da
autonomia patrimonial e a limitacdo de respongddudes, elementos essenciais para a devida
seguranca dos soOcios em relacdo ao seu patrimGaiticytar e, consequentemente,

impulsionadores das relagcdes de comércio.

1.1.1 Origem e Desenvolvimento do Instituto

O comércio € uma atividade que vem se desenvolveeside os primordios
da civilizacdo, e um dos seus grandes marcos féendmeno da personificacdo das

sociedades.

Ha quem acredite que ja havia personificacdo retdiromano, porém esta
nao se estendia a sociedade, mas sim ao Estaderdso, aos principes, aos colégios
sacerdotais, as herancas jacentes e as sociedadpgms] estes entes denominavam-se
collegia universitatescorpora, e nuncgersonage como posteriormente ficou conhecida
dita pessoa juridica inexistia na Roma antiga, teelo foco de analise e desenvolvimento

juridico se voltava aos civis, ou pessoas fisicas.

As primeiras formas associativas que se tem ciéswuigiram na Idade

Média, estas tinham por finalidade a criacdo deresss econdémicas pelos comerciantes

% ALVES, Alexandre Ferreira de Assumpgdioud TEPEDINO, Gustavo (CoordenadoPxoblemas de direito
civil constitucional. Rio de Janeiro: Renovar, 2000, p. 245.

* FREITAS, Elizabeth Cristina Campos Martins @&sconsideracdo da personalidade juridicaSdo Paulo:
Atlas, 2004, p. 26.
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italianos permitindo a conjugacdo de esforcos eoi ge um fim comum Contudo, a
personificacdo culminou no século XIX, quando dag@es comerciais foram se tornando
mais complexas e houve a objetivacdo do conceitmderciante, definindo-o como aquele

que pratica atos de comércio com habitual profiesidadé.

Com a exploséo capitalista e tendo em vista 0 agiedenvolvimento da
industrializagéo, o Estado entendeu o valor daiatmh@ privada como elemento
imprescindivel para a economia e 0 comércio. Enudér disso, decidiu dar as formas
associativas uma estrutura juridica que fosse adiegpara seguir a evolucédo desta sociedade
voltada ao capitalismo. Entédo, o Estado conceddorams associativas uma personalidade e

capacidade juridica, dotada de direitos e obrigacde

A consagracdo do instituto da personalidade juidio ordenamento
juridico se deu, justamente, em razdo da iniciagkigada e da consequente e reiterada

utilizacdo de formas associativas nas praticas moaie

Vale salientar que esta autonomia patrimonial déedade empresaria e as
limitacbes de responsabilidade em relacdo ao sadwindas do instituto da personificacao,
foram muito valorizadas desde o0 seu surgimentonigjaimente, era impossivel sua

superacéo, afastamento ou desconsideragao.

1.2 O surgimento da Teoria da Desconsideracdo da Persaitade Juridica

A preocupacdo com 0 mau uso da personalidade ialaibas sociedades
passou a existir a partir do século XIX, simultaneate ao desenvolvimento do instituto, e
com isso a necessidade de buscar meios idoneoscpdmado. Para ndo atingir efeitos
adversos ao direito foi necesséria a relativizalghautonomia patrimonial concedida.

A teoria da desconsideracdo, também denominada irtdComercial
como doutrina dodisregard of legal entitydesenvolveu-se inicialmente nos paises da
Common Lawpois no direito continental os fatos ndo témradale gerar novos principios,

em detrimento da legislacioAs jurisprudéncias inglesa e norte americanajnfio do

> GONCALVES, OksandrdDesconsideracéo da personalidade juridiceCuritiba: Jurua, 2004, p. 35-36.

® NEGRAO, RicardoManual de direito comercial e de empresaSdo Paulo: Saraiva, 2005, p. 9.

" TOMAZETTE, Marlon.A desconsideracéo da personalidade juridica: a teiar, o CDC e o Novo Cédigo
Civil. Disponivel em: <http://jus2.uol.com.br/doutrimxtio.asp?id=3104>. Acesso em 12 set. 2009.
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século XIX, ja buscavam o afastamento da persaagicdocietaria com o fim de considerar

as caracteristicas particulares do sécio.

A respeito do surgimento da teoria da superacapedaoa juridica, Lima

Machado pondera:

Em face de reiteradas fraudes cometidas por meipetisonificacdo de

sociedades anbnimas, iniciou-se a formacdo de onnairth, por construcao

jurisprudencial, que busca coibir abusos verificadéssa doutrina, tratada
por alguns doutrinadores como “teoria”, visa adenir cerne da sociedade,
superando, ou desconsiderando, sua personalidadéegy para atingir e

vincular a responsabilidade do so6cio que se o@iitas da mascara da
sociedadé.

O primeiro episddio nos Estados Unidos se deu €08,1&m o casBank
of United Statesvs. Deveaux em que o Juiz Marshall afastou a pessoa jurigitvou em
consideracdo as caracteristicas individuais de sacid. Este ainda ndo poderia ser avaliado
como um caso proprio de desconsideracédo da peidaeal mas sim como um marco para o

seu surgimento.

A desconsideracdo dos efeitos da personalidadaligariteria se
materializado na jurisprudéncia inglesa, atravépalémico caso Salomon x Salomon & Co.,
em 1897.

O caso iniciou-se quando Aaron Salomon constituiu uroampany
conjuntamente com seis socios, membros de suadamilesignado seu fundo de comércio a
sociedade que fundara, em decorréncia recebeu wiilteacOes representativas de sua
contribuicdo, enquanto para cada um dos outroosG@mube somente uma acdo para a
integracdo do valor da incorporacdo do fundo deécoim da nova sociedade. Salomon
recebeu obrigagbes garantidas na importancia denddibras esterlinas. A sociedade, logo
apos, mostrou-se insolvavel, sendo que o ativoirezapaz de satisfazer as obrigacfes

garantidas, nada restando para os credores qutgsa®

8 MACHADO, Edna Moreira de Lima. A desconsiderac&opersonalidade juridica no cédigo de defesa do
consumidorRevista do Curso de Direito / Associacédo de Ensirgnificado do Distrito Federal (AEUDF),
Brasilia, vol. 1, n° 1, jan-jun/2000, p. 63.

® KOURY, Suzy Elizabeth Cavalcant&.desconsideracdo da personalidade juridicadisregard doutrine) e os
grupos de empresasikRio de Janeiro: Forense, 1998, p. 64.

Y REQUIAO, RubensCurso de direito comercial S0 Paulo: Saraiva, 2002, p. 352.
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Foi sustentado pelo liquidante que Salomon agiu s@¥fé ao limitar sua
responsabilidade, por isso este deveria ser coddemgagar todas as dividas advindas da
company A satisfacao dos credores devia ser feita atrdadgpiantia acometida na liquidacao

do seu crédito privilegiado.

Entendendo que Salomon era de fato proprietarituddo de comércio, o
Juizo de primeira instancia e, posteriormente, @eCoeceberam a sustentacdo do liquidante.

Assim, foi afastada a autonomia patrimonial qualarSon & Co. possuia.

Esta decisdo foi reformada pela Casa de Londredprizendo
primordialmente a autonomia patrimonial ctampanyde Salomon que, teoricamente, havia
sido constituida de forma regular e, portanto,deliNo entanto, mesmo com isencao de
responsabilidade pessoal de Aaron Salomon ante @ed®res, houve repercussao das
decisfes formuladas pelas instancias inferioregjrglo assim a teoria da desconsideracéo da

personalidade juridica da sociedade empresaria.

Ressalta-se que, apesar da sua origem se dar matetray foi a
jurisprudéncia norte-americana que deu azo ao dels&mento desta teoria, ampliando-se,

mais tarde, por grande parte da Europa.

O professor da Universidade de Pisa, Piero Vemueal 1964, tratou a
desconsideracdo em sua monogréfguperamento della Personalita Giuridica deeleigta
di Capitali nella Common Law e nella Civil L&ybaseado tdo somente na jurisprudéncia

inglesa, mais precisamente no caso supramencioSatimon x Salomon & CB.

A teoria da desconsideracdo foi materializada peilsta aleméo Rolf
Serick, e seus estudos aprofundados acerca daiterem grande notoriedade e repercussao
na Europa. A partir desta sistematizacdo tornopessivel chegar ao conceito atual da

disregard doctrinecomo a teoria também é conhecida.

1 VERRUCOLI, Pieroapud RODRIGUES, Simone Gomes. Desconsideracdo da mdicdade juridica no
cédigo de defesa do consumidRevista de Direito do Consumidoy Sdo Paulo, n® 11, jul-set/1994, p. 7.
12 RODRIGUES, Simone Gomes. Op. cit.
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1.3 O desenvolvimento da teoria no Brasil

As primeiras manifestacbes a respeito da teoriadekconsideracdo da
personalidade juridica no Brasil vieram do, at@enprofessor e advogado Rubens Requido,
que, baseado nas obras de Piero Verrucoli e Rakk$elivulgou seus estudos numa revista

juridica de grande repercussdo em 1969.

Para Requido, o direito brasileiro estava prepapaala receber a teoria da

desconsideracdo da pessoa juridica, como assivessse

Ora, diante do abuso de direito e da fraude nalagmersonalidade juridica,
0 Juiz brasileiro, tem o direito de indagar, emlsga convencimento, se ha
de consagrar a fraude ou o abuso de direito, oulesa desprezar a
personalidade juridica, para penetrando em seu@ralancar as pessoas e
bens que dentro dela se escondem para fins iliit@busivos®

O autor, além de colaborar para a divulgacdo daatem Brasil, exerceu
consideravel influéncia para a sua insercdo nasléegfio, ndo obstante a contribuicdo de

outros renomados doutrinadores.

Em 1972, Pontes de Miranda, em seu “Tratado dét®ieivado™, versou
sobre a teoria, porém, ndo com os contornos tragaelo por seu sistematizador, Rolf Serick,

Nno que concerne seu conceito e finalidade.

Fabio Konder Comparato, em sua obra “O Poder dér@ema Sociedade

Anénima™, contribuiu para a expansdo da teoria quando samelcom profundidade a
personificacdo das sociedades com enfoque na swardgderacdo ou despersonalizagéo,

explicando suas respectivas diferencas e formagiadas de utilizacao.

Comparato tratou com sapiéncia, tanto o institatgpessoa juridica, quanto

a teoria que versa sobre seu afastamento, cortemy austeras criticas ao enfoque dado por

13 REQUIAO, RubensAbuso de direito e fraude através da personalidadgiridica. Sdo Paulo: RT, 1969,
vol. 410, p. 12-24.

Y MIRANDA, Pontes deTratado de direito privado. Rio de Janeiro: Borséi, 1972.

1> COMPARATO, Fabio KondelO poder de controle na sociedade andnim&ao Paulo: RT, 1977.
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grande parte da doutrina e jurisprudéncia, quetifitena fraude e o abuso como as razfes da
desconsideracds.

Vale citar Marcal Justen Filho, que tratou a teena“Desconsideracdo da
Personalidade Societaria no Direito BrasileifoD autor define a desconsideracéo da pessoa
juridica como um remédio juridico para quem atinggultado incompativel com a funcao

social da sociedade.

A abrangéncia acerca do tema dada por Justen Bémo,desmerecer seu
amplo conhecimento juridico, pode causar severagl@gl doutrinarias, por se tratar de um

conceito incompleto da real teoria da desconsiderac

Jodo Casillo pode, também, ser mencionado comdaaldor para a
disseminacdo da teoria no Brasil, quando publictau,RT 528, seu estudo de Direito

Comparado desenvolvido acerca da desconsideragéerstanalidade juridica das sociedades.

O renomado doutrinador comercialista Fabio Ulho&l@n influenciado
por Rubens Requido, defende quealiaregard doctrinepode ser utilizada pelos juizes
independentemente de previsdo legal, por se tdatarm instrumento de repressédo a atos
fraudulento®®. O autor demonstra, em suas mais recentes expks)ague a aplicacéo teoria
da desconsideracdo da personalidade juridica reitadibrasileiro ja esta por deveras
consolidada.

1.3.1 A teoria da Desconsideracdo da Personalidade darido Ordenamento
Juridico Brasileiro
Apesar do Direito brasileiro integrar a “familiadmano-germanica, o que
dificulta a aplicacdo da desconsideracdo da pepstdica®, é possivel observar que a
legislacdo patria, ha algumas décadas, vem busaagdéamentar a supracitada teoria por

meio de normas oriundas dos mais diversos ramad#g eito.

' RODRIGUES, Simone Gomes. Desconsideracdo da mdidade juridica no codigo de defesa do
consumidorRevista de Direito do Consumidoy Sdo Paulo, n° 11, jul-set/1994, p. 11.

7 JUSTEN FILHO, MarcalDesconsideracdo da personalidade societéria no die brasileiro. Sdo Paulo:
RT, 1987.

8 COELHO, Fabio UlhoaCurso de direito comercial Sdo Paulo: Saraiva, 2000, vol. 2, p. 37.

9 KOURY, Suzy Elizabeth Cavalcanta.desconsideracdo da personalidade juridicadisregard doutrine) e
os grupos de empresafio de Janeiro: Forense, 1998, p. 139.
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A antiga Lei das Sociedades Andnimas, o Decretonle?.627/1940, ja
responsabilizava os sécios particularmente nosscdsio ou culpa, de violacdo da lei ou de
seus estatutos. Com o mesmo entendimento veio & logivdas Sociedades Andnimas, n°

6.404/1976, onde pode ser observada a superagigssi@a juridica nas hipoteses do seguinte
dispositivo:

Art. 158. O administrador ndo é pessoalmente ressp@h pelas obrigagdes
gue contrair em nome da sociedade em virtude deegidar de gestéo;
responde, porém, civilmente, pelos prejuizos quearaquando proceder:

| — dentro de suas atribui¢cdes ou poderes, cona@umolo;

Il — com violagéo da lei ou do estatuto.

No Direito Tributario ha inidmeras discussfes a eigpda aplicacdo da
teoria, isto porque este se caracteriza peladipitg, pelo principio da legalidade, que repele a
tributacdo baseada num conceito geral ou clausetafyy Contudo, o posicionamento
adotado pelo Codigo Tributario Nacional, Lei n°/2/1966, confirma sua aceitacdo, como €&
notorio em seu artigo 135, inciso lI:

Art. 135. S&o pessoalmente responséveis pelostaséddrrespondentes a
obrigacg@es tributarias resultantes de atos pratgcadm excesso de poderes
ou infrag&o de lei, contrato social ou estatutos:

[l — os diretores, gerentes ou representantesedsops juridicas de direito
privado.

Outro ramo do direito bastante controverso em &laglisregard doctrine
€ o Direito do Trabalho. A Consolidacédo das LeisTdabalho gerou polémica na redacédo do
seu 8§ 2° do artigo 2°, note-se:

Art. 2°, § 2° Sempre que uma ou mais empresasy,temlbora, cada uma
delas, personalidade juridica propria, estiveretm aalire¢cdo, controle ou
administracdo de outra, constituindo grupo indalstrcomercial ou de
qualquer outra atividade econdmica, serdo, parafeisos da relacdo de

emprego, solidariamente responsaveis a empresapgaire cada uma das
subordinadas.

20 JUSTEN FILHO, MarcalDesconsideracéo da personalidade societéria no di brasileiro. S&o Paulo:
RT, 1987, p. 109.
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Marlon Tomazette considera que tal dispositivo pgimma a autonomia
resultante da formacdo de grupos empresariaisyntiendo a solidariedade das varias

empresas integrantes do grupo, sem cogitar do asupoder ou da fraudé.

Ha quem defenda que a Unica possibilidade de gabicala teoria da

desconsideracao da pessoa juridica no Direito dballmo € no seguinte artigo da CLT:

Art. 8°. As autoridades administrativas e a Judligalrabalho, na falta de
disposicdes legais ou contratuais, decidirdo, como o caso, pela
jurisprudéncia, por analogia, por equidade e oupwdscipios e normas
gerais de direito, principalmente do direito dd#lao, e, ainda, de acordo
com 0s usos e costumes, o direito comparado, nmagreede maneira que
nenhum interesse de classe ou particular prevatdga o interesse publico.

Funcionando, assim, o direito comum como fonte ididos do Direito do

Trabalho, naquilo que n&o for incompativel com iisgipios fundamentais deste.

No Brasil, o primeiro dispositivo legal a menciondiretamente a
desconsideracdo da personalidade juridica foi oigddde Defesa do Consumidor, Lei
8.078/1990, nas disposicdes do seu artigt. 280 entanto, uma consideravel parcela de
estudiosos da matéria considera a redacéo depissiiigo um tanto questionavel no que se

refere adisregard doctrinecomo trataremos mais detidamente a seguir.

A Lei Antitruste, n°® 8.884/1994, fez uso a teorm desconsideracdo da
pessoa juridica para a devida protecao das estsudier livre mercado. No caso de infracédo a
ordem econdmica, a autonomia patrimonial ndo padeomfigurar um empecilho, como
demonstrado no dispositivo subsequente:

Art. 18. A personalidade juridica do responsavel ipdracdo da ordem

econdmica podera ser desconsiderada quando hoapearid deste abuso de
direito, excesso de poder, infracdo da lei, fat@tuilicito ou violacdo dos

estatutos ou contrato social. A desconsideracddéamsera efetivada

guando houver faléncia, estado de insolvéncia,reamoento ou inatividade

da pessoa juridica provocados por ma administracao.

2L TOMAZETTE, Marlon.A desconsideracéo da personalidade juridica: a teiar, o0 CDC e o Novo Cédigo
Civil. Disponivel em: <http://jus2.uol.com.br/doutrinatteasp?id=3104>. Acesso em 12 set. 2009.

22 GONCALVES, OksandrdDesconsideracéo da personalidade juridicaCuritiba: Jurua, 2004, p. 67.

23 COELHO, Fabio UlhoaCurso de direito comercial S&o Paulo: Saraiva, 2002, p. 49.
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Em uma andlise imediata do mencionado disposiivinquestionavel o
cabimento da teoria, inclusive sua redacdo muitassemelha com a do artigo 28 do Cédigo
de Defesa do Consumidor, porém este, assim conmaeqquio empregou as contribuicdes da

formulacdo doutrinaria, perdendo consisténcia t&cfi

Podemos observar a aplicacao dlaregard doctrineno direito positivo
brasileiro, também, no artigo 4° da Lei n® 9.6088,9jue pune 0 agressor ao meio ambiente
através do afastamento da autonomia patrimoniaa-¢e a redacéo: “Art. 4°. Podera ser
desconsiderada a pessoa juridica sempre que ssanpktade for um obstaculo ao

ressarcimento de prejuizos causados a qualidadeioambiente”.

O corpo desse dispositivo fere completamente cesté&tulo da presente
teoria, pois ignora elementos considerados essgmzEea a maioria esmagadora da doutrina:
a fraude e o abuso de direito. Elementos esteenoentes a teoria maior da desconsideracao

da personalidade juridica, a serem analisadosrpmstente.

No novo Caédigo Civil brasileiro, Lei n® 10.406/20G2desconsideracao da
personalidade juridica vem manifestadamente paslidvcomo meio de sancéo ao mau uso do
instituto da personificagcdo. Tentando, assim, aslador, receber a teoria nos contornos

formulados por seu precursor, Rolf Serick, comossfvel ressalvar no dispositivo ulterior:

Art. 50. Em caso de abuso da personalidade juridiaeacterizado pelo
desvio de finalidade, ou pela confusdo patrimordajyiz pode decidir, a
requerimento da parte ou do Ministério Publico,rgiealhe couber intervir
no processo, que o efeito de certas e determimatiages de obrigacdes
sejam estendidos aos bens particulares dos admadoses ou socios da
pessoa juridica.

A teoria da desconsideracdo da personalidade gariftii recepcionada,
inclusive, pelo Supremo Tribunal Federal, em suaB8a 486, que diz “Admite-se a
retomada para a sociedade da qual o locador, oaésguge, seja socio, com participacéo

predominante do capital”. Nesta situagéo, a teapera em beneficio da sociedade mercantil.

A disregard doctring no direito brasileiro, é aplicavel independentetae
de haver previsdo legal. O juiz pode perfeitamesunfgerar a personalidade juridica sempre

que ela for utilizada de forma fraudulenta no sknde frustrar o legitimo interesse do credor,

24 COELHO, Fabio UlhoaCurso de direito comercial S&o Paulo: Saraiva, 2002, p. 53.
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mesmo nas situagdes ndo abarcadas pelas legistagdese fazem servir da teoria, como o
Cadigo Civil, Lei Antitruste, Lei do Meio Ambient€ddigo de Defesa do Consumidor, etc.

1.3.1.1 A teoria da Desconsideracdo da Personalidade Jurith no Codigo de Defesa do
Consumidor

A Constituicdo Federal brasileira elevou os dieitdo consumidor a
categoria de direitos fundamentais (Art. 5° - XXXID estado promovera, na forma da lei, a
defesa do Consumidof).

Em raz&@o dessa disposicdo constitucional veio oigodéde Defesa do
Consumidor, que, como supramencionado, foi pionairaratar, de forma clara e concisa, a
teoria da desconsideracéo da pessoa juridica.Staafanto da autonomia patrimonial se trata

de uma punicéo para quem violar a lei.

Com a redacdo um tanto imprecisagcaput do artigo 28 do Cddigo de
Defesa do Consumidor enumera as circunstanciasaas sg adequa a aplicacaodiegard

doctring veja-se:

Art. 28. O juiz podera desconsiderar a personatidaddica da sociedade
guando, em detrimento do consumidor, houver abasdirgito, excesso de
poder, infragdo da lei, fato ou atos ilicito oulag@o dos estatutos ou
contrato social. A desconsideragdo também seréadat quando houver
faléncia, estado de insolvéncia, encerramento atividade da pessoa
juridica provocados por ma administracao.

Neste dispositivo, individualmente, o Cdédigo de é3af do Consumidor
acolhe a doutrina que consagrou e sistematizooria téa desconsideragéo da personificagéo

societarig®

Vale ressaltar que, o paragrafo 1° do supracitatifgoada lei consumerista
foi vetado. Enquanto os paragrafos 2°, 3° e 43rirala responsabilidade das sociedades que
cultivam alguma relacdo entre si e, em decorrédigao, causam danos ao consumidor.

Analisemos a transcricdo subsequente:

% FREITAS, Elizabeth Cristina Campos Martins Besconsideracdo da personalidade juridicaS&o Paulo:
Atlas, 2004, p. 129.

% TOMAZETTE, Marlon.A desconsideracéo da personalidade juridica: a teiar, o0 CDC e o Novo Cédigo
Civil. Disponivel em: <http://jus2.uol.com.br/doutrimxtio.asp?id=3104>. Acesso em 12 set. 2009.




20

8§ 2° As sociedades integrantes dos grupos sooet&ias sociedades
controladas, sdo subsidiariamente responsaveis pbtigacdes decorrentes
deste codigo.

§ 3° As sociedades consorciadas sao solidariammesmonsaveis pelas
obrigacBes decorrentes deste codigo.

§ 4° As sociedades coligadas so responder&o pa.cul

Acerca dos dispositivos acima mencionados, Albesiastenta o seguinte

entendimento:

Embora estejam integrados no rotulo da descongi@ieraas hipoteses ali
previstas se afastam do tema. Nesses paragrafapemas a preocupacao
com a responsabilidade das sociedades controlat@ssorciadas e
integrantes de grupo, dando-lhe responsabilidatsidigria ou solidaria e
reforcando os limites da coligada. Note-se, poise qqdo ha efetiva
desconsideracdo de cada uma, aumentando 0 seu oanuat

responsabilidad%?

Nos paragrafos aludidos o legislador buscou expamdesponsabilidade
dos grupos societarios, sociedades controladasoonas e sociedades coligadas em suas
relacdes com os consumiddfesEstas sociedades serdo diretamente responsdadizela
pratica de atos que causem danos aos consumidopedltos e servigos que por elas foram

fornecidos.

Destarte, estes dispositivos abordam a respordadbdi solidaria ou
subsidiéria, determinada pela prépria lei, sendpatisavel a intervencao judicial no sentido
de proclamar desconsideraHa teoria se faz desnecessaria com o objetivader foperar

a responsabilidade.

O paragrafo 5° do artigo 28 do Cddigo de Defes&adiesumidor também

versa a desconsideracdo da pessoa juridica, paréegislador ndo foi muito feliz na

2’ ALBERTON, Genacéia da Silva. A desconsideracédgeisonalidade juridica no Cédigo de Defesa do
Consumidor — Aspectos processulsvista de Direito do Consumidor S&o Paulo, n° 7, jul-set/1993, p. 20.

8 MUSSALEM, Waleska Bertolini. Aspectos materiaisdisconsideracdo da personalidade juridica no 66dig
de Defesa do ConsumidoRevista da Fundagcdo Escola Superior do Ministério @#blico do Distrito
Federal e Territérios, Brasilia, vol. 12, n° 23, jan-dez/2004, p. 193.

% MACHADO, Edna Moreira de Lima. A desconsiderac@opersonalidade juridica no Cédigo de Defesa do
Consumidor.Revista do Curso de Direito / Associacdo de Ensinbnificado do Distrito Federal
(AEUDF), Brasilia, vol. 1, n° 1, jan-jun/2000, [..6
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formulacdo de tal dispositity que assim estabelece: “§ 5° Também poderd ser
desconsiderada a pessoa juridica sempre que ssanpkdade for, de alguma forma,

obstaculo ao ressarcimento de prejuizos causagdaasumidores”.

O artigo descrito oferece ao jurista um campo maibplo de situacdes que
acarretariam no afastamento da autonomia patrimhdaiaociedade para efeito de imputacéo
de responsabilidade contudo, h& autores que defendam que esta redestia

desvirtuando a teoria da desconsideracdo da pdicmejuridica.

Kriger Filho defende ser “perfeitamente possivel saperacdo da
personalidade societaria quando esta constitugrs@bice para a restituicdo do patrimoénio
do consumidor lesad®. Com opinido contraria, Ulhoa Coelho asseverasgme a presenca
da fraude ou do abuso de direito ndo ha que se daladesconsideracédo da personalidade

juridica®

Amaro acredita que o paragrafo desperta reacOesmenente adversas na
doutrina, que véo desde o banimento da teoriaratéultoso engrandecimento dedta.

Este dispositivo, sem duvida, pode ser consideradnais polémico de
todos os que abrangemtisregard doctringpois ha quase duas décadas suscita discussfes na

doutrina, divergéncias nos tribunais e impactoida de pessoas fisicas e juridicas.

% RODRIGUES, Simone Gomes. Desconsideracdo da meidade juridica no Coédigo de Defesa do
ConsumidorRevista de Direito do Consumidoy Sdo Paulo, n® 11, jul-set/1994, p. 18.

31 SZTAJN, Rachel. Desconsideracéo da personalidattiga.Revista de Direito do Consumidor n° 2, abril-
jun/1992, p. 74.

%2 KRIGER FILHO, Domingos Afonso. Aspectos da desaerscdo da personalidade societaria na lei do
consumidorRevista de Direito do Consumidoy Sdo Paulo, n°® 13, jan-mar/1995, p. 83.

33 COELHO, Féabio UlhoaComentarios ao Cédigo de Protecdo ao ConsumidoBao Paulo: Saraiva, 1991, p.
146.

% AMARO, Luciano. Desconsideracdo da pessoa juridizaCodigo de Defesa do ConsumidBevista de
Direito do Consumidor, n° 5, jan-mar/1993, p. 179.



2 A DESCONSIDERAC}AO DA PERSONALIDADE JURIDICA -
ASPECTOS DOUTRINARIOS

2.1 A Pessoa Juridica

Mesmo com o consideravel desenvolvimento do diretimercial e as
complexidades de suas relacdes, legisladores derthmidres ainda ndo conseguiram chegar a
um entendimento unissono a respeito do real canaeit definicio do que seja pessoa

juridica.

Para a teoria pré-normativista, também conhecidaocieoria organica da
personalidade juridica, as pessoas juridicas s@&s pecexistentes e independentes da ordem
juridica, se apresentando ao direito como umada@di incontestavel, algo que a ordem
positiva ndo pode ignorar. Esta teoria entende ajusatureza das pessoas juridicas se

assemelha & das pessoas fisitds.

A teoria da ficcdo da pessoa juridica, em contrighosa teoria organica,
defende que as pessoas juridicas sao criacOeslela quridica. Portanto, para os seguidores

desta teoria, sem uma precisa previsao legal naajoé se falar em personalidade juridica.

Atualmente, para a maior parte dos estudiosos, saopejuridica € um
instrumento utilizado para a composi¢ao dos inse®se uma comunidade juridica. Por isso,
conclui-se, que a personificacdo ndo é anteriadieeto, mas sim uma fic¢ao juridica, cuja

existéncia emana da &i.

Para Negréo a “pessoa juridica é tudo o que, péamada pessoa singular, é

reconhecido, pelo Estado, como um sujeito de dseff

% COELHO, Fabio UlhoaCurso de direito comercial S0 Paulo: Saraiva, 2002, p. 8.

% A reiterada utilizacdo das obras de Fabio Ulhoeli@ona presente pesquisa é justificavel pela ithpora de
suas ideias para o direito, ja que € mencionadanémeras obras doutrinarias de diferentes autorés e
regularmente citado em julgados de grande relesdpera o ordenamento juridico, ndo obstante seu
renomado conhecimento juridico.

3" NEGRAO, RicardoManual de direito comercial e de empresaSao Paulo: Saraiva, 2005, p. 230.

% |bidem, p. 231.
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As pessoas juridicas podem ser classificadas camdirdito publico, que
pode ser interno ou externo, e de direito priva@oentanto, o critério que os distingue nao
reside na origem dos recursos empregados em sghtgigdo, como pode parecer a primeira
vista®®. Na realidade, o regime juridico a que as pessof@iicas de direito privado e publico

se submetem é o principal critério de diferenciacao

A pessoa juridica possui existéncia distinta dasgos membros, sejam eles

sécios, administradores ou empregados.

O instituto da personalidade juridica possui a @ienge limitar os riscos das
atividades desenvolvidas pelos seus membros at@aésua autononiia e, deste modo,

impulsionar a economia e o desenvolvimento social.

2.1.1 A Sociedade Empreséaria

As pessoas juridicas de direito privado podem seifestar em diferentes

contornos, como entende Ulhoa Coelho:

As pessoas juridicas de direito privado constituid&clusivamente com
recursos particulares podem assumir trés formasretifes: fundacéo,
associacdo ou sociedade. O traco caracteristitasd#isas Ultimas é a unido
de esforgos para realizacdo de fins comuns. Se #ssesdo econdmicos, a
pessoa juridica é uma socieddde

A pessoa juridica de direito privado, denominadaestade, € um dos focos
da presente pesquisa e consiste em “um ente aubdoom direitos e obrigacdes proprias,
nao se confundindo com a pessoa de seus membrgsaigsnvestem apenas uma parcela do
seu patriménio, assumindo riscos limitados de fzej’. Este ente desenvolve atividade
econdmica de circulacédo e producdo de bens ougesrweralmente na figura de sociedade

andnima ou limitad&®

%9 COELHO, Fébio UlhoaCurso de direito comercial So Paulo: Saraiva, 2002, p. 9.

“C KOURY, Suzy Elizabeth Cavalcanta desconsideracdo da personalidade juridicadisregard doutrine) e
os grupos de empresa®io de Janeiro: Forense, 1998, p. 67.

“1 COELHO, Fabio Ulhoa. Op.cit., p. 13.

42 TOMAZETTE, Marlon.A desconsideracdo da personalidade juridicaa teoria, 0 CDC e o Novo Cédigo
Civil. Disponivel em: <http://jus2.uol.com.br/doua/texto.asp?id=3104>. Acesso em 12 set. 2009.

43 COELHO, Fabio Ulhoa. Op.cit., p. 13.
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Os efeitos da personificacdo societaria sdo: dafitiade processual e
negocial (decorrentes da inscricdo de seus atasitdivos), a individualidade propria, e a

autonomia patrimonial.

As sociedades comerciais, de acordo com sua natwseZundam em dois
principios gerais: a limitacdo da responsabiliddde sécios e a separacéo patriméfial
Principios estes, que ndo mais sdo tratados comsoluadls e incondicionais, como

pormenorizado a seguir.

2.2 A Desconsideracao da Personalidade Juridica

A partir da personificacdo das sociedades, seusbnesnmobtiveram uma
protecdo advinda da limitagdo de seus prejuizaantieiia exploracdo da atividade econbmica,

contudo, comecaram a surgir desvios de finalidadeentes desta dita protecao.

Na pratica, a pessoa juridica adquire obrigacoes,imermédio de seus
membros, ndo comportados por seu patrimonio propwofinal, os socios ficam com os
beneficios proventos dessas obrigagfes enquantxiedade e o0s credores suportam 0s

prejuizos.

A desconsideracdo ou afastamento da personalidaiticf da sociedade
surgiu, justamente, para coibir os mencionadosioesile finalidade e o uso indevido da

pessoa juridica, mais precisamente, da sua autarmatrimonial.

A pessoa juridica é, indubitavelmente, um instruimemportantissimo e
essencial ao exercicio da atividade empresariaénpoa lei hoje ndo a considera um dogma
intangivef®, como observado no surgimento do instituto. Seragmalidade da sociedade n&o
for usada de forma legitima a separacdo patrimatoal socios e da empresa podera ser
afastada. H4 uma relativizacdo da personalidaddigarque, anteriormente, era sopesada

como absoluta. Storry Lins entende que:

A teoria da desconsideracdo da personalidade garidisa precisamente
coibir as fraudes e abusos, viabilizados atravésnda uso da regra da

“ LINS, Daniela StorryAspectos polémicos atuais da desconsideracdo dagmmalidade juridica no Cédigo
de Defesa do Consumidor e na Lei AntitrusteRio de Janeiro: Lumen Juris, 2002, p. 31.

4 TOMAZETTE, Marlon.A desconsideracdo da personalidade juridicaa teoria, 0 CDC e o Novo Cédigo
Civil. Disponivel em: <http://jus2.uol.com.br/dou@a/texto.asp?id=3104>. Acesso em 12 set. 2009.
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separacgao patrimonial. O pressuposto incontorrdavablicacdo da teoria da
desconsideracdo da personalidade juridica € a olagg§o fraudulenta e
abusiva da autonomia patrimoniél.

Se a sociedade empreséria se mantém integra, acanullos seus atos
juridicos, decorrentes da superacdo da personalidadesnecessaria. A desconsideracao da
personalidade se faz necessaria para neutralizsiveis atos condenaveis praticados pelos

membros da sociedade por intermédio da pesso&prid

No que tange a devida utilizagdo da Teoria da Desderacdo da
Personalidade Juridica, Gloger afirma que “a desderacdo da personalidade juridica s6 €
possivel em casos excepcionais, quando a lei egmeEte a prevé ou quando certas

condicbes especiais necessarias a sua configueatiierem presente8”.

Ha inimeras circunstancias em que doutrinadoresigtgs entendem ser
necessaria a suspensao da autonomia patrimonddyi&) os adeptos da teoria maior,
defendem que somente nos casos de fraude e abudioedle que a desconsideracao da

personalidade deve ser aplicada, como trataremmsy@is mindcia a seguir.

Vale salientar que, a desconsideracdo da persadaliduridica é
momentanea e sua aplicacdo € excepcional, ndodeisde nenhuma forma, desvirtuar o
instituto da personificacdo societaria, haja vigtee este € um alicerce essencial para o

desenvolvimento econdmico e social.

A teoria da desconsideracdo da personalidade garigim, por finalidade,
preservar a sociedade empresaria e sua autonomiam@io de instrumentos juridicos
essenciais a organizacdo da atividade econdmicéegendo, ainda, terceiros que foram

vitimas de fraudes e abusos.

2.2.1 Ateoria da desconsideragao inversa

A teoria da desconsideragao dos efeitos da persagio tem como fim

primordial coibir fraudes ou abusos praticados pogEio do mau uso da autonomia

4 MACHADO, Edna Moreira de Lima. A desconsiderac@opersonalidade juridica no Cédigo de Defesa do
ConsumidorRevista do Curso de Direito/Associacdo de Ensino icado do Distrito Federal (AEUDF),
Brasilia, vol. 1, n° 1, jan-jun/2000, p. 65.

4" GLOGER, Cristian. A responsabilidade civil dosiséale uma sociedade limitada em relacdes de cansum
uma nova analise do art. 28 do CIR&vista de Direito do Consumidoy n°® 54, abril-jun/2005, p. 84.
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patrimonial quando a obrigagéo atribuida a socieddutiga uma ilicitude. A aplicacdo desta

serve para responsabilizar o membro da pesso#piratingindo seu patriménio particular.

Apesar da superacao da personalidade juridicadikedsale empresaria ser a
modalidade mais comum, pode acontecer 0 opostoodsisierar a autonomia patrimonial da

sociedade empresaria para responsabiliza-la piwam#io do s6cit®

O que ocorre, na pratica, é a transferéncia dos, jgrio devedor, para a
pessoa juridica, a qual ele possui total contrasim o membro da sociedade continua
gozando do uso dos bens sem estes serem de suigadf’. Para melhor compreensao,

Mussalem explana:

Nessa modalidade, em vez de o sécio esvaziar anpaip da pessoa
juridica para fraudar terceiros, ele esvazia opséprio patrimonio enquanto
pessoa natural e joga todo seu patriménio dentqeedaoa juridica, e, apds
esse artificio, o s6cio comeca a exercer a sualadi® comercial em nome
proprio, € ndo mais em nome da pessoa juridicaleetémente, com o
nitido intuito de fraudar terceirgS.

Estando os bens em nome da sociedade, os credopesri, ndo podem
executa-los. Desse modo, a aplicacéo da teori@staodsideracéo inversa é util para impedir

os ditos “desvios de bens”.

Mister ressalvar que a transferéncia de patrimopéps sécios, para a
integralizacdo do capital social da empresa é uraticp de estilo, ndo cabendo a aplicacao

da teoria da desconsideracao inversa.

A teoria da desconsideracao inversa €, em sinteseemeédio dado pela
doutrina e jurisprudéncia para evitar a fraude reontedores, determinando a superacédo da
pessoa fisica, o sécio, e responsabilizando a g@gesidica pelas irregularidades cometidas

por este.

“8 COELHO, Fabio UlhoaCurso de direito comercial S&o Paulo: Saraiva, 2002, p. 45.

9 |bidem, p. 45.

¥ MUSSALEM, Waleska Bertolini. Aspectos materiaisdisconsideracdo da personalidade juridica no 66dig
de Defesa do ConsumidoRevista da Fundacdo Escola Superior do Ministério @blico do Distrito
Federal e Territérios, Brasilia, vol. 12, n° 23, jan-dez/2004, p. 192.
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2.2.2 Desconsideracédo e Despersonalizacao

A teoria da desconsideracdo da personalidade garidia sociedade
empresaria tem o intento da afastar, suspendeeraypor tempo determinado os efeitos
advindos da personificacdo, principalmente o darerhia patrimonial, em razdo de atos

ilegitimos.

Esta superacdo episddica da personalidade faz cemos membros da
sociedade, sejam eles socios ou administradorgsomdam por obrigacdes contraidas para
fins indevidos, desconsideracdo esta que ndo padeosfundida com despersonalizacéo

societéaria.

A despersonalizacdo consiste na extincdo da pgsddeca, em torna-la
nula’, situacdo que somente pode ser alcancada por rdaiessos aos utilizados na

aplicacdo da teoria da desconsideracao da pessidiagu

O procedimento utilizado para a despersonalizacdo éissolutério,
podendo ser judicial ou extrajudicial. A extincda gersonalidade juridica tem-se por

iniciativa dos proprios membros da sociedade oBatter Judiciarid?

Destarte, a desconsideracdo da personalidadecpuedh despersonalizacao
sdo procedimentos utilizados em situagbes distirfRessaltando-se que, a extingdo da
personalidade juridica se da por diversos motiNegais ou ndo, e ndo, necessariamente, por
fraudes ou abusos, como acontece na suspensaoréemmpios efeitos da personificacédo

societaria.

2.3 As Teorias a respeito da Desconsideracédo da Persbdade

A desconsideracdo da personalidade juridica podarsdisada e aplicada
sob o enfoque de duas vertentes, a teoria maior,qeen somente ha a suspensao da
personalidade em casos de fraudes ou abusos doatipar meio dela, e a teoria menor, que

o afastamento da autonomia patrimonial se da pov prejuizo do credor.

®l PERSIKE, PatriciaA desconsideracdo da personalidade juridica no Céglp Civil. Disponivel em
<http://www.iuspedia.com.br>. Acesso em 17 out.200
2 COELHO, Fabio UlhoaCurso de direito comercial S&o Paulo: Saraiva, 2002, p. 18.
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Em consequéncia as diferencas, estas formulaco@scementes a
desconsideracdo da personalidade da sociedadentawmdmeros conflitos de opinido entre
juristas, legisladores e doutrinadores, enquant® antendem que em determinados casos,
deve-se aplicar a teoria maior, outros se posiooean favor do bom emprego da teoria

menor.

No que concerne a diferenciacdo destas duas teammsr e menor, da

desconsideracdo dos efeitos inerentes a pessdizguiilhoa Coelho afirma:

A distancia entre as duas teorias é tamanha qusengode deixar de tomar,
hoje, a expressdo “desconsideracdo”, no campo deitadisocietario
brasileiro, como ambigua. Isto é, a palavra passter dois significados
diferentes (0 maior e 0 menor), exigindo-se, nadestla matéria, o cuidado
de prévia definicdo do tema em exathe.

As divergéncias entre as teorias maior e menormoskr consideradas o
objeto da presente pesquisa, haja vista que natd@de Consumidor, assim como em outros
ramos do direito, ha uma consideravel divergénocigrtharia e jurisprudencial a respeito de

qual das teorias deve ser aplicada.

2.3.1 Teoria Maior e Teoria Menor

Na teoria maior da desconsideracdo da personalijdaidéca, a superacao
temporaria da autonomia patrimonial se da, tdo atenguando caracterizada a presenca de
abusos de direito ou manipulacéo fraudulenta desosfda personificagdo. Por isso, esta
formulacéo é tida como “mais elaborada, de maiosisténcia e abstracad”.

Esta teoria defende que, se o soécio, administradoempregado, comete
uma irregularidade em nome da sociedade, ultrapdssaeus poderes ou competéncia,

responderé com seu préprio patrimonio pela &céeja ela abusiva ou fraudulenta.

Como ja aludido, a méxima dessa teoria consisgigpensdo momentanea
da pessoa juridica somente em casos de frauddsusasade direitos praticados por meio dos

beneficios da concessdo da personalidade. Desse, ®std teoria € a mais aceita entre 0s

3 COELHO, Fabio UlhoaCurso de direito comercial S&o Paulo: Saraiva, 2002, p. 35.

** Ibidem, p. 35.

5 SZTAJIN, Rachel. Desconsideracdo da personalidattiga.Revista de Direito do Consumidor n® 2, abril-
jun/1992, p. 69.
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estudiosos, pois visa a repressdo da ma utilizaedo,desvirtuar o instituto da personalidade

juridica.

Ressalta-se, também, que sempre que mencionada oa tela
desconsideracdo da personalidade juridica de fagem&rica, no presente estudo, esta-se

referindo a formulagéo maior.

Em contraposicdo a teoria maior, a teoria mena &islesconsideracao da
autonomia patrimonial quando houver um créditotiafato, a auséncia de bens sociais e a

solvéncia dos membros da sociedade. A esse respéitma Coelho afirma:

De outro lado, a teoria menos elaborada, que seerafdesconsideracao em
toda e qualquer hipotese de execucdo do patrindmgdcio por obrigacao
social, cuja tendéncia é condicionar o afastameatorincipio da autonomia
a simples insatisfacéo de crédito perante a samégtia

A teoria menor €, além de menos elaborada, mudtgilfrpois, de certa
forma, corrompe o instituto da personalidade jagedno momento em que banaliza o

principio da autonomia patrimonial.

Esta teoria ndo se preocupa em diferenciar o exeraiegular ou

fraudulento da pessoa juridica, e nem busca selfers/e ou ndo abusos por meio déla.

Destarte, para teoria menor, sempre que a perdadalijuridica de uma
sociedade for empecilho ao pleno ressarcimentoedoceedor, esta pode ser simplesmente

desconsiderada.

2.3.2 Teoria Subjetiva e Teoria Objetiva

Para teoria subjetiva do exerciciodlaregard doctringa demonstracdo do
dano experimentado pelo credor e o desvio de fiadé na utilizacdo da pessoa juridica, seja

por fraude ou abuso de direito, tem de ser cunvalsti

No que concerne a teoria subjetiva da desconsiilerda personalidade

juridica, Mussalem avalia:

% COELHO, Fabio UlhoaCurso de direito comercial Sao Paulo: Saraiva, 2002, p. 35.
> Ibidem, p. 46.
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A teoria subjetiva estava calcada ndo em um dedstiwutural da sociedade,
mas em um defeito funcional, e o defeito funci@ral o mau uso da pessoa
juridica feito pelo sdécio. Havia um descompassaeeat funcdo abstrata
prevista no ordenamento para a pessoa juridica éungdo que,
concretamente, 0s seus socios realizavam.

Nesta teoria, 0 agente, membro da sociedade, ten@ gonsciéncia dos
atos praticados. A formulacdo “da destaque aotondd sécio ou administrador, voltado a

frustracéo de legitimo interesse de credor”.

Por conseguinte, a teoria subjetiva se funda no msauda personalidade

juridica da sociedade pelos seus membros, no apgsacional, no elemento subjetivo.

Quando se tem uma visédo pratica, € notoria a thfcle encontrada na
aplicacdo dessa teoria, principalmente no ambite pi@vas, haja vista que é muito
complicado para o credor provar as intencdes suaigetlo sécio ou administraddr.

A teoria objetiva, por outro lado, afasta o suljstho, que esta diretamente
ligado a intencdo do membro da sociedade, trazemslm da culpa presumida e,

consequentemente, da inversao do 6nus da prova.

Para esta formulacdo, a confusé@o patrimonial éhesdeé um pressuposto.
A confusdo patrimonial acontece quando, por exempt bens dos membros estejam

registrados em nome da sociedade, ou os da soeiedadome dos membros.

A aplicacdo da teoria objetiva a desconsideracdpetisonalidade juridica
“facilita a tutela dos interesses de credores ocei®s lesados pelo uso fraudulento do

principio da autonomia™

Vale salientar que, se houver fraude, mesmo queeméia sido causada por

confuséo patrimonial, é cabivel a utilizacdo dadesideracdo da pessoa juridica.

* MUSSALEM, Waleska Bertolini. Aspectos materiaisdésconsideracdo da personalidade juridica no 66dig
de Defesa do ConsumidoRevista da Fundacdo Escola Superior do Ministério @#blico do Distrito
Federal e Territérios, Brasilia, vol. 12, n° 23, jan-dez/2004, p. 191.

9 COELHO, Fabio UlhoaCurso de direito comercial S&o Paulo: Saraiva, 2002, p. 43.

% Ibidem, p. 43.

% Ibidem, p. 44.
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Em suma, é admissivel o emprego das duas teaulgjstisa e objetiva, nos
casos de superacao da autonomia patrimonial dadsm®. A formulacdo subjetiva devera ser
aplicada se adequando ao caso concreto, enquastigetava servira como auxilio na fase

probatoria.

2.4 Requisitos para a Desconsideracdo da Personalidadleridica

Para que haja o afastamento dos efeitos advindgedanificacdo, e os
membros respondam, com seu patriménio particuaspobrigacdes contraidas por eles em

nome da sociedade, é imprescindivel a caractedzgfraude ou do abuso de dir&ito

Salienta-se que, para a devida aplicacdo da dedecasio da pessoa

juridica é imprescindivel que estejam presenteautativamente, 0s requisitos que seguem.

2.4.1 Personificacao

A personificacdo societaria € um pressuposto deods&leracdo, pois sem

os efeitos da personalidade ndo ha o que descaaside

Se a sociedade nao possui autonomia patrimonialséesos sempre
responderdo pelas obrigacbes contraidas em norag fdeéndo-se, assim, desnecessaria a

utilizacdo da teoria da desconsideracéo da peidadaljuridica.

Além da personificacdo, os membros da sociedadecispre ter
responsabilidade limita8% este elemento faz com que o patriménio préprsrdembros e o

patrimdénio da sociedade se tornem distintos.

Tomazette, nos estudos dos requisitos para a dedecacdo da
personalidade juridica, mais precisamente quamersonificacdo, atesta que a exigéncia da
responsabilidade ser limitada “é de cunho eminegatéen pratico, pois nada impediria a

%2 TOMAZETTE, Marlon.A desconsideracdo da personalidade juridicaa teoria, o CDC e o Novo Cédigo
Civil. Disponivel em: <http://jus2.uol.com.br/doua/texto.asp?id=3104>. Acesso em 12 set. 2009.

83 SILVA, Alexandre CoutoAplicacdo da desconsideracédo da personalidade juiith no direito brasileiro.
Sao Paulo: LTR, 1999, p. 26.
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desconsideracdo nos demais tipos societarios, otuitoi de proteger a propria pessoa
» 64

juridica”.
Assim sendo, além da necessidade de personificag@ziedade tem de ser
teoricamente limitada para que haja a possibilidddeperfeita utilizacdo ddisregard

doctrine

2.4.2 Fraude e Abuso de Direito

A fraude e o abuso de direito, como ja referideaotmente, séo requisitos
essenciais a desconsideracdo da personalidade sfwoislesvios de finalidade da pessoa

juridica, praticados por seus sécios ou administexd

Estes desvios de funcdo podem estar diretamerdelolsga autonomia
patrimonial da empresa, como trata a teoria olgetw ndo. Independente da forma que a
fraude ou o abuso de direito se manifestarem, esles passiveis de suspensdo da

personalidade.

A fraude, relacionada a autonomia patrimonial, m@em atos ilegitimos

praticados pelos membros da sociedade que sdadasiipela autonomia patrimonial.

Em termos gerais, para se caracterizar a fraudsefarecessaria a intencao
de alguém prejudicar outrem, e essa conduta n@ess&iamente, precisa ser ilicita, “sua
ilicitude decorre do desvio na utilizacdo da pegswalica, nos fins ilicitos buscados no

manejo da autonomia patrimoni&f’.

O abuso de direito trata-se da sua utilizacdo maala, do desvio de sua
funcdo, sumariamente, “é abusivo qualquer ato Qqusyma motivacao e por seu fim, va contra

o destino, contra a funcéo do direito que exéfce”

 TOMAZETTE, Marlon.A desconsideracdo da personalidade juridicaa teoria, o0 CDC e o Novo Cédigo
Civil. Disponivel em: <http://jus2.uol.com.br/doua/texto.asp?id=3104>. Acesso em 12 set. 2009.

% |bidem.

% |bidem.

7 JOSSERRAND, Louisapud TOMAZETTE, Marlon. A desconsideracdo da personalidade juridicaa
teoria, o CDC e 0 Novo Cadigo Civil. Disponivel eshttp://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=3204
Acesso em 12 set. 2009.
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Em contraposicéo a fraude, o abuso de direito edtescaracteriza por ndo
haver prejuizo de terceiro, pois o fato de cauaao@o credor ndo é um requisito neste caso.

Ha que se ressalvar que tanto a fraude quanto soateidireito precisam
estar diretamente ligados a autonomia patrimomiaatiedade, pois sua mera existéncia, por

parte do sdcio ou administrador, ndo acarreta eodsgleracdo da personalidade juridica.

2.4.3 Pressuposto da Licitude

A teoria da desconsideracdo somente sera utiligadiado a pessoa juridica
for um empecilno ao ressarcimento do credor, emrosutermos, e para mais detida

compreensao:

[...] enquanto o ato é imputdvel a sociedade, €elieitd. Torna-se ilicito
apenas quando se imputa ao socio, ou administraddesconsideracdo da
personalidade juridica é a operacdo prévia a egsamga na imputacéo. A
sociedade empresaria deve ser desconsiderada exsgase for obstaculo a
imputacdo do ato a outra pessoa. Assim, se ooilidésde logo, pode ser
identificado como ato de socio, ou administradofio @ o caso de
desconsiderac#8.

A aplicacdo da teoria da desconsideracdo tem aléirooibir a pratica de
atos que, a principio, parecem licitos. Somentendmao ato deixa de ser imputado a
sociedade e passa a ser imputado ao membro, queutsana autonomia patrimonial e forma

fraudulenta ou abusiva, se torna ilidito.

Portanto, o que diferencia a teoria da descongideraa personalidade
juridica das outras situacdes que acarretam a nmeapitizacdo pessoal dos membros da

sociedade €, justamente, 0 pressuposto da licitude.

2.5 A Desconsideracéao da Personalidade Juridica no CDC

O legislador brasileiro, a fim de proteger os ie¢ses e, sobretudo, os
direitos dos consumidores, considerados a parts fnata e vulneravel nas relacbes de

consumo, instituiu o Cédigo de Defesa do Consumidor

8 COELHO, Fabio UlhoaCurso de direito comercial S&o Paulo: Saraiva, 2002, p. 43.
% Ibidem, p. 43.
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A mencionada legislacdo entendeu que os direitgscdasumidores nao
estariam satisfatoriamente tutelados sem que fpsseivel o afastamento dos efeitos da
personalidade juridica das sociedades empreséc@aso o0 principio da autonomia

patrimonial.

A partir desta preocupacéo, o art. 28 do CodigDeliesa do Consumidor,
juntamente com seu paragrafo 5°, veio, de formaguia, firmar a teoria da desconsideracao

da personalidade juridica na legislacéo e, consggunrente, no ordenamento juridico patrio.

Contudo, destaca-se que a jurisprudéncia ja viakzanflo uso da teoria
antes de instituida em lei. Gaulia assevera qum “ccsurgimento do art. 28 da Lei 8.078,
ficaram, entretanto, superadas todas e quaisquedadiique o operador juridico nacional

podia ter a respeito do tem2”.

Na jurisprudéncia a invocacdo da teoria da desdermido da
personalidade juridica ficava a cargo da vontadendwistrado, a lei de protecdo ao
consumidor trouxe a obrigatoriedade da aplicacatedaa nos casos emoldurados em seus

dispositivos.

Desse modo, para mais segura compreensao, esmaiocetoatetdo do art.

28, caput do Cdédigo de Defesa do Consumidor.

Apesar de o dispositivo expor que 0 juiz poderacaoesiderar a
personalidade juridica da sociedade, sempre qiem®sh presentes 0s requisitos legais, o

juiz deve se utilizar da teoria da desconsideraefo,obrigacdo, como dito anteriormente.

Cabe frisar que a disposicdo legal determina a odesteracdo, o
afastamento, a suspensdo episédica da personaliigiddiea, e nunca sua dissolucdo ou

extingdo, como acontece na despersonalizagao.

O GAULIA, Cristina Tereza. Desconsideracdo da peadade da pessoa juridica no cédigo de defesa do
consumidor — eficacia das decisdes judici&@svista de Direito do Consumidor Sao Paulo, n°® 43, jul-
set/2002, p. 165.
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Para adequada aplicacédo da teoria na lei consuamestsfaz necessério que
o credor, terceiro prejudicado, seja um consumige sofreu algum tipo dano por parte da

utilizacdo indevida da pessoa juridica.

O dispositivo elenca um rol de hipoteses em queleseonsiderara os
efeitos sobrevindos da personificacdo societdéia, edes: quando houver abuso de direito,
excesso de poder, infragdo da lei, fato ou atdtdliou violacdo dos estatutos ou contrato
social, e ainda nos casos faléncia, estado devaérstih, encerramento ou inatividade da

pessoa juridica provocados por ma administracao.

O abuso de direito, em aspectos gerais, como j@®,vé&s o desvio de
finalidade, decorrente de um ato ilicito, fraudtdermu abusivo, promovido por algum

membro da pessoa juridica.

No esteio do entendimento adotado pela doutriracaalo abuso de direito
versado no CDC, Rizzatto Nunes afirma que serataafasa autonomia patrimonial da
sociedade, ainda, se o soOcio ou administradorngifrias normas da lei que proibem o

abusd!, como, por exemplo, as praticas descritas n@@ro da referida 1€

" NUNES, RizzattoCurso de direito do consumidor S&o Paulo: Saraiva, 2004, p. 676.

"2 Art. 39. E vedado ao fornecedor de produtos oviges, dentre outras praticas abusivas:
| - condicionar o fornecimento de produto ou devigerao fornecimento de outro produto ou servigemb
como, sem justa causa, a limites quantitativos;
Il - recusar atendimento as demandas dos consuesidoa exata medida de suas disponibilidades deuest
e, ainda, de conformidade com 0s usos e costumes;
[Il - enviar ou entregar ao consumidor, sem sa@b prévia, qualquer produto, ou fornecer qualquer
Servico;
IV - prevalecer-se da fraqueza ou ignorancia deseomdor, tendo em vista sua idade, salde, conhatome
ou condic¢do social, para impingir-lhe seus prodatoservicos;
V - exigir do consumidor vantagem manifestamentessiva,;
VI - executar servicos sem a prévia elaboracdo manwento e autorizacdo expressa do consumidor,
ressalvadas as decorrentes de praticas anterittresas partes;
VIl - repassar informagdo depreciativa, referentat@ praticado pelo consumidor no exercicio de seus
direitos;
VIII - colocar, no mercado de consumo, qualquedpto ou servigco em desacordo com as normas expedida
pelos 6rgéos oficiais competentes ou, se normascé#g@as ndo existirem, pela Associagdo Brasildiga
Normas Técnicas ou outra entidade credenciada @etselho Nacional de Metrologia, Normalizagdo e
Qualidade Industrial (Conmetro);
IX - recusar a venda de bens ou a prestacdo di&aendiretamente a quem se disponha a adquiri-los
mediante pronto pagamento, ressalvados os casoteduediacdo regulados em leis especiais;
X - elevar sem justa causa 0 preco de produtogmicss;
Xl - aplicar férmula ou indice de reajuste divedaolegal ou contratualmente estabelecido;
XIl — deixar de estipular prazo para o cumprimeatgsua obrigacdo ou deixar a fixacdo de seu taritialia
seu exclusivo critério.
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O significado da expressao “excesso de poder”, mbitd do direito
consumerista, é considerado um tanto confuso ordgr parte dos estudiosos, pois, para o
direito comercial, ela se aplica aos casos em gaenoinistrador extrapola as limitacdes
impostas pelos sécibs na violagdo dos estatutos ou contrato socials®esodo, ha quem
defenda que o “excesso de poder”, na verdade, sievératado, tdo somente, como uma
responsabilizacdo pessoal do administrador, semessielade da aplicacdo da teoria da

desconsideracdo da personalidade juridica.

Entretanto, Rizzatto Nunes, entende que “excesspoder’ nada mais é
gue uma expressdo univoca ao “abuso de poder”, Vgt que, para ele, os dois termos

possuem o mesmo sentitfo.

A infracdo da lei e fato ou pratica de ato ilig®da quando o membro, em
nome da sociedade, impede que o consumidor facalasseus direitos por intermédio de

uma acgéo avessa a lei.

Segundo Gloger, a “infracdo da lei, fato ou attd’ € mais uma expressao
do dispositivo que deixa margem a discussao, péms de sua amplitude, os termos “fato ou
ato ilicito” se fazem desnecessarios, ja que taffagdo a lei enseja um fato ou ato ilicito.
Nada obstante, hd quem defina a expressdo comexgded de natureza extracontratual por
parte do fornecedor, membro da pessoa juridica.

Grande parte da doutrina cré que apenas sob aeauiicaso concreto se
podera afirmar se, para uma determinada infracdeidéato ou ato ilicito, cabera ou néo a
desconsideracdo da personalidade juridica, em algumpoteses o socio ou administrador

respondera pessoalmente, sem atingir a autonornienpaial da sociedade empresaria.

Ha quem defenda que a “violagcdo dos estatutos winato social” possui o

mesmo sentido de “excesso de poder”. Para Glogas expressfes “referem-se a uma

3 GLOGER, Christian. A responsabilidade civil dosieé de uma sociedade limitada em relacées de oansu
— uma nova analise do art. 28 do C[Revista de Direito do Consumidoy Sao Paulo, n° 54, abril-jun/2005,
p. 93.

" NUNES, RizzattoCurso de direito do consumidor S&o Paulo: Saraiva, 2004, p. 677.

> GLOGER, Christian. Op.cit., p. 98.



37

mesma situacado, qual seja a de violacao por paréelchinistrador dos limites de atuacao que

lhe foram impostos por lei ou no contrato socfal”.

Na “violacdo dos estatutos ou contrato social’jragomo na “infracdo de
lei, fato ou ato ilicito”, somente o caso concretclarecera se a pratica do socio ou
administrador sera tida como ilicita ou ndo e,qursequéncia, se necessario for, admitindo o

uso da teoria da desconsideragdo da personalidddied.

A autonomia patrimonial podera, do mesmo modoa&estada no caso de
haver “faléncia, estado de insolvéncia, encerrament inatividade da pessoa juridica
provocados por mé administragdo”. Estas hipotesssriths na parte final daputdo art. 28
do CDC, diferentemente das anteriores, admitemilizagfo da teoria mesmo quando o
consumidor for prejudicado por mera responsabigdalojetiva do administrador pela pratica

dos seus atd¥.

Para que haja faléncia é necesséario que esta eggratla judicialmente,
diferente do estado de insolvéncia, que ndo poddestarado, haja vista que € apenas um

estado faticd®

O encerramento ou inatividade da pessoa juridssimacomo o estado de
insolvéncia, sdo estados faticos, tanto ndo pmecsar declarados, nem tampouco, que se

tenha procedido um processo de formal de liquidatao

Observa-se ainda que o dispositivo ndo especiBca sncerramento das
atividades da sociedade empreséria, para que oaodesconsideracdo da personalidade,
precisa ser de forma irregular, portanto, se hanaerramento, seja ele regular ou nao, os

membros da sociedade deverao responder pelos si@inoles pelo consumidor.

® GLOGER, Christian. A responsabilidade civil dosieé de uma sociedade limitada em relagdes de mansu
— uma nova analise do art. 28 do CIRevista de Direito do Consumidoy Sdo Paulo, n° 54, abril-jun/2005,
p. 94.

""NUNES, RizzattoCurso de direito do consumidor S&o Paulo: Saraiva, 2004, p. 677.

8 KRIGER FILHO apud GLOGER, Christian. A responsabilidade civil dosieé de uma sociedade limitada
em relacdes de consumo — uma nova andlise do8do ZDC.Revista de Direito do Consumidoy S&o
Paulo, n°® 54, abril-jun/2005, p. 101.

" GLOGER, Christian. Op.cit., p. 101.
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Amaro defende que tal hipétese legal, referinde-sena administracao”,
foi mal posta, “j4 pela falta de nexo de causakdedtre ajualidade de sua administrac&o
0S eventuais prejuizos do consumidor, ja pela fidtasonomia entre o tratamento dado ao
consumidor da empresa encerrada por ma administfacalém de ser um elemento dotado

de extremo subjetivismo.

E possivel concluir que a aplicacdo diaregard doctrinepelo simples
encerramento das atividades da empresa traz un@ehanseguranca ao instituto da
personalidade juridica, ja que permite sua desderetdo sem que haja a presenca da fraude

e, tampouco, do abuso de direito.

2.5.1 O paragrafo 5.° do art. 28 do CDC

O paragrafo 5.° do art. 28 da lei de protecdo aaoswuoidor €,
incontestavelmente, o dispositivo que enseja ma@ugsdes e controvérsias na doutrina e na
jurisprudéncia, haja vista que ainda ndo ha umarmtsa respeito da forma como este deve

ser interpretado.

Sua redacdo afirma que “também poderd ser deseoadal a pessoa
juridica sempre que sua personalidade for, de agiamma, obstaculo ao ressarcimento de
prejuizos causados aos consumidores”. A interfietala leitura pode ser dada de forma
ampla, autbnoma, literal, ou de forma restritivstesnéatica, de acordo concaputdo art. 28
do CDC.

2.5.1.1Iinterpretacdo Ampla, Autbnoma ou Literal

Ha quem se posicione a favor da interpretacdo anténde forma literal,
que considera a aplicacdo da desconsideracdo sanpi#dade juridica sob a luz da teoria
menor, que, como ja tratado, admite o afastamemfaridcipio da autonomia patrimonial da
sociedade pela simples prova de dano sofrido petswnidor, sem a necessidade de
caracterizar fraude ou abuso de direito.

Partindo em defesa da interpretacdo ampla do disf@osnencionado,

Cavalcante Koury assevera:

8 AMARO, Luciano. Desconsideracdo da pessoa juridizaCédigo de Defesa do ConsumidBevista de
Direito do Consumidor, n° 5, jan-mar/1993, p. 178.
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[...] @ enumeracgéo dos fundamentos legais paraseodsideracdo no caput
do art. 28, ndo é, a nosso veumerus clausysgendo carater meramente
exemplificativo e devendo ser entendida em consma&om o0s objetivos
visados pelo legislador ao elaborar a norma.Q. ppragrafo 5° do art. 28, de
certa forma, redime os desacertos do caput do gigmy consagrando
apropriadamente a teoria da desconsider#cao.

A justificativa para essa interpretacdo consistee,gem nenhuma
circunstancia, por mais fragil que possa parec&orsumidor pode ficar sem reparacéao e,
ainda, que as hipoteses elencadas acaput do art. 28 do CDC sdo meramente

exemplificativas.

2.5.1.2Interpretacdo Restritiva ou Sistematica

Em contrapartida, ha uma corrente que acredita aguieterpretacdo do
dispositivo somente tem sentido se for feita dm#orestritiva, sistematica, haja vista que sua
interpretacdo de forma autbnoma estaria por coreoropnstituto da personalidade juridica,
que é um principio fundamental do ordenamentoigojc, além disso, faria@aputdo art.

28 perder seu real significado e utilid&@e.

Ulhoa Coelho, em concordancia com o0s argumentospoptos e
fundamentando a néo utilizacdo da interpretacéaalido paragrafo 5.° do art. 28 do CDC,

assim manifesta:

Em primeiro lugar, porque contraria o0s fundamente®ricos da
desconsideracdo. Como mencionadadissegard doctrinerepresenta um
aperfeicoamento do instituto da pessoa juridica, gssim, s6 pode ter a sua
autonomia patrimonial desprezada para a coibicavagdeles ou abusos de
direito. A simples insatisfacdo do credor ndo am#rpor si s, a
desconsideracdo. Em segundo lugar, porque tal ssdigeral tornaria letra
morta o caput do mesmo art. 28, que circunscreve algumas higtes
autorizadoras do superamento da personalidadécpiffd

Esta forma de interpretacdo se fundamenta na ratdo do instituto da
personalidade juridica e no equilibrio das relagiesonsumo. Desse modo, o dispositivo

pode, perfeitamente, ser considerado uma hipoteserizadora da desconsideracdo da

81 KOURY, Suzy Elizabeth Cavalcanta desconsideracdo da personalidade juridicadisregard doutrine) e
os grupos de empresa®io de Janeiro: Forense, 1998, p. 194-195.

8 GLOGER, Christian. A responsabilidade civil dosieé de uma sociedade limitada em relacées de oansu
— uma nova analise do art. 28 do C[Revista de Direito do Consumidoy Sao Paulo, n° 54, abril-jun/2005,
p. 106.

8 COELHO, Fabio Ulhoa.O empresario e dos direito do consumidor. O célculeempresarial na
interpretacao do Cédigo de defesa do consumidoBao Paulo: Saraiva, 1994, p. 229.
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personalidade juridica, desde que se caracterizeraquisitos formulados pelos percussores

da teoria.

Faz-se possivel concluir que os conflitos decoesedb paragrafo 5.° do art.
28 do Cdodigo de Defesa do Consumidor estdo longeedesolverem, e a Unica certeza dos
estudiosos e dos juristas € a de que o dispogkige extrema cautela em sua interpretacao,
de modo que o consumidor tenha seus direitos gaoang, respectivamente, o instituto da
pessoa juridica seja salvaguardado, jA que estessénaal para o desenvolvimento

econdmico-social.



3 A DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA -
ASPECTOS JURISPRUDENCIAIS

3.1 A discricionariedade do juiz e as controvérsias dart. 28 do CDC

Como ja mencionado, a teoria da desconsiderac@erdanalidade juridica
se desenvolveu primordialmente na jurisprudéncesceu nos paises d@ammon lawe

enraizou-se na cultura juridica de inimeras nagdesisive no Brasil.

Cabe analisar aqui, a polémica e controversa quegt®& abrange a
discricionariedade do juiz na aplicacdodisregard doctrines, principalmente, no que tange

o art. 28 da lei de protec&o ao consumidor.

Para entender-se mais detidamente, a discriciatzatéee € denominada o
“poder de escolher dentro de certos limites, a igémcia que adotara, tudo mediante a
consideracdo da oportunidade e da conveniénciafaem de determinada situacdo nao

regulada expressamente em f&".

A utilizacdo do poder discricionario se faz necgasainda, tendo em vista
0 inciso XXXV do art. 5° da Constituicdo Federalegassevera: “a lei ndo excluira da

apreciacéo do Poder Judiciario lesédo ou ameagaitoti

Ha opinides distintas entre os autores que tratdmcaicionariedade do juiz
na aplicacdo da desconsideracdo da pessoa juridanée da doutrina entende que as
consequéncias do afastamento da personalidade tonseniam justificaveis apos o
aprofundado estudo realizado pelo juiz dos inteseg®nflitantes no caso concreto. Outro

seguimento, contudo, assegura que se ocorrer frawdguso de direito o juiz ndo tem a

8 MACEDO, Antonio Luiz Bueno de. Poder discriciomado juiz.Jus Navigandj Teresina, ano 4, n. 45, set.
2000. Disponivel em: <http://jus2.uol.com.br/douwdvtexto.asp?id=110>. Acesso em: 13 mar. 2010.
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faculdade, mas sim a obrigacdo de fazer uso datdardesconsideracdo da personalidade

juridica®

Para Rizzatto Nunes, “no processo civil, como édsalo juiz ndo age com
discricionariedade (que € medida pela conveniéa@portunidade da decisdo). Age sempre

dentro da legalidade, fundando sua decisdo em bagti/as”®

O legislador, na redacdo do art. 28put do Cddigo de Defesa ao
Consumidor, demonstra a necessidade do empregod#w giscricionario do juiz, haja vista
que o dispositivo possui a seguinte expressaouimgodera desconsiderar a personalidade

juridica”.

O termo “poderd”, presente no dispositivo supranogracio, além de
evidenciar a discricionariedade, da margem panaénas interpretacdes fazendo, assim, com

gue surjam controvérsias em relacéo a intencaegisiador.

A problematica do art. 28 do CDC encontra-se ndisnampla de sua
composicao, pois a primeira parte do dispositivior@za a discricionariedade do juiz e, logo
apods, elenca as hipteses em que a desconsidelggicer obrigatoriamente aplicAdaA
inseguranca juridica se manifesta em decorrénciaadestancia e contradicdo presentes na

legislacao.

3.2 A evolucéo jurisprudencial nas ultimas décadas

A jurisprudéncia, assim como a legislacédo e a dwyte fonte de direito.
Portanto, sua importancia e necessidade sédo axefist Os julgados sempre refletiram a

evolucdo do direito na sociedade, chegando muéassva frente das disposicdes legais.

A teoria da desconsideracdo da personalidade garidias duas ultimas

décadas, vem se solidificando de forma razoavsistema juridico brasileiro. Ndo obstante a

8 GLOGER, Christian. A responsabilidade civil dosieé de uma sociedade limitada em relagdes de oansu
— uma nova analise do art. 28 do CIRevista de Direito do Consumidoy Sdo Paulo, n° 54, abril-jun/2005,
p. 108.

8 NUNES, Luiz Antonio RizzattoComentarios ao Cédigo de Defesa do Consumidodireito material (arts.
1° a 54). Sdo Paulo: Saraiva, 2000, p. 353.

8" GLOGER, Christian. A responsabilidade civil dosieé de uma sociedade limitada em relacées de oansu
— uma nova analise do art. 28 do C[Revista de Direito do Consumidoy Sao Paulo, n° 54, abril-jun/2005,
p. 108.
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importancia dos dispositivos legais que versam #emaa a jurisprudéncia foi a principal
responsavel pelo desenvolvimentodiregard doctrine

O judiciario, desde a 12 instancia até os tribusafgeriores, e em todas as
regides do Brasil, vem buscando cada vez mais ifirautda suspensdo episodica da

personalidade para resolver conflitos que envolgensumidores e sociedades empresarias.

O primeiro caso a ser demonstrado e analisado emmantem 22 de
fevereiro de 1998, no Rio de Janeiro, o polémiceaddamento do Edificio Palace Il. Em

razdo do fato 8 pessoas faleceram e dezenas @s outradores ficaram desabrigados.

A relacdo de consumo se da pelo fornecimento denaaluto, no caso, a
unidade imobiliaria, ao consumidor (moradores ddi@d). Em decorréncia do vicio de
qualidade por parte do fornecedor (a construtods prestadora de servi¢os (a incorporadora

e fornecedora de materiais de construcdo) ocomeaaidente de consumo.

O Ministério Publico, ao ingressar com a acdo giiblica, requereu a
desconsideracdo da personalidade juridica da comsty 12 ré, e da incorporadora, 22 re,
como pode ser observado na primeira parte da sgenggoferida pela 42 Vara de Faléncias e

Concordatas do Rio de Janeiwerbis

[...] 8. outrossim, a hipGtese é de protecdo aesdsses e direitos coletivos
e de interesses e diretos individuais homogéneoslosdever do Ministério
Publico por eles velar;

[..]

10. finalmente, em definitivo, requereu:

[.]

d) a declaracdo quanto a promiscuidade dos inevedss Réus, com a
desconsideracdo da personalidade juridica da # 2* dpessoas juridicas,
para o fim de que os bens dos Réus garantam tediébitos decorrentes do
prejuizo, solidariamenté.

8 42 VARA DE FALENCIAS E CONCORDATAS. Acéo Civil Pliba n® 11.040/98Revista de Direito do
Consumidor, Sdo Paulo, n°® 29, jan-mar/1999, p. 139-140.
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Ao analisar minuciosamente o caso, conforme o depicesso legal e
considerando os argumentos apresentados pelo &tinis?ublico, o0 juiz se posicionou em

favor da desconsideracdo da personalidade juriidis@&mpresas, note-se:

[...] Dai se vé que a legislacdo pertinente awodzdesconsideracdo da
personalidade juridica no presente caso, eis queeh@m detrimento do

consumidor, abuso de direito, excesso de poddragéo legal, concernente
na utilizacdo da pessoa juridica visando, exclosérae, lucro, em prejuizo

do consumidor, causando, inclusive, a morte deosalestes. Ndo foram
observadas as minimas normas de seguranca ditldasopstruc&o civi’

Além do abuso de direito, foi caracterizada frauukga vista que houve
confusdo patrimonial entre o so6cio majoritario, ceso o 3° réu, e a pessoa juridica

(construtora), como observado na senteimciextu

Isto posto:

[.]

b) julgo procedente o pedido para:

[..]

4. aplicar a desconsideracdo da personalidaddgarih 12 e 22 Rés, para
fim de penetrar no patriménio pessoal do 3° Rdim ale dar cumprimento
as condenacdes acirffa.

No presente caso, 0 julgador agiu em conformidan® @ legislacéo
consumerista, pois esta elenca como hipéteses stmmgderacdo o uso da personalidade
com excesso de poder e infragdo legal, em detrondmtconsumidor. Vale salientar, ainda,
que a sentenca se fundamentou na teoria maioryisigagque o abuso de direito e a fraude

foram levados em consideracao.

A Terceira Camara de Direito Privado do Tribunalldstica do Estado de

Sé&o Paulo, seguindo a mesma linha de entendimenserttenca supracitada, se utilizou da

89 42 VARA DE FALENCIAS E CONCORDATAS. Acdo Civil Pliba n® 11.040/98Revista de Direito do
Consumidor, Sao Paulo, n°® 29, jan-mar/1999, p. 143.

% 42 VARA DE FALENCIAS E CONCORDATAS. Acdo Civil Pliba n® 11.040/98Revista de Direito do
Consumidor, Sao Paulo, n°® 29, jan-mar/1999, p. 147.
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confuséo patrimonial entre empresa e socio patifigas a desconsideracdo da personalidade

juridica, como ressalvado no acordédo subsequente:

[...] A par disso e pela condicdo do apelante, elacéio a sociedade, por
certo que se havera de reconhecer que ha confos&os bens daquele e
os desta, sem possibilidade de separa-los, poiparmntes do acervo
comum, posto que, pelo exame do depoimento pesdmaprimeiro,
depreende-se que é ele o unico interessado ndaatévida Gltima, embora
ndo se desconhega que a pessoa fisica do sécisenéonfunde com a
pessoa juridica da qual faz parte.

Alids, o apelado, em sua contestacdo citou, dil@mante, v. julgados

prolatados em casos semelhantes a este e que impesigbtracdo dos bens
penhorados da execuc¢édo, porque ofertados por sptigiéario, na qualidade

de representante legal da empresa, ja que caractera ma-fé e os intentos
inescrupulosos de quem postula a medida, além @etedzacdo de ato

atentatério a dignidade da Justica e vedado por lei

Se ndo bastasse tais fatos, bem reconhecida a ndekacdo da
personalidade juridica da sociedade, para persdtia- penhora de bens do
apelante, a teor do disposto no artigo 28 da Le8.678/90 (Cddigo de
Defesa do Consumidor), pelo que, de rigor, o ddlkimgento do
inconformismo manifestado, despiciendas quaisquiea® consideracdes, a
fim de evitar-se inutil repeticao.

Do exposto, nega provimento & apelatéao.

Em conformidade com os julgados referidos, a Teac€amara Civel do
Tribunal de Justica da Bahia, considerou, no acoslébseqiente, que a teoria maior da
desconsideracdo da personalidade juridica € a foras plausivel de analisar casos em que
interesses da pessoa juridica e do consumidomdlit@m. Ressalte-se:

O pressuposto fundamental para a desconsideragatesgvio de funcéo da
pessoa juridica, que se constata na fraude e rsp amudireito relativos a
autonomia patrimonial, pois a desconsideracdo maaia ¢ do que uma
forma de limitar o uso da pessoa juridica aos fiaga 0s quais ele é
destinada.

No caso dos autos a sociedade comercial foi wdéizpara a pratica de
fraude e abuso de direito relacionados a autonpati@monial, merecendo,
por isso mesmo, a aplicacdo do principio da degtemrgdo dado a
necessidade em preservar os direitos das pessmtaseem sua boa fé
contratual.

I TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO. 32 Cama de Direito Privado. Apelacgéo Civel n°
024.134.4/1. Relator: Antonio Manssur. Sdo PauR, B de fev. 1998. DJ de 19.03.1998. Disponivel em
<http://www.tjsp.jus.br/>
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A fraude a lei € uma subespécie dos negocios tndirende a ilegitimidade
ocorre ndo do desvio da funcdo, mas da finalidéideai de tal desvio.

Assim, é o uso da autonomia patrimonial para filtitds que permite a
desconsideracdo. Portanto, acertada a decisdo dead°também nesse
aspectd?

Em contraposicado as diretrizes utilizadas pelagapres ja pronunciados,
o Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, mdadfo Civel n° 71.502-4/0, resolveu por
fazer uso de critérios mais abstrusos para o judgéondo polémico caso de explosédo de um
shopping centeque ocorreu em Osasco-SP, em 11 de junho de ©@86idente resultou em

40 mortos e mais de 300 feridos.

Primeiramente, € inegavel a caracterizacdo daaelde consumo entre o
fornecedor, no caso, o préprahopping centere os consumidores que, inclusive, tiveram
graves e inumeros danos decorrentes do acidetds,feeam devidamente representados pelo

Ministério Publico. Referente a relacdo consumeristrelator assim profere:

Pelo menos para o efeito de saber se elas est@@ocsubmetidas as normas
cogentes do CDC, afastando-se desde logo as sitigzdes académicas, a
maioria delas elocubradas anteriormente a entradaigor do Cdédigo e
guando a propria atividade dsisoppingsera pouco conhecida.

Hoje ja ndo se tem qualquer duvida de qeaappingfornece lazer aos seus
frequentadores, que circulam livremente por suas @ipracas, sejam ou néo
adquirentes de produtos fornecidos pelas lojagyitdhlmente. Gshopping
faz propaganda e promoc¢cBes em nome e em benefipdq tudo para que
haja grande numero de frequientadores a circulavipere pragas internas,
de forma a dar animacdo e aumentar a potencialidadevendas das
diversas lojas, de cujas receitas participa diretaenoshopping conforme
se vé dos contratos de locacao.

[.]

O fato (que parece haver impressionado o eminerdk Pedes) de ndo
haver uma remuneracéo direta stoppingpor parte do freqientador em
nada desnatura a relacio de consumo que se estabele eled.

%2 TRIBUNAL DE JUSTICA DA BAHIA. 32 Camara Civel. Apegdo Civel n° 38.403-2/2007. Relator:
Josevandro Souza Andrade. Salvador, BA, 23 de RO08. DJ de 18.07.2008. Disponivel em:
<http://www.tjba.jus.br/site/index.wsp>.

% TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO. 42 Camna de Direito Privado. Apelacéo Civel n°
71.502-4/0. Relator: José Osorio. Sdo Paulo, SBe3dn. 1999. Disponivel em; <http://www.tjsp.jug>.
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A sentenca que originou a apelacdo adotou a teorenor da
desconsideracdo da personalidade juridica parlganpento da acéo, pois interpretou o § 5°

do art. 28 do CDC de forma autbnoma, como obsergadoanscricdo a seguir:

A r. sentenca ndo se baseou oaput do art. 28 do CDC, que se refere a
hipéteses de ato ilicito, abuso de direito, fraudelacdo de lei ou de
estatuto. O fundamento da deciséo para desconsalpessoa juridica esta,
expressamente, no § 5° daquele artigo, ou sejasimrcia objetiva — pelo
simples vulto da demanda — de obstaculo ao ressamtd dos prejuizos
causados aos consumidores. O tema voltara a $addradiante, ficando
desde logo reconhecido que ndo h& nulidade a setdda, obedecido que
foi, nas circunstancias, o devido processo legad, & notando violacdo dos
arts. 5°, LIV e LV, da C.F. e 330 e 331 do CPC.

Os apelantes alegaram que a sentenca ndo apresestaequisitos
necessarios para desconsiderar personalidadecpurtth empresa. Para eles, ndo foram
observados os preceitos delineados pela teoriarpssmm eles fraude e abuso de direito.

Veja-se:

Apelaram os réus [...] alegando, em sintese, quesantenca ndo apontou
guais ilicitos praticados pelos réus pessoas $isica qual a fraude
constatada, de sorte a justificar a desconsidemdggersonalidade juridica;
que os principios e efeitos da responsabilidadetiobjndo se aplicam aos
apelantes pessoas fisicas; que s6 se desconsipersoaalidade juridica em
hipéteses especificas, e que tal ndo se deu ng caso devem ser
estritamente observados, neste aspecto [...] cqare @8 do CDC nédo é de
aplicacao obrigatdria, nem tampouco o seu 8§ $Neste aspecto, reiteram
gue, suprimindo o devido processo legal, foi-lfodisido o direito de defesa,
pois a prova da culpa era imprescindivel para aalasterizacdo da
personalidade juridica [

O relator considerou os argumentos apresentadas @glelantes, e 0s
assistiu razdo em pequena parcela, confirmandgaree configuracéo do art. 28aput do
CDC, seria realmente imprescindivel a dilagdo mim Entretanto, entendeu que a
circunstancia objetiva descrita no 8§ 5° do mesrapadiitivo tem raz&o de ser, afinal ndo seria
razoavel que os prejuizos decorrentes do acasséicaa cargo de apenas uma das partes da

relacdo de consumo, muito menos a parte mais \AvakrAssim sopesou o julgador:

* TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO. 42 Camna de Direito Privado. Apelacéo Civel n°
71.502-4/0. Relator: José Osorio. Sdo Paulo, SBe3dn. 1999. Disponivel em; <http://www.tjsp.jug>.

% TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO. 42 Camna de Direito Privado. Apelacéo Civel n°
71.502-4/0. Relator: José Osorio. Sdo Paulo, SBe3dn. 1999. Disponivel em; <http://www.tjsp.jug>.
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6.1 — No que diz respeito a desconsideracdo dagpgassdica e consequente
condenacdo dos diretores e conselheiros, asszd® @S apelantes, em
pequena parte.

Segundo o art. 28caput do CDC, o juiz poderd desconsiderar a
personalidade juridica da sociedade quando holneoade direito, excesso
de poder, ato ilicito, etc., por parte de seugeliries. Para demonstrar tais
circunstancias, realmente haveria necessidaddadgidiprobatoria.

Ocorre que 0 § 5° desse mesmo artigo foi além @u anova hipotese
ensejadora da desconsideracao [...]

Trata-se aqui de circunstancia francamente objdiixalquer forma de
obstaculo ao ressarcimento), independentementetuded® culposa por
parte dos administradores [...]

Compreendem-se facilmente as razbes de justica eegdédade que
moveram o legislador, consciente ou inconscientémera imposi¢cao do
preceito supra.

As graves e nocivas consequéncias do acaso, dadprnelhor dizendo, do
azar, - inocorrentes as excludentes previstas nal4ar— nao devem ser
suportadas por uma sO das partes envolvidas naioedé consumo mas
também pelas pessoas dos diretores da empresaddana.

Mesmo ndo aparecendo sinal de fraude, abuso dudks essas pessoas, se
necessario, sdo chamadas a contribuir, economitarpara a reparacao do
dano. E um desdobramento a mais, imposto pelataip@isitivo, da velha
teoria do risco criado.

N&o héa a menor duvida de que as vitimas tambénagiéam com culpa. S6
tiveram ma-sorte. E m4-sorte muito superior a dosimistradores, 0s quais,
s0 terdo perdas patrimoniais.

6.2 — O vulto da demanda e a decisdo de procedi&veim a conclusdo de
que existe — de alguma forma, como diz a lei, t&zhdo ao ressarcimento
se a responsabilidade ficar restrita as pessoaicis.

[.]

Para chegar a concluséo tao evidente, conhecidpiaguer povo, o juiz
nao precisa de pericia.

Por isso mesmo, pode ter desde logo como ocoragnif@dtese do art. 28 do
CDC e ter por desconsideradas as pessoas jurilisags’

% TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO. 42 Camna de Direito Privado. Apelacéo Civel n°
71.502-4/0. Relator: José Osorio. Sdo Paulo, SBe3dn. 1999. Disponivel em; <http://www.tjsp.jug>.
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Na conclusédo do voto, o relator decidiu por darvipnento parcial ao
recurso, para que o0s apelantes-administradoresgmesdisicas respondam “apenas
subsidiariamente pela reparacdo do dano, confirosaadno mais, a r. sentenca, por seus

sélidos fundamentos”.

Kriger Filho, dotado de opinido semelhante a datoe) considera que “em
matéria de consumo, interessa ao legislador acimatudo, a efetiva protecdo do

consumidor®®

Os apelantes, ndo satisfeitos com a decisdo, ezaorrpara 0 Superior
Tribunal de Justica, que adotou entendimento semtdhao do tribunah quo,como sera

demonstrado.

Os recorrentes alegaram, como na 22 instanciane@aséas hipoteses
ensejadoras da desconsideracdo. O STJ deciditrégorotos a dois, adotar a teoria menor da
disregard doctrineinterpretando, assim, o 8 5° do art. 28 do CD@dwa independente do

caput,e, consequentemente, ndo conhecer o recurso, @qmesto na ementa:

Responsabilidade civil e Direito do consumidor. iReo especial.

Shopping Center de Osasco-SP. Explosédo. Consursiddamos materiais e
morais. Ministério Publico. Legitimidade ativa. Bes juridica.
Desconsideracdo. Teoria maior e teoria menor. ki responsabilizacéo
dos sécios. Cédigo de Defesa do Consumidor.

Requisitos. Obstaculo ao ressarcimento de prejuizagsados aos
consumidores. Art. 28, § 5°.

[..]

- A teoria maior da desconsideragdo, regra geralsistema juridico
brasileiro, ndo pode ser aplicada com a mera ddnagés de estar a pessoa
juridica insolvente para o cumprimento de suagyabies.

Exige-se, aqui, para além da prova de insolvérmiaa demonstracdo de
desvio de finalidade (teoria subjetiva da descamaigho), ou a
demonstracdo de confusdo patrimonial (teoria olgjetd desconsideracao).

" TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO. 42 Camna de Direito Privado. Apelacéo Civel n°
71.502-4/0. Relator: José Oso6rio. Sdo Paulo, SBe3dn. 1999. Disponivel em; <http://www.tjsp.jug>.

% KRIGER FILHO, Domingos Afonso. Aspectos da desaerscdo da personalidade societaria na Lei do
ConsumidorRevista de Direito do Consumidoy Sdo Paulo, n°® 13, jan-mar/1995, p. 83.




50

- A teoria menor da desconsideracdo, acolhida esscn@rdenamento
juridico excepcionalmente no Direito do Consumider no Direito
Ambiental, incide com a mera prova de insolvéneigessoa juridica para o
pagamento de suas obrigacdes, independentemembastiéncia de desvio
de finalidade ou de confusdo patrimonial.

- Para a teoria menor, o risco empresarial normati&idades econdmicas
ndo pode ser suportado pelo terceiro que contraiou a pessoa juridica,
mas pelos socios e/ou administradores desta, ajudaestes demonstrem
conduta administrativa proba, isto €, mesmo queexdia qualquer prova
capaz de identificar conduta culposa ou dolosapaote dos sécios e/ou
administradores da pessoa juridica.

- A aplicacdo da teoria menor da desconsiderac&elasdes de consumo
esta calcada na exegese autbnoma do § 5° do ado ZBDC, porguanto a
incidéncia desse dispositivo ndo se subordina @udstracdo dos requisitos
previstos no caput do artigo indicado, mas apemas\a de causar, a mera
existéncia da pessoa juridica, obstdculo ao rdssamto de prejuizos
causados aos consumidores.

- Recursos especiais ndo conhecftos.

No presente julgamento, o STJ ratificou a decisdo WISP,
desconsiderando a personalidade juridica dos @seahdo-se na teoria menor. Nao obstante
ao renomado saber juridico destes julgadoresdéastaiz ndo pode ser vista como absoluta.

Outro famoso caso que exploroudsregard doctrinefoi 0o naufragio do
“Bateau MouchdV”, que ocorreu em 31 de dezembro de 1988, no Ridaieiro. A

embarcacao afundou na Baia de Guanabara matanuks56as que estavam a bordo.

Demonstradas as circunstancias necessarias paabimento do art. 28,
caput, do CDC, e até mesmo 0s elementos que coanfeia maior, o relator, em sede de

recurso especial, assim explanou:

Ora, na espécie acham-se presentes 0s pressupesidses do indigitado
art. 28 do CDC, porquanto os fatos e circunstandaslide estdo a
evidenciar de modo bastante claro que as empresasesdcios agiram com
abuso de direito e infracdo a lei; praticaram, asdim, ato ilicito, do qual
resultou a morte de 55 pessoas. Basta, a proplasitbrar que naquela noite
a embarcacdo fora interceptada pelos agentes der pmtlico, que a
fizeram retornar ao ponto de origem. Ali, com aspr&ga de alguns sécios,
diretamente interessados a execucdo da empreitadaore certo, na

% SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. 32 Turma. REsp n®2773/SP. Relator: Ministro Ari Pargendler,
Relator para Acdrdao: Ministra Nancy Andrighi, Blias DF, 04 de dez. 2003. DJ de 29/03/2004, p. 230
Disponivel em: <http://www.stj.jus.br/portal_stjkdicacao/engine.wsp>.
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concretizagdo dos lucros previstos, o barco comsegupar, alcangando o
“mar picado”, com peso excessivo e instalacdes Gpias, revelando

conduta insensata e manifestadamente imprudentestAd caracterizados
0s atos contrarios a lei ou, ao menos, o abusareiod a justificar — sem

divida — a adocéo dhsregard doctringo casd®

Vale ressaltar que a deciséo foi unanime no semtgdacolher a teoria da
desconsideracdo da personalidade juridica, em queluiz pode julgar ineficaz a
personificacdo societaria, sempre que for usadaammso de direito, para fraudar a lei ou

prejudicar terceiros***

Da década de noventa em diante, o judiciario veploeando de forma
intensa a teoria da desconsideracdo da persormaljdedica e suas mais variadas vertentes,

dando foco, principalmente, as formula¢cdes maieaor da teoria.

Destarte, observa-se que a jurisprudéncia ndo gomsehegar a um
entendimento unissono no que concerne a aplicagadesiconsideracdo da personalidade

juridica, sobretudo, ao que se refere a legislagdsumerista.

3.3 A Jurisprudéncia atual

A jurisprudéncia, hoje, ndo se encontra consolidadasentido de qual
teoria empregar, a maior ou a menor, nem, tampoantrou num consenso sobre a
interpretagdo do art. 28, § 5°, do CDC.

A teoria menor, apesar de estar sendo usada enr regcela, pois o STJ
vem se posicionando nos ultimos anos em favor oidatenaior, ainda se faz presente em

inUmeros julgados, como € notdrio na recente deasBsequente:

O agravado-vendedor recebeu o preco do objeto dendias ndo entregou
o bem, de forma que ndo cumpriu a sua parte noratontAdemais,

manteve-se silente apds diversas tentativas deatoodb consumidor, e
inclusive apos sua citacdo, sofrendo desta formefedtos da revelia. E por
fim, em tentativas de penhora online efetuadasomiacda agravada (fls.
36/37), ndo foram encontrados bens suficientes panagamento do

1% SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. 42 Turma. REsp n381051/RJ. Relator: Ministro Barros Monteiro,
Brasilia, DF, 22 de set. 1998. DJ de 12/02/1999, @59. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/portal_stj/publicacaoc/engiwsp>.

191 SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. 42 Turma. REsp n381051/RJ. Relator: Ministro Barros Monteiro,
Brasilia, DF, 22 de set. 1998. DJ de 12/02/1999, @A59. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/portal_stj/publicacaoc/engiwsp>.
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consumidor, de forma que claramente a pessoadarétita a obstaculizar o
seu devido ressarcimento, de forma que € perfeitemeabivel a
desconsideracéo ora pretenditfa.

Frisa-se, ainda, que neste caso o0 8§ 5° do arto ZBDd(C foi interpretado de
forma independente, visto que ndo foram mencionadashuma das hipdteses de
desconsideracdo elencadas aaput do dispositivo, e nem, tampouco, fraude ou abweso d

direito.

Em contraposi¢do ao juizo anterior, o Tribunal uitida do Rio Grande do
Sul, optou, na grande maioria dos seus julgados, gopregar a teoria maior da

desconsideracdo da personalidade juridica. Ressalaaseguinte decisdo monocratica:

N&o ha duvidas de que tal medida é extrema, umawezxcetua a regra
geral da desvinculacéo existente entre a pessialicple a personalidade de
seus socios. No entanto, para que seja concediddazs necessério o
preenchimento de requisitos especificos. O objetd@ teoria da
desconsideracdo é justamente o de impedir que uaisnraudes ocultas
pela sociedade permanecam desconhecidas em détridencredores e de
terceiros de boa-fé.

A partir disso, realizando um cotejo da prova ttazos autos, entendo que
nao restou caracterizada a pratica de atos abysilos sécios da agravada,
gue viesse a configurar desvio de finalidade odusdio patrimonial.

Ao que verifico, na tentativa de citacdo da devadamstou certificado pelo
oficial de justica a existéncia de informacéo de gwempresa havia fechado
nao se encontrando estabelecida em lugar alguBb{fl.

O fato de a agravada ndo mais se encontrar sed@@smdereco indicado
pelo credor, mas continuar ativa perante a Fazdodizstado do Rio Grande
do Sul (fl. 43), por si s6, ndo é suficiente pasa q débito exeqiiendo atinja
o patrimbénio dos soOcios da devedora, sociedade esdpa limitada,
mostrando-se imprescindivel a configuracdo dosisiqs acima elencados.

Diante de tal apanhado, ndo ha como desconsidgrarsanalidade juridica
da devedora, pois ndo preenchidos os requisitastgato [...1%

192 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO. 35?2 @@ra de Direito Privado. Apelacdo n°
990.10.015338-2. Relator: Clovis Castelo. Sdo R&Mg 22 de fev. 2010. DJ de 26/02/2010. Disporsnel
<http://www.tjsp.jus.br/>.

193 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL 182 Camara Civel. Agravo de
Instrumento n°® 70034817866. Relator: Nelson Joséz&ga. Porto Alegre, RS, 10 de mar. 2010. DJ de
16/03/2010. Disponivel em;_<http://wwwl.tjrs.jugsite/>.
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Observa-se, inclusive, o subsequente julgado, gualmente trata da
desconsideracdo da personalidade juridica e a sieéade de determinados requisitos

presentes na teoria maior:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE SENTENCA.
RESPONSABILIDADE CIVIL. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. AUSENTES OS REQUISITOS
AUTORIZADORES DA MEDIDA PRECONIZADA. PRINCIPIO DA
AUTONOMIA DA PESSOA JURIDICA.

1. A insuficiéncia patrimonial ndo é causa juridisaficiente para
autorizar a aplicacdo da teoria da desconsidemdgg®@rsonalidade juridica,
tendo em vista que o principio da autonomia dagaegsidica possibilita a
responsabilizagdo desta pelas obriga¢des avengamagyossui patrimonio
e personalidade distinta de seus socios.

2. E necessario o atendimento aos requisitos aatiies para
caracterizacdo do instituto da desconsideracéo edsomalidade juridica,
pois se trata de medida de cunho excepcional, dgearre do desvio de
finalidade ou pela confusao patrimonial, a teogde estabelece o art. 50 do
CC. Ainda, é possivel conceder a medida em quest@oresponsabilizar os
sécios pessoalmente, atendendo ao disposto nod 28 e 1.024, ambos
da lei civil precitada, bem como do art. 28 do CDOiipdteses que
inocorreram no caso em exame.

3. A parte agravada néo logrou demonstrar a prat&e qualquer ato
fraudulento, abuso de direito, caracterizado pekvid de finalidade ou pela
confusdo patrimonial, a ocorréncia de excesso derpinfracdo a lei, fato
ou ato ilicito, bem como violacdo dos estatutosasmichipéteses que dariam
guarida a sua pretenséo.

Dado provimento ao agravo de instrumefito.

Como ja mencionado, a jurisprudéncia do STJ vefir@ando no sentido
do bom uso da teoria maior da desconsideracdo dsonadidade juridica. Todavia, o
entendimento esta longe de se tornar unissono,apdiss as formulacdes sdo calcadas em
bases solidas.

3.4 Pontos controvertidos da Teoria na Jurisprudéncia

1% TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL 52 Camara Civel. Agravo de
Instrumento n°® 70034315093. Relator: Jorge Luizdsogio Canto. Porto Alegre, RS, 19 de jan. 2010ddJ
22/01/2010. Disponivel em:_<http://www1.tjrs.jugdite/>.
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A jurisprudéncia, assim como a doutrina, trabafitamsavelmente para que
o instituto da personalidade juridica e os direilos consumidores sejam protegidos sem

prejuizos para ambas as partes.

Como ja demonstrado e analisado, o verdadeiro wepaa aplicacdo da
teoria da desconsideracdo da personalidade juridicdireito do consumidor esta presente
capute 8§ 5° do art. 28 do CDC.

A divergéncia se encontra no momento que o julgpdecisa decidir qual
teoria sera mais adequada ao caso concreto, fazewddos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, e concluir se 0 8 5° tem de fatibnomia, ou se estard necessariamente
vinculado accaputdo art. 28 do CDC. Nesse aspecto, Mussalem adgoid& “Apesar das
divergéncias no tocante ao 8§ 5° do artigo 28, eetse que ele € conciliavel com a teoria da
desconsideracao, se for invocado conjuntamenteocoaput, nos casos em que houver fraude

ou abuso por meio do uso da personalidade em detrindo consumidor?®

Em razdo da complexidade da questéo e da obsceriedcerceia o art. 28
do CDC, nao se pode esperar solucdes imediatasite manos respostas definitivas por
parte do magistrado. E este, por fim, devera sersgnatilizar do bom-senso, cautela e dos
préprios conhecimentos para avaliar o caso conaetassim, verificar se had ou nédo a
possibilidade da aplicacdo da teoria da descorajéerda personalidade juridica na protecao
dos direitos do consumidor.

195 MUSSALEM, Waleska Bertolini. Aspectos materiaist#sconsideracdo da personalidade juridica no 66dig
de Defesa do ConsumidoRevista da Fundacdo Escola Superior do Ministério @#blico do Distrito
Federal e Territérios, Brasilia, vol. 12, n° 23, jan-dez/2004, p. 204.



CONCLUSAO

O instituto da pessoa juridica foi um grande maramm a sociedade, pois
incentivou as relacdes de comércio e, por consetpi@mpulsionou a economia. A principal
razao para que a personificacdo societaria sessen@o inovadora e Util era a protecao a

pessoa do sécio, através dos principios da aut@neseparacao patrimonial.

Inicialmente, o instituto da pessoa juridica ergémnetravel, ou seja, de
carater absoluto. Contudo, devido as iteradas cpsatilicitas cometidas pelos so6cios ou
administradores sob o véu da personificacdo, swagnecessidade de elaboracdo de uma

doutrina que relativizasse a personalidade da dade

A doutrina da desconsideracdo da personalidaddigarfoi desenvolvida
para refrear os indesejaveis desvios de finalidque estavam se tornando comuns na
sociedade. A primordial medida da teoria consisteaéastar episodicamente o principio da
autonomia patrimonial e, de tal modo, responsailizsdcio ou administrador que deu causa

a sua utilizagao.

Esta desconsideracdo casuistica da personalidadei pequisitos basilares,
quais sdo a fraude e o abuso de direito. A fradeonfigura quando se detecta atos
ilegitimos, sempre a fim de prejudicar terceiroaganto o abuso de direito consiste na

utilizagédo inadequada da pessoa juridica, propnéen® desvio de funcgéo.

Para que a desconsideracdo seja adequada é imgresktique tanto a
fraude, quanto a abuso de direito, estejam dirgtlmelacionados a autonomia patrimonial

da pessoa juridica.

Vale salientar, que a desconsideragcdo da persadeligiridica nada tem a
ver com a despersonalizacdo da sociedade. Aqusdaavsuperacdo momentanea da pessoa

juridica para coibir as fraudes e abusos, enquesttovisa a anulacdo da personalidade.
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O Codigo de Defesa do Consumidor foi pioneiro naocad da
desconsideracdo da personalidade juridica, antesalelaboracdo a teoria somente se fazia

presente na jurisprudéncia patria.

Para o Cddigo de Defesa do Consumidor, a descoaséte podera ser
empregada quando for caracterizada a relacao deirmamne houver conflito de interesse entre

0 consumidor e a pessoa juridica.

O legislador brasileiro ndo incorporou a teoriagpda desconsideracdo no
CDC, vez que elencou, no art. 28, hipéteses queakdo da fraude e do abuso de direito. A
inovacgdo trazida pela legislagdo possuia o esceptad uma protecdo mais abrangente ao
consumidor, porém, as controvérsias entre a leiteoda acabaram por gerar demasiada

polémica.

Além da abrangéncia dada aaput do dispositivo, 0 8§ 5° veio para
complicar ainda mais sua aplicabilidade, visto gsie fragiliza o instituto da pessoa juridica
no momento que afirma que sera desconsiderada sonadidade sempre que esta for

obstaculo para o ressarcimento do consumidor.

O art. 28 do CDC serviu, ainda, para fomentar \g&etfiacussées a respeito
das teorias, maior e menor, da desconsideracaerdar@alidade juridica. A teoria maior tem
como elementos essenciais a fraude e o abuso.ri t@@nor permite a desconsideragao
quando a pessoa juridica for um empecilho a sefiefdo crédito, independente de qualquer

outro elemento.

A controvérsia reside na forma de interpretacdodpwe ser utilizada pelo
operador do direito. O 8 5° deve ser interpretagldadma autbnoma ou restritiva? Se de
forma autbnoma o mesmo estara protegido pela temier. Se a interpretacdo for restritiva

estara em conformidade com a elaboracéo inicitdal®a, respeitando seus requisitos.
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Ressalvados os desacordos presentes no art. 28pcaocada teoria da
desconsideracdo da personalidade juridica pelogGdtk Defesa do Consumidor representa
um grado progres$¥, ndo somente no ambito do direito do consumidas também em

todo ordenamento juridico.

1% MUSSALEM, Waleska Bertolini. Aspectos materiaist#sconsideracdo da personalidade juridica no 66dig
de Defesa do ConsumidoRevista da Fundacdo Escola Superior do Ministério @#blico do Distrito
Federal e Territérios, Brasilia, vol. 12, n° 23, jan-dez/2004, p. 204.
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