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RESUMO

No Cadigo Civil de 1916, a responsabilidade cidbkgais em relacdo aos
filhos menores era subjetiva, ou seja, s6 havespansabilizacdo se fosse provada a culpa
dos genitores. No que tange as matérias de redplideade civil dos pais, responsabilidade
dos incapazes, maioridade e emancipacdo, o Codigb deé 2002 trouxe modificacbes
relevantes. Dentre elas, a principal alteracdcefre a adocdo da responsabilidade objetiva
dos pais, sem a necessidade de comprovacao de Aldpa dessa relevante modificacéo,
podemos acrescentar a previsao da responsabilgldmgdiaria dos incapazes como uma
importante alteracdo advinda do novo diploma leigat. fim, cabe-se ressaltar o instituto da
emancipagéao, consistente na aquisicao da capaaidaldeor menores de 18 anos e maiores
de 16 anos, a qual, a principio, cessaria a reapoitade dos genitores pelos atos ilicitos de

seus filhos menores, matéria que nao € pacificalts ploutrinadores.

Palavras-chave: Responsabilidade Civil; Respondadié de Terceiros; Pais; Filhos
menores; Emancipacao.
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INTRODUCAO

O estudo da responsabilidade civil dos pais pdius dos filhos menores é
assunto de grande interesse em razao da importaacial que representa, cuidando de
situacOes vividas no cotidiano das familias, comeelacdo entre pais e filhos e suas

consequéncias juridicas no ambito do Direito qaiatila responsabilidade civil.

O conceito de responsabilidade civil sofreu al@eacao longo da histéria,
podendo ser definido como a obrigacdo de uma pespaaar um dano causado por ela ou
por outra pessoa que esteja sob sua responsasilidfath por objetivo ndo permitir que a

vitima de atos ilicitos deixe de ser reparada pelegiizos que sofreu.

Nesse contexto, se insere a responsabilidade patrna em relacdo aos
atos dos filhos menores, sendo caracterizada peleieio do patrio poder que confere aos
pais o dever de velar pelos filhos, enquanto egiespossuem capacidade para responder por

seus proprios atos, de acordo com a lei civil.

No presente estudo, sera feita uma analise geralindtituto da
responsabilidade civil, ressaltando a responsaloiédcivil dos pais pelos atos dos filhos

menores emancipados.

Dessa maneira, o trabalho sera dividido em tré&sgaXo primeiro capitulo
sera abordado o conceito de responsabilidade aévilorma geral explicitando de maneira

abrangente o instituto, suas espécies e seus possss.

O segundo capitulo, por sua vez, vai se ater afamea mais especifica e
atipica de responsabilidade civil, qual seja a agesgbilidade civil pelo fato de outrem,
fugindo da regra geral da responsabilidade dird&,forma a explicar as espécies e

peculiaridades dessa forma de responsabilizagéddasmna doutrina.

Por fim, seré abordado no terceiro capitulo o teh@ve do presente estudo,
que consiste na responsabilizacdo dos pais petssilatitos praticados pelos seus filhos
menores ja emancipados. Nesse capitulo serdo alosrda conceito do instituto da
emancipacdo bem como seus efeitos, além da div@egéautrinaria quanto a possibilidade

de responsabilizacdo dos pais ap0s a emancipagdohis menores.
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A pesquisa sera dogmatica, com objetivo de solaciarproblematica com
base na doutrina, dando énfase as teorias emtadtadiversos autores.

Pelas inameras divergéncias doutrinarias, verggaa importancia da
reflexdo sobre o assunto, tanto no ambito do mujpdimico quanto no tocante as

consequéncias sociais advindas dessa discussao.
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1 DA RESPONSABILIDADE CIVIL

1.1 Conceito

O objetivo principal do ordenamento juridico € atecdo do licito e
repressdo do ilicito. Para que haja essa protegéréssario que a propria ordem juridica
estabeleca deveres a serem cumpridos, os chamadae®sl juridicos. Esses se traduzem na
conduta de determinado individuo que € imposta jeteito por exigéncia da propria
convivéncia em sociedade. Nesse sentido, a impndig@leveres juridicos importa na criacao

de obrigagdes.

Toda atividade que tem por conseqliéncia prejuipoiteem traz em seu
bojo a problematica da responsabilidade. Ela tepoitAncia nos tempos atuais, pois tem por

fim restaurar um equilibrio moral e patrimonial féés.*

A nocao juridica de responsabilidade pressupdeivedade danosa de
alguém que viola uma norma juridica preexistergdpdma a se subordinar as conseqiiéncias

do seu ato, qual seja a obrigacdo de reparar.

A responsabilidade civil, portanto, € derivada deessdo a um interesse
particular, de forma que o individuo que praticato causador do prejuizo se sujeita a
reparacéo do dano por ele causado.

A configuracédo do ilicito se da a partir da violagée um dever juridico
primario, acarretando, na maioria das vezes, dandram e gerando um novo dever juridico,
o chamado dever juridico secundario ou sucessiv & de reparar o dano causado,

indenizar o prejuizd.

Nesse sentido, surge a idéia de responsabilidadle @a etimologia da
palavra, responsabilidade fornece a idéia de otimaencargo e no sentido juridico designa

o dever de alguém reparar os danos causados a gmniolacdo de outro dever juridico.

! DINIZ, Maria Helena.Curso de Direito Civil Brasileiro V. :7Responsabilidade Civill6. ed., Sdo Paulo:
Saraiva, 2002, p. 5.

? GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, RodolfoNovo Curso de Direito Civil V. 3:
Responsabilidade Civisao Paulo: Saraiva, 2003, p. 9.

% Ibidem

4 CAVALIERI FILHO, Sergio.Programa de Responsabilidade Cil ed., Sdo Paulo: Atlas, 2010, p. 2.
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Portanto, responsavel é a pessoa que viola umdmetse dever juridico e deve ressarcir 0

dano decorrente da violac&o, da obrigacdo descdarpri

Logo, a fonte que gera a responsabilidade civipédaria conduta humana
violadora de um dever juridico primario ou originamas palavras do ilustre doutrinador

Sergio Cavalieri Filh§.

Para Maria Helena Diniz, por sua vez, a fonte gaeada responsabilidade

civil é o interesse em restabelecer o equilibridado pelo dand.

A responsabilidade civil é, portanto, a aplicac@&ontedidas que obriguem
uma pessoa a reparar dano moral ou patrimoniabdaues terceiros, em razao de ato por ela
mesma praticado, por pessoa por quem ela resppodalguma coisa a ela pertencente ou de

simples imposicao legl.

1.2 Responsabilidade Civil e Penal

Entende-se que a responsabilidade civil decorfaltdade cumprimento das
leis civis e dos contratos, enquanto a respondal#i penal decorre da infracdo de leis

penais’

A responsabilidade juridica abrange tanto a resgimldade civil quanto a
penal. Esta ultima pressupde uma lesdo aos dederesdaddos para com a ordem da
sociedade, acarretando uma violagdo a norma pélegie caso € necessario que seja
restabelecido o equilibrio social submetendo o t&gelador a uma punicédo imposta pelo

orgao julgador.

No caso da responsabilidade civil, a causa geradom interesse em
restabelecer o equilibrio juridico alterado ou diésfpela lesdo, de modo que quem sofreu o

prejuizo tem o direito de demandar a reparacdado dausadt’

5 COELHO, Fabio UlhoaCurso de Direito Civil V.2Sao Paulo: Saraiva, 2004, p. 270.

® CAVALIERI FILHO, Sergio.Programa de Responsabilidade Cil ed., Sao Paulo: Atlas, 2010, p. 3.

" DINIZ, Maria Helena.Curso de Direito Civil Brasileiro V. :7Responsabilidade Civill6. ed., S0 Paulo:
Saraiva, 2002, p. 5.

® Ibidem

° RIZZARDO, Arnaldo.Responsabilidade CiviRio de Janeiro: Forense, 2005, p. 47.

Y DINIZ, op. cit., p. 20.
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A diferenciacdo, portanto, € que no caso do ilicitd ha violacdo de uma
norma de Direito Privado, enquanto o ilicito pedalima infracgdo a uma norma penal e,

portanto, de Direito Publict.

A responsabilidade penal, portanto, € perante @&dade, enquanto a
responsabilidade civil, mesmo sendo também fundamlanteresse social, € perante o
lesado"?

Nos dois casos, contudo, constitui-se uma violad@morma juridica. A

divisdo é feita por ser mais conveniente e cOmamohgja essa distribuicao.

1.3 Responsabilidade Contratual e Extracontratual

Quem causa dano a outrem, infringindo um devedipoj fica obrigado a
reparar o dano. A fonte desse dever juridico pedeusia relacdo juridica obrigacional, ou
seja, um dever que advenha de um contrato, outeo@®mo causa geradora uma obrigacao

imposta por preceito geral de Direito, ou pela gedlei.*®

Na primeira se da a infracdo de um dever contratumguanto na segunda a
violacdo deriva da desobediéncia de um dever légmendo convencdo entre as partes,
decorre a obrigatoriedade no cumprimento. Se vada a falta do cumprimento do dever
acordado, causando dano a outra parte, surge o dieveparacdo. Se, contudo, surge um ato
ilicito decorrente de ndo cumprimento de um ditgmevisto na propria lei, também ha

necessidade de reparacdo, mas em razéo da desoiediéei

Por isso, a responsabilidade civil € dividida espomsabilidade contratual
e extracontratual, de acordo com o tipo da viola&&oo vinculo obrigacional é preexistente,
e o dever de indenizar é consequéncia do inadingolema responsabilidade é contratual.
Por outro lado, se esse dever surge em virtudeesio la direito subjetivo sem que haja
qualquer relacdo anterior com a vitima, temos gonfida a responsabilidade civil

extracontratual ou aquiliana, como também podeeeominadd®

X CAVALIERI FILHO, Sergio.Programa de Responsabilidade Ci\dl ed., Sdo Paulo: Atlas, 2010, p. 14.
12R1ZZARDO, Arnaldo.Responsabilidade CiviRio de Janeiro: Forense, 2005, p. 47.

13 CAVALIERI FILHO, op. cit., p. 15.

1 RIZZARDO, op. cit., p. 42.

> CAVALIERI FILHO, Sergio.Programa de Responsabilidade Ci\8l ed. S&o Paulo: Atlas, 2010, p. 15.
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Em suma, tanto na responsabilidade contratual comeesponsabilidade
extracontratual, hd a violagdo de um dever jurigiceexistente. A distingdo esta na sede
desse dever; enquanto na responsabilidade cornteatoiate desse dever juridico € o contrato
celebrado entre as partes que estabelece o virahligacional, na responsabilidade

extracontratual, a fonte do dever juridico é a pedlei

Ha outras distingdes entre a responsabilidade atoiair e extracontratual.
Para que se dé a responsabilizacéo, é importaptasejfaca contrato com pessoa capaz, no
caso da responsabilidade contratual, um cuidadsewexige mutuamente. No caso dos atos
ilicitos, tratando-se de responsabilidade extraatudl, nada impede que estes sejam
praticados por menor, e que este seja sujeito aseqdéncias, juntamente com seu

responsavel, se mantido sob sua autoridade e cdwagan

Além disso, na responsabilidade contratual, ja texism vinculo
estabelecido previamente. As partes celebram ufagame em torno de um bem, com a
especificacao de obrigacoes e direitos. No casestonsabilidade extracontratual, ndo existe
nenhuma ligacdo entre o autor do dano e o ofenéidelacdo obrigacional nasce a partir da
pratica do ao ilicito. E o dever de indenizar, éparar o dano causado, que cria a relacio

entre o obrigado e o titular do direftb.

Para a caracterizacdo da responsabilidade civitatoal, € imprescindivel
gue a vitima e o autor do dano ja tenham se apemdnanteriormente e estabelecido um
vinculo para o cumprimento de uma determinada abég, o objeto do negdcio juridico.
Havendo inadimplemento da obrigacéo, resta cordapua culpa contratual. Por outro lado,
no caso da culpa aquiliana ou extracontratual,verdgolado € necessariamente negativo, ou

seja, a obrigac&o de ndo causar dano a odtrem.

Por tudo isso, a responsabilidade extracontrapemblmente, é fundada na
culpa, que deve ser sempre provada pela vitimag@dorna subjetiva. Os casos de dispensa
de culpa, que importam na obrigacéo pelo fato slmrindo constituem a maioria, constando
assinalados, em geral, na lei. J& nos contrato® a€ sobressai € a violagdo do dever juridico

1 SAMPAIO, Rogério Marrone de Castmireito Civil: Responsabilidade CiviR. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2001,
p. 24.

" R1ZZARDO, Arnaldo.Responsabilidade CiviRio de Janeiro: Forense, 2005, p. 43.

18 H
Ibidem

¥ GAGLIANO, Pablo Stolze. PAMPLONA FILHO, RodolfoNovo Curso de Direito Civil V. 3:
Responsabilidade Civiao Paulo: Saraiva, 2003, p. 19.
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de adimplir, de executar a atividade acordada. éNeaso, a culpa €, de regra, presumida,
invertendo-se o 6nus da prova, cabendo a vitimguomrar apenas que a obrigacdo nao foi

cumprida®

1.4 Responsabilidade Civil Subjetiva e Objetiva

O Cadigo Civil de 2002 elenca um sistema dualistaqne diz respeito a
responsabilidade civil, no qual coabitam a respailidade civil objetiva e a responsabilidade

civil subjetiva.

Contudo, apesar da divisdo entre responsabilidagiivea e subjetiva, os
pressupostos da responsabilidade civil sdo geramprescindiveis para a caracterizacao das

duas espécies de responsabilidade.

A caracterizacdo dos pressupostos da responsaleiliclail ndo € pacifica
na doutrina. Maria Helena Diniz elenca trés fat@@®0 0S pressupostos necessarios para a
responsabilidade civil subjetiva. S&o eles a emxts#éde uma acédo (comissiva ou omissiva)
qualificada juridicamente (que tenha previsao ha ke configure como ato licito ou ilicito);
a ocorréncia de um dano moral ou patrimonial decberdessa acdo comissiva ou omissiva,
e, por fim, o nexo de causalidade, ou seja, o edliga o dano a acdo e que por sua vez € 0
fato gerador da responsabilidade, pois esta nder@aekistir sem o vinculo entre a¢do e o

dano?*

De comum acordo com a doutrinadora ora citada,oPatilze Gagliano e
Rodolfo Pamplona Filho decomp&em a responsabilidadleem trés elementos, sendo eles a

conduta, que podera ser positiva ou negativa, o dannexo de causalidatfe.

A responsabilidade tem como alvo a conduta volimtgue viola o
ordenamento juridico e a idéia de culpa esta imtierde ligada ao dever de indenizar, sendo

ela o principal pressuposto da responsabilidadestitsjetiva. Importante afirmar que a culpa

2 R1ZZARDO, Arnaldo.Responsabilidade CiviRio de Janeiro: Forense, 2005, p. 43.

2L DINIZ, Maria Helena.Curso de Direito Civil Brasileiro V. :7Responsabilidade Civill6. ed., S0 Paulo:
Saraiva, 2002, p. 36.

2 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, RodolfoNovo Curso de Direito Civil V. 3:
Responsabilidade Civisao Paulo: Saraiva, 2003, p. 9.
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tratada no ambito da responsabilidade civil é emssatido amplo, abrangendo tanto a culpa
em seu sentido estrito quando o ddlo.

A responsabilidade civil subjetiva tem como presstgs, além da culpa em
seu sentido amplo, a violacdo de um dever estatlelgpela ordem juridica mediante uma
conduta voluntaria e o dano causado a partir dessduta. Esses trés elementos foram
abarcados pelo Novo Cédigo Civil de 2002 e elensamn seu artigo 186 (conduta culposa

do agente, nexo causal e daffo).

No Codigo Civil de 1916, a responsabilidade sugetra mais presente,
pois todo o sistema de responsabilidade se baseasalpa provada, ndo admitindo a rigor a
responsabilidade objetiva, salvo em casos especiais

Em razdo da grande evolucdo no instituto da regididade civil, houve
uma profunda modificacdo nessa disciplina, fazecmtm que o Cddigo Civil de 2002 ja
trouxesse um prestigio maior pela responsabilidadgetiva, em detrimento da

responsabilidade subjetiva.

Mesmo assim, o Novo Cdbdigo, em seu artigo 927, tigras a
responsabilidade civil subjetiva, afirmando queedguue causar dano a outrem praticando

um ato ilicito, fica obrigado a indenizar.

E necessério que observemos o disposto no artigal@8nesmo diploma
legal para que possamos obter a clausula geraégfmomsabilidade civil subjetiva. Nesse
dispositivo se encontram presentes 0s pressupdatossponsabilidade civil, que incluem a

conduta, o nexo causal e 0 dano ou prejuizo, cemdovssto adiante.

Por sua vez, a responsabilidade civil objetivaesponsabilidade pelo risco
tem em comum com a responsabilidade subjetiva essppostos do dano, nexo causal e
conduta ilicita. S6 ndo exige o elemento culpa pama se faca necessaria a reparacao do
dano. A culpa podera ou ndo existir, mas seraewvagite para configuracdo do dever de

indenizarr®

% PEREIRA, Caio Méario da Silv&Responsabilidade CiviD. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1999, p. 19.
24 CAVALIERI FILHO, Sergio.Programa de Responsabilidade Cil ed., Sao Paulo: Atlas, 2010, p. 16.
% Ibidem, p. 140.
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A responsabilidade objetiva foi inutilizada por touiempo, ao passo que a
responsabilidade subjetiva era a regra para querfogeparados 0s prejuizos causados a
outrem. Foi na seara trabalhista primeiramentes respecificamente no que diz respeito aos
acidentes de trabalho, que a nocdo de culpa contarfoento da responsabilidade se revelou

insuficiente.

Com o progresso cientifico e a mecaniza¢cdo cadanaar da producéo,
aumentou o numero de acidentes de trabalho detesrele defeitos de maquinas e ma
utilizacdo das mesmas. Como era dificil que seigor#sse a culpa do patrdo, inexistia um
dos pressupostos para que houvesse a responsgtulmzbjetiva, o que deixava o empregado
desamparado.

Posto isso, os juristas perceberam a ineficaciattiaacdo da teoria da

responsabilidade subjetiva como Unica opc¢ao.

Para fundamentar a responsabilidade objetiva em é&poga em que o
desenvolvimento industrial aumentava o numero d#eates de trabalho que precisavam de
uma reparacao, os juristas criaram a teoria do.riBor essa teoria todo aquele que exerce
uma atividade perigosa deve assumir os riscosaaep dano que porventura dela decorra,

independente de culp.

O risco se liga ao servico, a atividade, enquantulpa € vinculada ao
homem, é pessoal e subjetiVa.

A responsabilidade civil objetiva foi, entdo, adquio cada vez mais

espaco no ordenamento juridico brasileiro, sendsagrada pelo Cédigo Civil de 2002.

1.5 Pressupostos da Responsabilidade Civil

2 CAVALIERI FILHO, Sergio.Programa de Responsabilidade Civl ed., Sdo Paulo: Atlas, 2010, p. 142.
2" CRETELLA JUNIOR, JoséComentarios & Constituicdo brasileira de 1988 V.22.ed, Rio de Janeiro:
Forense Universitaria, 1991, p. 1019.
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1.5.1 Conduta

Um fato da natureza, apesar de poder causar dafo, geraria
responsabilidade civil, pelo simples fato de nadepcser atribuido ao homem. Apenas o

homem pode ser responsabilizado civiimente pelwsdranosos porventura praticadds.

Dessa forma, a agdo humana (ou omissao) é pressugaessario para que
se configure a responsabilidade civil. Trata-sea@duta humana positiva ou negativa, que
causa algum prejuizo e a qual é dotada de voledtte. Esta ultima é resultante da
liberdade de escolha do agente a quem é imputaespansabilidade, desde que este tenha
discernimento para ter consciéncia do que faz. $@lontariedade ndo ha que se falar em

acdo humana e nem em responsabilidade?ivil.

Importante ressaltar que essa voluntariedade ndmadez na intencdo de
causar dano a outrem, o que configuraria culpgppte do agente, a qual ndo esta incluida
nos pressupostos gerais da responsabilidade oma tdo somente nos pressupostos da
responsabilidade civil subjetiva. A voluntariedadeduz-se na consciéncia daquilo que se
esta fazendo, independentemente de culpa (resplicedd subjetiva) ou risco

(responsabilidade objetiva).

No caso da responsabilidade subjetiva é necesgdeidnaja uma conduta e
que esta seja culposa, ou seja, que o0 agente caukadano tenha tido a intencdo de causa-

lo.

Apesar da culpa ser um dos pressupostos da regjlatesie civil subjetiva,
de acordo com o entendimento de Pablo Stolze Gagéale Rodolfo Pamplona Filho, ndo se
trata de um pressuposto geral da responsabilidade considerando a existéncia de uma
espécie de responsabilidade que prescinde desterdle para que seja configurada, qual seja

a responsabilidade objetivh.

A conduta culposa € um dos pressupostos da redpliresgio Ccivil

subjetiva. E ela que causa dano a outrem e quesyaovez, gera a obrigacdo de reparacao.

8 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, RodolfoNovo Curso de Direito Civil V. 3:
Responsabilidade Civiao Paulo: Saraiva, 2003, p. 31.

29 |bidem

% Ibidem, p. 32.

3 Ibidem, p. 28.
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Essa conduta abrange tanto a acdo quanto a ondissBierminado individuo que porventura

venha a causar algum prejuizo a algdém.

A acdo € o comportamento positivo, caracterizada gtgude comissiva do
individuo, enquanto a omissao se caracteriza ddazer de alguém, pela abstencdo de um
comportamento devido, uma conduta negativa. Parl@tina sé se responsabiliza quem tem
o dever juridico de agir, estando em uma situagdaee deva impedir que o resultado se

efetue.

Em geral, a responsabilidade pelo fato € do indwvique |he da causa,
sendo o autor da conduta (responsabilidade difgtagntanto, a lei elenca algumas situagdes
em que um individuo pode ser responsabilizado gtorde outrem e de terceiro, assunto que

sera tratado no proximo capitulo do presente estudo

Importante ressaltar que em se tratando de redpibdade civil subjetiva,
essa exige uma conduta que seja culpavel e que pessimputavel a alguém, sendo a
imputabilidade conceituada como a capacidade quetal tem de ser responsabilizado por
algum fato contrario ao dever que tenha cometidonputabilidade €, portanto, pressuposto

da culpa e da prépria responsabilidade subjéfiva.

Segundo Sergio Cavalieri Filho, imputavel é o agenentalmente sdo e
desenvolvido, capaz de entender o carater de swhutzoe de determinar-se de acordo com
esse entendiments.

Um exemplo disso sdo os menores de 16 anos quepodem ser
responsabilizados por serem considerados incapizescordo com o Caodigo Civil. Isso
porque eles ndo tem maturidade e nem desenvohomemntal suficiente para ter o
discernimento necessario aos atos da vida civiuefes que sdo doentes ou deficientes
mentais, de forma que esta doenca ou deficiéneta afcapacidade do devido discernimento

também nao séo responsabilizados. S&o consideattanto, inimputaveis.

Por fim, a responsabilidade subjetiva é assim damama porque, além de
exigir que o individuo seja imputavel, exige qugalailpa do agente, a qual se traduz como

uma violacdo de dever objetivo de cuidado, queemiggpodia conhecer e observar.

32 CAVALIERI FILHO, Sergio.Programa de Responsabilidade Cil ed., Sao Paulo: Atlas, 2010, p. 23.
% Ibidem, p. 25.
* |lbidem
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Uma conduta voluntaria é aquela que é determinatiayontade que, por
sua vez, é o elemento subjetivo da conduta. Nenpreemresultado sera querido, para haver
vontade basta que exista um minimo de participagigetiva, nas palavras do ilustre

doutrinador Sergio Cavalieri FilhS.

1.5.2 Nexo Causal

O nexo de causalidade é tido como o0 segundo pressupda
responsabilidade civil. Ninguém pode ser respotigaldo por algo que ndo deu causa. Deve
existir, entre o dano e a conduta, uma relacioadsace efeito, que serd o nexo causal. E
através dele que pode-se concluir quem foi o adtrdano, do evento que gerou a

responsabilidad®

Nesse sentido, percebe-se ser o nexo causal funtEnpara qualquer
espécie de responsabilidade, sendo ela subjetivajetiva. Nao pode haver responsabilidade

sem nexo causal.

Quando o evento danoso é decorrente de uma costhgfalarizada, um
fato simples, ndo ha dificuldade em se definir goneausal. Contudo, no caso de multipla
causalidade, quando vérios fatores ou condutasoomms para o dano, fica mais dificil a

delimitac&o do fato preciso que gerou o resulfido.

Devido a essa complicacdo, surgiram varias teonas tentativa de
solucionar o problema. Cabe a nés analisarmos de&sas teorias, as quais merecem
destaque, lembrando que, entretanto, nenhumaafel@se solucdes totalmente eficazes para

solucionar os problemas em torno do nexo causal.

1.5.2.1 Teoria da equivaléncia das condi¢bes

De acordo com a teoria da equivaléncia das consli¢gddo que concorreu

para o evento danoso sera considerado causa, de fque ndo se diferenciam os

% CAVALIERI FILHO, Sergio.Programa de Responsabilidade Cill ed., Sao Paulo: Atlas, 2010, p. 26.

% GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, RodolfoNovo Curso de Direito Civil V. 3:
Responsabilidade Civiao Paulo: Saraiva, 2003, p. 96.

37 Ibidem
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antecedentes do resultado. Por isso o nome daajtedsto que os fatores causais se

equivalem, havendo qualquer relacdo com o resuffado

Essa teoria ndo distingue causa e condicdo. Sasvéondicdes concorrem
para um resultado, todas elas tem o mesmo valmesana relevancia, todas se equivalem.
N&o se questiona se uma delas foi mais ou menosrtampe para que se chegasse ao
resultado final. A causa € entdo a acdo ou omssdoa qual o resultado ndo teria ocorrido,

sem distincdo da maior ou menor relevancia que cadateve’”

A critica a essa teoria € que se formos considenasa todo o antecedente
que contribua para o evento danoso, a investigagéderia ser levada ao infinito. Por esses

inconvenientes e pela sua impreciséo, essa te@vifonabracada pelo Direito Civil.

1.5.2.2 Teoria da causalidade adequada

Essa teoria, diferentemente da teoria da equivialétes condicdes, néo
considera como causa toda e qualquer condicdo gaecbntribuido para a efetivagdo do
resultado, mas apenas aquilo que, de acordo cominmnde probabilidade, seja adequado a

producéo do resultadb.

Para que a causa seja considerada adequada ela,deysratamente, ser
apta a efetivacdo do resultado. Logo, se variadicdes concorreram para um resultado, nem

todas serdo causas, apenas aquela que for maisaadeproducdo do mesfio.

A critica é que ndao ha nenhuma férmula imutavel xatee para se
estabelecer, entre varias condi¢des, qual foi & adequada. A solucdo devera ser encontrada
em cada caso concreto, de acordo com a realidaddéatits. A causa adequada sera aquela

mais idénea para a producéo do resultado, de acordm curso normal das coi$as.

Se a teoria anterior admite uma ilimitada investigada cadeia das causas,

esta outra concede um alto grau de discricionatda julgador, que devera avaliar, no

% GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, RodolfoNovo Curso de Direito Civil V. 3:
Responsabilidade Civiao Paulo: Saraiva, 2003, p. 98.

39 CAVALIERI FILHO, Sergio.Programa de Responsabilidade Cil ed., Sao Paulo: Atlas, 2010, p. 48.

“C GAGLIANO, op. cit., p. 99.

“I CAVALIERI FILHO, op. cit., p. 49.

42 CAVALIERI FILHO, Sergio.Programa de Responsabilidade Cidl ed., S&o Paulo: Atlas, 2010, p. 49.
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plano abstrato, se o fato ocorrido pode ser coramideadequado a efetivacdo do evento

danosd®

Nas palavras de Sergio Cavalieri Filho, “deveralggdor, retrocedendo ao
momento da conduta, colocar-se no lugar do agerene base no conhecimento das leis da
Natureza, bem como nas condi¢des particulares ersglencontrava o agente, emitir seu

juizo sobre a idoneidade de cada condié¢4o”.

Portanto, deve ser feito um juizo de probabilidadeprevisibilidade das
consequéncias pelo juiz para que seja determinadausa que for entendida como a

determinante para a producao do respectivo resultad

Respeitavel parcela da doutrina de Direito Civitllae essa teoria como a
adotada no Direito Civil brasileiro, como Sergiov@lgeri Filho, Caio Mario e Aguiar Dias.
Logo, para esses autores, nem todas as condic&<saqecorrem para um determinado
resultado sdo equivalentes, mas apenas aquela ajua fais adequada a produzir

concretamente o resultado.

1.5.2.3 Teoria da causalidade direta ou imediata

Essa teoria, também chamada teoria da interrupgéexb causal, define a
causa como o0 antecedente fatico que, ligado powimculo de necessariedade ao evento

danoso, determina o mesmo como uma consequéncidi®ia e imediata

Essa teoria foi desenvolvida no Brasil pelo Prafegsgostinho Alvim, o
qual pontificava: “Suposto certo dano, consideraaesa dele a que Ihe é préxima ou remota,
mas, com relacdo a esta Ultima, € mister que elgse ao dano, diretamente. Assim, é
indenizavel todo dano que se filia a uma causaaajue remota, desde que ela Ihe seja causa
necessaria, por nao existir outra que explique smmedano. Quer a lei que o dano seja o

efeito direto e imediato da execuc&8”.

* GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, RodolfoNovo Curso de Direito Civil V. 3:
Responsabilidade Civiao Paulo: Saraiva, 2003, p. 100.

4 CAVALIERI FILHO, op. cit., p. 50.

4> GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit., p. 101.

46 ALVIM, Agostinho. Da Inexecucdo das Obrigacées e suas Conseqiiértiasl., Sdo Paulo: Saraiva, 1972,
p. 356.
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Uma parcela da doutrina é a favor dessa teoria Gomais adequada para
solucionar os problemas que giram em torno do mexcausalidade e como a teoria que foi
adotada pelo nosso Direito Civil. Dentre os doamlores adeptos da teoria da causalidade
direta e imediata estdo Pablo Stolze Gagliano, Rodamplona Filho e Carlos Roberto

Goncalves.

Para justificar a adocdo da referida teoria, essaefa da doutrina
argumenta utilizando o artigo 403 do Cddigo Civé @002in verbis “Ainda que a
inexecucdao resulte de dolo do devedor, as perdasa@s so incluem os prejuizos efetivos e 0s

lucros cessantes por efeito dela direto e imedsatm, prejuizo do disposto na lei procesélal.

1.5.3 O Dano

O dano é pressuposto fundamental da responsatalidadl Nado ha que se
falar em responsabilidade civil na auséncia de dma@nizacdo tem por escopo reparar um
prejuizo sofrido por um individuo, reintegra-lo astado em que se encontrava antes da
pratica do ato danoso. Se a vitima ndo sofreu merpgnejuizo, ndo ha o que se ressarcir.

Indenizacéo sem dano configuraria enriquecimeftital’®

O dano nada mais € do que a subtracdo ou dimindgdon bem juridico,
qualquer que seja a sua natureza, patrimonial alntoa lesdo de um bem juridito.

Com absoluta propriedade, Sérgio Cavalieri Filhm, sua obra, salienta a

inafastabilidade do dano nos seguintes termos:

O dano €, sem duavida, o grande vilao da respoidathd civil. Ndo haveria que se
falar em indenizacdo, nem em ressarcimento, sehoéeesse o dano. Pode haver
responsabilidade sem culpa, mas ndo pode haveonsmpilidade sem dano. Na
responsabilidade objetiva, qualquer que seja a lded® do risco que lhe sirva de
fundamento, o dano constitui o seu elemento pregrantke. Tanto é assim que, sem
dano, 5r(1):§1o havera o que reparar, ainda que a conhghita sido culposa ou até
dolosa:

*" GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, RodolfoNovo Curso de Direito Civil V. 3:
Responsabilidade CiviBao Paulo: Saraiva, 2003, p. 104.

“8 RIZZARDO, Arnaldo.Responsabilidade CiviRio de Janeiro: Forense, 2005, p. 15.

49 CAVALIERI FILHO, Sergio.Programa de Responsabilidade Cidl ed., S&o Paulo: Atlas, 2010, p. 72.

¥ CAVALIERI FILHO, Sergio.Programa de Responsabilidade Cil ed., Sao Paulo: Atlas, 2010, p. 72.
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Dessa forma, o dano pode ser conceituado como semdolesdo a um
interesse juridico tutelado — patrimonial ou ndoadsado por acdo ou omissao do sujeito

infrator>*

Ademais, de acordo com Maria Helena Diniz, o danema lesdo que,
devido a um certo evento, sofre uma pessoa, cauaavontade, em qualquer bem ou

interesse juridico, patrimonial ou moral.

Importante salientar que o prejuizo podera seremiréncia de violacdo a
direitos ou interesses patrimoniais e extrapatriien Dessa maneira o0 dano pode ser
dividido em patrimonial ou moral. O dano patrimdmia material € aquele que atinge os bens
do patrimbnio da vitima, coisas que podem ser &itas economicamente, que Sao
suscetiveis de avaliacdo pecuniaria. Traduz lesdberss e direitos economicamente

apreciaveis do seu titulat.

O dano podera também atingir outros bens das \dgtirnans de cunho
moral, personalissimo, que ndo podem ser quanidicale forma pecuniaria. E o caso dos
direitos da personalidade, que incluem a vidategitdade moral, a integridade fisica, entre
tantos outros. Nesse caso, trata-se de dano noorplal também € indenizavel, de acordo
com o artigo 186 do Cédigo Civil de 2082.

Com a consagracao do direito a dignidade humar@onatituicdo Federal
de 1988 o dano moral se tornou mais abrangentse,gssie principio € a base de todos os

valores morais.

Portanto, os bens que integram a personalidadedisdiotos dos bens
patrimoniais e por isso o dano moral ndo se cowatn o dano material. O dano moral tem
existéncia propria e autbnoma, passivel de qurigewumna tutela juridica independente.

*1 GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit., p. 40.

2 DINIZ, Maria Helena.Curso de Direito Civil Brasileiro V. :7Responsabilidade Civill6. ed., S0 Paulo:
Saraiva, 2002, p. 58.

>3 GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit., p. 45.

** Ibidem, p. 49.



24

2 DA RESPONSABILIDADE CIVIL POR FATO DE OUTREM

Além dos aspectos gerais do instituto da respolidatée civil, ja
devidamente explicitados no capitulo anterior, édma importancia que seja analisada a
responsabilidade civil por fato de terceiro, patge qestem demonstrados os limites de
alcance da responsabilidade civil dos pais pelbssimenores emancipados, objeto desse
estudo, esta sendo caracterizada como um tipospensabilidade civil por fato de outrem,

como sera explicado a seguir e tratado em cappdauno.

2.1 Aspectos Gerais

O dever de reparar dentro do nosso Direito € umaemfiiéncia direta dos
trés elementos ja citados em capitulo anteriorodaonduta e nexo de causalidade. A regra
em se tratando de responsabilidade civil € que icalilsiduo responda por seus préprios atos.

Nesse caso configura-se a responsabilidade dingparofato proprio.

Contudo nem sempre esse principio satisfaz conmpégie a idéia de
justica, ao ser aplicado no caso concreto, postonauitas vezes existe um dano sem que o
demandado seja diretamente apontado como o causagwejuizo. Nesse caso se configura
a responsabilidade pelo fato de outrem ou respdisatie indireta, como também é

denominada>®

Na responsabilidade por fato de outrem, indiretgpou fato de terceiro,
alguém respondera, indiretamente, por um prejuépomiente da pratica de um ato ilicito por
outra pessoa, em razdo de se encontrar ligadq pogldisposicéo legal. H4, nessa situacao,
dois agentes: o agente causador do dano e o résgbpsla reparacdb.

A lei, portanto, em situacOes especiais, para ¢jararreparacdo do dano
causado a terceiro, indica pessoas responsavess p&bs lesivos praticados por outras
pessoas em relagdo as quais se encontram submaticas sua guarda, ou que para elas
prestam servigos e executam atividade que desemcad#gano. Quem pratica o ato ilicito que

® STOCO, RuiTratado de Responsabilidade Ci\6l ed., S0 Paulo: Revista dos Tribunais, 200408.
% DINIZ, Maria Helena.Curso de Direito Civil Brasileiro V.7: Responsabdide Civil 16. ed., Sdo Paulo:
Saraiva, 2002, p. 448.
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provoca o dano é um individuo e quem € responzabldi por esse dano vem a ser outro

individuo?’

s

Essa responsabilidade indireta é aplicada em ocasospcionais e suas
hipoteses estao previstas no art. 932 do Caodigih. Cientudo, essa responsabilizacdo nao é
arbitraria e indiscriminada. Para que a respondadié alcance um individuo que nao
concorreu diretamente para o dano, deve haver alfurulo juridico entre esse individuo e o

autor do ato ilicito, resultando um dever de guavitglancia ou custodiad

O Caodigo Civil permite esse tipo de responsabikdpdr motivos de maior
protecdo a propria vitima do dano. Na impossibidlelde se demandar de pessoas que ndo
podem responder pelo prejuizo, o legislador prefeansferir essa obrigacdo a outra pessoa,
por forca de seu dever de vigilancia, de cuidadoya na responsabilidade dos pais pelos

filhos, do empregador pelos empregados &%tc.

Na verdade essa responsabilidade indireta acabado seama
responsabilidade por fato proprio omissivo (respbilislade direta por omissao), visto que
guem deve responder por ela sempre tera concqarbo dano por falta de observacéo de
um dever de cuidado ou vigilancia. Foi provocadtano dada a omisséo, o desleixo, descaso
na educacgdo, na formacao, na vigilancia. A caushateedo dano € o responsavel, enquanto

a causa imediata se encontra na a¢do ou omissfidatanaterial do darf8.

Nas palavras de Sergio Cavalieri Filho, a respahdatle pelo fato de
outrem constitui-se pela infracdo do dever de &gila. Nao se trata, em outras palavras, de
responsabilidade por fato alheio, mas por fato nwogecorrente da violacdo do dever de

vigilancia®

Cabe também enfatizar que a responsabilidade pmidé&outrem prevista
nas hipoteses do art. 932 do Cdédigo Civil € umpamsabilidade objetiva, por forca do art.
933 do mesmo diploma legal que diz expressamenteoguresponsaveis elencados nas
hipéteses legais de responsabilidade indireta nelgéo ainda que ndo haja culpa de sua

parte, pelos atos praticados pelos terceiros falides.

> RI1ZZARDO, Arnaldo.Responsabilidade CiviRio de Janeiro: Forense, 2005, p. 107.

8 CAVALIERI FILHO, Sergio.Programa de Responsabilidade Cil.ed., Sdo Paulo: Atlas, 2010, p. 191.
*STOCO, RuiTratado de Responsabilidade Ci\6l ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 200408.

%9 RIZZARDO, op. cit., p. 107.

61 CAVALIERI FILHO, op. cit., p. 192.
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O tratamento objetivo que se deu ao instituto daaesabilidade por fato
de outrem tem respaldo na presuncgéo de culpa,enossando falhas na educacgao, descuido
e outros fatores para que haja responsabilizacofiéiente que haja um dano e a situacdo de

dependéncia para se configurar a responsabilitfade.

Nas palavras de Arnaldo Rizzardo, a responsabéidadireta ou por fato
de outrem, pois, dos pais, tutores, curadorespdotente, do empregador, do dono de hotel,
de hospedagem, de estabelecimento de albergu®upassonstituir como uma garantia ou
um seguro para assegurar o ressarcimento das ¢@nees danosas dos atos daqueles que
Ihe sdo confiados, ou lhe estdo submissos, ouadéocaclos sob sua vigilancia e guarda. Nao
se dispensa, contudo, a prova da culpa dos quesateam sob guarda ou vigilanéfa.

2.2 Hipoteses Legais

2.2.1 Responsabilidade dos pais pelos filhos mesore

As hipoteses de responsabilidade indireta estaoispgise no art. 932 do
Cadigo Civil, mas € importante ressaltar que elBgageses ndo esgotam as possibilidades de
responsabilizacao por fato de outrem. Existem suditmacdes que ndo estdo previstas neste
artigo, em que também havera possibilidade de nssfhilidade indireta.

A primeira hipotese legal prevista no art. 932 dodiGo Civil é a
responsabilidade dos pais pelos filhos menoresegtigerem sob sua autoridade e em sua
companhia. Por este inciso, 0s pais sao resposspela reparacdo civil dos danos causados

pelos filhos menores.

Tendo em vista que os pais detém o poder familialp qual lhes séo
incumbidos varios deveres, como sustento, educégdoacao, orientacdo, vigilancia entre
outros, depreende-se que uma determinada condetbewm a causar um dano por parte do
filho, ocorre em decorréncia da insuficiéncia neamepenho do poder familiar, ou de culpa
na vigilancia e formagéo do comportamento do mé&hor.

2 R1ZZARDO, Arnaldo.Responsabilidade CiviRio de Janeiro: Forense, 2005, p. 111.
%3 |bidem
% Ibidem, p. 112.



27

O objetivo dessa norma é aumentar a possibilidadeghracdo do dano da
vitima, visto que, ordinariamente, 0 menor ndoatgratrimoénio préprio e suficiente para
reparar o dano. Contudo, essa hipotese mencionaegée responsaveis apenas 0s pais que
tiverem os filhos sob sua autoridade e companhues @sse tipo de responsabilizacdo tem

como fundamento o vinculo juridico legal que exéstae pais e filhos e o poder familfar.

Logo, se o filho se encontrar na guarda de apemaslas progenitores,
apenas este sera chamado para responder peloatsgus responsabilidade é imputada a
pessoa daquele que exerce a guarda e vigilanciest&e sob autoridade dos avos, de outros
parentes, de um educador, de um estabelecimergosi@o, ou da empresa onde trabalha, o
tratamento aplicado deve ser o mes$ho.

No entanto, se o filho ndo se encontrar na compatdium dos genitores
por desidia deste, por falta de cumprimento dagri@® obrigacdes advindas do poder
familiar, a responsabilidade sera mantida, no eleento de que o desvio de conduta do
filno ndo aconteceria se a educacdo e formacassewe sido observadas pelo genitor

faltoso®’

Nota-se que a responsabilidade atribuida aos paispensaveis € primaria,
quando os filhos estiverem sobre sua autoridademe sea companhia, enquanto a
responsabilidade dos filhos menores e dos incaparpegeral € secundaria ou subsidiaria,
visto que estes ultimos sO responderdo pelos deaursados se 0S Seus responsaveis nao

tiverem obrigacéo de fazé-1d.

Portanto, se héa violacdo de uma norma legal, hdieito, com a diferenca
de que a responsabilidade ndo sera imputada ateagsas sim aquele que tem autoridade ou
a guarda sobre aquele que praticou a ilicitude.

Importante lembrar que a responsabilidade civil gass pelos filhos

menores trata-se de uma responsabilidade objatines, a responsabilidade dos filhos é

5 CAVALIERI FILHO, Sergio.Programa de Responsabilidade Cil.ed., Sdo Paulo: Atlas, 2010, p. 192.

® R1ZZARDO, op. cit., p. 113.

7 ALVES, Jeovanna Malena ViannBesponsabilidade Civil dos Pais pelos actos dé®silmenoresRio de
Janeiro: Renovar, 2004, p. 46.

% STOCO, Rui. Tratado de Responsabilidade Civieds, Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2004, p. 908
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subjetiva. Portanto, para os pais serem respoirains serd preciso que seja configurada
culpa do filho menof®

A emancipacdo, por sua vez, retira a responsatidiadtos pais, segundo
entendimento de Arnaldo Rizzardo, ndo pacificomatrtha. Mas esse assunto sera analisado

com mais cautela no préximo capitulo do preseriteleg

Por fim, existe ainda a possibilidade de exoneradas pais dessa
responsabilizacdo pelos atos de seus filhos menesssocorre se houver a perda juridica e
justificada, do poder de direcdo dos pais sobre Biwws menores, cabendo aos pais o 6nus

dessa prova.

2.2.2 Responsabilidade dos tutores e curadores

A segunda hipotese prevista no inciso Il, art. @82Cddigo Civil € a
responsabilidade dos tutores e curadores pelosopupicuratelados que se encontrarem sob

sua autoridade e em sua companhia.

Tutor é aquele representante legal do menor cupis fpleceram, foram
declarados ausentes ou decairam do poder fanghgyanto o curador representa o maior

incapaz, em razédo de loucura, surdo-mudez, ougatidide”*

Nessa hipétese a responsabilidade também tem aomarhento o vinculo
juridico legal, que é constituido da nomeacéao geésh como tutor ou curador de outrem. Ao
tutor e ao curador é cabivel o poder de direcacesolpupilo e curatelado, bem como dever
de vigilancia, o que justifica a responsabilizagadireta dos primeiros pelos atos dos

Gltimos/?

As regras aplicaveis no processo de responsaldibzaips tutores e
curadores pelos pupilos e curatelados séo equteal@quelas aplicadas na responsabilizacéo
dos pais pelos filhos menores, sendo que ha unasé&mhaior no caso de tutela e curatela,
visto tratar-se de um munus de interesse publissistencial, caritativo, de abnegacao, na

maior parte das vezes gratuito, preenchendo o limardprio Poder Publico no atendimento

%9 CAVALIERI FILHO, op. cit., p. 195.

O RIZZARDO, Arnaldo.Responsabilidade CiviRio de Janeiro: Forense, 2005, p. 114.
"L CAVALIERI FILHO, op. cit., p. 199.

2 Ibidem, p. 198.
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dos orfaos, abandonados, doentes mentais e oiiogsde desvalidos da sorte e colocados a

margem da sociedad®.

2.2.3 Responsabilidade do empregador ou comitente

A terceira hipétese de responsabilidade por fatoudeem esta prevista no
inciso Il do art. 932 do Cddigo Civil e trata-sa desponsabilizagdo do empregador ou
comitente por seus servigais, empregados e prepostoexercicio do trabalho que Ihes
competir ou em razado dele. Importante conceituapgsto como sendo aquele que presta
servigo ou realiza alguma atividade por conta eds@gao de outrem, podendo essa atividade

se materializar em uma funcgéo permanente ou entaiis@ado (transitério)?

Aqui também se trata de responsabilidade objetov&rdpregador, ndo se
perquirindo quanto a culpa do empregador ou comeitenlembrando que a responsabilidade
do empregado ou preposto dependera de culpa esggjetiva. Ha, portanto, concurso de
duas responsabilidades: a do patrdo e a do empregaoreposto. A do primeiro é objetiva e

a do segundo é subjeti{.

No conceito dado pelo artigo 2° da Consolidacéo ladas do Trabalho,
empregador considera-se uma empresa, individug@otaiiva, que, assumindo os riscos da
atividade econdmica, admite, assalaria e dirigerestacao pessoal de servicos. O 81°
complementa essa conceituacao equiparando a erdprepara efeitos exclusivos da relagcéo
de emprego, os profissionais liberais, as instiesge beneficéncia, as associacdes recreativas

ou outras instituicdes sem fins lucrativos que aeimitrabalhadores como empregaffos.

Em suma, empregador € aquele que contrata pesswasppestar-lhe
servicos, mediante a devida remuneracdo, em unagarelde subordinacdo hierarquica.
Empregados, por sua vez, sdo aqueles que prestamabaghos e atividades de natureza
econdmica, enquanto o0s servigais sdo aqueles glieare atividades comuns que atendam

necessidades da pessoa ou da familia. Os preppetdan, sdo aqueles que, além de prestar

8 RIZZARDO, op. cit., p. 115.

" CAVALIERI FILHO, Sergio.Programa de Responsabilidade Cil.ed., Sdo Paulo: Atlas, 2010, p. 202.
5 Ibidem, p. 200.

®RIZZARDO, op. cit., p. 116.



30

servicos subordinados a favor de alguém, possueto geder de representacdo, para
determinada finalidad€.

O que se busca, em sintese, € a definicdo da sedphdade daquele que
mantém, a seu favor, pessoas que |he prestam GErvé que se encontram a ele

subordinadas, agindo por sua conta e sob sua dire¢ca

Existem algumas teorias que justificam esse tipeedponsabilizagdo, mas
a mais aceita € a Teoria da Substituicdo. Poroslaservicos do preposto constituem um
prolongamento da propria atividade do empregadampregado seria apenas 0 instrumento
que substitui 0 empregador no exercicio das maliguncdes empresariais. O ato do
substituto seria 0 ato do proprio substituido, per§ praticado no desempenho de tarefa que

a ele interessa e aproveifa.

Contudo, a responsabilidade civil do empregadoruéormais facilmente
justificada pela teoria do risco da empresa doague 0 emprego da presuncao de culpa. Por
isso e por outros motivos, o Cédigo Civil de 200@mo dito anteriormente, optou pela
responsabilizacdo objetiva, a qual tem por fundamen vinculo juridico contratual, o
contrato de trabalho ou de preposicdo, do qualteepara o empregador ou preponente o

dever de seguranca em relacdo aqueles que lhamprsstvigos?

Mesmo em carater objetivo, a responsabilidade reglguns elementos
para que se configure. Deve haver primeiramentginoulo empregaticio ou de uma relagédo
de preposicéo ou servical. Também se faz necegpégia ocorréncia do dano se dé durante o
exercicio do trabalho, da atividade empregatici@@preposicdo, e ndo em outro momento.
Além disso, a conduta do empregado ou preposto sEveevestida de culpa e, por ultimo, o
nexo causal deve decorrer do exercicio da atividagecria o vinculo de subordinac&b.

Porém, a propria Constituicdo de 1988 estabelenewser art. 37, 86°, a
responsabilidade direta e objetiva para todos estauores de servicos publicos, tal como a
do Estado. A partir dai, todos os prestadores déaces publicos passaram a responder
diretamente pelos atos dos seus agentes(empregadoepostos), com base no risco

administrativo, por fato proprio da empresa e nacpelo fato de outrem.

""RIZZARDO, Arnaldo.Responsabilidade CiviRio de Janeiro: Forense, 2005, p. 116.

8 CAVALIERI FILHO, Sergio.Programa de Responsabilidade Cil.ed., Sdo Paulo: Atlas, 2010, p. 200.
" Ibidem, p. 201.

8 RIZZARDO, op. cit., p. 120.
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Essa idéia também é reforcada no art. 927 do Cdgiigjode 2002, o qual
também estabeleceu a responsabilidade objetivdadpara todos os que desenvolvem
atividade de risco. Trata-se da responsabilidatte fpeo do servico e ndo mais pelo fato do
preposto. A atuacdo do empregado foi absorvida pwladade da propria empresa ou

empregador, de modo a ndo mais ser possivel faldate de outrem nessa hip6tése.

Conclui-se, portanto, que o Codigo Civil desconsida atuagcdo do
empregado ou preposto em nome do empregador oonmefe, integrando esta atividade
como da prépria empresa, de forma que ela passsparnder por fato proprio e ndo por fato

do empregad’

A norma em exame, portanto, se tornou subsidiagdicavel em casos

especiais de preposicao que ndo sao enquadrasgaiemais normas acima referidas.

Existe a possibilidade de exoneracdo da respordadel do empregador
pelos atos do empregado ou preposto, apesar denwé&r restrita. O empregador ou
comitente s6 lograra exonerar-se se conseguir paasd fortuito ou forgca maior, ou ainda
gque o ato € estranho ao servico ou atividade,caddi fora do exercicio das atribuicdes do
empregado ou preposto. Se o0 ato néo for praticadexercicio da funcédo nao existe conexao
de tempo, lugar ou trabalho e, portanto, inexisteirculo juridico que fundamenta a
responsabilidade indireta do empregador.

2.2.4 Responsabilidade dos estabelecimentos deenisotéis e similares

A quarta hipdtese prevista no inciso IV do artig2 @o Cédigo Civil diz
respeito a responsabilidade dos estabelecimentos ganos causados por seus empregados
aos héspedes e educandos e a responsabilidade plelste danos causados por seus hdspedes

e educandos a terceiros.

Devem ser incluidos nessa hipotese de responsatsligroprietarios de
casas de internacdo de pessoas, proprietarios deagqas, motéis, internatos, creches,
pensdes, abrigos, asilos, colégios, casas de descanrepouso e de emagrecimento, de
aguas termais e medicinais, hospitais, sanatGr@dros de recuperacdo de drogados ou de

outros viciados e etc. Qualquer dano que porventardia a ser causado por internados,

8L CAVALIERI FILHO, Sergio.Programa de Responsabilidade Cil.ed., Sdo Paulo: Atlas, 2010, p. 201.
8 Ibidem, p. 208.
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héspedes, moradores a terceiros, sdo indenizdwriscgnta dos proprietarios de tais
estabelecimentos. Além disso, ndo se pode esqueceesponsabilidade desses mesmos

donos pelos danos causados aos héspedes, interabdogados e efé.

Como esses estabelecimentos tratam-se de forneseder servigos, séao
disciplinados pelo Cdodigo do Consumidor, que estaberesponsabilidade objetiva direta
para todos os fornecedores de servicos em relagsiadanos causados a seus hdspedes,
educandos e etc. O fundamento dessa responsabil@addever do fornecedor de prestar
Servicos seguros, e portanto, trata-se de respitidadk direta, fundada no fato de servico, e
nao mais indireta, fundada no fato do preposto ®wutrem. Portanto a responsabilidade
indireta desses estabelecimentos, apdés a vigénmiaCa@bigo do Consumidor, restou

esvaziadd?

Em se tratando de estabelecimento de ensino, angapilizacdo do mesmo
independe de culpa, por eventuais danos a seussapam defeitos relativos a prestacado dos

Servicos.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justicanvee fortalecendo, no
sentido de enquadrar no Coédigo do Consumidor a onsspilidade dos hotéis,
estabelecimentos de ensino e outros estabelecisnémtoecedores de servigo pelos danos
causados aos seus educandos ou héspedes.

No caso de hotéis, em nada muda a responsabilizaigsses
estabelecimentos a fixacdo de avisos de isencamspmnsabilidade por eventuais danos
pessoais sofridos por seus hospedes. A responlsalalide fornecedores de servicos é fixada
por lei, ndo podendo ser afastada por clausuléddndenizar unilateral. O préprio Cédigo
do Consumidor reputa esse tipo de clausula comsivali

Por fim, no que diz respeito a responsabilidadeedtabelecimentos pelos
danos causados pelos seus héspedes e educandosiragea responsabilidade se restringe
ao tempo em que estes estiverem sob a vigilanchesipedeiro, compreendendo somente os

fatos ocorridos no interior do estabelecimentomuseus dominio¥.

8 R1ZZARDO, Arnaldo.Responsabilidade CiviRio de Janeiro: Forense, 2005, p. 121.

8 CAVALIERI FILHO, Sergio.Programa de Responsabilidade Cil.ed., Sdo Paulo: Atlas, 2010, p. 207.
% Ibidem, p. 208.

% |bidem

8" CAVALIERI FILHO, op. cit., p. 209.
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2.2.5 Responsabilidade por participacéo gratuita prmduto do crime

O ultimo inciso do artigo 932 do Caodigo Civil tradla responsabilizacao
dos que participam gratuitamente no produto doerimportante distinguir que nao se trata
de responsabilidade dos co-autores, cuja respdizeghp j4 se encontra prevista no artigo
942 do mesmo diploma legal.

Essa hipotese de responsabilizacdo por fato desrouinclui aquele
individuo que, de alguma forma, recebeu vantageosrtentes de um delito. Dessa maneira,
este individuo sera obrigado a indenizar a vitima desado na propor¢do da vantagem que
recebeu, independente de ser inocente o favor&tido.

A rigor, o inciso V do art. 932, em exame, nao géra indenizacao por
parte desses individuos que se enquadrarem nesta.nObriga apenas que estes devolvam a

guantia ou valor correspondente ao recebido.

Importante lembrar que é fundamental, na situaghoapélise, que seja
demonstrado cabalmente a proveniéncia criminal datagem auferida pelo terceiro

responsavel’

8 R1ZZARDO, Arnaldo.Responsabilidade CiviRio de Janeiro: Forense, 2005, p. 124.
89 [|hi
Ibidem
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3 DA RESPONSABILIDADE DOS PAIS PELOS ATOS DOS FILHOS
MENORES EMANCIPADOS

Explicitados os aspectos gerais da responsabilidade bem como as
modalidades e peculiaridades da responsabilidadefgbo de outrem, € necesséario que
discorramos sobre o objeto do presente estudo, sgjala responsabilidade civil dos pais
pelos filhos menores, uma das formas de respoira}db indireta, como ja visto. Contudo,
nado se trata apenas da responsabilidade dos phis peus filhos menores pura e

simplesmente, mas no caso especifico de emancipag@o sera tratado a seguir.

3.1 Capacidade Civil

A capacidade civil, nas palavras do ilustre doattor Cristiano Chaves, € a
medida juridica da personalidade, caracteristid@di@s os individuos que nascem com vida.
A capacidade se divide em capacidade de direi® égestendida a toda e qualquer pessoa e
capacidade de fato, que é aquela que da aos inds/idptiddo para praticar por si s6 0S

demais atos da vida civi.

Se todos os individuos detém a capacidade dedjiretn todos séo aptos a
praticar pessoalmente os atos da vida civil. D&ssaa, a capacidade de direito € aquela que
traz a possibilidade de adquirir direitos e contolrigagdes por Si ou terceiros e a capacidade
de fato, que também pode ser denominada capacukadexercicio, € aquela em que o
individuo pode praticar pessoalmente os atos daaiidl, sem necessidade de assisténcia ou

representacad.

E importante que seja feita a distingéo entre ddpde de direito, também
denominada capacidade de gozo, e a capacidaddodeuale exercicio. Nas palavras do

doutrinador, Cristiano Chaves, a capacidade detaliteta-se da propria aptiddo genérica

% FARIAS, Cristiano Chaves de; et dbireito Civil: Teoria Geral. 6. ed., Rio de Janeiro: Limen Jaas7, p.
206.

L WALD, Arnold. Curso de Direito Civil Brasileirointroducdo e parte Geral. 8. ed., Sd0 Paulo: Redss
Tribunais, 1995, p. 135.
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reconhecida universalmente, para alguém ser tididatireitos e obrigagdes, se confunde com
a propria personalidade civfl.

O conceito de plena capacidade juridica, portahtaguele que confere ao
individuo a possibilidade de um titular de direatoar sozinho e sem auxilio de terceiros, no

plano concreto.

Posto isso, deduz-se que a personalidade expriiéiaa genérica de ser
sujeito de direitos enquanto a capacidade é alpldade da pessoa praticar, pessoalmente,

0s atos da vida civil.

A capacidade de direito decorre do préprio nascimeom vida, enquanto
a capacidade de fato é consequéncia do preenclhimerstiguns requisitos legais e condi¢des

biolégicas®®

3.2 Incapacidade Civil

A capacidade civil é a regra geral, contudo, o God@ivil de 2002, em seu
artigo 3, contemplou as hipéteses de restricdo da plenacicimle. Nesse dispositivo, foi
estabelecida uma gradacdo ao exercicio da capacakadato, gerando uma classificacéo

entre individuos absolutamente incapazes e retatinée incapazes.

Os absolutamente incapazes, de acordo com o CGilijppara os atos da
vida civil sdo aqueles que nao possuem qualquescadgde de agir, sendo sua vontade
irrelevante para o ordenamento juridico. Esseviddos devem ser representados por um
terceiro, que trata-se do representante legal sepderesponsavel por praticar os atos da vida

civil em nome do representat.

A legislacéo brasileira inclui no rol dos absolugsme incapazes oS menores

de dezesseis anos, 0s que, por enfermidade ouédefec mental, ndo tiverem o0 necessario

92 FARIAS, Cristiano Chaves de; et dbireito Civil: Teoria Geral. 6. ed., Rio de Janeiro: Limen Jaas7, p.
206.

% |bidem

% |bidem
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discernimento para a pratica desses atos e, porofingue, ainda por causa transitoria, nao
puderem exprimir sua vontade, de acordo com ocaffigo Cédigo Civil Brasileird?

A incapacidade absoluta obsta totalmente a pessaxeatcer por si SO 0s
atos da vida civil. Os atos praticados pelos imtlies absolutamente incapazes sdo nulos de

pleno direito, ndo gerando nenhum efeito juridfco.

Por sua vez, os relativamente incapazes, de acordm art. 4° do Cadigo
Civil, incluem os maiores de dezesseis e menorededeito anos, 0s é€brios habituais, os
viciados em toxicos, e os que, por deficiéncia mleménham o discernimento reduzido, os

excepcionais, sem desenvolvimento mental compéetaor fim, os prodigo¥.

Os atos praticados pelos relativamente incapazepassiveis de anulacao,
mas produzem efeitos até que lhe sobrevenha depisimal, diferentemente dos atos

praticados por absolutamente incapazes.

3.3 Emancipacao e seus efeitos

Em regra, a incapacidade cessa com o fim da candigé lhe deu causa ou
com o alcance dos dezoito anos de idade. Nesgaaltipotese, presume-se que o individuo

gue atingiu essa idade ja possui discernimentcssade para os atos da vida civil.

Contudo, existe uma hipétese em que os efeitos alarisade podem ser
antecipados para aqueles individuos que aindaorépletaram os 18 anos de idade. Trata-se
da emancipacao, um instituto juridico diretameigi@dio & capacidade, e cujas hipoteses estao

previstas no artigo 5° do Cédigo Civl.

A emancipagdo, de acordo com 0 mestre Venosa, €ussi@io da

capacidade civil antes da idade legal. A partiegancipacéo, permite-se que uma pessoa,

% WALD, Arnold. Curso de Direito Civil BrasileiroIntroducdo e Parte Geral. 8. ed., S0 Paulo:sRedos
Tribunais, 1995, p. 135.

% VENOSA, Silvio de SalvaDireito Civil: Parte Geral. 6. ed., S&o Paulo: Atlas, 2006, p. 128

" FARIAS, Cristiano Chaves de; et dDireito Civil: Teoria Geral. 6. ed., Rio de Janeiro: Limen Jaas7, p.
211.

% bidem, p. 216.
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gue ainda seja incapaz em virtude da sua idade ceapiderada, do ponto de vista juridico,
plenamente apta para a pratica dos atos da vidasem necessidade de assistéfitia.

Segundo Paulo Anténio Begalli, a emancipacdo € mshtuto que tem
relacdo direta com a capacidade do individuo e, wemaconcedida, confere a pessoa que era

incapaz o poder para realizar os atos da vida piaifa gerir os negécios de sua Vitfa.

A chegada da maioridade € tida como uma emancipaeficral, que
independe da participacdo dos pais. A emancipascéd lggada a capacidade e nédo a
maioridade, portanto pode-se dizer que a maioridadelica necessariamente na
emancipagdo, enquanto a reciproca nao é verdaflega, um menor que emancipa-se a
partir do casamento, por exemplo, ndo adquire ndaide, mas apenas capacidade para

realizacdo de atos da vida citff.

Além da emancipacéo natural, que ocorre com a daeda maioridade e
independe de qualquer atuacao por parte dos pasierm outras formas de emancipacao

previstas em lei.

A emancipacao podera ser voluntaria ou legal. Andlria ocorre quando &
outorgada pelos pais ou responsaveis através daiespublica, com registro no Cartorio do
Registro Civil do lugar onde esta registrada ageeddavendo divergéncia entre os pais, cabe
ao juiz solucionar o conflito. Contudo, o juiz nfoderd emancipar um menor contra a
vontade do pai ou da mae, pois isso importariastitdigdo do poder familiar. Trata-se da
primeira hipdtese presente no artigodd Caddigo Civil, que prevé a cessacédo da maiogidad

pela concessao dos pais, mediante instrumentocp(ibdindo o menor 16 anos completts.

O outro tipo de emancipacdo é a emancipacdo técitéegal. Esta se
configura quando o menor, com no minimo 16 anoglade, pratica algum ato que é tido
como incompativel com a condicdo de incapaz. Essssestao descritos nos demais incisos

do artigo 5° do Cédigo Civil e incluem o casamentexercicio de emprego publico efetivo,

9 VENOSA, Silvio de SalvdDireito Civil: Parte Geral. 6. ed., S&o Paulo: Atlas, 2006, p. 152

190 BEGALLI, Paulo Ant6nio.Responsabilidade Civil dos pais por atos dos §ilmenoresRio de Janeiro:
Forense, 2005, p. 175.

191 |hidem
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a colacéo de grau em curso de ensino superior énpa estabelecimento civil ou comercial

ou a existéncia de relacdo de emprego resultandecenomia propria por parte do mehdr.

A emancipacao legal independe da expressa vontsl@als em ver seus
filhos emancipados, mas apenas do acontecimerdtydma das hipoteses previstas no artigo

5°do Diploma Civil.

A partir da ocorréncia de qualquer das hipétesesigias no dispositivo
supracitado do Diploma Civil, presume-se que 0 mej@ possui discernimento e
independéncia suficientes para responder por &, q@or isso, é considerado apto para o

exercicio dos atos da vida civil, sendo considesdancipado.

3.4 Responsabilidade civil dos pais pelos atos ddkos incapazes

O individuo que, por sua vez, ainda nao atingiuaondade e nao foi
sujeito & emancipacdo, ndo responderd sozinho peluss que porventura causar. Nesses
casos, como ja foi explicado em capitulo anteidsrpais sdo responsaveis pela reparacao
civil decorrente de atos ilicitos praticados pdltheds menores que estiverem sob seu poder
ou em sua companhia, tratando-se de complemende\ds de educar os filhos e sobre eles

manter a vigilancia®

O artigo 933 do mesmo Cddigo, ao dispor que "asgassindicadas nos
incisos | a V do artigo antecedente, ainda quehaj@ culpa de sua parte, responderdo pelos
atos praticados pelos terceiros ali referidos”,v@reexpressamente, a responsabilidade

objetiva, como também ja foi analisado anteriorment

Observe-se, todavia, que os pais s6 sdo resposgaeles filhos menores
gue estiverem sob sua autoridade e em sua compdfdsa espécie de responsabilidade,
como se V€, tem por fundamento o exercicio do piaaeitiar, que impde aos pais obrigacdes
varias, entre as quais a de assisténcia matenmral e de vigilancia, sendo esta nada mais

gue um comportamento da obra educativa.

193 EARIAS, Cristiano Chaves de; et @ireito Civil: Teoria Geral. 6. ed., Rio de Janeiro: Limen Jangy, p.
216.
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O dever de educagédo que deve ser exercido pelsssigmifica que estes
devem, em primeiro lugar, criar e educar seus djllgrestando-lhes a assisténcia de que
necessitam, ndo s6 material, mas também moraham-os a comportarem-se de acordo

com a moral, os bons costumes e a vivéncia digagpmnsavel na sociedade.

Além do dever de educacao, estdo os pais incumbiglesercer o dever de
vigilancia em todos os atos de seus filhos, a femgde estes ndo venham a lesar direitos

alheios.

Esses sdo os motivos que justificam a responsatddidios pais. Um filho
criado por quem observe a risca esses devereer@msdinariamente, autor de fato danoso a

outrem.

3.5 Responsabilidade civil dos pais pelos atos ddeos emancipados

Como visto, a emancipagcdo tem como consequénciatexigacao dos
efeitos relativos a plena capacidade civil antes wm individuo complete 18 anos de idade.

Com essa aquisicao da capacidade civil antes migiradi maioridade, o patrio poder é extinto.

Ja vimos que os pais podem ser responsabilizados @gos ilicitos
causados pelos seus filhos menores, em que peseligoCCivil de 2002 tenha tratado a
responsabilidade de terceiros como responsabilidagtiva, ou seja, independente de culpa.

Contudo, em se tratando de filhos menores emaruspaa situacdo €
distinta. Como a emancipacao faz as vezes da mait®ilegal, apesar de ndo se tratarem de
institutos semelhantes, ao ser concedida, est@derans menores a possibilidade de praticar

todo e qualquer ato da vida civil e de, consequestde, se responsabilizar pelos seus atos.

Contudo, ha divergéncias doutrinarias no que tangssa matéria. Por um
lado, ha quem entenda que a responsabilidade s d@ se altera, no caso em que o filho
tenha sido voluntariamente emancipado, posto daefala em menor e a emancipagcdo nao

implica na maioridade, mas concede a capacidadée Giv

195 BEGALLI, Paulo Ant6nio.Responsabilidade Civil dos pais por atos dos §ilmenoresRio de Janeiro:
Forense, 2005, p. 175.
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Ao contrario, hd uma outra corrente doutrinaria sugtenta que 0s pais nao
respondem pelos atos ilicitos praticados por séhssfemancipados, pois a emancipagéo se
equipararia a maioridade e romperia com qualquer d@ subordinacao dos filhos em relacéo
aos pais, colocando um fim ao patrio poder. Semopgabder, ndo ha que se falar em dever de
vigilancia e educacgédo, o0 que tornaria absurda étésp de responsabilizacdo dos pais pelos
filhos.'*®

Além disso, existe ainda uma terceira tendénciaafju®a que o0s pais serao
responsabilizados pelos atos praticados pelossfilmenores apenas quando tratar-se de
emancipa¢ao voluntéria, aquela que depende do drb#rio dos pais e ndo de dispositivo

legal.

Existem, portanto, tendéncias opostas: uma am@iata responsabilidade,
tendo em vista a preocupacdo de dar segurancare b dano causado pelo menor; outra,
restritiva, que se preocupa com a idéia de proteggrais do menor, pois nem sempre |lhes é
facil controlar o filho, impedindo-o de praticanpateradores de responsabilidade e; por fim,
uma que afirma que havera responsabilizacdo dasgmEnas nos casos de emancipacao

voluntéria, ou seja, quando outorgada pelos paisyme propria vontade.

3.5.1 Os pais nao respondem pelos atos ilicitogipaaos pelos filhos menores
emancipados

De acordo com uma parte da doutrina, que inclundga nomes como
Aguiar Dias e Orlando Gomes, os pais ndo devenresgonsabilizados pelos atos lesivos
praticados pelos seus filhos menores emancipadwa. d3sa corrente, a emancipacdo € um
instituto que pode ser equiparado a maioridadeisBor em razdo da emancipacao, cessaria 0
patrio poder e, em principio, 0s pais nao respaagiepelos atos ilicitos causados pelo filho

emancipadd®’

O ilustre doutrinador Orlando Gomes, um dos adeplessa corrente,
acredita que a emancipacao é equivalente a maierid®ara ele, o que ocorre € apenas a
antecipacado da maioridade e, por isso, ndo haejfatas em responsabilizacdo dos pais, visto

gue, de acordo com o artigo 932 do Diploma Civilpa responde pelo filho menor que

19 BEGALLI, Paulo Ant6nio.Responsabilidade Civil dos pais por atos dos §ilmenoresRio de Janeiro:
Forense, 2005, p. 176.
197 Ibidem
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estiver sob seu poder familiar. Sendo a emancipacéessacao do poder familiar, com a
consequente desoneracdo do genitor em exercewvesedale educacado e vigilancia, ndo ha
responsabilizacdo paterna pelos atos causadosnpator. Para o citado autor, ndo ha

distingdo entre as duas formas de emancipacaa sgjaim a voluntaria e a led4.

A fonte principal da responsabilidade civil &€ adede acordo com o artigo
5% Il da Constituicdo Federal, ninguém esta obrigadazer ou deixar de fazer algo, sendo
por forca de lei. Logo a obrigacao de reparar mdaonsequéncia direta da responsabilidade

civil, somente podera ser imposta porf&i.

José de Aguiar Dias, outro renomado autor, tambémpartilha dessa
opinido ao afirmar que a responsabilidade dosqesisa com a emancipa¢ad.

Apesar disso, ha casos em que a emancipacao naoppexhlecer, como
em um caso em que o pai tenha emancipado volumiamig o filho menor para se eximir de
alguma obrigacdo de ressarcimento de dano. Neseeseaconfiguraria uma fraude a lei e a
solugéo mais adequada seria anular a escriturandeogpacao.

Nos casos de emancipacao decorrente de casamenaor®m absurdo falar
em responsabilizacdo dos pais, posto que ja farhrgdo o vinculo do patrio poder e iniciado
outro vinculo familiar. Neste caso o filho menoraide a capacidade absoluta e seria um
conflito falar em uma responsabilidade indiretaseeas pais.

No caso de assunc¢do de cargo publico pressupdeesbajp autonomia e
independéncia da pessoa para seu exercicio. Nodeasolacdo de grau em ensino superior
vale a mesma regra, ha incompatibilidade do priofisé com a submisséo paterna. Por fim, é
a mesma situacdo no caso daquele individuo qustaeetece comercialmente, obtendo seus
préprios recursos, independente de seus'pais.

1% GOMES, OrlandoObrigacées5. ed., Rio de Janeiro: Forense, 1978, p. 105.

19 BEGALLI, Paulo Antdnio Responsabilidade Civil dos Pais por Atos dos FilMenores Rio de Janeiro:
Forense, 2005, p. 176.

110 AGUIAR DIAS, José deDa responsabilidade CivitL0. ed., Rio de Janeiro: Forense, 1997, p. Xx.

U1 BEGALLI, op. cit., p. 176.
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3.5.2 Os pais respondem pelos atos ilicitos pratosapelos filhos menores
emancipados apenas no caso de emancipacao voluetéri

Existe, por sua vez, um outro posicionamento, qdeféndido no presente
estudo, inclinado a observar a causa que levou an@pacdo. De acordo com ele, sO se
admite a responsabilidade solidaria do pai nosscdgsoemancipacédo voluntaria, a qual é

concedida através de ato de liberalidade paterno.

Por essa corrente, 0os pais somente podem ser safjlrados
solidariamente por atos lesivos causados pelos Bkws nos casos de emancipacéo
voluntéria. Portanto, caso houvesse emancipacaorrdate de casamento, por exemplo,
estaria configurado um dos casos previstos emadei se tratando de emancipacéo voluntaria,

0 que eximiria os pais de qualquer responsabilizde&orrente de atos dos filids.

A emancipac¢do que afasta a responsabilidade hérdéatisa e ndo juridica.
A partir do momento que o filho se afasta do pauede passa a ter autonomia e nao estara
mais sujeito as ordens e orientacdes paternas-3eatle emancipacéo de fato e, por isso, 0s

pais sdo desonerados da responsabilidade poregss filha:'?

Por outro lado, ocorrendo emancipacao juridica, @ndo emancipacao
de fato, isso significa que o filho ainda se en@ein situacdo de submissdo em relacéo ao

pai e, portanto, a responsabilidade dos pais petsfs

Coaduna dessa opinido o mestre Carvalho Santoslisfirgue os diversos
tipos de emancipacado, sendo que a emancipacaa, téaiho € o caso do menor que contrai
ndpcias, poe fim a a responsabilizacdo paterna,bzse no fato de que o filho passa a ser o
chefe de sua propria familia, iniciando um novaula familiar e quebrando o patrio poder, a

fonte da responsabilidade dos pars.

112 ALVES, Jeovanna Malena ViannBesponsabilidade Civil dos Pais pelos actos dbedilmenoresRio de
Janeiro: Renovar, 2004, 224

113 SANTOS, Uldorico Pires do#s Responsabilidade Civil na Doutrina e na Jurisggndia. Rio de Janeiro:
Forense, 1984.

114 BEGALLI, Paulo Anténio.Responsabilidade Civil dos Pais por Atos dos FilMenores Rio de Janeiro,
Forense, 2005, p. 179.

15 SANTOS, J.M. CarvalhaCédigo Civil Brasileiro Interpretadoll. ed., Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1986,
p. 202.
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Por sua vez, sendo a emancipacao expressa, o naegancafirma que, no
caso do menor se revelar indigno de ser emancipads® tratar-se de um ato injustificado

dos pais, estes Ultimos n&o poderdo desonerar+sspiensabilidade imposta pela’tél.

Segue-se essa corrente, nesta pesquisa, de aocondoqual a emancipacao
nao extingue a obrigacdo dos pais de guarda eéngd em relacdo aos filhos, pois esta
advém da lei. Por outro lado, vé-se que o objalieese pensamento € evitar que 0s pais se
utilizem do instituto da emancipacao para impruel@einte emancipar seus filhos, apenas
para ndo responderem por um provavel dano que vanbker provocado, prejudicando

terceiros.

3.5.3 Os pais respondem pelos atos ilicitos pratosapelos filhos menores
emancipados

Por fim, ainda existe uma corrente que se filieeatendimento de que os
pais podem ser responsabilizados pelos danos amugedos filhos menores, ainda que

emancipados, independente da espécie de emancipacéo

De acordo com 0s gque acreditam nessa teoria, ument® minoritaria, nao
importa o tipo de emancipacédo concedido ao filhaanese técita ou legal, mas sim o grau de
submisséo existente entre este e seus pais. RPon@gmo sendo o filho casado, o pai podera

ser responsabilizado pelos atos daquele, se coafigwma situacdo de dependéntia.

Desta feita, fica claro que essa corrente ndo tlattema da emancipacao

em si, mas sim do grau de submissao do filho perseus pais.

Para os que coadunam desta opinido, a emancipagdozpuma série de
efeitos, exceto o de isentar os pais de respordaid. O argumento é de que se um menor
nao € digno da emancipacdo que |Ihe fora confeeske ato serd considerado ineficaz, nao
podendo os pais se exonerarem da responsabilidegle dei Ihes impbe. Ademais, se a
emancipacao foi realizada no intuito de livrar @sspda responsabilidade pela conduta

reprovavel ou leviana do filho, deve ser enquadcaadao fraude a lei.

18 SANTOS, J.M. CarvalhaCédigo Civil Brasileiro Interpretadoll. ed., Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1986,
p. 206.

11" BEGALLI, Paulo Anténio.Responsabilidade Civil dos Pais por Atos dos FilMenores Rio de Janeiro,
Forense, 2005, p. 180.
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De acordo com essa orientagcdo, maioridade e ensmddptratam-se de
temas distintos. De acordo com o artigo 932 doddmal Civil, os pais sao responsaveis pelos

filhos menores que estiverem em seu poder, ndoiomemo se emancipados ou néo.

A partir dessa interpretacdo e levando em congjéeraas regras da
hermenéutica, ndo h&a que se fazer distincdo aoteleao faz divergéncias. Sendo assim, a
Gnica exigéncia da lei para que os pais sejam nsgibdizados pelos atos lesivos causados
por seus filhos menores € gque estes ultimos estwpanpoder e vigilancia dos primeiros, de
forma que a emancipacdo nao afetaria uma possisebmsabilizacdo paterna, cumpridas as

exigéncias do dispositivo legal.
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CONCLUSAO

O Coadigo Civil de 2002 realizou relevantes modifidas no que diz
respeito a disciplina da responsabilidade civil ¢ass pelos filhos menores, como foi
analisado neste estudo, sendo que a mais imporstet@acido diz respeito a adocédo da
responsabilidade objetiva dos pais em relacdo aas filhos menores, no sentido de

resguardar o interesse da vitima.

A familia, vista constitucionalmente como base al@exlade, é responsavel
pelos cidaddos que dela se originam. Logo, ndmind e deixar de maneira irresponsavel

0s atos originados por aqueles que estado sob stegfo e cuidado.

Em matéria de responsabilizacéo dos pais peloslatesus filhos menores,
a situagdo mais comum no ordenamento brasileiroeparacdo do dano causado pelo filho

menor.

Como visto, a regra geral € que o0 responsavel pgparacdo seja,
unicamente, aquele que praticou a conduta lesivas mxistem hipoteses em que
determinadas pessoas, apesar de ndo terem dadoacapiejuizo, sdo responsabilizadas pela

indenizacgao.

E o caso dos pais, quando os filhos menores dee,idstdavés de atos
ilicitos, impdem uma ofensa ao patriménio de uncémbe. Em situacdes desta natureza, 0s

genitores sdo chamados a responder com seu paimon

Porém, a situacdo fica mais complexa quando envolv@instancias
especiais, como no caso de filhos emancipadostootiepresente estudo, e, por isso, foram
expostas trés teorias apoiadas por trés difereptetes da doutrina em relagdo a
responsabilizagédo dos pais pelos atos ilicitosachsspor seus filhos menores emancipados.

A primeira teoria opta pela ndo responsabilizagée pais pelos filhos
menores, em havendo emancipacdo, e equipara esdetona maioridade civil. A segunda
corrente, por sua vez, acredita que os pais apespsndem pelos atos causados pelos filhos
no caso de emancipacao voluntaria, e € a teoriadgaoo presente estudo. Por fim, hd ainda

uma minoria que defende que os pais responderas p#is ilicitos ou prejuizos porventura
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causados por seus filhos menores, e argumenta asenno grau de submissao dos filhos em
relacédo a seus pais e nao com base no institiemeacipacao.

A patrtir de todo o estudo exposto, chega-se a us@clde que o tema ainda
nao € matéria pacifica na doutrina. Também poragartde um tema que envolve relacdes
familiares, de educacdo e vigilancia de filhosa fidificii que se estabelecam solucdes

imutaveis. E imprescindivel a analise de cada casoreto.

Por tudo isso, ndo € possivel considerar a ema@mpaomo causa de
exoneracao da responsabilidade dos pais, quande elanifesta como mera liberalidade dos

pais concedida aos filhos.

Por isso, podemos concluir que a solucdo mais adequno caso de
ocorréncia de um dano causado por um filho men@neipado é aquela que permite uma
responsabilizacdo dos pais pelos atos dos filhawrae e emancipados apenas nos casos de

emancipac¢ao voluntaria.

Isso porque, nessa hipétese, o instituto da emagdipé utilizado com base
apenas na concessao voluntaria dos pais e ndo eoutuonfator que seja determinante para
presumir-se a auséncia de submisséo do filho memorelacdo aos seus pais, como nas
hipoteses legais, 0 que criaria uma possibilidageteshtativa de fraude dos pais de se
exonerarem da responsabilizacdo de atos lesivisgatas por seus filhos utilizando-se do
instituto da emancipacao.

Por sua vez, nos casos de emancipacéao legal, querm as situacdes de
contrair casamento, ingressar no servico publicquiir estabelecimento comercial e
ingressar no ensino superior, h4 uma presuncaodépendéncia e auto-suficiéncia que sdo o
bastante para que se dé a cessacao do vinculdafaenid exoneracdo dos pais de qualquer

responsabilizacdo por atos desses filhos.

Conclui-se que esse € 0 entendimento majoritario mais eficaz em
matéria de responsabilidade civil dos pais pelb®g$i menores e emancipados, e que, de
acordo com ele, os genitores devem responder pedasizos causados pelos filhos nos casos
de emancipacao voluntaria, com o intuito de ez os pais utilizem-se da emancipacao

para se eximir de suas responsabilidades deccsrdatei.
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