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Resumo

O objetivo do presente trabalho ¢ analisar os institutos da confusdo e da remissao, modo
satisfatorio indireto de extincdo da obrigacdo e modo ndo satisfatéorio de extingao da
obrigacdo, respectivamente. O artigo aborda os principais conceitos, as variacdes doutrinarias,
as caracteristicas elementares e os efeitos principais na ordem juridica brasileira, através de
uma criteriosa revisao bibliografica acompanhada de cita¢do da jurisprudéncia dos principais
tribunais. Fez-se um apanhado da principal doutrina do Direito das Obrigagdes com a
preocupacao de levar ao leitor os pontos mais relevantes sobre o assunto. Ademais, a luz do
ordenamento juridico, procurou-se apontar para além do principal efeito que ocasionam de
pronto na ordem juridica: a extingdo das obrigacdes, isso porque sdo diversos os efeitos
juridicos subordinados a este que fazem essencial o estudo desses institutos, tanto para o
estudante do direito como para os que ja atuam profissionalmente na area.
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Institutes of Confusion and Remission of the Brazilian legal system:
analysis, significance and legal effects beyond the simple extinction
subordinated obligations.

Asbtract

The objective of this thesis is to analyze the institutes of confusion and remission, an indirect
satisfactory way of terminating the obligations and unsatisfactory way of terminating the
obligations, respectively. The article discusses the key concepts, the doctrinal changes, the
basic features and the main effects in the Brazilian legal system, through a careful review of
the case accompanied by citation of the main courts. There was a sketch of the main doctrine
of the Law of Obligations in the interest of bringing the reader the most relevant points about
the subject. Moreover, in light of the legal system, we tried to point beyond the main effect
that these two offices at once cause the law: the extinction of obligations, that they are subject
to various effects that make it essential to study these institutes, both for the student of law as
to those who already work professionally in the area.

Keywords: Termination of Obligations. So Satisfactory. Satisfactory Indirect Mode. Legal
System.
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1. Introducao

O presente artigo tem por objeto analisar os institutos da confusdo e da remissao
previstos nos arts. 381 a 388 do Codigo Civil Brasileiro, através de uma abordagem integrada
da lei civil a melhor doutrina e jurisprudéncia.

Vale destacar que importantes conceitos juridicos relativos a transmissao e a extingao
das obrigacdes juridicas sdo delineados pelo direito das obrigacdes, além de possuirem os
mais variados reflexos na produgdo, no consumo de bens e na distribui¢do ou circulacao de
riquezas do pais. Nao ¢ de outro modo que ora se apresenta o estudo dos Institutos da
Remissdo e da Confusdo.

Mister se faz compreender os motivos pelos quais a doutrina majoritaria buscou
classificar a remissdao e a confusdo como institutos sui generis, ou melhor, como institutos
especiais de extingdo das obrigagdes, cujos efeitos juridicos vao muito além da simples
extincao das obrigagdes, como se vera adiante.

2. Confusao e Remissao: satisfacio ou nao satisfacao do crédito?

Ja nos idos Aristoteles, as obrigagdes eram classificadas como voluntdrias e
involuntarias, no entanto, neste estudo, abordar-se-a apenas a classificacdo que remonta ao
Direito Romano, obrigagdo de dare, de facere e de praestare, j4 que o ordenamento juridico
brasileiro reproduziu, com exce¢do da obrigacdo de prestare, a classificagdo romana do
Direito das Obrigagdes.

Obrigagao ¢ a relacao juridica por meio da qual um sujeito passivo (devedor) se obriga
a dar, fazer ou ndo fazer alguma coisa (prestacdo) em beneficio do sujeito ativo (credor). Sua
extingdo, do mesmo modo, poderd ocorrer de diversas maneiras. O pagamento ou
adimplemento, no entanto, ¢ o desdobramento esperado, ¢ a realizacdo da conduta devida.
Assim, “da mesma maneira que as obrigacdes se dividem em obrigagdes de dar, fazer e de
nao fazer, o pagamento pode consistir em uma entrega, em uma a¢ao ou em uma abstengao”.
(TEPEDINO, 2002, p. 450).

Conforme a acertada classifica¢ao do direito italiano, a extingdo do crédito pode se dar
pelo modo satisfatério ou ndo satisfatorio, sendo o pagamento, o modo satisfatorio por
exceléncia. (Gomes, 2007, p. 150)

Por exemplo, se A deve a B a quantia de R$ 50.000 (cingiienta mil reais), o pagamento
satisfaz o crédito diretamente ao credor, diferentemente do que ocorreria caso houvesse uma
anulacdo da divida de B com a divida de A ou se reunidas em uma s6 pessoa, A ou B, as
qualidades de credor e de devedor, operando-se, nesses casos, modos satisfatorios indiretos do
crédito.

Segundo Gomes (2007, p. 151), “ndo sdo satisfatorios os modos que desobrigam o
devedor sem que o credor receba a prestacdo. Entre esses modos incluem-se: a novagao, a
remissao [...].” Logo, se o credor ndo recebe do devedor atuacdo especifica ou equivalente e,
mesmo assim, se opera a extingdo da obrigagdo, ndo se poderia falar em pagamento, nem
mesmo em satisfacdo do crédito’.
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Ndo recolhendo o prémio, o proprietario do veiculo fica obrigado, em via de regresso, a ressarcir aquilo que a
seguradora viesse a pagar ao acidentado. Destarte, como, no caso, o acidentado é o proprietario do veiculo,
verifica-se tratar-se de classico caso de confusdo (art. 381 do Cddigo Civil), pois caracterizada a reunido, na



Na confusdo, diferentemente do que ocorre na remissdo, reunidas as qualidade de
credor e de devedor numa sé pessoa, esta perdera a vantagem do crédito, porém, ganhara a
liberacao do débito, um resultado substitutivo ao do perfeito adimplemento da obrigagdo, dai
porque falar-se em modo satisfatorio indireto do crédito.

“Entendida a obrigacdo, em sentido mais abrangente, como a relagdo juridica pessoal
por meio da qual uma parte (devedora) fica obrigada a cumprir, espontdnea ou coativamente,
uma prestacao patrimonial em proveito da outra (credora) [...] (GAGLIANO & PAMPLONA,
2010, p. 272), embora geralmente resolvida pelo pagamento, serdo analisados nas linhas
seguintes deste artigo diferentes fatos juridicos que, apesar da satisfacdao indireta ou da nao
satisfacdo do crédito, produzirdo resultados semelhantes ao do pagamento, porém nao
equivalentes e, por isso, chamados institutos especiais de extingao da obrigacao.

2.1. Instituto da Confusao

Entende-se por confusdo a reunido das qualidades de credor e devedor em uma sé
pessoa’, extinguindo-se, conseqiientemente, a relacdo juridica obrigacional. (GAGLIANO &
PAMPLONA, 2010, p. 264).

Assim dispde o art. 381 do Codigo Civil:

Art. 381. Extingue-se a obrigagdo, desde que na mesma pessoa’ se
confundam as qualidades de credor e devedor.

Segundo Pereira (2010, p. 259-260), sdao requisitos essenciais para se caracterizar a
confusdo:

a) a unidade na relagdo obrigacional, que pressupde a existéncia do
mesmo crédito, da mesma obrigagdo; b) a reunido na mesma pessoa das
qualidades de credor e devedor, que gera a extingdo do vinculo
independentemente da vontade, ¢ bem assim da natureza ou da origem da
obrigacdo, pois que real ou pessoal o direito, independentemente da vontade,
e bem assim da natureza ou origem da obrigagdo, pois que real ou pessoal o
direito, ou gerada a obligatio pela lei ou pela vontade desaparece ope legis
pelo s6 fato de se anularem os seus dois termos, ativo e passivo, ao se

mesma pessoa, das qualidades de credor e de devedor de uma mesma relagdao obrigacional. TISP, Ap. sem
revisdo n. 1.013.453-0/1, rel. Des. Artur Marques, j. 29.01.2007.

3 “Ocorrendo a confusiio a jurisprudéncia é uninime quanto A extingio da obrigacdo:” Agravo de
Instrumento. 1. O DFTRANS e o CEAJUR/DF integram a estrutura administrativa do Distrito Federal e suas
dotagdes orcamentarias provém do referido Ente estatal. Por isso, na condenagdo ao pagamento de honorarios
advocaticios, ha confusdo entre credor e devedor. 2. No cumprimento de sentenca, verificado que héa confusao
entre credor e devedor, extingue-se o processo executivo, art. 381 do CC/02. 3. Agravo de instrumento provido.
STJ, 6 Turma Civel, Proc. n° 20100020090685AGI, Relatora: VERA ANDRIGHI, j. 18/08/2010, DJ
02/09/2010 p. 121.

4 Extingdo do processo. Embargos do devedor. Ocorréncia da confusdo superveniente entre credora e devedora
por forca de sucessdo causa mortis. Extingdo da execugdo. Art. 267, X, do Cddigo de Processo Civil.
Insubsisténcia da penhora. Sucumbéncia reciproca. Recurso do embargo improvido. Apelo da embargante
acolhido. (JTA 211/205)

Inaplicabilidade do instituto da confusdo, previsto no art. 381, do Cddigo Civil de 2002, a espécie. Isto porque é
o Municipio, e ndo o Estado, que figura como devedor da verba honoraria no caso em comento. STJ, Ag. Reg.
No Ag. Reg. no REsp n. 736.179, rel. Min. Luiz Fux. J. 17.05.2007.



integrarem em uma s6 pessoa; ¢) ¢ hoje comum acrescentar-se um terceiro
requisito, a auséncia de separagdo de patrimonios.

Embora mais comum na sucessdo hereditaria, a confusdo pode ocorrer, também, por
ato inter vivos: caso um individuo emita um titulo de crédito obrigando-se a pagar o valor
descrito no documento e, ap0s circular na praga, o titulo venha a retornar as maos do emitente,
tornar-se-a extinta a obrigacdo. Pode ocorrer, também, no caso de unido de empresas onde
uma deve certa quantia a outra, mas ¢ por ela incorporada ou nela fundida, surgindo-se uma
terceira empresa titular de todo ativo e passivo, concentrando-se, numa unica pessoa juridica,
as figuras de credora e devedora.

O casamento entre solvens e accipiens, ou seja, entre devedor e credor, também pode
gerar a confusdo de patriménios, seja no regime parcial ou universal de bens. No regime
parcial, no entanto, a divida ndo se comunica, gerando, apenas, a suspensdo do prazo
prescricional pelo periodo do casamento.

Quanto as espécies, a doutrina ¢ unanime em classificar a confusao em total ou parcial,
por ato inter vivos ou mortis causa (sucessao hereditaria) e, também, em impropria ou
imperfeita. Segundo Rodrigues (2002, p. 222), a confusdo, conforme diga respeito a toda a
divida ou s6 a parte dela, pode ser classificada como total ou parcial, regra que oferece
interesse em face da solidariedade que sera abordada em linhas seguintes deste artigo.

E a regra do art. 382 do Cédigo Civil:

Art. 382. A confusdo pode verificar-se a respeito de toda a divida, ou s6 de
parte dela.

Gagliano & Pamplona (2010, p. 274) “[...] reconhece ainda a chamada confusao
impropria, quando se reinem na mesma pessoa as condi¢des de garante e de sujeito (ativo ou
passivo)”. E evidente que ninguém pode ser fiador de si mesmo e, nessas situagdes, nio
ocorrera, por 0bvio, a extingdo da obrigagdo primitiva, apenas da acessoria, ou seja, da relagdo
entre fiador e devedor ou também entre dono da coisa e credor.

Para Rodrigues (2002, p. 223) na confusao “a relagao juridica ndo se devia extinguir,
mas tao sO neutralizar-se, pois a obrigacao nao foi cumprida nem se resolveu. Ela apenas
deixou de ser exigida, na pratica, porque o credor ndo ha de reclama-la de si mesmo”.

Silvio Rodrigues, baseando-se na definicdo de BAUDRY e BARDE, invoca o art. 384
do Coédigo Civil para a defesa da sua tese de neutralizacdo da relagdao juridica, porém,
conforme assinala Tepedino (2005, p. 457), o art. 384 do Cddigo Civil ndo descaracteriza a
confusdo como causa extintiva, apenas aponta a necessidade da verificacao da validade e da
definitividade do fato que a ensejou.

Ainda quanto a possibilidade de restabelecimento da obrigacdao, para Gagliano &
Pamplona (2010, p. 276) ndo se trata de causa de extin¢do definitiva da obrigacdo, senao nao
poderia reaparecer, tal como Fénix, das cinzas. Trata-se, na verdade, de causa que suspende
ou paralisa a eficacia juridica do crédito.

Sobre a matéria dispde o art. 384 do Codigo Civil:



Art. 384. Cessando a confusdo, para logo se restabelece, com todos os seus
fon) . ~ . 5
acessorios, a obrigacdo anterior.

Dois aspectos merecem analise, a saber: a confusdo na obriga¢do soliddria e na
indivisivel.

Segundo Gagliano & Pamplona (2010, p. 274) “a obrigacdo sO sera extinta até a
concorréncia da respectiva parte no crédito (se a solidariedade for ativa), ou na divida (se a
solidariedade for passiva), subsistindo quanto ao mais a solidariedade”, isso quer dizer que
ndo se transmite aos demais a confusdo em face de apenas um sujeito, mantidas as cotas
respectivas, conforme a regra do art. 383 do Cddigo Civil:

Art. 383 A confusdo operada na pessoa do credor ou devedor solidario sé6
extingue a obrigagdo até a concorréncia da respectiva parte no crédito, ou na
divida, subsistindo quanto ao mais a solidariedade.

Quando as obrigacdes forem indivisiveis, operada a confusao em relacdo ao credor e
um dos co-devedores, ou em relagdo ao devedor e um dos co-credores, sera mantida a
obrigacdo, abatendo-se a parte afetada pela confusao (TEPEDINO, 2005, p. 455). Dessa
forma, se A, B e C devem uma égua premiada a D e este morre, deixando C como sucessor,
este tera o direito de exigir de A e B a entrega do animal, devendo entregar a parte que lhe
cabia na divida para A e B.

Adverte-se, conforme ensina Gagliano (2010, p. 275), que nao se pode confundir a
“confusao” aqui tratada com aquela prevista nos arts. 1.272 a 1.274 do Codigo Civil, pois sdo
referentes a aquisicao de propriedade movel de coisas liquidas que se misturam.

2.2. Instituto da Remissao

“Sob a epigrafe da remissao das dividas, disciplina o Codigo Civil de 2002 (arts. 385 a
388) a liberacao graciosa do devedor, emanada do credor. Trata-se de dispensa do devedor
quanto ao pagamento da divida”. (PEREIRA, 2010, p. 262). E, portanto, modo ndo
satisfatorio de extingdo do débito fundado na declaracdo do credor de que nao deseja receber
o que lhe ¢ devido.

Mesmo com a nao satisfagdao do crédito pelo desinteresse do credor em cobrar direito
seu, declarando de forma inequivoca a dispensa da obrigacdo, tem-se a extingdo da obrigacao
pela rentncia ou perdao.

A remissdo extingue a obrigacdo, com efeitos apenas inter partes e sem prejuizo de
terceiros. Caso se trate de devedor insolvente podera caracterizar fraude contra credores,
conforme art. 158 do Codigo Civil, podendo o ato remissivo ser anulado pela a¢ao pauliana.

Art. 385 do Codigo Civil:

> JURISPRUDENCIA: Cobranca. Confusdo. Corre¢ido Monetaria. Juros de Mora. 1- Ndo ha confusdo, modo de
extingdo da obrigagdo, quando credor e devedor s3o pessoas juridicas distintas, com registros distintos,
contabilidades individualizadas e capital social proprio. Ademais, a cessag@o da alegada confusdo patrimonial e
administrativa ¢ a demonstragdo de interesse na manutengdo do vinculo obrigacional sdo suficientes a
restauragdo da obrigacdo. Inteligéncia do art. 384 do Codigo Civil. 2- A corre¢do monetaria ndo constitui um
plus, devendo incidir desde a época em que fixado o valor original do débito. 3- Tratando-se de
responsabilidade contratual, contam-se os juros a partir da citagdo. TIMG, Proc. n. 1.0024.05.846432-2/001(1),
rel. Wagner Wilson, j. 03.04.2008.



ART. 385. A remissdo da divida, aceita pelo devedor, extingue a obrigagéao,
mas sem prejuizo de terceiro.

O perdao de divida deve ser fundado em declaracdo expressa ou na pratica de ato
incompativel com tal possibilidade, por exemplo, caso um credor devolva um titulo objeto da
obrigacdo ao devedor, presume-se a remissao da divida. No entanto, a aceitacao da remissao,
conforme dispde o art. 385 do Cddigo Civil, expressa ou tacitamente, ¢ condicao de para a
producao de efeitos legais.

Além de operar-se apenas inter partes, nao admitida em prejuizo de terceiros,
conforme art. 385 do Cddigo Civil, vale esclarecer a diferenca entre remissao e remig¢ao,
institutos distintos que operam efeitos juridicos diversos. O primeiro ¢ modo de extingdo e o

segundo, grafado com ‘“¢”, trata de pagamento total da divida, resultando na extingdo da
execucao.

O Codigo Civil refere-se equivocadamente a remissao nos artigos 766, 801, paragrafo
unico e 802, VI, como também nos artigos 814, §1°, 815, §1°, 816, §1°, 818, 821, 849, IV e
900, paragrafo tinico, com o sentido de remir, quando deveria ter usado o termo remigao.

Quanto aos requisitos, a doutrina ¢ unanime em descrever o animo de perdoar e a
aceitagdo do perdao como tais, por isso, perdoar ¢ ato de vontade, em regra, expresso,
somente admitindo-se a possibilidade do perddo tacito em fungdo de presungdes legais.
Tampouco se admite a remissao por ato de incapaz ou de pessoa sem a legitimidade para
disposi¢cdo do crédito. No que tange a aceitagao do perdao, pressuposto indispensavel para a
extin¢ao da obrigacdo, se o devedor se opuser a remissao, nada o impedira de pagar a divida.
Apesar das ja superadas divergéncias doutrindrias, a aceitagdo do perddo encontra-se na

literalidade do art. 385 do Codigo Civil.

Quanto as espécies, a remissao podera total ou parcial, expressa ou tacita. Da-se a
remissao total quando o credor oferece o perdao ao devedor na totalidade da divida contraida,
mas caso queira perdoa-la em parte, ou executar apenas o valor que achar por bem, podera
fazé-lo sem qualquer impedimento. Por exemplo, pode o credor receber apenas o valor
nominal sem o0s acessorios (juros moratorios e corre¢ado monetaria), perdoando apenas uma
parte do débito.

A remissao expressa podera ser escrita ou verbal, porém, esta tltima se torna de dificil
comprovagao no caso concreto, por exemplo, se alguém declara o perdao de uma divida para
uma platéia, trata-se de remissdo verbal e, caso possa ser comprovada, sera valida. Por isso, a
doutrina prefere as estipulagdes escritas, publicas ou particulares, dada a facilidade de
comprovacgao.

Quanto as hipoteses de remissao tacita faz-se mister a leitura dos arts. 386 e 387 do
Codigo Civil:

Art. 386 A devolugdo voluntaria do titulo da obrigagdo, quando por escrito
particular, prova desoneragdao do devedor e seus co-obrigados, se o credor
for capaz de alienar, e o devedor capaz de adquirir.’

® JURISPRUDENCIA: Entrega de titulo ao devedor pelo credor. Presuncdo relativa possivel de ser elidida.
Remissdo da divida. Inexisténcia do animo de perdoar. Descaracterizagdo. Alegacdo de desvirtuamento do
principio do livre convencimento. Nao-explicitacdo dos motivos da insurgéncia. Desconsideragdo das provas

produzidas. Inocorréncia. Ndo-conhecimento desta parte. Verbete n. 284 da Sumula do STF. Matéria de prova.
Reexame defeso em sede especial. Enunciado n. 7 da Sumula do STJ. (RSTJ 83/258)



Art. 387 A restituicdo voluntaria do objeto empenhado prova a renuncia do
credor a garantia real, ndo a extingdo da divida.

Se o credor restitui voluntariamente o titulo ao devedor, por escrito particular, havera
remissao em relacdo a todos os devedores e co-obrigados, porém, o art. 386 do Codigo nao
fala em instrumento publico, apenas em instrumento particular, pois se sabe que a entrega de
apenas uma via do instrumento publico pode nao externar a inten¢ao do credor em relagao ao
devedor, ja que o instrumento publico pode ser emitido em diversas vias. Além disso, a prova
de desoneragao do devedor mencionada no art. 386 do Codigo Civil € de presuncao relativa,
ou seja, o credor pode provar que sua intencao ao entregar o instrumento ao devedor ndo era a
de exoneré-lo da obrigacdo. Vale mencionar, ainda, que na idéia de devolug¢ao voluntaria do
titulo da obrigacdo expressa na primeira parte do art. 386 do Cddigo Civil, deve ser incluida
sua destrui¢cdo, ou seja, se A ¢ credor de B e este destroi o titulo na frente de A, mesmo sem
dizer o que esta perdoando, ter-se-a presumida a remissao da divida.

Nas hipoteses dos arts. 386 ¢ 387 do Cddigo Civil, mesmo nao verbalizada a remissao,
se fardo presumidas pelos atos praticados pelo credor, seja pela devolugao voluntaria do titulo,
seja pela restituicao de objeto de um contrato de penhor. (Gagliano & Pamplona, 2010, p.
274).

Penhor ¢ garantia real pela qual determinado bem movel ¢ entregue pelo devedor ao
credor para garantir a divida. A posse do objeto empenhado a que se refere o art. 387 do
Cdodigo Civil representa uma garantia do cumprimento da obrigacdo, pois o penhor assegura
ao credor as prerrogativas de preferéncia e de seqiiela. Caso o credor entregue o bem ao
devedor, ou seja, “se o credor devolve o objeto empenhado, presume a lei rentincia a garantia,
pois se quisesse perdoar a divida ou devolveria o instrumento que a constituiu ou o declararia
expressamente”. (RODRIGUES, 2002, p. 230).

Por fim, quanto a remissao de divida de co-devedores, dispde o art. 388 do Cddigo
Civil dispde:

Art. 388 A remissdo concedida a um dos co-devedores extingue a divida na
parte a ele correspondente; de modo que, ainda reservando o credor a
solidariedade contra os outros, ja lhes ndo pode cobrar o débito sem dedugao
da parte remitida.”

Cambial. Promissoria. Titulo exigivel. Remissao parcial da divida ndo demonstrada. Art. 1053 do Codigo Civil
de 1916. Pagamento que se demonstra pela devolugdo do titulo ou declaragdo do credor. Nexo de entre essa
obrigacdo e a transferéncia de imodvel mais quantia em dinheiro ao apelado ndo demonstrado. Recurso nio
provido. (TJSP, Ap. com revisdo n. 7.076.714.100, 22* Cam. de Direito Privado, rel. Roberto Bedaque, j.
09.01.2007)

JURISPRUDENCIA: Locagdo de imoével. Execugdo. Fiadores que figuram no contrato como principais
pagadores e solidarios quanto as obrigacdes do locatario. Art. 39 da Lei n. 8.245/91. Remissdo parcial do
débito que extingue a divida na parte concernente ao devedor remido. Admissibilidade. Inteligéncia dos art.
275, 277 e 388 do Codigo Civil de 2002. Auséncia de prejuizo aos apelantes, o credor ndo mais podera
reclamar a divida toda, sem abatimento de seu crédito da parte remida. Recurso conhecido e desprovido.
(TJSP, Ap. com revisdo n. 884.965.004, 31* Camara de Direito Privado, rel. Francisco Casconi, j. 05.08.2008)

Locagdo de imoveis. Consignatoria. Depositos feitos. Aceitagdo ou impugnacdo da oferta. Inexisténcia.
Desisténcia da ac¢do. Admissibilidade. Levantamento dos depoésitos pelo consignante. Desnecessidade da
concordancia do credor. Inteligéncia do art. 338 do Codigo Civil. Desisténcia homologada e processo extinto.
(CPC, art. 267, VIII). Recurso provido. (TJSP, Al n. 1.111.877-2/00, rel. Des. Walter Zeni, j. 12.07.2007)



Caso o credor decida perdoar parte da divida de um dos devedores solidarios, o
legislador expressamente proibe a cobranga dos demais, ou seja, “a remissao concedida a um
dos devedores solidarios extingue a divida na parte que diz respeito a esse beneficiado, de
maneira que a obrigagdo individual de cada um dos co-devedores continua a mesma”.
(RODRIGUES, 2002, p. 230).

3. Consideracoes Finais

Os institutos da confusdo e da remissdao, ndo obstante resultarem na extingdo das
obrigacdes, o fazem de maneira especial, seja pela satisfacao indireta do crédito seja pela ndo
satisfacdo do crédito. Dessa forma, ndo ¢ suficiente dizer que este ou aquele fato juridico
possa gerar simplesmente a extingdo da obrigacdo juridica, pois ha outros efeitos
subordinados que precisam ser individualizados e analisados.

Por exemplo, para Perlingieri (apud TEPEDINO, 2005, p. 455), “o ato remissivo do
credor pode ser anulado pela acdo pauliana, se causar prejuizo aos seus credores (Codigo
Civil, art. 158)”, ja a divida extinta pela compensacao ndo esté sujeita a agao pauliana.

Dessa forma, “sem duvida, identificar os fatos acima além de seu efeito extintivo é
essencial para que possam ser analisados na sistematica do ordenamento juridico, a partir da
fun¢do que nele desempenham [...]”. (PERLINIERI apud TEPEDINO, 2005, p. 455).
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