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RESUMO

O presente trabalho tem por objetivo descrever nalgelementos do
totalitarismo, trabalhado a partir da perspectieaHannah Arendt, para extrair deles
reflexdes que possam ser aplicadas as relacdesaai@nais. Na concepc¢ao arendtiana,
entende-se por totalitarismo o regime nazista dandhha comandado por Hitler e o
comunismo soviético dirigido por Stalin. Na visém gresente andlise, a caracteristica
mais marcante desses regimes € o lugar destinadter&lade, ou seja, amutro. O
totalitarismo nega a diversidade e a pluralidade, seixando nenhum espaco legitimo
a alteridade. Por isso constitui um exemplo histdriinico de onde emergem
importantes consideracbes sobre as relacfes inserge, em especial sobre a
construcdo da imagem adaotro e sobre as atitudes dos homens diante daqueldsague
sao diferentes. Sao apresentadas aqui as consegué&e uma visdo do mundo
maniqueista, tal qual a totalitaria, para as reagociais. Sdo discussbes diretamente
ligadas a construcdo do sistema internacionalpsednsiderado que este € moldado
pela interacdo entre multiplos atores. O presenabdatho, portanto, utiliza o
totalitarismo e a alteridade para apresentar umtibaicdo ao esforco da disciplina de

Relacdes Internacionais de tornar o mundo intedigiv

Palavras-chave: Totalitarismo. Alteridade. Relagégsrnacionais. Maniqueismo



ABSTRACT

This paper aims to describe some elements of taalnism, working from the
perspective of Hannah Arendt, to extract from thiel@as that can be applied to
international relations. Arendt understands taiabinism as the Nazi regime in
Germany led by Hitler and Soviet communism led Igli®. According to this paper,
the most striking characteristic of these regimeshe place they reserve for the
otherness, or thether. Totalitarianism denies the diversity and plusalikeaving no
legitimate space for otherness. That's why it Erle historical example from where
emerge important considerations regarding integmaisrelations, especially about the
construction of th@ther'simage and of attitudes that men can have whenndeaith
the difference. This paper discusses the consegeesfca Manichean worldview, like
the totalitarian one, for the social relations. Thecussions are directly related to the
construction of the international system - if wansider that this system is shaped by
the interaction between multiple actors. This papwegrefore, uses totalitarianism and
otherness as tools in way to present a contribubaihe International Relations’ effort

of making the world intelligible.

Keywords: Totalitarianism. Otherness. InternatidRelations. Manichaeism.
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INTRODUCAO

As Relacdes Internacionais sdo um campo académlativamente recenté\
primeira catedra universitaria dedicada ao estud® mklacdes entre as nacdes, a
Woodrow Wilson, foi criada em 1919, na UniversidaldeGales. O ano de criacdo €
didatico: a Grande Guerra apenas terminara e tiib® um esfor¢co para entender os
fatos que se desenrolaram nos anos precedentédgice, evitar que se repetissem. No
Brasil, o primeiro curso de graduacéo data de 18&4)niversidade de Brasilia.

Podem ser apontadas duas falhas consideraveissciglida, que, no entanto,
nao impediram seu progresso. A primeira é a impéecdo objeto de estudo. O campo
das Relacdes Internacionais nunca teve contornwsdafinidos e seus especialistas
nunca foram capazes de estabelecer um acordo gajue estudar ou, as vezes, nem
sobre como estudar. Essa imprecisdo do objeto,ntemte, ndo € consensual. Ha
aqueles que argumentam que as Relacfes Interngcifita um campo de estudo ja
consolidado e bem definido, constituido por colseé sistemas tedricos proprios, em
que se observam, ademais, sofisticadas e consisteiigcussdes epistemoldgicas e
metodoldgicas.

Pode-se, além disso, considerar o peso do “amegeatrismo” como a
segunda falha da disciplina. De acordo com essavagto, os EUA, como principal
ator no cenario internacional, seria o princip#&ressado nesse ramo do conhecimento
e, conseguentemente, o principal responsavel piaassées produzidas pelo campo.
Assim, durante a maior parte da existéncia do campalebates interparadigmaticos
tendiam a evoluir no ritmo das preocupacdes e wisreisses da superpoténcia
americana. O resultado foi que durante muito teagdiscussdes giraram em torno de
duas teorias dominantes, que constituiram o mairesentativo debate da Teoria das
Relacbes Internacionais: o realismo e o institwismo neoliberal. A disciplina,
portanto, ndo esta assentada sobre uma Unica tedneca, mas, pelo contrario, é

marcada pela multiplicidade de abordagéns.

! Para mais sobre esses debates, cf. RAMALHO DA R®Ckhtonio Jorge Relacdes internacionais:
teorias e agendasBrasilia: Funag/lbri, 2002; SMOUTS, Marie-Clauflerg.). As Novas Relacfes
Internacionais: praticas e teoriasBrasilia: UnB, 2004; MENDES, Flavio Pedroso; LIM&Shénia
Kellen. Realismo e Institucionalismo Neoliberal: thanorama da Evolucdo do mais Representativo
Debate da Teoria das Relac¢des InternacioRaimiteira (PUCMG), v. 4, p. 63-90, 2005.



N&o ha como extrair do estudo contemporaneo dasdes internacionais um
modelo explicativo destas relacbes que seja ampl@meconhecido e utilizado pelos
diversos investigadores, mas, pelo contrario, sosw¥rontados com paradigmas
opostos e aparentemente irredutiveis, cuja cafsiitar mais evidente é sua profunda
heterogeneidade. S&o trés esses paradigmas: m@alispiuralismo e
globalismo/estruturalismo. As discussfes, no eotasd diversificaram desde os anos
80, originando um novo debate, desta vez entrdiyiesio e pos-positivismo. Nesse
altimo, cinco alternativas promissoras podem sessakadas: realismo cientifico;
hermenéutica; Teoria Critica; feminismo; e pés-moideno.?

As discussoes, portanto, mesmo que ainda muitoeotraclas naqueles trés
paradigmas principais, trilham um caminho de difieesgdo. O olhar mais minucioso
sobre o campo permite concluir que Relacdes Internais foram construidas muito
mais por acréscimos sucessivos que por avancosivdeci O panorama tedrico no
campo é, dessa forma, bastante amplo. O presahtdho, apesar de recorrer também a
pressupostos teoricos das principais correnteseti;z&es Internacionais, ndo pretende
se aprofundar nesses debates, mas sim oferecexdedl que julga pertinentes ao
esforco de tornar a realidade internacional madisligivel. Para isso, entender-se-a
como objeto das Relagbes Internacionais, aqui,ncidnamento do planeta ou, em
outras palavras, a estruturacdo do espaco mundiamgio de redes de interacdes
sociais.> A compreensdo de como se desenvolvem as “intesasgi@ais” é premente
em qualquer abordagem das relacdes internacionp@tanto, também o deve ser nas
Relacdes Internacionais. (As letras mailsculasusaoas para se referir a disciplina
como campo do conhecimento, enquanto as letrassmitas fazem referéncia as
interacdes sociais desenvolvidas no ambito intésnat)

E, portanto, com o objetivo de contribuir para ade as interaces sociais e as
relacdes internacionais que a presente analisereeaaum exemplo histérico Unico: o
totalitarismo. Isso porque o fendbmeno totalitdfimmado pela Alemanha nazista e pela
Unido Soviética sob o regime de Stalin, possuiadataristicas particulares e produziu

consequéncias marcantes para a histéria da hundani@aque se depreende de eventos

2 Cf. BRAILLARD, Philippe. Teorias das RelacBes Internacionaikisboa: Fundacdo Calouste
Gulbenkian, 1990; e SMITH, Steve. Positivism anddpel. In: SMITH, Steve; BOOTH, Ken; e
ZALEWSKI, Marysia (Ed.).International Theory: positivism and beyon@ambridge: Cambridge
University, 1996.

3 Cf. SMOUTS, Marie-Claude (Org.As Novas RelacBes Internacionais: praticas e teorrasilia:
UnB, 2004.
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tdo singulares para a vida social? O presente lli@baretende extrair reflexdes e
categorias da experiéncia totalitaria e pensadgsofitica mundial, em uma tentativa de
estabelecer um dialogo entre o campo de Relac@Ewdcionais e outras categorias da
filosofia politica ainda pouco desenvolvidas naaar8ao sugestbes de elementos a
serem considerados na construcdo de Relacbes datmmais como campo do
conhecimento. Para isso, o trabalho se divide éspartes principais.

O primeiro capitulo se dedica a apresentar o tatamino, desenvolvido
principalmente a partir da perspectiva de Hannamdir O conceito e os elementos que
constituem o fenébmeno totalitario sdo expostos cpar de fundo para se entender o
movimento. Isso feito, sdo trabalhadas algumasgoets extraidas da experiéncia
totalitaria: a visdo totalitaria do mundo;tentacdo do bemo terror totalitario e a
violéncia como meio de acao; a destruicdo da iddalidade; @analizacdo do male
o papel do individuo. Sado elementos interligadaretamente relacionados entre si,
que foram escolhidos porque suscitam reflexdesnamtiente associadas as relagdes
sociais e, portanto, tém algo a oferecer as retagtiernacionais. Quando analisados,
percebe-se que ha um traco comum a todos eleteraladle. Toda discussao sobre o
totalitarismo passa, necessariamente, pela discuesdomo os homens se percebem e
guais atitudes tém uns para com 0s outros.

Dessa forma, o segundo capitulo se ocupa da apme8ene discussao da
alteridade. Entender as redes de interacdes sapi@iestruturam o espaco mundial
significa entender como @u percebe e interage conoatro. Independente do enfoque
tedrico, as relacdes internacionais sédo, antesidlgugr coisa, relacdes humanas, entre
individuos que se percebem como diferentes. Presgudiscutir a alteridade a partir de
duas dimensdes: a dimensao axioldgica (como osegblbeterminam a construcédo da
imagem dooutro) e a dimenséao praxioldgica (quais as acdes passiante dooutro).
Além disso, recorre-se ao fenbmeno totalitario pgveesentar as consequéncias do
maniqueismo para as relagdes sociais. O totatitarindo reconhece o direito de
existéncia dooutro e apresenta tudo aquilo que carrega algum elententtiferenca
como o “inimigo”, o “mal”, o “errado”. A percepcénaniqueista do mundo, portanto,
gera tragicos resultados para a alteridade.

Os dois primeiros capitulos ddo a base para osmengios desenvolvidos na
terceira parte. A alteridade e as categorias donfemo totalitario sdo retomadas como
contribuicbes a investigacdo do sistema internatiode forma sucinta, o terceiro

capitulo utiliza o conceito de globalizacdo parmdestrar a importancia da alteridade
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no mundo contemporaneo, bem como sua pertinéncaagsaRelacdes Internacionais.
As reflexdes extraidas do totalitarismo também apeesentadas como subsidios
essenciais a construgcdo do conhecimento pelo enelisrnacional.

A proposta do presente trabalho €, portanto, es&d& por um carater
inegavelmente abstrato e subjetivo. Evidentematisgussdes em qualquer area das
Ciéncias Humanas, se acompanhadas de argumentistentes, s contribuem para o
aperfeicoamento e desenvolvimento do campo. Umantisres criticas feitas as
Relacbes Internacionais como area autbnoma do ciom&eto € o seu carater
generalista. No entanto, propor-se a tornar adaddi internacional inteligivel sem
incorporar a pluralidade e a mutabilidade dos hangedo sistema internacional é uma
tarefa impossivel. O objeto de estudo de Relac@esrniacionais, ou seja, “a
estruturacdo do espaco mundial por meio de redestdeacbes sociais”, abarca
multiplas facetas e interliga diferentes areas dohecimento.* A generalidade,
portanto, ndo so é inevitavel como é desejavelaTlamhtribuicdo que ajude a iluminar
algum elemento do funcionamento ou da constru¢asisiema internacional deve ser
valorizada. E nesse sentido que a monografia fetapresentar alguns elementos que

o totalitarismo tem a oferecer as Relagdes Intévnacs.

4 SMOUTS, Marie-Claude (Org.ps Novas Relacées Internacionais: praticas e teoBrasilia: UnB,
2004. p. 13
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1. TOTALITARISMO

O século XX foi, por varios aspectos, um dos maisturbados da historia da
humanidade. Ndo que os séculos anteriores tenr@gntrsinquilos. A historiografia
demonstra que estabilidade raramente fez parte idgorid: guerras, revolucoes,
rupturas politicas, sociais e/ou econbmicas sermaptiweram presentes ao longo de
diferentes épocas, em diferentes sociedades e aissdimersos cantos do mundaO
século XX, no entanto, trouxe eventos com caratieas inteiramente novas.

Pela primeira vez, a humanidade conheceu conflitws alcances globais. O
palco dos combates ndo mais se limitou a um Ura€® @u a um Unico continente. As
duas grandes guerras mundiais arrastaram, mesmo imueduntariamente e
indiretamente, todos os Estados ao conflito. Oresfale guerra atingiu proporcoes
nunca antes imaginadas, mobilizando toda a capgieitaterial e humana para atender
as demandas do conflito. O Unico objetivo era vencmimigo e todo o resto estava
subordinado a esse fim. Os esfor¢cos eram levadbsa® e a mobilizacdo de todos os
recursos era irrestrita, o que pode ser definidnacguerra total ® Dessa forma, ndo
bastava negociar a paz ou obter concessdes, maangjnilar o inimigo, que deveria
ser combatido até a ultima bala. Assim, a Segungkrr® Mundial culminou com o
lancamento das bombas atomicas em Hiroshima e Blag& bombardeio nuclear
estadunidense, alias, demonstra um outro fatoitoné@d século XX: a expansdo e o
progresso da ciéncia. Impulsionada pela guerrajéacia possibilitou ao homem
avancos nas mais diversas areas do conhecimetet@nalo a relacéo do individuo com
0 meio e intensificando o processo globalizanteé€ulo XX foi, portanto, responsavel
por transformacbes profundas e revolu¢cdes marcambesnundo, seja no ambito
politico, econdmico, social ou geografico. A intdasle do periodo esta expressa, por
exemplo, no titulo dEra dos Extremqsde Eric Hobsbawn{.

Chama a atencéo, no entanto, outra caractertptiease ndo nasceu no século

XX, teve sua mais completa materializacdo nessédgmer a depreciacdo da vida

® Cf., por exemplo, MAGNOLI, Demétrio (Org.Histéria das GuerrasSdo Paulo: Contexto, 2008;
ROBERTS, J. MO Livro de Ouro da Historia do Mund@ ed. Rio de Janeiro: Ediouro, 2001; FERRO,
Marc. (Org.)O Livro Negro do ColonialismdRio de Janeiro: Ediouro, 2004.

® O conceito especifico deuerra Totalremete ao livrder Totale Krieg("A Guerra Total"), do general
alemao Erich Ludendorff, publicado em 1936, sobr&aerra Mundial.

"HOBSBAWM, Eric.A Era dos Extremosio de Janeiro: Cia. das Letras, 2001.
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humana® O nimero de mortos, inclusive com uma proporcédasiadora de civi§,da

a dimensédo da proporcgdo inédita de vitimas, masreidiciente para compreender o
horror que a humanidade conheceu e os motivos qerazam.*® Além das vitimas
diretas das batalhas das guerras, muitas outras fassassinadas sob regimes politicos
que recorreram a violéncia para se impor. A Aleraanazista aplicou aos judeus a
chamada “Solucdo Final”, estabelecendo uma logistestatal de magnitude
impressionante, com a finalidade de maximizar @aefa nos assassinatos em massa. O
comunismo soviético, por sua vez, usou todos o®sr@b seu alcance para eliminar
qualquer dissidéncia a ideologia do regime, subartio todo e qualquer principio aos
ideais do partidot*

Com o fim da Segunda Guerra, a configuracdo geaolinternacional foi
definida pela bipolaridade entre o bloco capitalishpitaneado pelos EUA e o bloco
comunista, liderado pela URSS. Tzvetan Todorowdndl, relata que a sensacao era a
de que essa divisdo “havia de durar eternamentgiee por isso, foi com surpresa e
alegria que ele acompanhou o desmoronamento psbgredos regimes comunistas

europeus. Desenhava-se no horizonte a expectativand mundo melhor, sem a

® Massacres, violéncia e menosprezo pela vida humaoa&o, de forma alguma, invengdes do século
XX. Marc Ferro, por exemplo, apresenta a proxim@gadtre o colonialismo, desde o século XVI, e os
regimes totalitarios, lancando luz sobre as semelimentre ambos e argumentando que “aqueles que
estudam os regimes totalitarios parecem ter lidmndh Arendt com um s6 olho. Assim, ndo se
aperceberam de que, ao nazismo e ao comunismbaela associado o imperialismo colonial.” Diz
ainda que “o estudo do colonialismo pode tomar meréstimo seus instrumentos ou observacdes a
analise de outras experiéncias historicas, taisocos regimes totalitarios”; e que “muitos tracos
aproximam as praticas colonialistas daquelas dgimes totalitarios: os massacres, o confisco das be
de uma parte da populagdo, o racismo e a discrj@inaorrespondente, etc.” Sobre a relacdo entre
totalitarismo e colonialismo cf. FERRO, Marc. (Qr@®. Livro Negro do ColonialismaRio de Janeiro:
Ediouro, 2004. p. 10 — 46.

° N&o ha como determinar com precisdo o nimero d®mdEstima-se em mais de 10 milhdes de mortes
em combate durante a | Guerra Mundial; duranteGubrra Mundial, s6 na URSS o nimero de mortos &
muito maior que 20 milhdes; o total de mortos dargué estimado em 55 milhdes; entre cinco e seis
milhdes de judeus foram assassinados pelo Il Rkiciinte o Holocausto (MAGNOLI, Demétrio (Org.).
Histéria das GuerrasS&o Paulo: Contexto, 2008; ROBERTS, J.@/Livro de Ouro da Histéria do
Munda 3 ed. Rio de Janeiro: Ediouro, 2001; RAMALHO DAORBHA, Antdnio Jorge.Relacdes
internacionais teorias e agendas. Brasilia: Funag/lbri, 2002.)

10 Cifras sdo fundamentais para a historiografiagy@ s6 assim o homem é capaz de estabelecer
comparacdes com padrbes que Ihe séo familiarese @ gpermite apreender e interpretar as informacgfes
a que tem acesso. No entanto, h4 uma enorme ddidellquando se trata da compreensédo do nimero de
mortos ou vitimas, ja que o valor de uma Unica @idaor si s, inestimavel. 100, 200 ou 1000 maées
igualmente hediondas. Dai a dificuldade em percalpgoporgdo do horror quando se fala em milhdes de
vitimas. E uma quantidade de vidas que ultrapassagdes a que o homem esta acostumado. Ha, nesse
sentido, uma afirmacao (atribuida a Stalin, mas semprovacdo) que “a morte de um homem é uma
tragédia; a de milhdes, uma estatistica”.

1 Cf. APPLEBAUM, Anne.Gulag Uma Histéria dos Campos de Prisioneiros Soviéti@#o Paulo:
Ediouro, 2004.; HOBSBAWM, EricA Era dos ExtremosRio de Janeiro: Cia. das Letras, 2001;
ARENDT, Hannah.Eichmann em Jerusalénmum relato sobre a banalidade do mal. S&o Paulo:
Companhia das Letras, 1999.
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oposicao Leste — Oeste, sem os conflitos politleolbgicos que moldaram os quase 50
anos anteriores? Francis Fukuyma expressou esse sentimento aoianuntfim da
Histéria” e a vitéria do liberalismo® Passados vinte anos desde o fim dos regimes
comunistas europeus, no entanto, a “nova ordem iauhdrmoniosa” que Todorov
previra ndo se concretizou. Por que? A criacdo alopo de estudos de Relacdes
Internacionais e as principais correntes teoricas &lea oferecem importante
contribuicdo para entender o funcionamento doresteaternacional. Mas ndo ha mais
nada a acrescentar? Que licbes os eventos do ggasdado, por exemplo, podem
transmitir ao esfor¢co de tornar o mundo contemparéna politica internacional mais
inteligiveis? O presente trabalho buscara contribudiscussao, aliando o exemplo
histérico do fendmeno totalitario a nocdo de altate; reconhecendo, dessa forma, a
colaboracdo de categorias da filosofia politicacampo de estudo das Relacdes
Internacionais. Dentre os varios ineditismos dalgeXX, o trabalho se concentrara no
totalitarismo e no valor atribuido a vida humamgypalmente no periodo de 1924 a
1953, que resultaram na construcédo de “um sistem@ual todos os homens se
tornaram igualmente supérfluo®A partir do fendmeno totalitario, buscar-se-a axtr
categorias que contribuam para uma reflexdo maifsipda sobre politica mundial e o
funcionamento do sistema internacional. Convémtaptw, antes de tudo, discorrer a
respeito dos regimes totalitarios, chamados popfmdde “o mal do século®?

1.1. Regimes totalitarios

Algumas expressdes transmitem seu principal sogwidé por intermédio das
palavras pelas quais sdo designadas. E o casdafitatismo. A nocédo de totalidade é
fundamental na compreensdo do termo. Apesar denakueferéncias anteriores, o
termo ganhou destaque politico no verbiedecismo elaborado por Benito Mussolini e
Giovanni Gentile para Enciclopedia Italianaem 1932, onde se fala de “um partido

12 TODOROV, TzvetanO Medo dos Barbarogpara além do choque de civilizagbes. PetrépWlies,
2010. p. 9 -10.

13 Cf. ALMEIDA, Paulo Roberto de. O Fim da Histéride Fukuyama, vinte anos depois: o que ficou?
Meridiano 47 Brasilia, n. 114, p. 8 — 17, jan. 2010.

1 ARENDT, HannahOrigens do TotalitarismoS&o Paulo: Companhia das Letras, 2004. p. 510.

> TODOROV, TzvetanMemoéria do Mal, Tentacdo do Beindagacées sobre o século XX. S&o Paulo:
Arx, 2002. p. 15.
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que governa totalitariamente uma nacd®”Quanto & andlise conceitual, Mario
Stoppino apresenta o que classifica como as teorés completas do totalitarismo: a
de Hannah Arendt e a de Carl J. Friedrich e Zbwrie Brzezinski. Para Stoppino,
apesar de evidentes pontos comuns, existem trégeniffas significativas entre essas
duas abordagens do fenédmeno totalitario. Ha, ememd lugar, no pensamento de
Arendt, uma énfase na personalizagdo do poder gapel desempenhado pelo lider
totalitario. O ditador, guiado por sua vontade paks que se torna, portanto, absoluta -
molda o regime e dita os principios a serem segui@utra diferenca, quanto a
abordagem do tema, reside no fato de que Arendiupoem sua analise o objetivo
final do totalitarismo e de seus idealizadores pbmendo-se, inevitavelmente, em uma
discussdo filoséfica que inclui reflexdes sobre aureza humana. Friedrich e
Brzezinski, por sua vez, limitam-se a descreveraasacteristicas e o funcionamento do
fendbmeno totalitario, sem se aprofundarem nas giies subjetivas dos atores
envolvidos. A terceira divergéncia entre as duaseates de pensamento esta no ambito
de aplicacdo do conceito de totalitarismo. Enquanémdt considera totalitarios apenas
a Alemanha nazista (1933 — 1945) e o comunismmnistal (1924 — 1953), Friedrich e
Zbigniew incluem na analise outros regimes comasisto regime fascista italiano, de
onde, afinal, o termo havia se originatfo.

Em partindo da contribuicdo oferecida por essas deorias, podem-se elencar
alguns elementos que constituem o totalitarismg.gdanto a organizacéo politica, um
partido Unico de massagjue detém o monopdlio da atividade politica derda
sociedade. O partido acaba por se confundir commoprip Estado e sua estrutura
burocratica. Com uma formacao elitista, o partio@litario arregimenta as massas e
interfere em varios setores sociais, 0 que gasrdesustentacdo. Essa fqemnetracao
social, mesmo que de forma arbitraria, funde partido e estacle, eliminando a
autonomia individual em nome de principios e vaocensiderados superiores. A
ideologia oficial propagada é, portanto, bem definida e @sente, jA que é ela que
possibilita essa fusédo. Os individuos que ndo geasitam no projeto ideoldgico do
regime sdo excluidos da vida em sociedade e pédesgsob a acusacdo de traidores.
Isso porque a ideologia totalitaria apresenta urpicacdo do mundo que ndo aceita

divergéncias. Conforme apresentado por Stoppino:

16 STOPPINO, Mario. Totalitarismo. In: BOBBIO, Norferet al.Dicionario de Politica V. 2. 13. ed.
Brasilia: UnB, 2007. p. 1247.
7 lbidem, p. 1249.
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A ideologia totalitaria da uma explicagdo indiseeki do curso

histérico, uma critica radical da situacdo exigemtuma orientacao
para a sua transformagéo também radical. E diligand¢édo para um
escopo substantivo (a supremacia da raca eleitaa aociedade
comunista) em vez de a dirigir para instituicbes para formas
juridicas, justifica-se um movimento continuo pagaele fim e para a
destruicdo ou a instrumentalizacdo de qualquertuitd#o e do

proprio ordenamento juridic&®

A ideologia (e os objetivos e principios superiayjase ela representa) funciona,
dessa forma, como a base de sustentacdo das axdesgimie. E ela quem confere
legitimidade a batalha constante travada contrdissidentes ideoldgicos. Criam-se,
assim,inimigosreais (aqueles que efetivamente combatem o regnobjetivos, (cuja
identidade € definida pela orientacdo politico-idgica do governo mais do que pelo
desejo desses inimigos em derruba-lo). A constrde@imigosnéo € exclusividade do
fendbmeno totalitario e pode ser percebida inclusivesituagdes contemporaneas e nas
relacdes internacionais, conforme seré discuticbgp@rmente.

Para a difusdo da ideologia oficial na sociedatiditéria, 0 governo necessita
de meios de comunicacdo em massa e de um intenstappagandague atenda aos
objetivos do regime, jA que “as massas tem quecsmguistadas por meio da
propaganda.*® Radio, televisdo, cinema, jornais, revistas, @ao$, discursos passam a
ser, dessa forma, instrumentos de propagacéo dis itbtalitarias e de mentiras que
sirvam aos propoésitos do regime.

Outro elemento caracteristico do fendmeno totaitér a personalizacdo do
poder. O ditador totalitario concentra em si todas ags@es do regime, sobrepondo-se
a qualquer instituicdo ou burocracia do Estado epddido. A vontade do lider
totalitario € a lei do partido e toda organizacadigaria ndo tem outro escopo sendo o
de realiza-la. O chefe é o guardido da ideologianas ele pode interpretd-la ou corrigi-
la. E essa a interpretacdo citada de Arendt, qubuatmaior relevancia ao lider
totalitario. Na abordagem dessa autora, ha outemetto fundamental para a
compreensao do totalitarismoterror. Para Arendt, o terror e a ideologia sdo os dois
pilares do totalitarismo. O terror “serve para trad na realidade, o mundo ficticio da
ideologia e confirma-la, tanto em seu contedudontpjae sobretudo, em sua logica

8 STOPPINO, Mario. Totalitarismo. In: BOBBIO, Norberet al Dicionario de Politica V. 2. 13. ed.
Brasilia: UnB, 2007. p. 1248
9 ARENDT, HannahOrigens do TotalitarismoS&o Paulo: Companhia das Letras, 2004. p. 390.
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deformada.”® O terror é, portanto, a “esséncia do dominio itéré.” 2> E o principal
meio pelo qual ele se instrumentaliza é outro etemearacteristico do regime
totalitario: apolicia secretaque é o verdadeiro ramo executivo do governayas do
qual todas as ordens séo transmitidas. A polideetetransforma toda a sociedade em
alvo da espionagem e cria um ambiente onde qualguepode estar sendo vigiado,
seja por seu vizinho, pelo carteiro, pelo coleg&ralealho ou mesmo por um familiar. E
a grande responsavel pelas atividades desenvolr@asmmpos de concentragdpara
onde sdo enviados todos 0s que o0 regime considerap inimigos. Os campos
possuem funcionamento préprio e seu objetivo éardiva sociedade de todos os
individuos considerados perigosos ou indesejaeiminando adversarios ao projeto
maior do regime, seja ele qual for.

S&o esses alguns dos elementos que compdem o femdotalitario.?? Esse
conjunto de caracteristicas torna o totalitarisrapnguanto conceito politico, mais
inteligivel, além de permitir aplica-lo com maiobjetividade, jA que categorias
especificas podem ser consideradas, cpartdo Unico de massasu policia secreta
E € com base nessas categorias que se pode falap@mas dois totalitarismos: o
comunismo stalinista e o nazismo, fendbmenos ingdito histéria da humanidade. Os
elementos apresentados estiveram presentes ens outmmentos histéricoS, mas a
combinacdo e a dindmica entre esses elementostelwacomunismo soviético e o

nazismo foram Unicas. De acordo com Arendt:

Até hoje conhecemos apenas duas formas auténtiadowhinio
totalitario: a ditadura do nacional-socialismo, atjp de 1938, e a
ditadura bolchevique, a partir de 1930. Essas ferah@ dominio
diferem basicamente de outros tipos de governadodigh despotico
ou tir&nico; e embora tenham emanado, com certéncittede, de
ditaduras partidarias, suas caracteristicas esdewgite totalitarias
s&0 novas e ndo podem resultar de sistemas udirars.”*

Também Stoppino afirma que

20 STOPPINO, Mario. Totalitarismo. In: BOBBIO, Norberet al.Dicionario de Politica V. 2. 13. ed.
Brasilia: UnB, 2007. p. 1248.

L ARENDT, HannahOrigens do TotalitarismoS&o Paulo: Companhia das Letras, 2004. p. 517.

2 Varios outros elementos do totalitarismo sdo pesside andlise. Para aprofundamento sobre o
totalitarismo, cf. referéncias bibliograficas, empecial: ARENDT, op. cit.; STOPPINO, op. cit.; e
BENOIST, Alain de.Comunismo e Nazism@5 reflexdes sobre o totalitarismo no século XQ1(7 —
1989). Lisboa: Hugin, 1999.

23 Cf. STOPPINO, op. cit., p. 1250-52

24 ARENDT, op. cit., p. 469.
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[...] existem efetivas similaridades entre os regindespoéticos e
absolutos por eles lembrados e o Totalitarismo mmudeMas estas
analogias ndo séo decisivas ja que [...] o Totaiteo conserva, ndo
obstante tudo, algumas caracteristicas fundamentpie s&o
especificamente e apenas suas {>..].

s

O fendbmeno totalitario €, portanto, inédito (e pss0 0 presente trabalho
entende que o resgate desse exemplo historico gfedecer importantes reflexdes as
ciéncias sociais, area na qual a conducéo de wsiesicos é um desafio constant8.)

O fato de n&o haver qualquer experiéncia socialpgssa servir como parametro torna
os individuos ainda mais vulneraveis as conseqagrmn regime totalitario. Por serem
eventos totalmente novos, ndo ha como prever aigdgmldos acontecimentos e, mais
importante, ndo ha tempo para refletir sobre dlasto as sociedades totalitarias quanto
aquelas que sofrem consequéncias, diretas ou tamslide suas acoes sao lancadas em
um movimento abrupto, onde, 0 que esta em jogonatareza humana em si. O
totalitarismo provoca uma ruptura politico-sociafrcefeitos profundog’ Celso Lafer,

ao analisar o pensamento de Arendt, argumenta que

A ruptura tem como marco definitivo o totalitarismoquanto forma
de governo e dominagcdo baseada no terror e naogiaplcujo
ineditismo as categorias classicas do pensamefitc@mao captam
e cujos “crimes” ndo podem ser julgados pelos mEindorais usuais,
nem punidos dentro do quadro de referéncia dosnsést juridicos
tradicionais. O totalitarismo representa, por is&smo, para Hannah
Arendt, oenigmaa ser decifrado. Este enigma, para ela, € ndo s6
inexplicavel no sentido de que todo novo nao édpto’ de causas
que o antecedem. E também de dificil decifracAgumorto resiste a
uma avaliacdo retrospectiva de sua racionalidadgreficado com
base nos padrdes e categorias do pensanignto.

Por designar formas préprias e inéditas de goverono) consequéncias tao
marcantes nas relacdes entre os homens, o fendtaibario permite reflexdes

politicas e filosoficas importantes. A ruptura dee dalam Arendt e Lafer s6 se da

%5 STOPPINO, Mario. Totalitarismo. In: BOBBIO, Norberet al.Dicionario de Politica V. 2. 13. ed.
Brasilia: UnB, 2007. p. 1251.

%6 Sobre as causas que tornaram possivel um sistéairaeénte novo, cf. Ibidem, p. 1252.

%" Celso Lafer desenvolve com mais detalhes a ideiaiptura dentro do pensamento de Hannah Arendit.
Argumenta que, para Arendt, “a ruptura traduz-sen miato entre o passado e o futuro, gerado pelo
esfacelamento dos padrdes e das categorias quéeontprepertorio da tradicdo ocidental”; e que tfoi
fendbmeno totalitario que tornou a ruptura uma dealé tangivel para todos e um fato politico de giram
importancia.” Para mais sobre a ruptura totalité@fia LAFER, Celso.A Reconstrucdo dos Direitos
Humanosum dialogo com o pensamento de Hannah ArendtPaatn: Companhia das Letras, 1988.

%8 |bidem, p. 80 — 81.
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porque uma nova explicacéo para o funcionamentowalo é apresentada. Explicacao
essa que requer a alteracdo na forma de acadacaoNtazismo e comunismo oferecem,
cada um a seu modo, ideologias que compreendemndara partir de perspectivas

singulares. De acordo com Stoppino

A ideologia comunista € humanistica, racionalistmieersalista: seu
ponto de partida é o homem e sua razéo; [...].ebdlayia fascista é
organicista, irracionalista e anti-universalistu ponto de partida é a
raca, concebida como uma entidade absolutamergeiaugo homem
individual. [...] A ideologia comunista pressupdebandade e a
perfectibilidade do homem e tem em mira a instéigcagde uma
situacdo social de plena igualdade e liberdadg PA..ideologia
fascista pressupfe a corrup¢do do homem e tem gararinistauracao
do dominio absoluto de uma raga acima de todastessoa ditadura,
o Fuhrerprinzipe a violéncia sdo principios de governo permanente
indispensaveis para manter sujeitas e para liquidsr racas
inferiores®
As lbégicas nazistas e comunistas ndo sao inéditaspouco recentes. O
primeiro volume de€ Capitalde Marx foi publicado em 1867 e foi, por muito fEm
ignorado. A Origem das Espéciesle Charles Darwin, obra que apresentou pela
primeira vez as noc¢des de evolucdo das espécieke@s natural, foi publicada em
1859 e, em 1883, Francis Galton, primo de Darwimhou pela primeira vez o termo
eugenia.®** Também o anti-semitismo ndo é recente, confornmmtapArendt.®* A
ruptura se deu, no entanto, porque pela primezayegernos abragaram essas causas e
as transformaram em politica de Estado. O mundopéocebido a partir da lente

ideoldgica do comunismo e do nazismo.
1.2. Viséo totalitaria do mundo

E imprescindivel, portanto, entender o modo desgiea os suportes ideologicos

do regime totalitario. O nazismo, ancorado em umgpcao bioldgica do mundo,

29 STOPPINO, Mario. Totalitarismo. In: BOBBIO, Norberet al.Dicionario de Politica V. 2. 13. ed.
Brasilia: UnB, 2007. p. 1252.

%0 DEL CONT, Valdeir. Francis Galton: eugenia e hésgibdadeSci. stud S&o Paulo, v. 6, n. 2, jun.
2008. p. 201 - 218. Del Cont afirma que “a paréisgse momento, eugenia passou a indicar as pretensée
galtonianas de desenvolver uma ciéncia genuina sohereditariedade humana que pudesse, através de
instrumentacdo matematica e biolégica, identifizmmelhores membros - como se fazia com cavalos,
porcos, cdes ou qualquer animal -, portadores @#isones caracteristicas, e estimular a sua repéoguc
bem como encontrar os que representavam caraictesigegenerativas e, da mesma forma, evitar que se
reproduzissem.”

3L ARENDT, HannahOrigens do TotalitarismaS&0 Paulo: Companhia das Letras, 2004. p. 11— 11
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enxerga a humanidade sob o prisma de racas. Aaragea, superior a todas as outras,
deve prevalecer e extirpar qualquer tipo de “comag@o” por outras racas, ja que a
mistura racial cria sociedades fracas e defeituddasicordo com essa légica, a causa
dos problemas alemdes € a presenca de individuesejados, que precisam ser
excluidos. Assim, nascera uma Alemanha mais forses justa, com dignidad& O
comunismo, por sua vez, parte da injustica socidé exploracdo dos operarios para
propor uma “ditadura do proletariado”, com justsgeial e equidade plena. Ambos os
governos apresentam, portanto, uma promessa deutumo fmelhor e essa promessa
deve ser sempre considerada por qualquer abordageri@en6meno totalitario. O
totalitarismo “contém uma promessa de plenitudejidie harmoniosa e de felicidade. E
verdade que ele ndo a cumpre, mas a promessaualine sempre podemos pensar
que a proxima vez serd boa, e que seremos sal¥dosJs fins buscados pelo
comunismo, e até pelo nazismo, s&o, portanto, s&feis.>* Busca-se eliminar a
desigualdade e todos os problemas sociais, comspqmtiva de estabelecer o paraiso
na Terra. Pode-se concluir, portanto, que o tataino tedrico € um utopismo. Diante
de objetivos tdo nobres, na viséo totalitaria, téee haver restricbes quanto aos meios
utilizados para alcanca-los. Se for preciso cacaeliminar os “inimigos da
humanidade”, que se faca. Discordar dessa logirafisa ir contra os fins tdo nobres
do regime. Quem o faz, portanto, s6 pode ser tamir@niinimigo da humanidade.”
Ha, no entanto, um problema fundamental nesse ndedpensar fechado, que né&o
aceita divergéncia. E preciso considerar que “nenbaber pode jamais pretender-se
absoluto e definitivo, sob pena de deixar de sbersa tornar-se um simples ato de
fé.”% Muitos dos membros do governo soviético persegujpy Stalin, por exemplo,
nao deixam de apoiar 0 regime, pois sua crencadeass apregoados pelo governo é

maior que a experiéncia politica do momento. A mssa de igualdade e plenitude é

%2 Cf. HITLER, Adolf. Minha Luta S&o Paulo: Centauro, 2001.

% TODOROV, TzvetanMemoéria do Mal, Tentacdo do Beindagacdes sobre o século XX. S&o Paulo:
Arx, 2002. p. 30

% Cabe ressaltar que a ideologia nazista ndo termo dam Ultimo eliminar os judeus e os outros
“elementos indesejaveis”; essa é apenas uma medidessaria para o verdadeiro objetivo: criar “a
beleza e a dignidade de uma humanidade mais elév@ddidLER, Adolf. Minha Luta. S&o Paulo:
Centauro, 2001. p. 300) O ideal nazismo buscavadw@zar e embelezar o mundo, construir uma nova
civilizacdo, perfeita e prospera. Tudo 0 que coirtasse essa “nova arquitetura” deveria ser extirgad
eliminado; em outros termos, uma higienizacdo erpréscindivel. O documentariarquitetura da
Destruicdo,por exemplo, apresenta esses argumentos, a vig@tando mundo e sua relacao direta com
as artes. Cf. COHEN, Petérquitetura da DestruicadS&o Paulo: Estudio Versatil, 2006. 1 DVD.

% TODOROV, op. cit., p. 36.
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tentadora e, para muitos, nao vale a pena abandpaaespeito dos métodos adotados

para alcanca-la®

1.3. Atentacdo do bem

De forma simplificada pode-se, portanto, argunreqie o totalitarismo almeja
0 “bem”, mas acaba produzindo o “mal”. No entaritd, uma questdo muito mais
complexa: como definir o bem e o mal? Sdo conceitbstratos, maleaveis e
imprecisos. O entendimento de “mal” para um indigiggpode ser o entendimento de
“bem” para outro. Ha que se ter cuidado, além diss0 associacdo direta que
comumente é feita entre nazismo e o “mal”, ja qudesnanha de Hitler tornou-se a
perfeita encarnacdo do mal, aos olhos da maioe pkertnos. O presente trabalho, no
entanto, fard uso desses termos, em sua acepcda amgbstrata. O mal, aqui
entendido, é tudo aquilo que prejudique intencimealte outro individuo, independente
de qualquer valor ideoldgico, politico ou religipsmmdependente também das
motivacdes que levam a sua realizacao.

Quanto a esse ultimo ponto, Tzvetan Todorov teqeoitantes consideracoes

sobre um perigo moral que o totalitarismo oferemaa@exemplo. De acordo com ele,

a busca do bem, na medida mesma em que esquauivdduos que

deviam ser os beneficiarios deste, confunde-se a@nética do mal.
Os sofrimentos dos homens resultam até mais frégmente da
busca do bem que da do mal. [..] Essa regra deaafanto as
religides antigas quanto as modernas doutrinaaldacsio, a exemplo
do comunismo. Portanto, mais vale renunciar a gealgrojeto

global de extirpar o mal da terra para fazer reieda o bem®’

Todorov alerta, assim, para o perigaelaacédo do bem

% Arendt argumenta que “o que é desconcertante cessa do totalitarismo é o verdadeiro altruismo de
seus adeptos. E compreensivel que as conviccdemdemzista ou bolchevista ndo sejam abaladas por
crimes cometidos contra os inimigos do movimentas m fato espantoso € que ele nao vacila quando o
monstro comeca a devorar os proprios filhos, nesmmeguando ele préprio se torna vitima da opressao,
guando € incriminado e condenado, quando é expidsgartido e enviado para um campo de
concentracdo ou de trabalhos forcados. Pelo cantnaara o assombro de todo o mundo civilizado,
estara até disposto a colaborar com a propria oagde e tramar a propria sentenca de morte, contant
que o seu status como membro do movimento permamagho.” Arendt afirma ainda que essa é “uma
especialidade do totalitarismo russo” e que “a sitlappelo comunismo era usada para induzir uma
pessoa a auto-acusacao.” Cf. ARENDT, Hanmfigens do TotalitarismoSao Paulo: Companhia das
Letras, 2004. p. 357.

3" TODOROV, TzvetanMeméria do Mal, Tentacdo do Beindagacdes sobre o século XX. S&o Paulo:
Arx, 2002. p. 86.
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Esta [tentagdo do bem], na verdade, é muito masediinada que a
“tentacdo do mal” e também, paradoxalmente, maigygea. Basta

examinar a histéria de qualquer parte do mundo pamder-se a
evidéncia: as vitimas da aspiragdo ao bem sdomuaisrosas do que
as da aspiracdo ao mal. Essa tentacdo consistereabpr a si mesmo
como uma encarnacdo do bem e em querer impé-lowoss — ndo

s6 na vida privada, mas também na esfera pubfica.

Os regimes totalitarios, e muitos outros exempis®hcos, demonstram que 0s
discursos em nome da paz, do progresso, da igwldadjustica e de muitos outros
“valores nobres”, independente da veracidade coen A0 pronunciados, acabam
produzindo efeitos devastadordSA experiéncia comunista soviética, por exemplo, é
defendida até hoje por muitos que, apesar de nméwagem os crimes de Stalin, os
minimizam diante dos ideias e dos propdsitos décpse equidade que o regime
propagandeava. No entanto, os instrumentos utdz&ahto pelo regime nazista quanto
pelo comunista para atingirem seus fins ultimospes dois elementos em comum: o
terror e a violéncia. Os fins podem até ser defaisaos meios ndo. O totalitarismo é
utilizado aqui como exemplo historico extremo, neasnesmo argumento pode ser
percebido na analise de politica internacional, @worse tentara demonstrar

posteriormente.
1.4. Terror totalitario e violéncia

Qualqguer forma de organizacgéo politica necessitasteumentos que tornem a
convivéncia entre os homens possivel. Muitos Estamimtemporaneos utilizam o
governo legal, também chamado de Estado de Direitde leis positivas imperam e
regulam as relagdes sociais. No corpo politicoaamo totalitario, no entanto, ndo ha
espaco para a legalidade e “o lugar das leis pasit tomado pelo terror total, que se

destina a converter em realidade a lei do movimdathistdria ou da naturez4”Nos

% TODOROV, TzvetanMemoéria do Mal, Tentacdo do Beindagacdes sobre o século XX. S&o Paulo:
Arx, 2002. p. 233.

% Apenas para citar dois exemplos: os ideais dazades na Idade Média eram sustentados pelo fervor
religioso e promoviam o combate em nome da fé&riets “o ideal de Cruzada, cede [...] cada ves mai
espaco Ppraxis aos interesses politicos, estratégicos e conefcid’” (FERNANDES, Fatima Regina.
Cruzadas na Idade Média. In: MAGNOLI, Demétrio (Qrlistéria das GuerrasSao Paulo: Contexto,
2008. p. 99 - 129); o colonialismo dos séculos XXX\, em nome do progresso e da civilizacéo,
subjugou as populacdes nativas e promoveu verdadaiassacres, especialmente no “Novo Mundo”.
(FERRO, Marc. (Org.D Livro Negro do ColonialismdRio de Janeiro: Ediouro, 2004.)
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primeiros estagios do regime totalitario, quandwowo sistema politico ainda esta em
processo de consolidagdo, o terror e a coercdentakervem ao propoésito de derrotar
0s oponentes e inviabilizar oposicfes ao regimes méerror realmente total “s6 é
lancado depois de ultrapassada essa fase inic@ahdg o regime ja nada tem a recear
da oposicdo.”! Assim, “se a legalidade é a esséncia do goveroetiréico e a
ilegalidade é a esséncia da tirania, entdo o téreoesséncia do dominio totalitarit?”

Stalin e Hitler recorreram a métodos violentos oadcacdo das atividades do
regime com o proposito de eliminar qualquer acdmdna espontanea, ja que a
ideologia totalitaria ndo aceita divergéncias. 8adwai totalitaria do mundo, apresentada
anteriormente, leva o governo totalitario a desiclemar as consequéncias de suas
acoes, j& que o que se busca €, afinal, um benr.nNadogica de “o fim justifica os
meios”, a vida humana perde importancia no preseata que, no futuro, o homem
viva plenamente. Os ‘“inimigos da humanidade” peeuis dessa forma, ser
exterminados. O regime busca, portanto, a “fabficate uma humanidade” justa, pura,
perfeita. Nessa fabricagcdo, h4 de se eliminar d&vitluos pelo bem da espécie,
sacrificando as “partes” em beneficio do “tod5.Por essa ldgica, o terror ndo é contra
nem a favor dos homens, mas apenas um instrumeataaglera os processos naturais
ou histéricos que, inevitavelmente aconteceriama Ba nazistas, em algum momento a
raca ariana, superior as demais, impor-se-ia euzima as sociedades a verdadeira
civilizacdo. Para os comunistas, o processo destridlizacdo e a exploracdo burguesa
levariam, em algum momento da Historia, a unido miotetariados e a construcao de
uma sociedade igualitaria. Ora, por que ndo aceds®es processos, que pressupdem
mundos melhores? Por que medir esforgos, quand® @sta em jogo é a “construcao
do paraiso na Terra”?

Os governos totalitarios, guiados por esses obggtiutilizaram a violéncia
como meio de acgdo. Utilizaram indiscriminadamentétoios violentos - que se
tornaram ainda mais marcantes por terem sua exaciagdlitada em funcdo da
multiplicacdo de seus meios de implementacao, pcapwada pela evolucao cientifica

e tecnolégica** O terror e a violéncia sdo usados, de acordo cédgiea totalitaria,

40 ARENDT, HannahOrigens do TotalitarismoS&o Paulo: Companhia das Letras, 2004. p. 516.

“! |bidem, p. 373.

“2 |bidem, p. 517.

43 Cf. Ibidem, p. 517.

“ A violéncia é também objeto de andlise constanteensamento de Hannah Arendt. Bwbre a
Violénciaa autora parte dos eventos do século XX para amgamgue os meios de implementacéo da
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para destruir a individualidade humana, tornandmaisiduos supérfluos, de modo que
o ideal de regime ndo encontre qualquer tipo desigfo. Principios tomados como
verdades incontestes sdo superiores, seja a umnhosega a toda a humanidade. O

totalitarismo para se manter precisa, portantdruies individualidade humana.

1.5. A destruicdo da individualidade

O mundo tal como concebido pelos regimes totadalsOd subsiste se a
sociedade for uma massa homogénea, uniforme ens toslseus sentidos. Arendt

explica que

o dominio total, que procura sistematizar a irdingluralidade e
diferenciacdo dos seres humanos como se toda antdade fosse
apenas um individuo, sé é possivel quando todalkeger pessoa seja
reduzida & mesma identidade de reacBes.

Também Todorov contribui nessa discussao. Eleapd¢ “democracia liberal”
e “totalitarismo” e 0s apresenta como tipos id€i@es acepcdo de Max Weber) de
regimes politicos. A democracia liberal pressupdeoexisténcia de dois principios,
quais sejam, o dautonomia da coletividade o daautonomia do individuoNo
totalitarismo, no entanto, esses principios recebeatamentos diferentes. O
totalitarismo “rejeita abertamente o segundo. Q.due é valorizado aqui ja ndo €w
de cada individuo, masm®sdo grupo.”® O todo adquire tamanha importancia que as
partes sao insignificantes. O fim utdpico do ttaasmo suprime a espontaneidade e
engole o individuo, constituindo assim um bloco¢cé@amente homogéneo, movido
pelo propésito de “construcdo do paraiso na Terf@.’por isso que muitos dos
criminosos nazistas utilizaram a impossibilidadead@o individual como defesa para

seus atos.) Lafer, por exemplo, argumenta queabittstsmo

violéncia foram maximizados pelo desenvolvimentntddgico. Argumenta também que a “substancia
da acao violenta é regida pela categoria meio-finja principal caracteristica, quando aplicada aos
negocios humanos, foi sempre a de que o fim corpergo de ser suplantado pelos meios que ele
justifica e que sdo necessarios pata alcanca-lsto\Mjue o fim da agdo humana, distintamente dos
produtos finais da fabricagdo, nunca pode ser gievle maneira confiavel, os meios utilizados para
alcancar os objetivos politicos sdo muito frequeetete de maior relevancia para o mundo futuro @o qu
os objetivos pretendidos.” Cf. ARENDT, Hann&ubre a ViolénciaRio de Janeiro: Relume — Dumara,
1994. p. 13 - 14,

“>]dem.Origens do TotalitarismaS&o Paulo: Companhia das Letras, 2004. p. 489.

“ TODOROV, TzvetanMemoéria do Mal, Tentacdo do Beindagacdes sobre o século XX. Sdo Paulo:
Arx, 2002. p. 26.
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se esforga por eliminar, de maneira historicamerédita, a propria
espontaneidade — a mais genérica e elementar msiagde da
liberdade humana. Gera, para alcancar este objativeolamento

destrutivo da possibilidade de uma vida publicaue tequer a acao
conjunta com outros homens — edesolacdp que impede a vida
privada.*’

Os elementos que melhor refletem a destruicdao dwidualidade — e que
melhor caracterizam o totalitarismo — séo os cang@osoncentracdo, que, em ultima
instancia sédo a verdadeira instituicdo central aep organizacional totalitario. Dai a
importancia de pensar esse elemento do fenémealitdno. O totalitarismo exige o
poder ilimitado e esse poder sé é alcancado quianids os homens sdo dominados em
todos os aspectos de sua vida. Nos campos issonsepossivel. E 0 exemplo cabal da

depreciacao da vida humana. Arendt explica que

O interno do campo de concentracdo nao tem pregomalporque

sempre pode ser substituido; ninguém sabe a qudenpe, porque

nunca é visto. [...] As massas humanas que elesafopos] detém séo
tratadas como se ja ndo existissem, como se ougeeesse com elas
nao pudesse interessar a ninguém, como se ja &&ivemortas e
algum espirito mau, tomado de alguma loucura, bsse de

suspendé-las por certo tempo entre a vida e a partes de admiti-

las na paz etern¥

Continua ela:

Depois da morte da pessoa moral e da aniquilac@esioa juridica,
a destruicdo da individualidade € quase sempre sueedida. [...]
Morta a individualidade, nada resta sendo horrivmsionetes com
rostos de homem, [...] todas reagindo com perfgitavisibilidade
mesmo quando marcham para a mdrte.

Os registros fotograficos, os escassos videos eelags dos sobreviventes
corroboram a imagem do prisioneiro como um sertidédo de sua humanidade”, um

“morto-vivo.” *° S&o, na visdo totalitaria, acBes necessarias:eal ido dominio

“" LAFER, Celso.A Reconstrucdo dos Direitos Humanesn didlogo com o pensamento de Hannah
Arendt. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 1988Lp. 1

“8 ARENDT, HannahOrigens do TotalitarismoS&o Paulo: Companhia das Letras, 2004. p. 436 4

“9 |bidem, p. 506.

0 Cf. AUSCHWITZ: a fabrica da morte do império nazisProducéo da BBC. Distribuicdo da editora
Abril. Vol. 1. Londres: BBC, 2007. 1 DVD.; UNITEDTATES HOLOCAUST MEMORIAL MUSEUM
[Home Pagk Washington, 1993. Disponivel em: <http://www.osh.org/> Acesso em: 10 out 2010.
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totalitario so é atingido quando todos os homen®isarem supérfluos. Nada pode se
contrapor a ideologia do regime, ao “supersentitialitario que pretende haver
encontrado “a chave da histéria ou a solucdo par@angmas do universo.” Ainda de

acordo com Arendt,

E principalmente em beneficio desse supersentitiobeneficio da
completa coeréncia, que se torna necessario daatgano destruir
todos os vestigios do que comumente chamamos dadalig
humana. Pois o0 respeito a dignidade humana impleca
reconhecimento de todos os homens ou de todas ¢c@&sn&omo
entidades, como construtores de mundos ou co-guderem mundo
comum.*

Esse reconhecimento, no entanto, ndo sO € negatmtambém combatido pelo
totalitarismo. A recusa em aceitaroatro, seu papel no mundo e até o seu direito de
existéncia abre possibilidades alarmantes. O tatsimo n&o considera os judeus, 0s
deficientes, os ciganos, os culaques e as demaisdtrias indesejadas” como seres
humanos. Ora, se ndo sédo seres humanos, se naermpodgnidade alguma, e se sao
entraves ao desenvolvimento e aprimoramento daedade, ndo se pode ter
condescendéncia alguma em relagdo a eles. Resilta premissa totalitdria de que
“tudo é possivel.”

1.6. Abanalizacéo do mal

Diante dos métodos extremos de violéncia empregaglos regimes totalitarios
e dessa completa negacdo da alteridade, ou sejaxigincia dooutro, muitas
consideracdes podem ser depreendidas. Um outr@elerde onde o presente trabalho
pretende extrair reflexdes pertinentes as relaigfieshacionais € o que Hannah Arendt
chamou de “a licdo da temivélanalidade do malque desafia as palavras e o0s
pensamentos

Arendt acompanhou, em 1961, o julgamento de AdilifBann por uma corte
judaica em Jerusalém. Eichmann era consideradtrod#m governo nazista, “um perito
na questdo judaica”. Comandava uma das subdivisBesscritorio Central de
Seguranca do Reich (RSHA), cuja principal atriboig&a conduzir a evacuagéo,

>l ARENDT, HannahOrigens do TotalitarismaS&o Paulo: Companhia das Letras, 2004. p. 509.
2 |dem. Eichmann em Jerusalénum relato sobre a banalidade do mal. Sdo Paudmp@nhia das
Letras, 1999.
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deportacéo e transferéncia de judeus, primeiro foasada Alemanha e, com o tempo,
dos campos de concentragdo para 0os campos de mterdurante a aplicagdo da
“Solucdo Final”.®® Seu papel era fundamentalmente burocrético, ollygigermitiu
argumentar durante o julgamento: “Nunca matei nenjudeu ou, no final das contas,
nunca matei nenhum néo-judeu [...] Nunca dei orgeema matar judeu nenhum, nem
para matar ndo-judeu nenhum*O complexo processo judicial, no entanto, condenou
Eichmann a pena de morte e, em maio de 1962, iedaflarcado, cremado e suas cinzas
jogadas em aguas internacionais, fora do mardgaiiisraelense.

Ao analisar o julgamento, os fatos histéricos qle suscitava e o perfil
psicolégico de Eichmann, Arendt argumenta que ageimem que estava sentado no
banco dos réus nao tinha nenhuma caracteristiaa dor comum, nada que o
diferenciasse marcadamente de outros homens.igstbgue a estarreceu. Esperava-se
que ele se mostrasse um monstro, sem sentimemsasomnal, movido por odio, afinal,
era sua responsabilidade encaminhar milhdes deugude morte. Mas Eichmann
mostrou-se um sujeito mediocre, banal, um buracfaigumentou ele que nada mais
fez que seguir ordens, que era apenas um bom eadediuncionario. Arendt alerta,
assim, para o perigo da incapacidade de pensagatizar discernimentos morais sobre
o certo e o errado. O governo totalitario transtiws homens em meros funcionarios,
em engrenagens da burocracia, desumanizandd6o citado processo de destruicdo

da individualidade. De acordo com a autora:

O problema com Eichmann era exatamente que muitt® €omo

ele, e muitos ndo eram nem pervertidos, nem sadinas eram e
ainda séo terrivel e assustadoramente normais.obw le vista de
nossas instituicbes e de nossos padrbes moraislghmento, essa
normalidade era muito mais apavorante do que tadaatrocidades
juntas, pois implicava que — como foi dito insisésnente em
Nuremberg pelos acusados e seus advogados — ass® &#po Novo

3 O anti-semitismo nazista buscou, de inicio, exputs judeus do territério do Ill Reich, mas, aate
dificuldade em operacionalizar essa opc¢ao, provqagla guerra, partiu-se para a segunda solucéo:
concentrar os judeus em guetos e, posteriormente,campos. Com o decorrer da guerra, a clpula
nazista, decidiu, entdo, aplicar a solugéo finihiaar todos os judeus e tornar a Alemanha e ajaur
judenrein,ou seja, livre de judeus. Cf. ARENDT, Hann&iichmann em Jerusalérnm relato sobre a
banalidade do mal. S&o Paulo: Companhia das L&1988.

> |bidem, p. 236.

> Arendt chama a burocracia de “governo de NinguéBe’ acordo com ela, “hoje poderiamos
acrescentar a Ultima e talvez mais formidavel fomheatal dominacdo [do homem pelo homem]: a
burocracia, ou o dominio de um sistema intricadaegartamentos nos quais nenhum homem, nem um
Unico nem os melhores, nem a maioria, pode serdant@mmo responsavel, e que deveria mais
propriamente chamar-se dominio de Ninguém.” (Id8obre a ViolénciaRio de Janeiro: Relume —
Dumard, 1994. p. 33)
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de criminoso, efetivamenteostis generis humangue comete seus
crimes em circunstancias que tornam praticamerpessivel para ele
saber ou sentir que estéa agindo de modo errado.

Ndo ha, nesse argumento, qualquer tentativa delvabsou minimizar a
responsabilidade de Eichmann ou de qualquer ouintinso nazista, mas sim uma
adverténcia urgente contra a passividade na reflex@a auséncia de ponderacdes
criticas. O “mal” perpetrado pelos nazistas foift@ato, banal ndo no sentido de ser
comum, trivial, mas sim porque eles simplesmentecamprirem as suas funcdes
burocréticas, teriam reproduzido uma internalizadeapacidade de pensar com
consequéncias morais. Assim, conduzir prisione&osorte ou mesmo participar
diretamente de um pelotdo de fuzilamento eramdattles banais para a grande parte
dos nazistagEsse é “um mal de natureza burocratica, que nagtefundidade, mas
pode destruir o mundo em funcéo da incapacidagedear das pessoas que o praticam

[...].” °" Também Primo Levi, judeu italiano sobreviventeddischwitz, relata que

Os jovens nos perguntam [...] quem eram, de qua esgm feitos os
nossos “verdugos”. O termo alude a nossos ex-giesdbs SS, e a
meu ver € improprio: faz pensar em individuos deggdos,
malnascidos, sadicos, afetados por um vicio deerigho contrario,
eram feitos de nossa mesma matéria, eram seresnbsmagdios,
medianamente inteligentes, medianamente maus: sabexr,0es, ndo
eram monstros, tinham nossa face, mas foram mabdda. Tratava-
se, em sua maioria, de sequazes e funcionariosejras e diligentes:
alguns fanaticamente convencidos do verbo nazistalitos
indiferentes, ou temerosos de punicdes, ou desegiesazer carreira,
ou demasiado obedientéS.

O conceito debanalidade do maldeve-se ressaltar, gerou muita discussao e
polémica. Todorov, por exemplo, discorda do cooncelfirma ele que “certos seres
humanos podem matar e torturar, outros nao; por estaremos falar da ‘banalidade
do mal', como o faz Hannah Arendt em suas reflexebre o processo de
Eichmann.?® O livro Eichmann em Jerusaléfoi considerado o “mais polémico em

lingua inglesa da década de 1960, levando em conmti@mero de artigos, cartas

% ARENDT, Hannah.Eichmann em Jerusalénum relato sobre a banalidade do mal. Sdo Paulo:
Companhia das Letras, 1999. p. 299

> LAFER, Celso. Hannah Arendt e Norberto Bobbio: wegéncias, afinidades, divergéncias.
HumanidadesBrasilia, n. 53, p. 103 — 114, jun 2007.

%8 LEVI, Primo.Os Afogados e os Sobrevivent®&o Paulo: Paz e Terra, 2004. p. 174 — 175.

* TODOROV, Tzvetan. Meméria do Mal, Tentacdo do Bemagacdes sobre o século XX. Sdo Paulo:
Arx, 2002. p. 147.
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publicas, debates, réplicas, tréplicas, defenserdstratores que a obra envolvetf.”
Arendt foi muito questionada e até acusada de nésuir amor pelo povo judeu. Nao
h&, portanto, consenso sobre o concéitdldo se pode questionar, no entanto, que
Arendt levantou reflexdes importantes: a incapat@dde pensar dos opressores e a
passividade diante do horror que presenciavamséudsao € tdo subjetiva que se torna
perigosa. Como definir “mal” e “bem” sem se estabetem valores normativos?

Depois da polémica suscitada pelo termo, Arendinafi que

Atualmente, minha opinido é de que o mal jamaradical’, que ele é
apenas extremo, e que nao possui nem profundidadedmenséo
demoniaca. Pode invadir tudo e devastar o mundeirant
precisamente porque se propaga como um cogumedodésafia o
pensamento’, como eu disse, porque 0 pensament® &Eingir a
profundidade, tocar nas raizes, e no momento emsguecupa do
mal, se frustra porque nido encontra nada. E ai egié@ sua
‘banalidade’. S6 o bem tem profundidade e podeastcal.®?

Nadia Souki trabalha de forma mais profunda a lideddé do mal no
pensamento arendtian8® Souki conclui que o pensamento de Hannah Arendt se
assemelha ao de Kant, quando este fala do mahtddpesar da declaracdo de Arendt
reproduzida acima). Em ambos h& a recusa da nadigaido homem, ou seja, o mal
nao é inerente a natureza humana, mas sim umébilidssie humana e, sendo assim,
acha-se inscrito na sua liberdade. Ambos tambégsaptam a dignidade humana como
oposicdo ao mal: liberdade e igualdade sdo os pargoreferéncia comuns para se
pensar a dignidade humana. O presente trabalhentamto, pretende focar um Unico
aspecto dessa discussdo: o mal como resultado deswawiamento que se produz na
acdo e no pensamento humanos”, e aplicar esse@ge®lacdes internacionais A

superficialidade do pensamento no totalitarismoof@ue produziu a depreciacdo da

%0 ASSY, Bethania. Eichmann, banalidade do mal e gmeesto em Hannah Arendt. In: MORAES,
Eduardo J.; BIGNOTTO, Newton (Orgs.Hannah Arendt dialogos, reflexdes, memorias. Belo
Horizonte: Editora UFMG, 2001. p.158pud ANDRADE, Marcelo. A banalidade do mal e as
possibilidades da educacdo moral: contribuicbendtiEnas.Revista Brasileira de EducacA®io de
Janeiro, v. 15, n. 43, p. 109 — 125, jan./abr. 2¢1Q10.

®1 As discussdes acerca do conceito sdo diversagoeajd empregadas em outras areas, especialmente
pedagogia e psicologia. O presente trabalho, puta¢édo de espago, ndo se aprofundara nessa discuss
Limitar-se-4 a apresentar uma revisao bibliografikasim, para mais sobrganalidade do malcf.
referéncias bibliogréficas.

62 ARENDT, HannalApud ADLER, Laure.Nos passos de Hannah ArenRto de Janeiro: Record, 2007.
p. 479.

°3 SOUKI, NadiaHannah Arendt e a Banalidade do MBlelo Horizonte: Ed. UFMG, 1998.

% Ibidem, p. 145.
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vida humana. A aceitacdo da visdao de mundo tataliteem filtros criticos e o
consequente nao reconhecimento da dignidade e rddodde existéncia doutro
individuo - ou seja, daquele que é percebido, gumnah medida como diferente - foram
0s produtos mais tragicos do totalitarismo. Pastesiiar esse argumento € necessaria a
analise ndo s6 dos registros documentais e histyrinas sobretudo dos relatos das

testemunhas do periodo.

1.7. As testemunhas e o papel do individuo

SO por meio dos relatos das testemunhas € possitehder as relagbes
interpessoais que se desenvolviam no dia a dia cdospos de concentracdo e
exterminio. Primo Levi, judeu italiano, sobrevivendo campo de exterminio de
Auschwitz e um dos primeiros sobreviventes a relatgue viveu durante o tempo
como prisioneiro do Il Reich, descreve que, de@d@a@om muitos dos sobreviventes,
0s soldados da SS costumavam dizer aos prisioneiros

Seja qual for o fim desta guerra, a guerra cortic®y n0s ganhamos;
ninguém restara para dar testemunho, mas, mesnmalgyém escape,
o mundo ndo lhe dard crédito. Talvez haja suspedssussoes,

investigacdes de historiadores, mas ndo haver&zesit porque

destruiremos as provas junto com vocés. E ainddiquem algumas

provas e sobreviva alguém, as pessoas dirdo giaossnarrados sdo
tdo monstruosos que ndo merecem confianca: dirds&o exageros
da propaganda aliada e acreditardo em nds, queenegmtudo, e ndo
em vocés®

Com o fim da guerra, e apesar dos esforcos nazsta eliminar as provas de
suas acgoes, felizmente as previsfes dos SS n@meeetizaram. A tentativa totalitaria
de destruir a memoéria de suas vitimas logrou dodt marcantes, mas ndo sucesso
absoluto. Grande parte dos antigos campos de dpacdo e de exterminio s&o,

atualmente, museus ou memoriais em homenagem igmyitlos regimes. Mesmo a

RUssia reconhece hoje as préticas violentas pdasigaelo governo de Stalffs.

%5 LEVI, Primo.Os Afogados e os Sobrevivent®&o Paulo: Paz e Terra, 2004. p. 9.

% A RUssia vem constantemente emitindo sinais dessenhecimento (paradoxalmente, mostras de
simpatia por Stalin ndo sédo poucas). Ha, inclusive,dia para lembrar os mortos durante o regime de
Stalin. Recentemente o presidente russo, Dmitryvideel afirmou que "O dia 30 de outubro é o dia que
lembra milhdes de vidas arruinadas, de pessoasasneem julgamento ou investigacdes, de pessoas
enviadas a campos (de trabalhos forcados, os Judaas exilio, despidas de seus direitos civis. ikam
inteiras foram rotuladas de ‘inimigos do povo™ wed'Milhdes de pessoas morreram por causa do ®rror

31



Os depoimentos dos sobreviventes (e também dosssupes) constituem,
portanto, importante contribuicdo ao processo haicafico. Nao podem ser
ignorados. S&o relatos de testemunhas ocularesyigeram na pele 0 momento que
descrevem. E, portanto, “natural e obvio que o ristenais consistente para a
reconstrucdo da verdade sobre os campos seja to@dwstipelas memorias dos
sobreviventes.®” Esse tipo de fonte levanta questdes que sé elaapacidade para
abordar: as motivagées subjetivas dos atores edeslvmo processo. Responder a
perguntas como “0 que vocé pensava?”’ ou “porqué ver isso?” é uma tarefa que
cabe exclusivamente as testemunhas do periodor@&spsstas a essas perguntas sao
fundamentais para entender o totalitarismo.

O papel das testemunhas, em especial dos sobrmsvdos campos, é um
elemento interessantes e carrega reflexdes paradéxpretensao totalitaria de ignorar
o individuo em beneficio da sociedade como um tadabou produzindo, finda a
guerra, justamente a valorizacdo do individuo. @bufral Militar de Nuremberg
utilizou os depoimentos de vitimas do nazismo cpnavas dos crimes cometidos pelo
[Il Reich. H4, nesse fato, um elemento substampeied as relacdes internacionais, como
sera argumentado posteriormente.

Utilizar depoimentos como fontes primérias implipar outro lado, limitac6es
consideraveis. Primo Levi alerta para o fato de agisobreviventes dos campos, que
posteriormente se transformaram em testemunhasegime, possuiam uma visédo
limitada do que, de fato, ocorria ao seu redor.nNaor parte das vezes nao sabiam
onde estavam, porque estavam ali, para quem tealzaih ndo falavam a lingua dos
seus carcereiros, ndo sabiam da existéncia desatdrpos. Ou seja, hdo eram capazes
de perceber a extensdo do massacre. Um comparfue@rsumia, poderia ter sido
transferido para outro setor do campo, poderia egtaoutro campo ou, 0 que era mais
comum, poderia ja ter sido assassinado. Portadim,énpossivel considerar qualquer
relato sem um olhar critico. Ha, além disso, que@ssiderar que as memadrias se
enfraquecem com o tempo. As testemunhas do fenoto&lario suguem o caminho
inevitavel da vida e séo substituidas por geragfiges ndo conheceram 0s eventos

passados. Mesmo as memarias mais reais podemngo dio tempo, sofrer distor¢cdes

acusacdes falsas. Impedidas até de serem devidasegmiltadas e por anos seus nomes foram riscados
da histéria." BBC BRASILPresidente russo ataca tentativas de reabilitadi8t&8rasilia, 30 out 2009.
Disponivel em: <http://www.bbc.co.uk/portugueseitiat/2009/10/091030_stalin_rc.shtml>. Acesso
em: 10 ago 2010.

7 LEVI, Primo.Os Afogados e os Sobrevivent®&o Paulo: Paz e Terra, 2004. p. 13.
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inconscientes. Nao obstante essas limitacdes)aissaado sao a unica fonte disponivel
para tornar o totalitarismo inteligivel. Registdimcumentais, fotogréficos, audiovisuais
também servem de subsidio aos historiadores. Aribaigdo dos testemunhos é

complementar, lanca luz em individuos que soubgrammanecer humanos no meio da
turbuléncia da experiéncia totalitaria e que, 0] forma capazes de relatar o que

viveram. Anne Applebaum argumenta, por exemplo, que

embora as memoérias nao fossem confiaveis no réfe@momes,
datas e numeros, elas ainda assim constituiam foegtimavel de
outros tipos de informacéo, em especial aspectasais da vida dos
campos: os relacionamentos entre presos, os osndlittre grupos, o
comportamento de guardas e administradores, o pi@pebrrupgao,
até a presenca de amor e entusia$io.

Mas qual a importancia dos testemunhos e relatogp tdos sobreviventes
quanto dos opressores? Qual a relevancia de tetaditario, da “banalidade do mal”,
da “tentacdo do bem” e da destruicdo da individadke para o conhecimento humano?
Que licdes o fendbmeno totalitario oferece? O tiaaimo € uma experiéncia histérica
superada e irrecuperavel? Seria conveniente apdgamemoria as atrocidades
totalitarias, a fim de que elas ndo mais se reg@ti® Arendt alertava, ja em 1951, que
“as solucdes totalitarias podem muito bem sobrevdvgueda dos regimes totalitarios
sob a forma de forte tentagdo que surgira semm@r@areca impossivel aliviar a miséria
politica, social ou econémica de um modo digno dmém.”®® O totalitarismo n&o é
um tema morto, tampouco arcaico. Também Todorowraegta que “manter a
memoéria do mal sofrido pode levar as reagbes dgawita; mas 0 esquecimento
também pode produzir efeitos funesto? Por que Primo Levi e muitos outros
sobreviventes se recusam a apagar 0s numeros gsefdram tatuados no corpo,
marcas comumente impostas a escravos e animaisamdd que aqueles individuos
n&o mais eram considerados seres humaids® sociedades de massa, fortes aparatos
propagandisticos e persistentes desigualdadescaslitecondmicas e sociais ainda
estdo presentes no mundo contemporaneo. Nao s@&s aksuns dos elementos

geradores dos movimentos totalitarios? Que refleximdem ser feitas, a partir da

% APPLEBAUM, Anne.Gulag Uma Histéria dos Campos de Prisioneiros Soviétic®do Paulo:
Ediouro, 2004. p. 22.

% ARENDT, HannahOrigens do TotalitarismaS&o Paulo: Companhia das Letras, 2004. p. 511.

" TODOROV, TzvetanMeméria do Mal, Tentacdo do Beindagacdes sobre o século XX. Sdo Paulo:
Arx, 2002. p. 203.

"L Cf. LEVI, Primo.Os Afogados e os Sobrevivent®&o Paulo: Paz e Terra, 2004. p. 102 — 103.
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experiéncia totalitaria nazista e comunista, paeafendmeno possa ser evitado? Qual
0 peso dos testemunhos de sobreviventes para oonatnal? A “crenca fundamental
do totalitarismo de que tudo é possivel” aindadeatindo nos dias de hoje? Olhando

para tras, que reflexdes depreendem-se do fenotottitario?
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2. ALTERIDADE

Depreende-se de todos os elementos apresentadoapitalo anterior uma
premissa comum: a viséo totalitaria do mundo carem si a acusagcdo agressiva da
diferenca entre os individuos - e 0 seu consequentabate. Os movimentos
totalitarios, movidos pelo espirito de revolucaonpenente, ndo abandonam o objetivo
de acelerar, dentro de sua visdo de mundo, asldematureza (nazismo) e da Histéria
(comunismo). A forma de fazé-lo é eliminando todoele que néo é identificado com
a massa uniforme do corpo social. A ideologia afidefine, dessa forma, quais
individuos devem ser considerados seres humanagis devem ter essa condicao
negada. As vitimas do fendbmeno totalitario sdo gamipelo que séo, e ndo pelo que
fazem. Essa € talvez a maior caracteristica doapssgo totalitario: a anulacdo do
outro, ou seja, da pluralidade humarfd.O totalitarismo ndo deixa nenhum lugar

legitimo a diversidade. Conforme apresenta Todorov:

A divisdo da humanidade em duas partes mutuamewtaseas é
essencial para as doutrinas totalitarias. Aqui, haolugar para
posicdes neutras; toda pessoa morna é um advenrsdrioimigo. Ao
reduzir a diferenca a oposicdo e ao procurar, eyuid®, eliminar
aqueles que a encarnam, o totalitarismo nega tiaudiote a
alteridade, isto €, a existéncia de turao mesmo tempo comparavel
ao ey, e até intercambiavel com ele, e que no entantmaeece
irredutivelmente distinto dele. Tem-se ai uma defim do
pensamento totalitario [...] é aquele que ndo dei@ahum lugar
legitimo & alteridade e & pluralidad®.

A nocédo da alteridade €, portanto, o elemento gpeesente trabalho pretende
extrair do totalitarismo para aplicar as Relac@¢srhacionais. Como o homem percebe
0 outro, ou seja, aquele que em alguma medida |he é digsteCombatendo,
colonizando, tolerando ou compreendendo? Comorspatar em relagéo amtro? O
totalitarismo, de forma nitida, impde essas re#sxdVlas e qual a pertinéncia da
alteridade para a politica internacional e par&keascdes Internacionais? Partindo da
definicdo de Relac¢des Internacionais como “a disepque se ocupa do conjunto de

relacionamentos e interacbes, conflituosas e catipas, que 0S agentes sociais

2 Os conceitos deu, outro e nds ndo sdo utilizados em referéncia a entidades, fixes designando
relacdes que pressupdem, respectivamente, ideatidddrenca e semelhanca.

> TODOROV, TzvetanMeméria do Mal, Tentacdo do Beindagacdes sobre o século XX. S&o Paulo:
Arx, 2002. p. 47.
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realizam através das fronteiras dos Estados”, pedgiestionar quem sao os referidos
agentes sociai$! Independente da resposta que se dé, um fatogéviek sdo agentes
que possuem algum grau de diferenca entre si. Serfoidénticos constituiram um s6
corpo politico. Portanto, as relacfes internacomada mais sdo que a relagio/
outro maximizada a escala global, ou seja, a polititermacional consiste na constante
interacéo entre valores, identidades, nacionalglgde se percebem como diferentes —
e que sdo constantemente construidas. Assuminderasga tedrica construtivista de
Relacfes Internacionais segundo a qual o mundaci&lsente construido por agentes;
entdo é fundamental entender como esses ageriezsntis entre si, se relacion&hA
discussdo que o totalitarismo oferece é: como ldan essa diferenga? A chave para
que as relacdes internacionais se desenvolvam deir@anajoritariamente cooperativa
reside na resposta a essa questao.

O fenbmeno totalitario demonstrou que os resultatbbsegacdo absoluta da
alteridade sao tragicos: a vida humana tornou-sead&vel e milhdes foram mortos.
Ha, portanto, um alerta importante sobre o papel“‘quyensar o outro” desempenha na
reflexdo sobre o fenbmeno totalitario e suas car&ssrjas. Mas a discusséao transcende
o totalitarismo e as Relacdes Internacionais. Gam@los apresentados no capitulo
anterior apenas tornam evidentes questbes pesdmerin diversas areas do
conhecimento e com implicacdes no dia a dia deqgealsociedad€’® Partindo do
pressuposto aristotélico que o homem € um animétiqmo por natureza, toda e
qualquer ciéncia que se pretenda social ou humaoapnde ignorar a andlise das
relagdes interpessoais. Entender como os homaetas®nam e como se desenvolve a
dicotomiaeu/ outro é indispensavel em qualquer area do conhecimemtdemina como
objeto de estudo as interacOes sociais. O primestagio e a condi¢cagine qua non
dessa discusséao é definieq ou seja, tratar da categoria de identidade. $o@de falar
emoutro quando a definicdo dmuesta consolidada, da mesma forma que o conceito de
diferenca sO existe em contraposicdo ao conceiigusddade. A seguir, portanto, sera

discutido, de forma sucinta, 0s conceitos de idedi e sociedade de massas.

" SILVA, Guilherme A.; GONCALVES, WilliamDicionario de Relacdes Internacionai ed. Barueri:
Manole, 2010. p. 244.

> Cf. NOGUEIRA, Jodo Pontes; MESSARI, Nizdreoria das Relacdes Internacionaisorrentes e
debates. Rio de Janeiro: Elsevier, 2005. p. 1626- 1

® pode-se aplicar o conceito e a discussdo dedaltiriem diversas areas do conhecimento, tais como
nas ciéncias da salude e na bhioética; na psicologiaantropologia; no direito. Para exemplos, cf
referéncias bibliogréficas.
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2.1. Identidade e sociedade de massas

Arendt afirma que o governo totalitario s6 é peossonde ha “grandes massas
supérfluas que podem ser sacrificadas sem ressltimstrosos de despovoamehto.”
Como a presente reflexdo utiliza o totalitarismpaatir do pensamento de Hannah
Arendt, também abordard o conceito de sociedadendssas sob a perspectiva

arendtiana. Explica a autora o que entende poranass

O termo massa sO se aplica quando lidamos com gmes3oe,

simplesmente devido ao seu nimero, ou a sua iadiar ou a uma
mistura de ambos, ndo se podem integrar numa aaggiu baseada
no interesse comum, seja partido politico, orgadiagrofissional ou
sindicato de trabalhadoré8.

A apatia das massas é o que permite a ideolotaditédria se espalhar e se
infiltrar na sociedade. Arendt explica que essaiapa “até mesmo hostilidade em
relacdo a vida publica”, foram resultados da s@dedcompetitiva de consumo, etapa
madura do capitalismo industrial (onde h& predomii@@ do animal laborans,
individuo preocupado apenas com suas atividadesodeevivéncia biolégicaj® O
colapso da sociedade de classes foi o ambienteuab fipresceu a psicologia do
“homem-de-massa da Europa”; a ideologia totalithnieontrou, dessa forma, solo fértil
na passividade das massas. O individuo, em um ippimm®mento isolado, passa a ser
solitario e é essa transformacdo que prepara oer®mpara o dominio totalitario.
Arendt alerta, assim, para o problema da solid&o:

O que torna a solidao tao insuportavel é a perdprdprio eu, que
pode realizar-se quando estd a sO0s, mas cuja dddetiso é
confirmada pela companhia confiante e fidedigna mesis iguais.
Nessa situacdo, o homem perde a confianca em shanesmo

parceiro dos proprios pensamentos, e perde aqueldiaicca

elementar no mundo que é necessdria para que SAaNPOEr

guaisquer experiéncias. O eu e o mundo, a capacidadensar e
sentir, perdem-se ao mesmo tenffo.

A soliddo apresentada por Arendt, portanto, sicaid incapacidade do homem

de construir sua propria identidade. Como consag@iéa percepcdo que o individuo

" ARENDT, HannahOrigens do TotalitarismaS&o Paulo: Companhia das Letras, 2004. p. 361.
8 lbidem.

9 Cf. Ibidem, p. 363.

8 Ibidem, p. 529.
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sob o regime totalitario tera do mundo ao seu reskra a que o regime totalitario lhe
oferecer, ja que ele é incapaz de “pensar e seftinvita activaé condicionada pela
visdo de mundo totalitari&* Com isso, a ideologia do totalitarismo é o quénged seu
eu, e, portanto, sera o que definiraomtro. Dai se depreende a importancia da
construcdo da identidade.eDautbnomo, critico e bem estruturado € fundameaitébt
na esfera publica quanto na esfera privada. Enteadeor identidade, no presente
trabalho, o que Manuel Castells define como “adaté significado e experiéncia de

um povo.” Explica ele:

No que diz respeito a atores sociais, entendodentidade o processo
de construcdo de significado com base em um atribultural, ou
ainda um conjunto de atributos culturais interg®aados. [...]
Identidades [...] constituem fontes de significguira os proprios
atores, por eles originadas, e construidas por deiom processo de
individuacao. [...] Definasignificadocomo a identificagdo simbdlica,
por g;clrte de um ator social, da finalidade da gaticada por tal
ator.

Castells afirma ainda que “do ponto de vista soOgicb, toda e qualquer

identidade é construida”, e explica como se da@ssstrucao:

A construcdo de identidades vale-se da matériagpfomecida pela
historia, geografia, biologia, instituicbes prodgas e reprodutivas,
pela memoria coletiva e por fantasias pessoaigspaparatos de
poder e revelagbes de cunho religioso. Porém, tedsss materiais
sdo processados pelos individuos, grupos sociasciedades, que
reorganizam seu significado em funcdo de tendéns@sais e
projetos culturais enraizados em sua estruturalsdoém como em
sua viséo de espago/ temfib.

O movimento totalitario, portanto, diante da vuaidlidade da sociedade de
massas e com 0 objetivo de acelerar os processiisiths e naturais para superar 0s

81 Arendt utiliza a expressadta activapara designar a vida humana “na medida em quenpergha
ativamente em fazer algo, tem raizes permanentesmundo de homens que ela jamais abandona ou
chega a transcender completamente.” A expressdgndetrés atividades humanas fundamentais: o
labor, o trabalho e aacda O primeiro “é a atividade que corresponde ao gsse bioldgico do corpo
humano.” O trabalho, por sua vez, é a “atividadeespondente ao artificialismo da existéncia huniana
A acgdo é a “Unica atividade que se exerce diretmmamtre os homens sem a media¢do das coisas ou da
matéria, correspondente a condicdo humana da igladal ao fato de que homens, e ndo o Homem,
vivem na Terra e habitam o mundo.” Cf. ARENDT, HahnnA Condicdo HumanalO. ed. Rio de
Janeiro: Forense Universitario, 2009.

8 CASTELLS, ManuelA Era da Informacéo: Economia, Sociedade e Cult@&oder da Identidade.
Volume 2. 3 ed. Sao Paulo: Paz e Terra, 1999. p.22

8 Ibidem. p. 23.
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problemas humanos, constréi uma identidade coletivaraca pura e superior ou a
unido do proletariado — e a apresenta a sociedadh® cinica alternativa. Todorov
apresenta os elementos que considera como a ‘a®rtld nascimento da ideologia
totalitaria”: (1) o “espirito revolucionario, quenplica o recurso a violéncia”; (2) o
“sonho milenarista de construir o paraiso terreatygi e agora”; e (3) a “doutrina
cientificista, postulando que o conhecimento irdegobre a espécie humana esta ao
alcance da mao.** Sao, portanto, “matérias-primas” utilizadas pareomstrucdo da
“identidade totalitaria.”

Depois de definido ey, ou seja, construida a identidade (processo gueanse
encerra, de modo que a identidade é constantemamaestruida), ha que se considerar
gue “todas as atividades humanas sdo condiciormaii@gato de que os homens vivem
juntos.” ® Como, portanto, a identidade totalitaria se rele@i com as outras
identidades? Como o individuo sob o regime totaditercebe @mutro? O movimento
totalitario ndo se limita a determinar a identidadéetiva: ele se esforca em combater
todas as outras - até sua eliminagéo — afinal, capnesentado anteriormente, a visdo
totalitaria do mundo nao aceita divergénciao@ro ndo tem direito de existir e a
alteridade, portanto, ndo tem nenhum espaco nlitdotmo. O que prevalece é a ideia
de totalidade, unicidade, monismo. A experiéndalitaria permite, portanto, refletir: o

gue significa e qual a importancia da alteridade?
2.2. Alteridade

A definicdo mais simples e abrangente para altéeidaa que melhor traduz seu
significado. No dicionario de Filosofia, Nicola Adidnano define alteridade como “ser
outro, por-se ou constituir-se como outr8>”A prépria palavra alteridade deriva do
latim alteritas, que significaoutro. H&, além disso, um sindnimo para o termo:
outridade.

Alteridade significa, portanto, consideraowtro e tudo o que esta relacionado a
ele. Significa, para cada individuo, admitir que edta sozinho, mas em companhia de

outros individuos distintos a ele e que a conviiggnom esses outros individuos nao é

8 TODOROV, TzvetanO Medo dos Barbarogara além do choque de civilizacbes. Petropulixes,
2010. p. 38 — 39.

% ARENDT, HannahA Condicdo HumanalO. ed. Rio de Janeiro: Forense Universitari092@.31.

8 ABBAGNANO, Nicola.Dicionéario de Filosofia5 ed. S0 Paulo: M. Fontes, 2007. p. 35.
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uma escolha, mas uma necessidade. Ha distincoemsniéntre os homens. Um
individuo branco nascido na Finlandia é diferergeuth individuo amarelo nascido na
Mongolia ou de um negro de Gana, por exemplo. @&acteristicas fisicas e culturais
gue marcam o0s contrastes evidentes entre eleguSelos lado a lado, séo facilmente
percebidos como homens diferentes. S&o visiveibdamdiferencas sutis as quais
estamos familiarizados no cotidiano: diferencaseeindmens e mulheres, entre pessoas
com niveis de educacdo distintos, entre pessoadades diversas. A alteridade, no
entanto, pode ser considerada mais profundamentes finlandeses, fisicamente
semelhantes, criados dentro de uma mesma sociedddemesma faixa etaria ainda
podem se perceber como diferentes. A alteridadesmmenesse exemplo, ndo é
eliminada. Na relag@eu/ outro, 0 eu € necessariamente Unico, SO existe um. O que
pode acontecer € queea encontre afinidades em outros individuos. A relggdssa a
ser, entdo, entnedse outros Mas ondsnao € uma massa uniforme, € apenas um grupo
com mais afinidades que diferencas e que, por ¢sseguiu estabelecer uma distingao
com osoutros onde as diferencas sao maiores - diferencas euadngente implicam
modos de pensar diversos, percep¢des do mundotasstem maior ou menor grau. Em
outras palavras, por mais quewencontre semelhancas e afinidades em outras gessoa
(constituindo umndg, nunca as perceberd como exatamente iguais aCelda
individuo se considera unico. Significa que, denfaisubjetiva, cada individuo tem uma
percepcao singular doutro. E preciso estar ciente dessa pluralidade. Todexpde a

complexidade da discussao:

O assuntda descoberta que o eu faz do o(téoimenso. [...] Podem-
se descobrir os outros em sim mesmo, e percebendpese é uma
substancia homogénea, e radicalmente diferenteddect que néo é si
mesmo; eu € um outro. Mas cada um dos outros €wtambém,
sujeito como eu. Somente meu ponto de vista, segargual todos
estaola e eu estomqui, pode realmente separa-los e distingui-los de
mim. Posso conceber os outros como uma abstraging ama
instancia da configuracdo psiquica de todo indiwvjciomo o Outro,
outro ou outrem em relacdonsim Ou entdo como um grupo social
concreto ao qualdésnao pertencemo$’

Reconhecer a existéncia datro implica aceitar a diferenca - e ndo estabelecer
hierarquia. Grande parte dos conflitos e tensééqos, seja direta ou indiretamente,

reside justamente na construcdo, de forma arlaifréle uma hierarquia dentro das

8" TODOROV, TzvetanA Conquista da América questdo do outro. Sdo Paulo: M. Fontes, 2083. p
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relacdes interpessoais. No entanto, admitir aid#tée e a pluralidade ndo implica
estabelecer julgamento de valores, principios,sragaqualquer critério que diferencie
individuos. H& apenas o reconhecimento da propiésedca, da diversidade. E uma
premissa que Relacdes Internacionais deveria secomgderar em sua analise e que
ajuda a entender muitos cenarios da politica iatgomal contemporanea. No terceiro
capitulo do presente trabalho alguns exemplos sgné@sentados nesse sentido.

Para que haja umutro é preciso haver urau E se essa divisao foi possivel é
porque, em alguma medida, ha algum elemento qtieglis um do outro. E por isso
que a propria nocao de alteridade carrega um sedéidposicao, ja que “ao designar o
carater do que é outro, a nocao de alteridade @reetnlocada em contraponto: “nao
eu” de um “eu”, “outro” de um “mesmo.®® E como definir algo pela negacao: x s6 é x
porque nao € y; e, sem um, a existéncia do outsdem sentido. A logica da alteridade
e semelhante ja que nds s6 sabemos quem somoOREDEMOS quem ndo Somos e,
muitas vezes, quando sabemos contra quem estamos.

A despeito de todas as possibilidades de andlasfica que o termo alteridade
suscita, ele serd utilizado na presente reflexafomiea restrita®® O termo alteridade
sera aqui empregado com o significado de percepgiiio em relacdo awitro. Seu
uso restringe-se, assim, a duas dimensdes priaapaierdependentes: como perceber
0 outro e como agir em relacaceées?

A primeira pergunta requer como resposta entendalr & a imagem do outro.
Como perceber, descobrir, construir ou conheaartm. Todorov explica que a relacao
com o outro ndo se da em uma Unica dimensao e \d#gerirés eixos em que ela
ocorre. Primeiro, um julgamento de valor (ou ummplaxiolégico): “o outro € bom ou
mau, gosto dele ou ndo gosto dele.” Em segundao lugacédo de aproximacdo ou de
distanciamento em relacdo ao outro” (um plano ptégico): adoto os valores do
outro, me identifico com ele, o combato ou o adsim{Os dois primeiros eixos
referem-se, portanto, as duas dimensfes que o taleridade adquire na presente

analise.) E, por fim, o terceiro eixo: “conhecoignoro a identidade do outro” (plano

8 JODELET, D. A alteridade como processo e produsicgssocial. In ARRUDA, A. (Org
Representando a alteridadPetropolis: Vozes, 1998. p. 4®ud ZANELLA, Andréa Vieira. Sujeito e
alteridade: reflex8es a partir da psicologia histécultural. Psicol. Sog Porto Alegre, v. 17, n. 2, ago.
2005. p. 99 — 104.

89 0 principal autor que trata da dimensao filos6tioaconceito de alteridade é Emmanuel Lévinas. ( Cf
LEVINAS, Emmanuel.Entre Nds ensaios sobre a alteridade. 2 ed. Petropolis:e¥,02005; Idem.
Humanismo do Outro Homen®etropolis: Vozes, 1993.) Para mais sobre a#dad cf. LARROSA,
Jorge; LARA, Nuria Pérez de. (Orgmagens do OutraPetrépolis: Vozes, 1998.
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epistémico), onde, obviamente ndo ha um absoluas, uma gradacédo entre niveis de
conhecimento.® Cada uma dessas dimensdes da relagéie outro (axiol6gica,
praxiolégica e epistémica) suporta variadas apdiescna politica internacional e no
funcionamento do sistema mundial: sdo questfes pgumeiam todo o debate de
Relacdes Internacionais. Dessa forma, no proximdua, o presente trabalho buscara
oferecer algumas contribui¢cdes nesse sentido.

Cabe ressaltar, aqui, que a dimenséao axiolégicat@avelmente ditara os rumos
de uma eventual aproximacdo ou distanciamento.pBrtir do julgamento valorativo
que serao definidas as acdes em relacdo ao oetr@.irfBagem do outro foi construida
de forma positiva, a acdo em relacdo a ele tameéapositiva. (A imagem do outro é
construida, assim como a identidade, a partir deéras-primas” que sao “processadas
pelos individuos”, que “reorganizam seu significadem funcdo de elementos
proprios.) O contrario também é verdadeiro: imaganstruida de forma negativa

significa acao negativa.

2.2.1. Axiologia

Na constru¢ao da imagem do outro, portanty tende a definir valores com os
quais o outro é julgado. Como esses valores saaidief? Como definir o que é
“certo” ou “errado”, “bom” ou “mau”? Mais ainda: @&ssas as questdes relevantes?
Com quais parametros € construida a relacéo irssspeentre os homens? O cerne da
discusséo se assenta na reflexao sobre a natwemma, mas o problema da natureza
humana é justamente que ndo é possivel determo@rgrecisdo. Os contratualistas,
por exemplo, apresentam explicacdes contradit&aoise as motivacbes do homem e
sua natureza. O “bom selvagem” de Rousseau € emnaxtoposto da “guerra de todos
contra todos” de Hobbes. No entanto, ndo ha commpowvar ou refutar
completamente nenhuma das duas visfes. O resdtgde em um mesmo contexto,
com todas as variaveis constantes, dois individposlem agir de maneira
completamente diferente, confirmando ou Hobbes ousBeau. Nao ha uma unica e

infalivel natureza humana: “acreditar conhecer mdm inteiramente é conhecé-lo

 TODOROV, TzvetanA Conquista da América questdo do outro. S0 Paulo: M. Fontes, 20289
- 270.
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mal.” ®* A dificuldade é conciliar perspectivas teéricasiggndo deixam de ser
importantes, enquanto esforcos intelectuais dekisa conferir sentido a realidade em
que vivemos) com os fatos e comportamentos humaaopratica. Como as acdes
humanas tém por base elementos abstratos e sobjetjualquer construcdo teorica
social é limitada. Sempre havera alguma distantiee ea pratica e a teoria, por mais
que teorias sejam consideradas como “construcdekedtuais da realidade® Essa
limitagcdo deve ser levada em conta a todo momemfmesente trabalho e na disciplina
de Relacdes Internacionais.

Os exemplos de heterogeneidade de comportamengosegones totalitarios
confirmam a impossibilidade de se estabeleceremdpadmutaveis e abrangentes de
comportamento social. Enquanto algumas vitimas @oapos de concentragdo se
ajudavam, outras tiravam proveito de seus pareayagdo-lhes a situacdo. Enquanto a
maior parte dos soldados nazistas agredia comlénaia os prisioneiros, alguns outros
se esforcavam para abrandar o sofrimento desseaasggisioneiros. Essa é a grande
dificuldade das ciéncias humanas ou sociais: namié determinar o comportamento

humano com precisdo. Todorov explica que

O conhecimento sobre os homens é, por principiiod@vel, na
medida em que os homens sdo animais dotados ddad®e
Justamente por isso, jamais se podera prever cotazaea
conduta deles para amanf.

Essa limitacdo ndo pode ser ignorada. O pesquiggdaiéncias humanas € um
ator que influéncia seu objeto de pesquisa e dggtoppor sua vez, é capaz de um
comportamento voluntario e consciente. O resul@dpe a construcdo do saber nas
ciéncias humanas possui uma medida do verdadeedifigre das ciéncias naturais.
Aqui, o verdadeiro apenas pode ser um verdadelative e provisérioCom isso, ao
sugerir a alteridade (uma abordagem subjetiva) cor@tmdo de andlise e elemento a
ser considerado na constru¢ao do saber, o presab&ho incorre, consequentemente,
na impossibilidade de alcancar a precisdo de umaals quais regem as ciéncias

naturais (lei da gravidade, lei da acédo e reagda¥, ao mesmo tempo, atende a uma

L TODOROV, TzvetanMeméria do Mal, Tentacdo do Beindagacdes sobre o século XX. S&o Paulo:
Arx, 2002. p. 37.

%2 RAMALHO DA ROCHA, Antdnio Jorge.RelacBes internacionais: teorias e agend&sasilia:
Funag/lbri, 2002. p. 40.

% TODOROV, op. cit., p. 37.
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demanda crescente na analise politica e socialbcadagem multidisciplinar. A
complexidade dos problemas contemporaneas revelmm‘as fenOmenos humanos
repousam sobre multicausalidade ou seja, sobre um encadeamento de fatores, de
natureza e de peso variaveis, que se conjugameegem.”* Entender as mdltiplas
causas do problema, portanto, ndo é tarefa faes, @ torna imperativa. Nas ciéncias
humanas ou sociais, 0 objeto de estudo - ou pr@bteenvolve interacdes interpessoais.
Por isso a importancia de entender como a imageoutio € constituida.

A acédo efetiva e pratica em relacdo @adro s6 se da depois do julgamento
axiolégico que ceu faz dooutro. O outro €, portanto, construido peéu A imagem
gue cada individuo possui @oitro € construida por ele proprio. Jorge Larrosa e Nuria
Pérez de Lara afirmam que a imagenodtro

se trata da imagem dos loucos feita pelas pessoasiso da razdo e
da sem-razdo que, afinal, sdo as que definem @seadd razéo e da
sem-raz&o; as imagens das criancas feitas pelasgseadultas que
sdo as que determinam o que é maturidade e a idztar a imagem
dos selvagens feita pelas pessoas civilizadasdpassque definem o
que é a civilizac@o e a barbérie; a imagem doaregtiros feita pelas
pessoas nativas que sdo as que definem o queé 8&o ser membro
de uma comunidade; a imagem dos delinglientes feias pessoas
de bem que sdo as que determinam o que € ser aenéma pessoa
dentro da lei; [...] Em todos esses casos, somegjné definimos o
outro [...] somos nés que decidimos como € o owtrgue € que lhe
falta, de que necessita, quais sdo suas carénaisracoes.

O resultado é que

a alteridade do outro permanece como que reabsoemd nossa
identidade e a reforca ainda mais; torna-a, seiy@ssais arrogante,
mais segura e mais satisfeita de si mesma. A @gtte ponto de
vista, o louco confirma e reforca nossa razag p.grianca, a nossa
maturidade; o selvagem, a nossa civilizacdo; o maligado, a nossa
integrac&o; o estrangeiro, 0 NOSSO PAis.

A construcdo dmutro ndo ocorre, portanto, de forma unilateral. E gepique
Larrosa e Lara prop6em a inversao da direcado darmdealhar: a imagem do outro nao
como a imagem que olhamos, mas como a imagem gsielha e nos interpela.

Afirmam eles que

% LAVILLE, Christian; DIONNE, JeanA Construcdo do Sabemanual de metodologia da pesquisa em
ciéncias humanas. Porto Alegre: Artes Médicas F249. p.43.
% LARROSA, Jorge; LARA, Nuria Pérez de. (Ortiagens do OutraPetrépolis: Vozes, 1998. p. 7 -8.
96 [|hi
Ibidem. p. 8.
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0 outro, ao olhar-nos, pde-nos em questdo, tanjoeonds somos
como todas essas imagens que construimos pardficdales para

exclui-lo, para proteger-nos de sua presenca indanpara enquadra-
lo em nossas instituicdes, para submeté-lo as soge#icas e,
finalmente, para fazé-lo como nd@s, isto €, parazied que pode ter
de inquietante e ameacad®r.

Também nesse ponto existem implicacbes considerapara Relagbes
Internacionais. No mundo globalizado contemporaoemo os individuos percebem os
estrangeiros? Ha o esfor¢co de procurar entendegytim lado, como 0s estrangeiros 0s
percebem? Como as diferentes nacionalidades,detigposi¢cdes politicas se veem? Ha
a consciéncia que “nao s6 percebo, mas tambémesoaljdo”? E que tdo importante
guanto a imagem que construoaldro, € a imagem que @utro constréi de mim?

Captar da forma mais precisa possivel quem é, gansa e como ageoaitro
significa, dessa forma, ndo sé considerar a imagggrse constralele mas a imagem
que ele constréi doeu E necessaria uma abordagem empatica, ou sef@a|@mr no
lugar dooutro. S6 assim o0 conhecimento se aproximara, o tardgotqupossivel, de seu
objetivo. E o objetivo da presente analise € ofgretementos que contribuam para a
inteligibilidade das relacdes interpessoais — e, plano global, das relacdes
internacionais — a partir do exemplo histérico dtalitarismo. A visdo de mundo
totalitaria, ancorada na “tentacao do bem”, esealeel o julgamento de valor que ditou
as acdes do regime e determinou a construcdo dgemmaooutro. Foram aquelas
concepcgdes descritas no primeiro capitulo que idmacam as acdes do regime, e que
provocaram a depreciacdo da vida humana. Afinassagem relacdo amutro a partir
da sua identidade e do julgamento axiologico quazsem relacdo a identidade dele.
Definido esse julgamento subjetivo, portanto, quass possibilidades praticas da
alteridade? A construcdo da imagemodiiro estabelece os rumos da acéo em relacéo a
ele. Em outras palavras, comewpode se comportar em relagcaocadro?

2.2.2. Praxiologia

O plano praxiologico a que se refere Todorov ingplkonsiderar as acées em

relacdo amutro, se “adoto os valores do outro, identifico-meey el entdo assimilo o

" LARROSA, Jorge; LARA, Nuria Pérez de. (Orfiagens do OutrdPetrépolis: Vozes, 1998. p. 9.
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outro impondo-lhe minha propria imagem; entre ansabdo ao outro e a submissao do
outro h& ainda um terceiro termo, que é a neusadid ou indiferenca.®® Todorov
desenvolve o tema ao analisar a descoberta e stagia América no século XVI, o
que, para ele, constitui 0 encontro mais surpregadde nossa historia, por ter sido
caracterizado por um nivel de estranheza nunca amsginado?® A histéria, exemplar
no seu ponto de vista, demonstra como ocorreu ovifmento de colonizagdo e
destruicdo dosutros, resultado do contato dos europeus coutros inteiramente
diferentes para eles: os indigenas. Mas tambénm@mfeno totalitario € uma historia
exemplar. O movimento totalitario, ao estabelecefimmigos objetivos” do regime e
definir quem séo os “bons” e quem sdo os “maushalestra quais consequéncias a
negacdo damutro pode gerar. A visdo de mundo e a ideologia tétéis requerem

individuos indesejados a serem combatidéisna Arendt:

0 conceito de “oponente objetivo”, cuja identidadeda de acordo
com as circunstancias do momento [...], correspandggamente a
situagéo de fato reiterada muitas vezes pelos gamees totalitarios,
isto é, que o regime ndo é um governo no sentatbcional, mas um
movimento, cuja marcha constante esbarra contrasnobstaculos
que tém de ser eliminados. Se € que se pode falalgdm raciocinio

s

legal dentro do sistema totalitario, o “oponentgidn” é a sua ideia
central '

Séo individuos cuja humanidade € desconstruiddedlagia totalitaria, que dita
a identidade dos homens, apresenta esses “opora)étyos” comooutros, ndo so
detentores de identidades diferentes da sua, ntae emeacgas a constru¢cdo de um
“corpo social” perfeito. A consequéncia € que aoag@ relacdo a esseitro se da de
maneira majoritariamente combativa. Sua eliminag&apresentada como o objetivo
central do movimento. As vitimas sdo punidas pele sao, e ndo pelo que fazem. A
distancia imposta pelo totalitarismo entrewse ooutro é tdo grande, que o segundo nao
e visto mais sequer como ser humano. Todorov exgjie “para facilitar a prépria
tarefa, os carrascos sempre dizem: eles ndo s@s kemanos, pertencem a uma
espécie inferior e, por isso, ndo merecem Viver-"Também a psicanalise reconhece

que “o outro precisa ser desqualificado, tachaddatearo para que sua eliminacao

% TODOROV, TzvetanA Conquista da América questdo do outro. Sdo Paulo: M. Fontes, 20@89p
99 H
Cf. Ibidem.
1 ARENDT, HannahOrigens do TotalitarismoS&o Paulo: Companhia das Letras, 2004. p. 475.
1 TODOROV, TzvetanMeméria do Mal, Tentacédo do Beindagacdes sobre o século XX. S&o Paulo:
Arx, 2002. p. 83.
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possa ser justificada’®? O caso dos judeus é didatico. A propaganda nazistgara-

0s a ratos, mosquitos, tracas, piolhos, bactériastos, vermes. S&o considerados “um
cancer que se alastra”; uma praga que se dissenanseaca todo o “corpo do povo”,
colocando em risco a “construcdo do paraiso naaTeDai porque a “limpeza” e
“higienizacdo” da sociedade s&o necessatfa® outro deve ser extirpado; s6rms é
aceitavel. O resultado da completa desumanizacdoutto € o que Levi chama de
“violéncia inutil.” Argumenta ele que o recurso @léncia tem, em Ultima instancia,
uma finalidade. Quando se retira a humanidadeowtoo, no entanto, cria-se uma
violéncia difusa, “com um fim em si mesma, voltagécamente para a criacdo da dor:
as vezes voltada para um objetivo, mas sempre dadtey sempre fora de proporcéo
em relacdo ao proprio objetivo'® E por isso que, mesmo sem necessidade para 0s
objetivos do regime, o transporte dos prisione@@sfeito como o de animais; a nudez
coletiva, uma forma de humilhacdo, era constamtéetes eram negados, para que
comessem como animais; 0s ritos obrigatorios dopoatmham como finalidade
degradar os prisioneiros; eram tatuados os nuneencseus bracgos, sinal de que mais se
assemelhavam a animais; a porta dos moribundosaaala; o trabalho, muitas vezes
inutil, era exigido até a exaustdo. A légica é quaimigo’ ndo devia apenas morrer,

mas morrer no tormento. Por isso a inutilidadeidEmcia. Explica Levi que os SS

tinham sido educados para a violéncia: a violécoaia em suas

veias, era normal, Gbvia. Transbordava de seuss,0d¢ seus gestos,
de sua linguagem. Humilhar, fazer o “inimigo” sofeea seu oficio de

cada dia; ndo raciocinavam sobre isso, ndo tinkegurglas intengdes:
a intencao era aqueld®

Levi relata, ainda, uma pergunta feita durante wen#&revista, em 1975, ao ex-
comandante de Treblinka, Franz Stangl: “Visto geienatariam a todos (...) que sentido tinham
as humilhacdes, as crueldades?” Stangl respondea “Pondicionar aqueles que deviam
executar materialmente as operacdes. Para toremrpbssivel fazer o que faziam”. Levi

comenta: “Noutras palavras: antes de morrer, maitieve ser degradada, a fim de que o

192 KOLTAI, Caterina. A Tentacdo do Bem: o caminho snairto para o pior.Agora Rio de Janeiro, v.
V,n. 1, p. 9-17, jan/jun 2002. p. 11

193 COHEN, PeterArquitetura da DestruicdoS&o Paulo: Esttdio Versatil, 2006. 1 DVD.

1941 EVI, Primo.Os Afogados e os Sobreviven®&o Paulo: Paz e Terra, 2004. p. 91 — 92.

195 |bidem. p. 105.
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assassino sinta menos o peso de seu crime. E ystieag&o ndo carente de l6gica, mas que
brada aos céus: é a tnica utilidade da violénditl.in**®
Ha, além dessa negacao e combate feramto, cujo tipo ideal é percebido no
totalitarismo, outras atitudes possiveis. Todoriinma que a percepcao que Colombo
tem dos indios tem dois componentes, presente® “sé€ulo seguinte e, praticamente,

até nossos dias.” Diz ele:

Ou ele pensa que os indios (apesar de ndo utdgzas termos) sao
seres completamente humanos com os mesmos digeiosle, e ai

considera-os ndo somente iguais, mas idénticageecemportamento
desemboca no assimilacionismo, na projecdo demeépsos valores

sobre os outros, ou entdo parte da diferenca, gueediatamente

traduzida em termos de superioridade e inferiogdddo caso,

obviamente, sdo os indios os inferiores): recusabatancia humana
realmente, que possa nao ser meramente um estpedeéito de si

mesmo. Estas duas figuras basicas da experiéncialtdadade

baseiam-se no egocentrismo, na identidade de s$épsgs valores

com os valores em geral, de seu eu com 0 univaesopnvic¢cao de
que o mundo é um®’

Em ambas as abordagens o resultado € o assimiknmr{ou colonizacéo) e
pressupfe, também de forma axiolégica, uma estrifiva de visdo de mundo do
colonizador, que percebe e experimentautro por meio da subjugacdo. Uma terceira
forma de acdo em relacéo ao outro, além da elimagda colonizacdo, € aquela que
se caracteriza ndo mais por uma visdo fixa e etioc& dooutro, mas, sim, pelo
reconhecimento de sua legitimidade cultural. Ndssaa de contato, o respeito e
tolerancia ao outro sdo elementos ativosuto é assumido como diferente, mas a sua
diferenca é lida por meio de um padréo que recanbssa diferenca como legitima e,
por ser legitima, deve ser tolerada. E o “discuteomulticulturalismo tolerante”,
constantemente empregado nos dias de hoje pareaxpt novos mapas culturais
construidos a partir do processo de globaliza¢®A relacdo constituida sob a
tolerancia, no entanto, ndo € o ideal puro da idétde. Explica José Valdinei

Albuquerque Miranda:

1981 EVI, Primo.Os Afogados e os Sobreviven®&o Paulo: Paz e Terra, 2004. p. 108.

97 TODOROV, TzvetanA Conquista da América questdo do outro. S0 Paulo: M. Fontes, 20083 p

— 59,

198 Cf. MIRANDA, José Valdinei Albuquerque. Tolerar czompreender o outro? Uma leitura
hermenéutica da alteridadRevista Espaco Pedagégjd@asso Fundo, v. 12, n. 2, p. 59 — 70, jul / dez
2005. p. 65.
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Por sua vez, o sujeito que tolera ainda € o mesugo cploniza,
subjuga e hierarquiza o0 modo de ser outro na sigidalde; a
diferenca € que, em sua nova roupagem, a atitudassienilacéo
substituiu a visdo etnocéntrica da cultura do opgtp discurso do
multiculturalismo tolerante, fundado nos principide respeito e
toleréncia as diferencas culturais. [...] 0 sujeiéotolerancia convive
com o modo de ser do Outro desde que ndo entr@efmooto com a
sua cultura, com o seu modo de vida, ou seja, qoetro deve ser
tolerado — desde que ndo ameace nem coloque entaguas
identidade do sujeito que o tolet¥.

Ha, por fim, ao lado do combate, da colonizacaa d@oterancia, uma quarta
possibilidade de acdo: a compreensdo. Nessa pratterdagem é hermenéutica, onde
0 encontro com o outro € um convite insistente pak o intérprete cultural se deixe
envolver num espaco de um mundo novo, diferentegi@lao seu. O conceito de
cultura, inevitavelmente associado a qualquer aegionsobre alteridade ou identidade,

tal como formulado por Clifford Geertz, caminhamesmo sentido. Diz ele:

O conceito de cultura que eu defendo [...] € esalemente semiodtico.
Acreditando, como Max Weber, que o homem é um dramarrado
a teias de significados que ele mesmo teceu, asauoudtura como
sendo essas teias e a sua andlise; portanto, md@ wma ciéncia
experimental em busca de leis, mas como uma ciéneigretativa, a
procura do significadd™®

Nessa abordagem, portanto, ndo se pretende urifisaeias de significados”
entre oeu e ooutro - nem hierarquiza-las. Pretende-se, isso sim, roroper uma
postura etnocéntrica e criar novas formas de wlaonento, que assumam por base o
reconhecimento das alteridades. Compreendrrtim enquantooutro significa, dentro
dessa abordagem, relativizar sua cultliraO importante é a consciéncia que o esforco
de compreensdo € uma das formas possiveis em guee relaciona comutro. A
recusa do totalitarismo em reconhecer a exist@w@utro € a outra face da moeda, o
extremo da compreensdo. Para o movimento totalitho ha o que compreender ou
interpretar, ja que outro ndo tem sequer o direito de existir.

Conclui-se que a acdo em relacdmatro, ou seja, a dimenséo praxiolégica da

alteridade pode ser dividida em ao menos quatrcsilpiidades: o combate, a

199 MIRANDA, José Valdinei Albuquerque. Tolerar ou gam@ender o outro? Uma leitura hermenéutica
da alteridadeRevista Espaco Pedagdgjd®asso Fundo, v. 12, n. 2, p. 59 — 70, jul / dd52p. 64.

10 GEERTZ, Clifford.A Interpretacéo das Culturafio de Janeiro: LTC, 1989. p. 15.

1 para mais, cf. GEERTZ, CliffordNova luz sobre a Antropologi&io de Janeiro: Jorge Zahar, 2001.
p. 47 — 67.
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assimilacdo ou colonizagéo, a tolerancia e a coengé®. Essas quatro categorias sédo
formuladas no presente trabalho a partir do pens@mde Arendt, Todorov e
Mirandal'? Este dltimo desenvolve as trés Gltimas categociaisnizac&o, tolerancia e
compreensao. Por entender que o extremismo do famdriotalitario, a partir do
pensamento arendtiano, se constitui categoria te,pfyi acrescentada a acdo de
eliminacdo dooutro, como uma quarta possibilidade pratica diante Iteridade.
Quanto mais rigida e inflexivel a visdo de mundajsna acdo em relagcéo aotro se
aproxima da categoria do combate e eliminacao tittkes intolerantes a diversidade
tendem a combater de forma mais agressiva a dif@reu seja, tendem a combater o
lugar dooutro no mundo. E que forma mais extremada e intole@aidividir o mundo,
sendo a divisdo em dois lados: o0 bom e o0 mau? N&ssa afinal, a divisdo que o

totalitarismo prega? E preciso, portanto, consideserigo do maniqueismo.

2.3. Manigueismo

O fendmeno totalitario, ao negar a alteridade, ‘wnm maniqueismo que divide
o mundo em duas partes mutuamente exclusivas, s é&0s maus, e que fixa como
objetivo o aniquilamento desses Ultimo5-* A visdo totalitaria de mundo é capaz de
diferenciar nitidamente o certo e o errado, o berm enal; e essa divisdo esta
diretamente ligada a alteridad®i ou ndsrepresentamos o “bem”, enquantoudro € a
encarnacao do “mal”. Toda a logica social no fen@mmtalitario se resume a essa
dualidade e o resultado € o combate feroauamm.

A divisdo maniqueista do mundo, no entanto, nacesinge ao exemplo do
totalitarismo. O estabelecimento de dicotomias @08 exclusivas esta consolidado no
modo de pensar e agir do homem. Ha um “desejonai@iEcacao” epistemologico que
ndo condiz com a realidade. Como isso se refletpotitica mundial e nas Relacdes
Internacionais? O mundo ndo tem a simplicidade agradaria ao homem, mas, pelo
contrario, impde desafios complexos a tentativaadear a realidade inteligivel. No

proximo capitulo essa reflexdo sera melhor trabl@haas Relacdes Internacionais.

112 ARENDT, HannahQrigens do TotalitarismoS&o Paulo: Companhia das Letras, 2004; TODOROV,
Tzvetan.A Conquista da América questdo do outro. Sdo Paulo: M. Fontes, 2008lRANDA, José
Valdinei Albuquerque. Tolerar ou compreender o@itdma leitura hermenéutica da alteriddRlevista
Espaco Pedagogi¢cdasso Fundo, v. 12, n. 2, p. 59 — 70, jul / d¥¥52

13 TODOROV, TzvetanMeméria do Mal, Tentacdo do Beindagacdes sobre o século XX. S&o Paulo:
Arx, 2002. p. 45.
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Cabe, aqui, utilizar o precioso exemplo do totatao. Primo Levi, por exemplo,

argumenta que ha na Histéria uma

tendéncia maniqueista que evita os meios-tonscenalexidade: sé&o
propensas a reduzir a torrente dos acontecimeniosarnos aos
conflitos, e os conflitos a duelos, nos e eles,atenienses e o0s
espartanos, 0s romanos e 0s cartagineses. Degstdg 0 motivo da
enorme popularidade dos esportes espetaculare®, cofutebol, o
beisebol e o pugilismo, nos quais os contendoresds#& times ou
dois individuos, bem distintos e identificaveisn@ fim da partida
havera os derrotados e os vencedores. Se o resédltadempate, o
espectador se sente fraudado e desiludido: [sifea por vencedores

e perdedores, identificando-os respectivamente osnbons e 0s

maus.t**

O problema é que ndo h&d como estabelecer critélimes e especificos que
embasem essa divisdo. Levi descreve ainda queodeéosiiager, por exemplo, nao
havia uma unica e evidente divisdo entre carrascesimas, entre bons e maus. Os
recém-chegados ao campo esperavam encontrar nas @oternos a figura de um
aliado. Mas, ao contrario, logo percebiam querasmo entre os prisioneiros, havia
um ambiente competitivo, com agressdes constanées.relata que os internos mais
antigos do campo nédo recebiam os novatos como edrapas de infortinio, mas com
aborrecimento ou mesmo hostilidade. Mesmo que Bwentemente, muitos dos

prisioneiros se igualavam aos seus opressoregamaievi explica que

Entrava em jogo também a busca do prestigio, quenessa
sociedade parece ser uma necessidade insuprindvehultiddo
desprezada dos velhos prisioneiros tendia a recenh&o recém-
chegado um alvo sobre o qual desafogar a humilhac@acontrar a
sua custa uma compensagédo, a construir a suassaspam individuo
de nivelllrsnais baixo sobre o qual despejar o0 pesof@msas recebidas
do alto.

Levi conta ainda que alguns prisioneiros, pelas smaariadas razoes,
conquistavam algum tipo de privilégio (grande paids sobreviventes pertence a esse
grupo) e colaboraram, em maior ou menor medida, @®rautoridades ddsager para
conservar ou expandir esse privilégio. HA o pecutigemplo dosKapo, palavra
derivada do italiano, que significehefe Prisioneiros algcados a condicdo de

colaboradores, esses individuos recebiam autorigesta desempenhar atividades

1141 EVI, Primo.Os Afogados e os Sobreviven®&o Paulo: Paz e Terra, 2004. p. 31 — 32.
15 |bidem, p. 34
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diversas, geralmente ajudando os soldados no ¢terdmcampo e na conducdo dos
afazeres dos prisioneiros. Sdo exemplos didatiadeekisténcia de binbmios perfeitos
bom / mau:alguns utilizavam sua posi¢do privilegiada parasesalas vidas dos
companheiros, tinham coragem e astlcia, “que lieesipram ajudar concretamente
seus companheiros de muitas maneiras, estudantaratnte os diferentes oficiais SS
com 0s quais estavam em contato, e intuindo qdés goodiam ser corrompidos, quais
dissuadidos das decisbes mais cruéis, quais cleautas’, etc. Muitos dess&spos
eram, inclusive, membros de organizacfes secretdsfdsa e utilizavam suas posicdes
para colher informacdes. Por outro lado, a maidep#os outros detentores de posicdes
de comando, “se revelaram exemplares humanos em®téocres e péssimos” e “néo
era raro que um prisioneiro fosse assassinado eagas por unkapq sem que este
tivesse de temer qualquer sanc&8"Em outras palavras, ndo ha homogeneidade entre
as vitimas, sendo que algumas eram, a0 mesmo teanpascos.

Também do outro lado ndo havia apenas carrascosssgpes, “monstros”.
Muitos alemé&es resistiram as acoes totalitaridditer, assim como muitos comunistas
resistiram a Stalin. Tampouco aqui ha uma linh&eisque separa “bons” e “maus”,

“certos” e “errados”. Todorov, discorrendo sobreviddRousset explica:

Uma das preocupacdes constantes de Rousset € aetearqo
esteredtipo das nacionalidades, sobretudo aquaetentador, dos
alemaes-todos-nazistas. Para ele, essa equac@ossinel, a0 menos
por causa dos presos politicos alemaes, animadiare®sisténcia
antinazistal'’

Ainda demonstrando a fragilidade do maniqueisnedofov continua:

Mas tampouco os guardas sdo todos feitos do mestofoeUm
Kommandofiihrese recusa a espancar e até a vigiar; ao parsiejade
aos prisioneiros um rapido retorno aos seus Idrek.Um outro
Meister deixa todo dia uma torrada para seus subordinados.
terceiro “traz tomates ou frutas, as escondidastisRet conclui: “A
maioria ndo era nazista. Eles ndo agiientavam mntaisav € a guerra.
Mas ndo sabiam que caminho seguir. [...] Tinhardigera confianga
em si mesmos e nos outros. Estavam desesperatiesieraes'*®

1181 EVI, Primo.Os Afogados e os Sobrevivent®&o Paulo: Paz e Terra, 2004. p. 39 — 40.

17" TODOROV, TzvetanMeméria do Mal, Tentacédo do Beindagacdes sobre o século XX. S&o Paulo:
Arx, 2002. p. 182 — 183.

118 bidem.
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Dentro dessa logica é que Levi discute o que chdari@ona cinzenta”: espaco
com “contornos mal definidos, que ao mesmo tempgmarsee une 0s campos dos
senhores e dos escravo$® Diz ele que o “inimigo estava ao redor, mas também
dentro, o “nGs” perdia seus limites, os contendoéseram dois, ndo se distinguia uma
fronteira mas muitas e confusas, talvez inimeggmrando cada um do outrd?®

O maniqueismo, portanto, ndo se sustenta. Ndo imd celimitar de forma
precisa quem é “bom” ou quem é “mal”. Também ogaignto de valor ndo pode ser
realizado. Levi realca a impossibilidade desse tpgulgamento. Para ele, s6 quem
esteve na mesma situacao, sob as mesmas condigdesgode emitir juizos de valor.
Argumenta Levi que esse “é um juizo que gostariatkeosonfiar somente a quem se
achou em circunstancias analogas e teve oportunid@derificar em si mesmo o que
significa agir em circunstancias forcada$ Afinal, o homem possui o livre arbitrio e
ndo ha como determinar com precisdo a atitude dendiiduo em uma situacao
hipotética. Por mais que suposi¢cdes sejam elab®radeerteza € impossivel. Todorov
argumenta que “se bem e mal sdo consubstanciagssa rvida, € que resultam da
liberdade humana, da possibilidade que nos temossdelher a todo instante entre
varias opcoes™?* e que “a razdo serve indiferentemente ao bem enab é
ilimitadamente flexivel, presta-se a ser instrunetg qualquer fim.*?* A alteridade e
a construcédo da imagem do outro séo, portantoepsos individuais. Ndo que sejam
independentes da esfera publica ou de construgiieivas de identidade, mas em
altima instancia é cada individuo quem decide o fazer diante dmutro. Enquanto
alguns alemdes delatavam as autoridades do IllhResc judeus fugitivos, outros
alemaes os acolhiam, salvando-lhes a vida. Roussgdioca bem quando afirma que “o

bem e o mal brotam da mesma fonté*’

As experiéncias totalitdrias do século XX, na Alahm e na URSS,
“apresentaram-se como um recurso para sanear @&dades burguesas de seus

defeitos; e acabaram engendrando um mundo maigoperdo que aquele que havia

1191 EVI, Primo.Os Afogados e os Sobrevivent8&o Paulo: Paz e Terra, 2004. p. 36.

120 |bidem, p. 32.

121 |bidem, p. 37.

12 TODOROV, TzvetanMeméria do Mal, Tentacédo do Beindagacdes sobre o século XX. S&o Paulo:
Arx, 2002. p. 38.

123 |bidem, p. 95.

124 ROUSSEAU, J. J. Lettre sur la vertu, I'individu lat société. Annales de la Société Jean-Jacques
Rousseau, XLI (1997), p. 3Z%udTODOROQV, op. cit., p. 38.
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sido alvo de seu combaté?® E mais um exemplo histérico que ensina: o remgdite
ser pior que a enfermidade. Isto porque a ideoltm&litaria, disseminada através da
propaganda do regime, encontrou terreno fértilindiwiduos isolados e solitarios, mas
que, paradoxalmente, formavam uma mesma massa, “teigs de significado” haviam
se perdido. Para viabilizar o dominio total que dumiria & solucdo de todos os
problemas — e que, portanto, deveria ser deferaliél@s Ultimas circunstancias -, 0s
movimentos totalitarios precisavam destruir a ifdlimlidade: s6 o todo importa, ndo as
partes. A pluralidade nédo podia existir, pois sédama unica verdade; e essa verdade
estava com o regime. A alteridade, portanto, dawsr extinta; a diferenca, eliminada.
A relagdo com mutro era levada ao extremo: existiam apenas bons e, daum®s e
indignos, desejaveis e indesejaveis.eQ era, obviamente, o primeiro; outro, o
segundo. A construcdo da imagemadaro foi regida pelo maniqueismo. O resultado
foi que a acdo natural em relacdo adro era, ndo a colonizagcdo, ndo a tolerancia,
tampouco a compreensdo, mas a eliminacdo. Os regitaditarios utilizaram o terror e

a violéncia como ferramentas para alcancar ess&ivabj A banalidade do mak a
violéncia inutil sdo seus produtos mais visiveis. Que licdes egg@mieno histérico
oferece? Qual a contribuicdo que a alteridade, gulena partir do totalitarismo, pode

dar as relacdes internacionais?

12 TODOROV, TzvetanO Medo dos Barbarogara além do choque de civilizacdes. Petropulizes,
2010. p. 15.
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3. RELACOES INTERNACIONAIS

A estruturacéo do espago mundial é feita por meiodividuos, comunidades,
paises diferentes entre si. O sistema internaciénategavelmente marcado pela
heterogeneidade dos atores que o constituem. Mesnw Estado for considerado o
principal desses atores, sdo, no minimo, mais deé a&yanizacdes politicas
diferentes®® H4 que se considerar, além disso, que o Estadnaéentidade abstrata,
construida e conduzida por individuos. Nesse senihrie-Claude Smouts explica
gue 0 movimento behaviorista “contribuiu para aadende consciéncia do fato de que
as relacdes internacionais eram feitas por seresamos e nao por entidades
abstratas*®’ Essa consciéncia reforca a importancia da aligeidzara as Relacdes
Internacionais: seus objetos de estudo séo, emalimstancia, relacdbes humanas. A
diversidade € inerente as relacbes internaciordes,modo que estudar politica
internacional, ndo deixa de ser estudautro: construir a imagem que se tafalee
determinar o comportamento para cel@

Tome-se o exemplo da guerra, elemento essenciahddis@a do sistema
internacional (que foi responsavel inclusive pelanfacdo de Relacdes Internacionais
como campo autbnomo do conhecimento). A guerra exdste sem alteridade. Na
l6gica da guerra, as diferencas suprimem qualqussipel semelhanca entre os
homens. A divisdeu / outroparece insuperavel e a Unica solucéo é o combatetia;
ha um abismo entre eu e o outro (que pode ser resultado de fatores politicos,
econbmicos, sociais ou culturais). Demétrio Magm@lp hesita ao afirmar que “a
histéria das guerras é uma histéria de alteridad&SPara Keegan a guerra “é sempre
uma expressao de cultura, com frequéncia com uerndetante de formas culturais e,
em algumas sociedades, é a prépria cultuf2"Mesmo se considerada a célebre
enunciacdo de Clausewitz, segundo o qual a gueardcéntinuacdo da politica por
outros meios” (afirmacdo que Keegan contesta vewmemte); ha que se lembrar que,

como explica Arendt, “a politica baseia-se na pidage dos homens” e que “a politica

126 A Organizagdo das Nagdes Unidas conta com 192i@&stmembros. (UNITED NATIONSUN at a
Glance Disponivel em: <http://www.un.org/en/aboutun/irgditm|>. Acesso em: 01 nov 2010.)

127 SMOUTS, Marie-Claude (Org.As Novas RelacBes Internaciongisaticas e teorias. Brasilia: UnB,
2004. p. 17.

128 MAGNOLI, Demétrio. No espelho da guerra. In: MAGNIQDemétrio (Org.) Histéria das Guerras
Sao Paulo: Contexto, 2008. p. 15.

129 KEEGAN, JohnUma Histéria da GuerraSao Paulo: Companhia das Letras, 1995. p. 28.
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trata da convivéncia entre diferente$”

As relagcbes internacionais e a politica internzsadio portanto, sé&o
constantemente construidas pelas “redes de ingsag6ciais”, entre individuos e
Estados diferentes entre si. E o contato entre amsehs, entre a pluralidade e a
diversidade que modela o sistema internacional.i$¥mr € importante entender esse
contato e considerar a alteridade. Além de ser iooegso complexo, a forma como o
mundo contemporaneo esta estruturado intensificantato entre os homens a niveis
nunca antes imaginados, tornando os individuosafisente muito proximos, o que nao
significa necessariamente que as “teias de siguifitas quais estdo amarrados — e que
foram tecidas por eles — também caminhem para wmienacdo. No mundo atual,
“as pessoas de toda parte estdo expostas como aosiealores de outras culturas”, o
que maximiza a complexidade e o peso da alteriddde.

O presente capitulo expde a seguir, de forma syoist motivos pelos quais a
configuracdo do mundo contemporaneo potencialipapel da alteridade nas relagbes
internacionais. Para isso, sera considerado o itonde globalizacdo. Em seguida,
serdo retomados 0s argumentos apresentados nosagutslos anteriores, com o
objetivo de associar as categorias do fendmenditéoim e a discussdo sobre a

alteridade a politica internacional.

3.1. Globalizacao

O mundo contemporaneo é marcado pela globaliz&adiscutivel que esse
fato traz consequéncias marcantes para as Relmtéesacionais'* Mas, assim como
a maioria dos conceitos das ciéncias sociais, geitinde globalizacdo esta longe de
alcancar um consenso. O termo ndo tem uma Unicata definicdo. David Held e

Anthony McGrew sintetizam bem a discussao ao exygio que

a globalizacdo tem sido diversamente concebida cag@&o a
distdncia [...]; como compressdo espaco-temporal; [como

130 ARENDT, HannahO que é PoliticaRio de Janeiro: Bertrand Brasil, 2002. p. 21.

131 HELD, David; McGREW, AnthonyPrés e Contras da Globalizaca®io de Janeiro: Jorge Zahar,
2001. p. 45.

132 Ejiti Sato argumenta que o estudo das relacéesnmtionais passou por quatro momentos em sua
trajetdria histérica, sendo que o quarto é o periatbal da globalizacdo, onde ha uma “ampla
disseminacdo do interesse pelas relagdes interraasipincluindo no Brasil. Para mais, cf. SATOItEI
Relacdes Internacionais como area do conhecimersoaeconsolidacdo nas instituicdes de ensino e
pesquisa. Texto apresentado na V Semana de Rela¢@emcionais da Unesp. Marilia: mimeo, 2007.
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interdependéncia acelerada [...]; como um mundopeomcesso de
encolhimento [...]; e, entre outros conceitos, cantegracdo global,
reordenacdo das relagcbes de poder inter-regionarssciéncia da
situac&o global e intensificagéo da interligacderinegional >

A globalizacdo nédo sera tratada aqui de forma cetapmas sim especifica. A
presente andlise pretende destacar apenas um &detressa discussado para demonstrar
que a alteridade ganha cada vez mais relevo noontortemporaneo: a intensificacao
do contato entre eue ooutro. Se no passadautro estava distante e era, de fato, um
elemento totalmente diferente e alheioeaiphoje, com a compressao espago-tempo, o
longe € perto e @utro e o eu interagem e se misturam com freqiéncia. H4 uma
proximidade entre ®u e ooutro (Que ndo necessariamente implica reconhecimento
identitario entre ambos) Isso porque “a simpleslesintensidade, velocidade e volume
das comunicacdes culturais globais de hoje sé@dénaueis”; ndo se pode ignorar que
“a difusdo acelerada das tecnologias do radioglbwisdo, da Internet, digitais e dos
satélites possibilitou a comunicaco instantan€aCom isso, as pessoas sdo expostas,
em um nivel sem precedentes, aos valores de auiitasas.

Duas consequéncias possiveis emergem dai. De ammrdama, a globalizacéo
fortalece as identidades dos individud®® Para a outra, gera uma “crise de
identidade.**® Ambas, no entanto, tem em comum o fato de elevavepeso da
alteridade a patamares cada vez maiores no mundb &t a globalizagéo fortalece as
identidades, entdo a distingcdo entreuce ooutro sera cada vez maior. A tendéncia é
que as relacdes interpessoais sejam, por sua \&@g,aomplexas. Se a globalizacao
desconstréi a imagem que os individuos fazem deesmos, confundindo, portanto, a
construcdo da imagem que se fazodiero, entdo as relacdes interpessoais também se
tornardo mais complexas. Seja como for, a compressfaco-tempo maximiza o
contato entre @u e ooutro; as identidades se tornam mais solidas ou maisisas) o
que significa que as relagdes interpessoais e @epso de construcdo da imagem do
outro serdo mais turbulentos do que ja o séo; e, comseciéncia, a alteridade ganha

cada vez mais importancia para as relacbes iniemas. E nesse contexto que

133 HELD, David; McGREW, AnthonyPrés e Contras da Globalizaca®io de Janeiro: Jorge Zahar,
2001. p. 9.

134 |bidem, p. 45.

135 Cf. TOMLINSON, JOHN. Globalization and Culturaleitity. In: HELD, David; McCGREW, Anthony
(Ed.) The Global Transformations Readan introduction to the globalization debate. @. @ambridge:
Polity, 2008.

136 Cf. HALL, Stuart.A Identidade Cultural na P6s-ModernidadEl. ed. Rio de Janeiro: DP&A, 2006.
p. 8.
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reflexdes importantes extraidas do exemplo higiddo totalitarismo podem ser
aplicadas. Ha, de fato, alguma relacao entre ast@v@corridos no século passado e a

politica internacional contemporanea?

3.2. Totalitarismo no Mundo Contemporaneo

A preocupacdo com a lembrancga dos acontecimenttendmeno totalitario e a
vigilia constante para que nao se repitam, sacaowes entre 0s autores que tratam do
assunto. O totalitarismo ndo deve ser apagado daoree Levi afirma estar
convencido de que “nenhuma experiéncia humana i@ dezcontetdo, de que todas
merecem ser analisadas; de que se podem extraresdlndamentais (ainda que nem
sempre positivos) desse mundo particular que estadascrevendo.” Diz ainda que
deseja chamar a atencdo sobre o fato de que o Clainfanbém (e marcadamente)

uma notavel experiéncia biolégica e socidl”Todorov explica que

se sacralizamos o passado, n0s nos proibimos dereenué-lo e de

tirar dele licbes que interessardo a outros terapmdros lugares, que
se aplicardo a novos atores da histéria. Mas sepawario, nés o

banalizamos, aplicando-o as situagBes novas, Seuramos hele

solucdes imediatas para as dificuldades presardessao menores 0s
danos [...]. Auschwitz e Hitler tém uma licdo a mtzg, mas néo se
assemelham a nada do que se exibe hoje ante miisgss>®

Arendt, por sua vez afirma que

a crise do nosso tempo e a sua principal expedélaiam origem a
uma forma inteiramente nova de governo que, contenp@lidade e

como risco sempre presente, tende infelizmentea tonosco de
agora em diante, como ficaram, a despeito de @srppassageiras,
outras formas de governo surgidas em diferentesemtws histéricos

e baseadas em experiéncias fundamentais — morgrgeiblicas,

tiranias, ditaduras e despotismb@.

Assim, o fenbmeno totalitario foi Unico e ndo pail@plesmente ser invocado
em analogias sem qualquer critério, pois “ndo seraslha a nada do que se exibe hoje

ante nossos olhos” como apontado por Todorov. B@asnesmo tempo, “carrega uma

137 EVI, Primo.E Isto um HomemRio de Janeiro: Rocco, 1988. p. 88.

138 TODOROV, TzvetanMeméria do Mal, Tentacédo do Beindagacdes sobre o século XX. S&o Paulo:
Arx, 2002. p. 359.

139 ARENDT, HannahOrigens do TotalitarismoS&o Paulo: Companhia das Letras, 2004. p. 511.
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licdo a nos dar” que ndo pode ser esquecia ouagaorO totalitarismo, conforme
apresentado por Arendt, passou a fazer parte daiémcias politicas humandé®
Pode-se afirmar que a experiéncia totalitaria paasser uma das matérias-primas a que
se referiu Castells, que sédo processadas pelosnsopera a construcdo de sua
identidade. Pretende-se, aqui, apontar algunsldo®atos do fenémeno totalitario que
merecem atencdo no mundo globalizado contempor@mes relacdes internacionais.
Sdo categorias discutidas no primeiro capitulo desgnte trabalho, que estéo
diretamente inter-relacionadas entre si, e queilpbssn reflexdes mais profundas
sobre o totalitarismo além das constantes analogia®e o fendbmeno totalitario e

governos tiranicos, despéticos ou ditatoridis.

3.2.1.Tentacdo do bere violéncia na politica internacional

A tentacdo do bengue Todorov acusou no totalitarismo também pode se
percebida na politica internacional. Quem ndo daeer o “bem”? Qual pais, no
discurso que embasa sua politica externa contemgerédo utiliza principios como
justica, igualdade, solidariedade, bondade, fratade? A discussdo de valores nas
Relacdes Internacionais € extensa. Ha inclusive @abardagem pos-positivista,
relativamente recente e pouco discutida, que gspacificamente da “dimensédo moral
das relacdes internacionais™ a teoria normatit/a. Por outro lado, as correntes
neoliberais e neorealistas de Relacbes Interndsioftle maior representacdo no
campo), a despeito de varios pontos contraditGiéms,um aspecto em comum: “ambos
os lados partem do pressuposto que os Estadosrgmitam como maximizadores de

190 Sobre a atualidade da concepcdo arenditiana aléadsmo e sobre a possivel aplicacdo do conceito
no cenario contemporaneo, cf. CARDOSO JUNIOR, NeridNunes. Consideracbes a respeito da
atualidade do conceito de totalitarismo em Hannanék.Revista de Informacéo LegislativBrasilia, a.

40, n. 159. p. 291 - 300, jul/set, 2003.

141 E comum o uso do conceito de totalitarismo parsigdar governos autoritarios como ditaduras,
despotismos ou tiranias. A concepgao arendtiartatditarismo, no entanto, que embasa 0s argumentos
agui expostos, rejeita a aplicagdo do termo pat@®governos que Ndo 0 nazismo e 0 comunismo sob
Stalin. (cf. nota 24). Um exemplo ilustra o sentglee o termo totalitarismo adquiriu nos dias deshoj
Reportagem da revisteja, de novembro de 2010, afirma que “o alinhamentd@disil com governos
totalitarios como os de Cuba, Ird e Venezuela gofreeu o presidente junto a comunidade internalciona
[...].” (DINIZ, Laura; BRASIL, Sandra; e CABRAL, @tio. Lula e o futuro do lulismoV/eja, edicao
2189, ano 43, n. 44, 03 nov 2010. p. 75.) Percebpertanto, que o termo adquire certo teor ideotdg

ao englobar toda forma de governo consideradoitariorsob uma mesma denominacgéao.

192 JACKSON, Robert & SORENSEN, Georgntroducdo as Relacdes Internacionai$eorias e
Abordagens. Rio de Janeiro: Ed. Jorge Zahar, 300(349.
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valor egoistas. Consideracdes morais dificilmedi® mencionadas.**® A discusséo
normativa que procura o lugar da moral na politidarnacional ou nas teorias de
Relages Internacionais é delicada. O totalitarisordribui ao apresentar um alerta aos
policy makersde politica externa e a todos os atores que @amstro sistema

"144 Quando um Estado, um

internacional: “o remédio pode ser pior que a enigade.
individuo, uma Organizacédo Internacional, uma ONt@rhacional, ou qualquer outro
ator “define” o que é o “bem” e se esforca em aplic incondicionalmente, o
fendbmeno totalitario deve ser recordado. Incorpordsem” significa defender a Unica
e concreta verdade, ja que nesse tipo de postorha&spaco para divergéncia: pela
l6gica, quem ndo incorpora esse “bem” difundidéa ek lado do “mal”. A visdo de
mundo totalitaria encontrou a solugédo para todomales da humanidade. Quando se
encontra uma solucédo perfeita e inconteste, ndoeskem esforcos para defendé-la e
aplica-la. A questéo é: existe uma solucdo unicaanteste?

Todorov condena “as licdes da moral dirigidas aatsos” afirmando que esse
modo de pensar, “nas relacdes entre paises, levam@rojeto das cruzadas ou das
guerras coloniais travadas em nome do bem” e gueld#m aqui, o reconhecimento da
pluralidade é substituido pela tentacdo de faiear® bem."** Ndo se pode ignorar
gue “a busca do bem, na medida mesma em que esogi@udividuos que deviam ser
os beneficiarios deste, confunde-se com a prataaal.” A Unica forma de evitar esse
perigo € se abrindo a questionamentos e a diveeggnaceitando a pluralidade e a
alteridade.

Ha que se considerar, além disso, que nem sers@medas produzem, de fato,
aquilo que se espera. Mesmo que a intencdo doeagefd sincera e revestida de
altruismo, nem sempre os resultados de suas ae@@s positivos. E o problema,
também ja discutido, da distancia entre a persgedgodrica e a realidade pratica,
dilema fundamental de Relac¢des Internacionais. ¢&swre pela impossibilidade da
previsdo certa do comportamento humano. A Teoiitic&€mde Relacdes Internacionais,
com os trabalhos de Robert Cox e Andrew Linklasgresenta pontos essenciais a

construcdo de qualquer projeto tedrico ao argumemig “a ontologia precede a

143 BALDWIN, David. A. (Ed.) Neorealism and Neoliberalisnthe contemporary debate. New York:
Columbia University, 1993. p. %raducéo do autdr

144 TODOROV, TzvetanO Medo dos Barbarogara além do choque de civilizacdes. Petropulizes,
2010. p. 15.

195 1dem. Meméria do Mal, Tentacdo do Beindagacdes sobre o século XX. S&o Paulo: Arx220
364.
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investigacdo” e que “a teoria segue a realidads, tatabém a precede e a modet&®”
Qualquer tentativa de imposicdo de uma explicaghcayide uma verdade inconteste
ou de uma teoria com forca de lei, mesmo que sejatasadas pelos mais sinceros,
puros e nobres preceitos, corre o riscaeti@acdo do benmA prevencao a esse perigo é
a disposicao constante ao dialogo e a aberturguemantos contrarios. O totalitarismo
se fechou a toda e qualquer divergéncia, afinal,vés80 de mundo era “perfeita.” As
consequéncias sdo amplamente conhecidas. Dessa #gerge a conclusdo de que as
diferentes correntes tedricas de Rela¢cfes Intemnais ndo podem ser utilizadas isolada
ou excludentemente. Se a realidade internacior@aléné@niforme e imutavel, também
sua andlise ndo pode ser. Realismo, liberalismoxismao, construtivismo, feminismo,
correntes positivistas, pos-positivistas, todos t&mtribuicbes a oferecer. Por isso o
campo é formado muito mais por acréscimos do queguclusdes fechadas e isso, de
forma alguma, significa demérito. Pelo contrariomaior qualidade de Relacdes
Internacionais é a sua recusa em adotar uma posnjé® e fechada: s6 assim o campo
se aproxima da mutabilidade de seu objeto de estBdoassim, também, evita a
tentacdo do bera a distancia entre abstracfes teoricas e realgtadal.

Vejamos dois exemplos. O espaco dos direitos husnam@istema internacional
contemporaneo vem crescendo e, com ele, a atuacéganismos internacionais e de
organizagcdes nao-governamentais com atuagao gjoleatrabalham em defesa desses
direitos. Em tese, sdo atuacdes benéficas que dseentefendidas. Mas, se propor a
defender o “bem”, se assim considerarmos a proteg®o direitos humanos, nao
significa necessariamente que esse objetivo segirato. Ha que se considerar quais
as praticas utilizadas. HA quem afirme, por exemglee “0s meios utilizados por
defensores de direitos humanos em seu trabalhoypedtr prejudicando e podem ser
contraproducentes aos esforcos em realizar a orana€do almejada**’ Isso porque
“todos querem ouvir, mas ninguém quer ajudar’ e ‘@mwduzir imagens de
incompeténcia, dependéncia e fraqueza, os relat@abre violacdes de direitos
humanos podem produzir mais vitimizac&§®Ou ainda porque o discurso dos direitos

humanos, se imposto unilateralmente e sem maioiEsi@s - mas apenas porque

146 Cf. SILVA, Marco Antonio de Meneses. Teoria cdtiem relacdes internacionai€ontexto
Internacional Rio de Janeiro, v. 27, n. 2, ano 0, p. 249-282dgez. 2005.

147 BUKOVSKA, Barbora. Perpetrando o Bem: as consecia@nndo desejadas da defesa dos direitos
humanosRevista Internacional de Direitos Human&sio Paulo, a. 5, n. 9. p. 7 — 21, dez, 2008. p. 8

148 |bidem, p. 10.
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representa o “bem” - pode resultar em mais cosfitanais violéncid*’ Isso tudo sem
falar na possibilidade de os direitos humanos ser@imados como justificativa para
acdes que tem como finalidade apenas interesséicgmlou econdémicos. E uma
discussdo que esta na raiz dos direitos humanaduzida pelo debate entre
comunitaristas (ou relativistas) e cosmopoliti§@asuniversalistas)>°

Um segundo exemplo: o fluxo de recursos finansegnviados como ajuda
internacional para a Africa ocorre ja& ha algum ten® no entanto, muitos dos
problemas africanos nao foram solucionados ou, p@agravaram. Argumenta-se que
esses recursos acabam, no fim, financiando ditadoveruptos ou criando lagos de
dependéncia que impedem o crescimento sustentadecdaomias africanas Com
Estados falidos, guerras civis, genocidios tribagenas 1% do PIB mundial, 2% das
transacdes comerciais globais e menos de 2% dstimento direto estrangeiro dos
altimos anos, o continente africano é o que maesipa de cooperacdo internacional
para se desenvolvel’? A cooperacdo, no entanto, ndo deve se limitar radoede
doagbes ou a contribuicbes financeiras, que muieges nao alcangcam o destino
esperado. E preciso inserir os africanos no process cooperacéo internacional,
construindo um dialogo que acrescente visbes delondifierentes e recuse a convicgcao
unilateral, de quem quer que seja, que dite o da@€e o que nao é.

Com esses dois exemplos, ndo se pretende dizela qiefesa dos direitos
humanos ou a ajuda financeira internacional & Afdievam se suspensos. Mas, se essas
praticas ndo encarnarem o bem de forma incontéstav@® manterem abertas a

divergéncia e a criticas, seus métodos podem sitos e aperfeicoados. Visdes de

49 Outro exemplo interessante é a condenacdo dodprisi do Suddo pelo TPI. Alguns criticos da
medida alegam que a condenacdo apenas dificuldadesolucdo pacifica para o conflito, ja que o
Tribunal ndo tem poder para intervir de fato eraftea realidade sudanesa. O Unico resultado da
condenacdo seria 0 aumento das hostilidades erffiwd@ao e a comunidade internacional, tornando o
didlogo e a solucdo pacifica ainda mais distat@&sREYNOLDS, Paul. Andlise: Decisao sobre Sudao
pode criar problemas diplomaticos.BBC News 15 jul 2008. Disponivel em:
<http://www.bbc.co.uk/portuguese/reporterbbc/s@0@8/07/080715_sudaoanalise_ac.shtml>.  Acesso
em: 01 nov 2010.

130 Cf. BRAGA, Leonardo Carvalho. O Debate Cosmopmtith x Comunitarismo sobre Direitos
Humanos e a Esquizofrenia das Relac¢des Internasi@eantexto InternacionalRio de Janeiro, v. 30, n.

1, p. 141-169, jan/abr, 2008.

151 Cf. GERHARDT, Kurt. Why Development aid for Afridaas Failed Spiegel Online16 ago 2010.
Disponivel em: <http://www.spiegel.de/internatidnairld/0,1518,712068,00.html> Acesso em: 20 out
2010; e MOYO, Dambisa. Why Foreign Aid is Hurtindriéa. The Wall Street Journal Onlin@1 mar
2009. Disponivel em: < http://online.wsj.com/agi©§B123758895999200083.html>. Acesso em: 20 out
2010.

152 Cf. FIORI, José Luis. Provavelmente, Deus n&oriéaafo. Le Monde Diplomatique BrasiR4 abr
2008. Disponivel em: <http://diplo.dreamhosters f2008-04,a2365.html>. Acesso em: 20 out 2010.
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mundo que se pretendam completas e imunes a srititgsmo que defendam valores
nobres ou principios humanistas, sdo, por vezemais prejudiciais. E por isso que
Todorov afirma que “nem o Estado democratico nemrdem mundial tém como
vocacao a de encarnar o bem; é melhor que a a@pieagantidade permaneca como
assunto privado.**

Até porque o totalitarismo ensina que a encarnatdoluta do bem resulta na
eliminacdo de qualquer limite aos métodos empregaeéto regime para alcancar seu
objetivo. A ideologia totalitaria, depois de deswolodos os segredos do mundo e
apresentar uma proposta que representava o bemaosugee humanidade (a “ditadura
do proletariado” ou a “supremacia da raca arian&prreu a métodos violentos e ao
terror para implanta-la. HA que se considerar, ntando, que 0 abismo entre
perspectivas teoricas ou ideoldgicas e a realidamgal faz com que os métodos
utilizados para alcancar determinado projeto sejauito mais importantes que o
objetivo final pretendido, ja que a implementac&na deste ultimo ndo € garantida,
enguanto os métodos produzem efeitos imediatos.

O terror e a violéncia foram os métodos totaligriMas o que dizer sobre
violéncia nas relacfes internacionais? O confiiteioléncia, a guerra, sdo, sem duavida,
objetos centrais do campo de Relagdes InternasioRa&cebem especial destaque no
pensamento realista, onde ha “uma convic¢cdo deagqueslacdes internacionais sao
necessariamente conflituosas e os conflitos int@ynais sdo, em ultima analise,
resolvidos por meio da guerrd™ A dicotomia conflito/cooperacdo domina, portanto,
as discussdes no campo. Os neorealistas “véempare@do internacional como ‘mais
dificil de conseguir, mais dificil de manter e mdependente do poder estatal’ do que
os neoliberais.**® O debate, nesse sentido, & amplo e outras cosretecas também
oferecem suas contribuic6é2® Mas, de novo, o objetivo do presente trabalharétar
o totalitarismo para buscar nele algumas contri®s@ discussao.

O uso do terror e da violéncia pelos regimes téradis alcancou proporgdes

assustadoras (e\aoléncia inutil descrita por Primo Levi € exemplo) principalmente

133 TODOROV, TzvetanMeméria do Mal, Tentacdo do Beindagacgdes sobre o século XX. Sdo Paulo:
Arx, 2002. p. 364.

134 JACKSON, Robert & SORENSEN, Georgntroducdo as Relacdes Internacionai$eorias e
Abordagens. Rio de Janeiro: Ed. Jorge Zahar, 20Q102.

135 BALDWIN, David. A. (Ed.) Neorealism and Neoliberalisnthe contemporary debate. New York:
Columbia University, 1993. p. Strdducéo do autdr

1%6 Cf. JACKSON & SORENSEN, op. cit.; e NOGUEIRA, Jodontes; MESSARI, NizafTeoria das
Relacdes Internacionaisorrentes e debates. Rio de Janeiro: Elsevi€g.20
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porque os alvos dessa violéncia tinham todos os shteitos — inclusive sua
humanidade — negados. As “partes” eram sacrificadabeneficio do “todo”, o Estado
de Direito substituido pelo terror total. Por issoimportancia de algum tipo de
mecanismo que forneca o minimo de protecdo ase€ffarto cenario internacional,
sejam elas Estados ou individuos. Dai a importagei®ireito Internacional Publico,
das Instituicbes Internacionais e do fortalecimemtgarantia das trés vertentes da
Protecéo Internacional dos Direitos Humanos (Qirélumanitario, Direitos Humanos
e Direito dos Refugiados.). Arendt explica que éadr s6 pode reinar absolutamente
sobre homens que se isolam uns contra ou outros,gqgrtanto, uma das preocupacoes
fundamentais de todo o governo tiranico e provaesse isolamento.”’ Dai se
depreende que, no sistema internacional, a0 mesmpotem que o isolamento deve
ser evitado (seja do individuo, seja do Estad@a @¢adividuo precisa ser considerado e

valorizado, mesmo que seja apenas mais um dendieatpopulacdo mundial.

3.2.2. O lugar do individuo no mundo e &analiza¢do do mal

O totalitarismo tornou os individuos supérfluossaetaveis. A depreciacao da
vida humana no século XX, provocada tanto pelagrgsiequanto pelos regimes
totalitarios, ndo pode ser ignorada pela comunidaté#gnacional. Foram em grande
parte as atrocidades cometidas pelo regime nagigaimpulsionaram a criacdo da
Declaracdo Universal dos Direitos Humanos, em 19%9@, em seu primeiro
preambulo, afirma “que o reconhecimento da digredadrente a todos os membros da
familia humana e de seus direitos iguais e inalieisé o fundamento da liberdade, da
justica e da paz no mundd:®® Também Arendt afirma que “o respeito & dignidade
humana implica o reconhecimento de todos os hornande todas as nagdes como
entidades, como construtores de mundos ou co-auderam mundo comum*®®

O papel que os sobreviventes dos campos de externmazistas

desempenharam durante os julgamentos no pés-gyemaeam também consequéncias

157 ARENDT, HannahOrigens do TotalitarismoS&0 Paulo: Companhia das Letras, 2004. p. 526. No
debate de Relacdes Internacionais, Robert Keohaleseph Nye oferecem importantes contribuicdes
sobre a interdependéncia no sistema internacionagja, o contrario do isolamento, por meidedaia

da interdependéncia complex®ara mais cf. KEOHANE, Robert. O.; NYE. JosephP8wer and
Interdependences. ed. Nova lorque: Longman, 2000.

1% ONU. Declaracdo Universal dos Direitos Humanos.spbinivel em: <http://www.onu-
brasil.org.br/documentos_direitoshumanos.php>. sgaesn: 01 nov 2010.

139 ARENDT, op. cit., p. 509.
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substanciais. A importancia dos relatos de sobeewés para entender o fendmeno
totalitario j4 foi discutida anteriormente. No aritg esses relatos contribuiram em
outro sentindo: no desenvolvimento do direito pantdrnacional. O Tribunal Penal
Internacional, os tribunaed hog e as varias Cortes de Direitos Humanos de difesen
sistemas regionais inserem a vitima das violac@epracesso judicial®® Algumas
correntes de Direito Internacional inclusive recasdm o individuo como sujeito de
Direito. *** Um tnico individuo tem capacidade para acionar Gorée ou um Tribunal,

0 que demonstra a valorizacdo do homem e o recondeio de sua dignidade. Apesar
de limitagdes, sdo instrumentos essenciais e sancavdeve ser encorajado. O
totalitarismo, ao depreciar tanto a vida humanmatestra a importancia de se valorizar
o0 individuo.

O individuo sempre foi relegado a segundo planorekgdes internacionais.
Apesar de neoliberais e neorealistas “discordareantgp a importancia relativa dos
atores ndo-estatais, ambos tratam os Estados domes @rincipais.™®? Tampouco as
demais teorias se aprofundam ou reconhecem o pepildividuos, enquanto atores
isolados, na politica internacional®® No entanto, no mundo globalizado
contemporaneo, ndo ha como negar que mesmo unidadiou um grupo possa gerar
consequéncias para as relagfes internacionaisstariai do pastor norte-americano
Terry Jones oferece bom exemplo. Pastor evangiédiaona mindscula congregagéo na
Flérida, Jones causou grande repercussao intenacam anunciar que queimaria
exemplares do Alcorao, livro sagrado mulgcumandhaniversario do ataque de 11 de
setembro de 2001, em Nova lorque. Autoridades +aontericanas e de varias partes do
mundo manifestaram sua desaprovagcao e preocupaeao afo provocasse uma onda
de ataques terroristas, além do fortalecimento aicPes fundamentalista®®* Os

individuos, portanto, devem ser sempre considerasigjg porque suas acfes tém

180 Ccf. CANCADO TRINDADE, A. A. A Humanizacdo do Direito InternacionaBelo Horizonte: Del
Rey, 2006; e IdermA Protecéo Internacional dos Direitos Human8sio Paulo: Saraiva, 1991.

161 Anténio Augusto Cancado Trindade, por exemplo,né@ “emancipacdo do ser humano como
sujeito do Direito Internacional’. Cf. CANCADO TRDADE, A. A. A Humanizagdo do Direito
Internacional Belo Horizonte: Del Rey, 2006. p. 109.

162 BALDWIN, David. A. (Ed.) Neorealism and Neoliberalisnthe contemporary debate. New York:
Columbia University, 1993. p. %raducéo do autdr

183 Cf. JACKSON Robert & SORENSEN, Geortntroducdo as Relacdes InternacionaiBeorias e
Abordagens. Rio de Janeiro: Ed. Jorge Zahar, 260NOGUEIRA, Jodo Pontes; MESSARI, Nizar.
Teoria das Relacdes Internacionaierrentes e debates. Rio de Janeiro: Elsevi©5.20

184 Cf. GRUBER, Ben. Florida pastor cancels Koran-mgrplan.Reuters 9 set 2010. Disponivel em:
<http://www.reuters.com/article/idUSTRE68709M201009. Acesso em: 10 out 2010.
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influéncia na politica internacional, seja porquexemplo totalitario demonstrou que as
consequéncias do nao reconhecimento sao desastrosas

E quanto dbanalizacdo do m&l Que contribuicbes a categoria oferece para
Relacbes Internacionais? O esvaziamento que saipnod acdo e no pensamento
humano €& negativo em varios aspectos, mas podetesminal se a premissa
construtivista de que “vivemos em um mundo que tcofmsos” for consideradd® A
presente analise considera que “as relagbes humadnakisive as relagbes
internacionais consistem essencialmente de pensasnenideias e ndo de forcas ou
condicbes materiais.*®® Esses pensamentos e essas ideias sdo os elemeetos
medida que interagem entre si, determinam como seganizado o sistema
internacional. Como Alexander Wendt afirma, a “go#é é o que os Estados fazem
dela.” " Portanto, quais as implicacdes da auséncia deampemgo critico e do
alinhamento automatico do individuo a ideologiag-geterminadas, nas relacdes
internacionais? Individuos como Eichmann representam grande perigo para a
construcdo do sistema internacional, ndo porg@ersejaus, imorais ou inescrupulosos,
mas porque sdo incapazes de elaborar um pensagréito. E muito mais facil se
guiar (ou se deixar guiar) pelo comportamento ageleias dominantes do que pensar
por conta prépria.

Sem um pensamento critico, as construgdes intetbedy mais extremas, mais
radicais, com uma visdo acabada e inatacavel dedeongcomo o totalitarismo),
conquistam mais adeptos. Isso ocorre por dois w®tprincipais. Primeiro porque
essas concepcdes mais extremadas defendem comvitadidade sua posicao de
mundo; segundo porque apresentam o “caminho maib, ffue contém todas as
respostas e exibem todos o0s inimigos a ser conusat{dl resultado € que os que estao
diretamente envolvidos em uma determinada quest@dem a tornar suas posicdes
mais inflexiveis. A complexidade do mundo globalizacontemporaneo e a
consequente confusédo nas construgdes de identoladen esse alerta ainda mais vivo.

O fundamentalismo religioso € um exemplo didat&ddeologia disseminada

pelos lideres religiosos extremistas mulgumanasyamando seus fies a Jihad, a Guerra

1% NOGUEIRA, Jodo Pontes; MESSARI, Nizdeoria das Relacées Internacionai®rrentes e debates.
Rio de Janeiro: Elsevier, 2005. p. 162.

186 JACKSON Robert & SORENSEN, Georgntroducdo as Relacbes Internacionaieorias e
Abordagens. Rio de Janeiro: Ed. Jorge Zahar, 20034 1.

167 Cf. WENDT, Alexander. Anarchy is What States Makeit: The Social Construction of Power
Politics. International Organizationsv. 46, n. 2, p. 391 — 425, 1992.
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Santa, apresenta uma visdao de mundo completa, xpiecae tudo e ndo aceita
divergéncias. Esse tipo de percepcdo sO é corstpdcjue encontra solo fértil em
individuos incapazes de questionar o que lhes asrritido, geralmente por
considerarem como dogmas religiosos. Em nome dpssesitos, atuam como homens
bombas ou realizam ataques terroristas contraegjaejuem consideram “infiéis.” Nao
h&, aqui, a pretensdo de explicar seu comportaneentieterminar suas motivagées; ha
apenas a tentativa de demonstrar o perigo paralages internacionais em se aceitar

visdes de mundo sem qualquer tipo de questionamento

3.2.3. Maniqueismo e Relag¢des Internacionais

O totalitarismo divide o mundo em dois lados berfinddos e mutuamente
exclusivos, que incorporam o bem e o mal. A pdliticternacional e as Relacdes
Internacionais fogem dessa tendéncia manigqueista@sposta € ndo. Também na
politica internacional, a construcao de visées dado que ndo admitem contestagfes e
se apresentam como verdades irredutiveis constitni perigo constante. A
materializacdo mais nitida desse fendmeno podegeseebida olhando-se para a Guerra
Fria. A polarizagdo entre o bloco comunista e ocdleaapitalista ditou a politica
internacional por mais de 40 anos. Apesar da exist&o Movimento dos Paises Nao-
Alinhados, a intensidade da cisdo entre comunisroap#alismo era tdo grande que
todo o mundo sentia os reflexos dessa divisdo. #apmises sob influéncia dos EUA,
tudo o que fosse relativo a URSS e ao comunisrmpogsentava retrocessos e ameacas.
Era um mal que precisava ser combatido. A l6gieaaemesma para 0s comunistas: o
capitalismo e todos os seus defensores constitimiamgos ao mundo comunista. Se o
individuo n&o é capitalista, € comunista; se néongdunista, é capitalista.

O maniqueismo, no entanto, subsiste até os diagsasob diferentes roupagens.
N&o sdo poucas as divisbes que contaminam a andles@acional, muitas vezes
orientando as proprias discussdes: Leste/Oeste;tefSal; Ocidente/Oriente;
ricos/pobres; centro/periferia; capitalistas/corstas; cristdos/mulgumanos;
arabes/judeus; opressores/oprimidos; amigo/inimigodireita/esquerda. 0]
estabelecimento dessas categorias € importante gggemizar o conhecimento e
traduzir elementos reais do cenario internaciddab ha como negar, por exemplo, que
o globo esta dividido em dois hemisférios, um adene outro ao sul; ou que existem

duas religides de maior expressividade, dentreasadutras, com caracteristicas
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distintas uma da outra: cristianismo e islamismopr@blema passa a existir quando
essas divisdes incorporam a l6gica maniqueistasgsecia um dos lados ao “bem” e o
outro ao “mal.” O estabelecimento de categorias aom fim em si mesmas é
extremamente prejudicial porque esvazia qualqusaudsao ou analise; estas passam a
representar nada mais que um embate entre posipidsaditorias e previamente
determinadas.

O mundo ndo tem a simplicidade que agradaria acetrori\té no exemplo
extremo do totalitarismo, e como demonstrado nogiro capitulo, 0 maniqueismo néo
se sustenta. Dai porque evitar o0 maniqueismo, jausgilgamento instantaneo de uma
categoria com base em preconceitos axiolégicose d&r um objetivo constante
daqueles que formulam a politica externa. Ndo maocoegar, por outro lado, que o
estabelecimento de categorias também pode ser pgda deliberada de acéo politica.
De qualquer forma, a consequéncia direta do maisoue é a criacdo de inimigos
“reais” e “objetivos”, assim como ocorreu nos reggntotalitarios. Quando se divide o
mundo em dois, entre o “bem” e o “mal”, criam-selb&m “inimigos” - aqueles que
incorporam o “mal”. Também em relacbes internadonesse perigo deve ser
combatido.

George W. Bush, em seu Discurso do Estado da Wmé@002, apresentou 0
gue chamou de “Eixo do Mal”, onde incluiu Ir4, Jaredo Norte e Iraque (e
posteriormente Libia, Siria e Cuba). A administoagdush considerou esses paises
“apoiadores do terror’ e o presidente norte-ameacairmou que “as nacdes tem que
escolher, elas estdo conosco ou com os terrotist¥sE muito similar a l6gica
totalitaria, onde ndo ha meio termo. Cabe lembrafirsmacdo de Todorov, segundo o
qual o totalitarismo cria “um maniqueismo que divid mundo em duas partes
mutuamente exclusivas, 0s bons e 0s maus, e gque&dixo objetivo o aniquilamento
desses Ultimos.*®® Durante a visita de Hugo Chavez, presidente daX(esla, ao Ird,
em outubro desse ano, Mahmoud Ahmadinejad, prdsideamiano afirmou que "os

inimigos das nossas nacgfes irdo embora um dia. &stapromessa de Deus, e a

18 BBC News. Bush renews attack on ‘'axis of evil. H&br 2002. Disponivel em:
<http://news.bbc.co.uk/2/hi/americas/1935644.stncegso em: 30 out 2010; BBC News. US expands
‘axis of evil’. 06 mai 2002. Disponivel em: <ht#fméws.bbc.co.uk/2/hi/americas/1971852.stm> Acesso
em: 30 out 2010tfaducao do autdr

1% TODOROV, TzvetanMeméria do Mal, Tentacédo do Beindagacdes sobre o século XX. S&o Paulo:
Arx, 2002. p. 45.
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promessa de Deus serd cumpridd'O préprio Chavez, que constantemente se refere
aos “inimigos da Venezuela”, comparou o ex-pres@l@&ush ao diabo. Na Assembléia
Geral da ONU, fazendo referéncia a Bush, Chavemaii: "o diabo em pessoa esta
aqui nesta casa. O diabo veio aqui ontem, bem"dqtii.

Existem muitas condicionantes politicas, econosjiceologicas que orientam
essas posicoes e ndo podem ser ignoradas. Preermtiemar a atencdo aqui para o
extremismo politico, evidenciado pela atitude maeigta de apresentar um ladew
como o “bem”, Deus; e o outro lado,omitro, como o “mal”, o diabo. Recordando
novamente a corrente construtivista de relacéesnationais, pode-se afirmar que essa
divisdo maniqueista no plano das ideias tende strednum mundo de fato polarizado
ao extremo. Isso porque “0s construtivistas naoram que exista um ‘mundo la fora’,
mas consideram que ele s6 faz sentido a partir@mento que nos referimos a ele, e

"a1’2 Se nos referirmos ao

mediante 0s meios que usamos para nos referirmeds.
mundo por meio de divisbes maniqueistas, essasfdsj de fato, se traduzirdo na
pratica internacional. Da mesma forma que “anarguiaque os Estados fazem dela”;
as inumeras divisbes maniqueistas do mundo séoeofapemos delas. Por isso a
presente analise insiste na pertinéncia de sedacorfendbmeno totalitario.

Emerge dessa logica a seguinte hipGtese: as fodwase evitar a divisdo
maniqueista do mundo, a tentacdo do bem, a de&gtrda;individualidade, a banalidade
do mal e o uso da violéncia como meio de acdo s@eanhecimento da pluralidade
humana; a adocdo de posicoes politicas mais flisxigea constante abordagem critica
na construcao da intersubjetividade. Em outras/maé preciso considerapatroe a
relacdo para com ele. Ha, portanto, uma quest@3meaas que recupera as discussdes
apresentadas no capitulo anterior: como lidar camt? Como se da essa relacdo em
uma escala global, no sistema internacional cormesmgo, marcado pela globalizacdo?
Como a alteridade, pensada a partir do totalitarjsree insere nas relagbes

internacionais?

791G Ultimo Segundo. Chavez e Ahmadinejad declaraifiaicontra inimigos comuns. 20 out 2010.

Disponivel em:
<http://ultimosegundo.ig.com.br/mundo/chavez+e-+atimgad+declaram+uniao+contra+inimigos+com
uns/n1237807941622.html>. Acesso em: 20 out 2010.

"1 TROTTA, Daniel. Na ONU, Chavez chama Bush de “dialiGl. 20 set 2006. Disponivel em:
<http://g1.globo.com/Noticias/Mundo/0,,AA128066082600.html>. Acesso em 20 out 2010.

172 NOGUEIRA, Jodo Pontes; MESSARI, NizaFeoria das Relacbes Internacionaisorrentes e
debates. Rio de Janeiro: Elsevier, 2005. p. 167.
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3.3. Alteridade nas Relacdes Internacionais

Em 1993, Samuel Huntington publicou na reviBtaeign Affairsum artigo
denominadoThe Clash of Civilizations{O Choque das Civilizagbes?). O autor
argumentou que um novo padrdo de conflito surgia o fim da Guerra Fria. Para
Huntington, os primeiros conflitos internacionaimre entre principes, imperadores,
monarcas que lutavam para expandir seus impériacitos, territorios, area de
influéncia mercantil. Esse padrédo perdurou atéGuérra Mundial e foi substituido
pelos conflitos baseados na ideologia — primeirdreeriascismo, comunismo e
liberalismo; depois entre o modelo capitalista eomunista. Os conflitos mundiais
modernos, no entanto, de acordo com Huntingto@psarovocados pela cultura e pelo

choque de civilizagbes. Nas palavras do autor:

a minha hipétese é que a principal fonte de confidsse novo mundo
ndo serd majoritariamente ideoldgica ou politicagrande divisao
entre a humanidade e a fonte dominante de cows#itad cultural. [...]
O choque de civilizagBes vai dominar a politicabglo O conflito
entre civilizagbes serd a ultima fase na evolugd® cbnflitos no
mundo modernd.”®

Huntington define civilizacdo como uma entidadéural, ou seja, a unido de
individuos baseada em afinidades culturais. Naoraga heterogeneidade dentro de
cada cultura e reconhece diversos niveis cult@aiscada sociedade. Argumenta ele
que

a cultura em um vilarejo no sul da Italia pode ditarente da de um
vilarejo no norte da Italia, mas os dois tém em woma cultura
italiana, que os distingue dos vilarejos aleméesmuhidades
européias, por sua vez, compartilham caracteréstiofiurais que as
distingue de comunidades arabes ou chinesas. Arabéseses e
ocidentais, no entanto, ndo sédo parte de nenhutidaés cultural
maior. Eles constituem civilizag8es. Civilizagdopértanto, o maior
agrupamento cultural de pessoas e 0 mais ampld aéviglentidade
cultural [...] E definida tanta por elementos alfes comuns, como a
lingua, historia, religido, costumes, instituicbgsianto pela auto-
identificacdo subjetiva das pessdas.

Os argumentos de Huntington provocaram fervorosbateés e o autor chegou a

publicar um livro para melhor desenvolver os arguio® inicialmente expostos no

3 HUNTINGTON, Samuel P. The Clash of Civilizations@reign Affairs New York, v. 72, n. 3,
Summer 1993, p.22treducédo do autdr
1" |bidem, p.24.tfraducéo do autdr
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artigo daForeign Affairs 1’> O interessante nas proposicdes de Huntington éogue
conflitos internacionais nao seriam causados geraases econdmicos ou geopoliticos,
mas culturais. As guerras e os focos de tensdogemaar ndo por recursos materiais,
poder ou territorio, mas porque as sociedades seelpgriam como diferentes. A
repercussao do artigo e do livro, positiva ou riegatente, demonstra que o assunto
ainda é delicado em Relacdes Internacionais. Castao ¢om ooutro, ndo a partir de
condicionantes geoestratégicos, econdmicos ouiqualjitmas simplesmente porque é
outro e ndceu ounos?

A questdo da alteridade foi discutida no capitulteror, onde foram
apresentadas quatro possibilidades de acdo (dimgma&iol6gica da alteridade) em
relacdo amutro: 0 combate ou eliminacdo; a coloniza¢cdo ou asapdd; a tolerancia; e
a compreensdo. Como essas possibilidades sédodaseras relacdes internacionais?
As quatro categorias certamente ndo aparecem #@o&te, pois ndo seguem uma
linearidade histoérica, na qual um modo exclui opesa o outro. Miranda, se referindo
as suas trés categorias (colonizacdo, toleranctnepreensdo), afirma que, pelo
contrario, “seus elementos e desdobramentos eaoose frequentemente misturados
em estado puro, isto é, sdo ativados em dadosxtostarticulando, ao mesmo tempo,
as légicas dos atores envolvidos e os fatorestesdisi que 0s enquadram na sua
acdo0.?’® Assim, o mesmo agente pode, a0 mesmo tempo, cembalonizar, tolerar e
compreender.

No inicio do presente capitulo foi apresentada bmeve discussdo sobre a
configuracdo do mundo contemporaneo, nitidamenteada pela globalizagdo. Isso
para mostrar que as relacdes interpessoais e antenais se tornam mais complexas:
h&a mais atores e mais contatos entre eles. Dau@argsas quatro possibilidades de
acado se confundem no mundo atual. Recorre-se altaosmo aqui para argumentar
que quanto mais inflexivel for a visdo de mundonoseespaco a alteridade tera nesse
mundo e, consequentemente, maiores serdo os exeaploombate e colonizagédo do
outro e menores serdo os de tolerancia e compreensam Bevi alerta para o que 0s

campos de exterminio representam nesse sentideld®iz

> HUNTINGTON, Samuel PO Choque de Civilizacéee a Recomposicédo da Ordem Mundial. Rio de
Janeiro: Objetiva, 1997.

17 MIRANDA, José Valdinei Albuquerque. Tolerar ou gom@ender o outro? Uma leitura hermenéutica
da alteridadeRevista Espaco Pedagogjd®asso Fundo, v. 12, n. 2, p. 59 — 70, jul / dd52p. 61.

71



Este p Campo de Exterminjoé o produto de uma concepcao de
mundo levada as suas Ultimas consequéncias contbgina rigorosa.
Enquanto a concepgéo resistir, suas consequénusaameacam. A
histéria dos campos de exterminio deveria ser ceematida por todos
como sinistro sinal de perigt’

E um perigo para o qual as relacdes internacionas de novo, as Relacées
Internacionais - devem estar sempre atentas. Caesa ou ndo com Huntington, ndo
se pode negar que o mundo é formado e construidandividuos e sociedades
diferentes entre si. A politica mundial represemt@&lacaceu/ outro elevada ao nivel
global, com elementos culturais, politicos, rekgis, ideoldgicos, econdémicos e
geograficos complexos. A maneira como essas redagde desenvolvidas determina
como o mundo € organizado.

Quando a imagem dmutro é construida a partir de uma visdo de mundo como a
totalitaria, que néo aceita divergéncia e ndo darla pluralidade humana,outro é
percebido como um inimigo. A construcdo da imagemodtro € carregada de
julgamentos e valores negativd€ Levi ja alertava para o fato de que “muitos, passo
ou povos, podem chegar a pensar, conscientementaayuue ‘cada estrangeiro é um
inimigo. ™ *® Entende-se o estrangeiro como o diferenteytoo. Sua ndo aceitacdo e
seu combate podem ter como fundamento varias dondites: nacionalismo,
preceitos politicos, econdmicos, culturais. Sejaador, a diferenca € percebida como
uma ameaca e, portanto, deve ser combatida. Eoesdurso adotado por grupos
extremistas. A Al-Qaeda, por exemplo, elimina aradade quando afirma que “todos
0S centros, organizacdes, instituicdes, dirigeatisis cristdos sao alvos legitimos para
osmujahedinesonde puderem ser alcancadd&>Ou, mesmo que o objetivo ndo seja a
aniquilacdo, a imagem que se faz aldro é construida de tal forma que a distancia
entre oeu e ele parece instransponivel. Assim, a tolerancia seatpouco provavel e a
compreensao € praticamente descartada. O discorsoudticulturalismo tolerante,
muito difundido nos dias atuais, encontra sérifisuldlades para se firmar nas praticas

sociais. Angela Merkel, chanceler alem3, afirmoe guentativa de criar uma sociedade

Y71 EVI, Primo.E Isto um HomemRio de Janeiro: Rocco, 1988. p. 7.

78| evi conta, por exemplo, que os veteranos do caepbuschwitz usavam o termo “mulgumano” para
designar os “fracos, os ineptos, os destinadoslécdo™ (Ibidem, p. 89.)

19 |bidem, p. 7.

180 yOL Noticias. Al-Qaeda anuncia fim de ultimatoomsidera cristdos "alvos legitimos". 03 nov 2010.
Disponivel em: <http://noticias.uol.com.br/ultimasticias/afp/2010/11/03/al-qaeda-anuncia-fim-de-
ultimato-e-considera-cristaos-alvos-legitimos.jht&cesso em: 03 nov 2010.
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multicultural na Alemanha “fracassou completamént®" Por que é tdo dificil lidar
com ooutro? Caminhar em direcdo a realizacdo plena da altéidou seja, ndo s6 a
tolerancia, mas a compreensdoaldro é um desafio imenso no mundo globalizado
contemporaneo. Compreender implica uma atitudeedeeathtralizacao do eu e abertura
em direcdo ao outro. Significa compreender o awduiguilo que Ihe é proprio e singular.

Miranda afirma que

experimentar o outro em sua alteridade significsuaslo na sua
propria estranheza e compreende-lo naquilo quefdzesentido.

Experimentar o outro, nesse sentido, ndo signiécair ao dominio
do oposto, na assimilacdo ingénua do outro; smifazer valer em
nés mesmos o0 modo de vida e 0s argumentos costéadversos de
nossos interlocutore¥?

Mas qual a relevancia da alteridade para a politteginacional? Que lugar cabe
a reflexdo sobre outro no arranjo de poder global? Richard Haass arguangné
estamos na “Era da N&o-polaridad&®® De acordo com ele, com o fim do sistema
bipolar da Guerra Fria (EUA e URSS como as duasa8nsuperpoténcias), emergiu
uma ordem unipolar (os EUA como superpoténcia iteste). No entanto, esse
“momento unipolar dos EUA” acabou e as relagcOesrmatcionais no século XXI seréo
definidas pela ndo-polaridade. O poder sera difu&o,concentrado, e a influéncia dos
Estados diminuira, ao passo que a dos atores mgiaiserescera. O mundo, de acordo
com ele, caminha para “numerosos centros de sigtiifo poder.” Determinado ator
pode néo ter influéncia em questdes militares géolpr exemplo, mas pode ser um
ator chave em outras agendas, como meio ambies&@mA “sera dificil classificar
outros paises como aliados ou adversarios; elescodperar em alguns assuntos e
resistir em outros.*® Nesse novo cenario, onde a “globalizacéo impuisiamao-
polaridade”, a pluralidade e alteridade ganhamafo@s desafios e a complexidade da
diplomacia, por sua vez, sdo maximizados. Com sardtores detendo poder

significativo e tentando exercer sua influénciardsenuito mais dificil construir

18IREUTERS BRASIL. Angela Merkel diz que multicultismho alemdo fracassou. 16 out 2010.
Disponivel em: <http://br.reuters.com/article/wdtlvs/idBRSPE69F09T20101016>. Acesso em: 16
out 2010.

182 MIRANDA, José Valdinei Albuquerque. Tolerar ou gom@ender o outro? Uma leitura hermenéutica
da alteridadeRevista Espaco Pedagogjd®asso Fundo, v. 12, n. 2, p. 59 — 70, jul / d#52p. 66.

183 HAASS, Richard N. The Age of Nonpolaritioreign Affairs New York, v. 87. n. 3. mai/jun. 2008.
Disponivel em: < http://www.foreignaffairs.com/atés/63397/richard-n-haass/the-age-of-nonpolarity>.
Acesso em: 30 ago 2010.

18 |bidem.
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respostas coletivas e fazer instituicdes funcianai¢aass defende que a saida sera um
“multilateralismoa la cart¢ e a adocdo de politicas nacionais coordenaddasara
esse tipo de atuagcdo, no entanto, é necesséariaabartdagem empatica na politica
internacional. Com poder e influéncia difusos, #ese imperativo conhecer e
aprofundar as relagdes com 0s mais diversos ajargsge suas acdes impactam todo o
sistema. Em outras palavras, entender e aceitdif@®ncas entre os mais diversos
atores no sistema internacional sera inevitavekhirseses, por exemplo, possuem uma
concepcao de protecdo do meio ambiente diferentdodabritanicos, mas qualquer
iniciativa dentro do regime internacional de merob&énte passa pelos dois. Como
conciliar? E preciso saber qual é a visd@uivo, mesmo que seja para contesta-la.

Também Fareed Zakaria, ao tracar o que considecardiguracdes da politica
internacional em um mundo pds-americano, argumepia estd ocorrendo uma
transformacdo em todo o mundo, cujo elemento mgrsfisativo € a ascensédo de
varios paises no sistema internacional. De acavdoeale, a era moderna estd passando
por uma grande mudanca: a “ascensédo do resto”.eNesg sistema internacional,
“paises de todos os cantos do mundo ndo sao njai®®bu observadores, mas atores
por seus proprios méritos:*

Se consideradas analises como a de Haass e a aéaZako s o contato entre
diferentes individuos, sociedades e paises se toamintenso, como também o poder
distribuido entre esses atores se torna mais difdsis atores constroem o sistema
internacional. Atores com diferencas significativadre si. O relacionamento entre
esses atores, portanto, se torna mais complexneeessidade de compreensao como
pratica da alteridade passa a ser vital. O dom@ial, tal qual pretendido por Hitler e
Stalin, ndo € mais viavel no mundo contemporaneocemManto, a forma de lidar com o
outro utilizada pelo totalitarismo, ou seja, sua negagdguanto elemento constituinte
da mesma humanidade, ainda oferece perigo. O desdfizer com que a tentativa de
compreensao do outro e a abordagem empatica fignoeno elementos chaves nos

mais diferentes regimes internaciona?$.Se o mundo “n&o é predeterminado, mas sim

185 HAASS, Richard N. The Age of Nonpolaritijoreign Affairs New York, v. 87. n. 3. mai/jun. 2008.
Disponivel em: < http://www.foreignaffairs.com/atés/63397/richard-n-haass/the-age-of-nonpolarity>.
Acesso em: 30 ago 2010.

18 7ZAKARIA, Fareed. O Mundo Pés-Americano. Sdo PaGlompanhia das Letras, 2008. p. 13.

187 Por regimes internacionais, entendem-se “conjud®®rincipios implicitos ou explicitos, normas,
regras e procedimentos decisérios em torno do comvergem as expectativas dos atores em uma
determinada area das relagcbes internacionais.” KRS Stephen D. Structural Causes and regimes
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construido a medida que os atores interagem” eagentes e estrutura Sdo co-
constitutivos uns dos outro$®, entdo a interacdo humana baseada na compreensdo e
na valorizagdo da alteridade produzira o mundovestfue as Relac¢des Internacionais

sempre buscaram.

consequences: regimes as intervening variables. In: . (Ed.) International Regimes. Nova lorque:
Cornell University, 1983. p. 2traducéo do autdr

188 NOGUEIRA, Jodo Pontes; MESSARI, Nizdeoria das Relacées Internacionai®rrentes e debates.
Rio de Janeiro: Elsevier, 2005. p. 166.
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CONCLUSAO

Aqueles que tomam conhecimento das atrocidades ticta®epelos regimes
totalitarios encontram dificuldades para tradunr galavras as percepcdes que essas
descobertas provocam. Os assassinatos nas camagas thazistas; os esquadrdes de
fuzilamento; o trabalho exaustivo cujo resultaddacé a morte, a fome generalizada
COmMO punicdo; a imposicao de praticas cruéis camico objetivo de provocar dor e
sofrimento; os assombrosos centros de exterminimocAuschwitz (de onde “sO se
saia pela Chaminé”); e muitos outros horrores dtalitarismo tendem a ser
instintivamente associados ao ‘mal’, a barbariesazionalidade, a atitudes desumanas
e monstruosas. No entanto, foram acdes praticadaspar animais ou individuos
dotados de uma natureza diferente, mas por semeantos, igualmente reunidos sob o
rétulo da ‘humanidade’. Sdo também os homens dugt@smm o sistema internacional,
constroem o mundo comum a todos eles e determinagueo sdo as relagbes
internacionais e, consequentemente, as Relacéesdotonais. O presente trabalho
pretendeu olhar para os regimes totalitarios emsabds subsidios que contribuam para
tornar esse mundo mais inteligivel. Os principdEsmentos encontrados foram a
intolerancia e a incompreensao da humanidadmitto.

As categorias do totalitarismo expostas aqui gédag expressdes da negacao da
alteridade e seus exemplos ensinam que essa negagie efeitos devastadores. A
mesma licdo se aplica as relagfes internacionailye as discussdes propostas no
presente trabalho oferecam muito mais dividas glbdades de analise futura do que
conclusdes efetivas. Cada uma das categorias prpsemtadas (a visao totalitaria de
mundo, aentacdo do bepo terror e a violéncia como métodos de acaostaudedo da
individualidade, a@analizacdo do maé o papel do individuo no mundo totalitario)
possibilita discussfes extensas sobre a polititerniacional e pode ser melhor
aprofundada. A monografia se limitou a indicar astdbuicbes que o estudo do
totalitarismo oferece ao analista de relacfesnatonais. Dessas, a que se sobressai é
a necessidade de reconhecimentaudiwo, de sua humanidade, seus direitos, seu lugar
na construcdo do mundo e no sistema internaci@tahtravés desse reconhecimento
pleno é que os individuos, os povos, as nacOesyitizacoes, os Estados se tornardo
propicios ao dialogo, a tolerancia e a compreen&amonhecida e valorizada a

alteridade, a acdo em relacaooatro se aproxima de uma abordagem empatica se
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coloca no lugar domutro na busca de entender seus interesses, suas riesyagus
principios. N&o se trata de um mundo utdpico, gerfeonde condicionantes
econbmicas e interesses egoistas sao relevadasokdemuma “humanidade comum”.
Trata-se apenas de nao confundir adversario camigai Estar aberto a criticas e a
posicdes divergentes e buscar a compreensdo cama fde lidar com @utro séo
atitudes perfeitamente compativeis mesmo com unmaepgdo realista do sistema
internacional. H4 uma velha maxima da diplomacta, gxemplo, segundo a qual “os
Estados ndo tém amigos, tém interesses.” Mas e isem@sse dos Estados for ter
amigos?

Reconhecer que outro, mesmo diferente, por vezes mesmo adversario, tem
direito a um espaco legitimo no mundo e ndo podlssmente ser eliminado em
nome de uma unicidade perfeita (por mais paradisige pareca), € fundamental na
construcdo do sistema internacional, ainda ma@temporaneo, nitidamente marcado
pela globalizacdo. Além desse reconhecimento, onplke extremo do totalitarismo
impde a reflexdo sobre a necessidade da consciéritiza, ndo s6 em relacdo aos
outros, mas também a si mesmo. Seria como deskgde si para tornar-se capaz de se
olhar de fora, como se estivesse sendo observalts @hos de outra pessoa,
exercendo, dessa maneira, um juizo critico. Atdud®mmo essas, aliadas ao
reconhecimento da alteridade e a compreensdo coéticgpdominante nas relagbes
internacionais, evitam #&entacdo do bema banalidade do mala destruicdo da
individualidade e o maniqueismo na politica mundisi a pertinéncia de gmlicy
makerse os analistas de relagBes internacionais incarpor essas reflexdes as suas
praticas. Os temas da agenda internacional contémge, no mundo globalizado,
requerem um olhar critico, ciente dos preconceigxsstentes e que procure
compreender @utro em questdo: o conflito Israel — Palestina e awdsrde acdo que
ambos os lados encontram para defender seus s#syess politicas norte-americanas
gue levaram as guerras no Iraque e no Afeganist@propria “guerra ao terror”; 0s
protestos anti-imigrantes na Europa e as crescatitedes xenofébicas mundo afora; o
fundamentalismo islamico e os atentados terroristgglémica envolvendo a questao
nuclear iraniana; dentre muitos outros exemplos.

Se inserir no mundo a partir de uma visdo mansgaeia realidade internacional
trara como consequéncia a construcdo de um muedivaghente dividido e instavel.
Por outro lado, a aceitacdo da pluralidade e darsidade, inerentes a humanidade,

resultara em maior cooperacdo internacional, megpe isso nao signifique
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necessariamente auséncia de conflito. Reconhedéreegéncia e a pluralidade dos

homens e das ideias ndo implica incorpora-las twnster-se a elas, mas aceitar seu
direito de existéncia - e ndo se insurgir contea MEo é possivel distinguir, além disso,
0S compreensiveis dos incompreensiveis, os toksalds intolerantes. Rotular dessa
maneira significa ir contra os argumentos aqui etqg Os homens nao sdo tolerantes
ou intolerantes: apenas seus atos podem ser alssigificados. E preciso ter ciéncia

nao s6 disso, mas de que qualqguer um, mesrag esta sujeito a agir, em algum

momento, de uma forma similar aquela adotada petpsies totalitarios.

Os “atos civilizados”, que consideranpatro, na politica internacional, repleta
de jogos de interesse e poder, ndo sdo utopias.uddonno qual as relagbes
internacionais se desenvolvem, ndo é um “mundo gog é imposto, que é
predeterminado, e que nédo podemos modificar. Poslenunla-lo, transforma-lo, ainda
que dentro de certos limites® O totalitarismo ja demonstrou, no extremo opogte,
“tudo é possivel.”

O presente trabalho e os argumentos nele desedeslyiossuem limitagbes
substanciais. A analise proposta, por exemplociénfante identificada com o carater
generalista do campo das Relagbes Internacionela; eimergem pontos de reflexdo
distintos, que, no entanto, ndo deixam de ser legiomados. Dessa caracteristica
nascem também, conforme discutido acima, variasilpbdades de analise futura: a
influéncia da alteridade nas condicionantes ecocésnpoliticas e sécias que moldam o
sistema internacional; a valorizacdo do individoguanto unidade a ser considerada na
politica global (seu papel no Direito Internaciomalsua relacdo com o Estado); o
processo de construcdo da imagem adro no mundo contemporaneo e suas
consequéncias para as relagdes internacionaisistérecia de concepcdes, valores e
ideais que dividem o mundo de forma nitida entrestgs irredutiveis e, assim,
condicionam a acao politica no sistema internatjardre outros exemplos. O tema

ainda tem muito a render.

189 NOGUEIRA, Jodo Pontes; MESSARI, Niz@eoria das Relacdes Internacionai®rrentes e debates.
Rio de Janeiro: Elsevier, 2005. p. 162.
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