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RESUMO

O presente trabalho busca analisar a possibilidadeva pericia, assim considerada aquela
obtida mediante novas técnicas periciais, subsidiava persecucdo penal contra réu
impronunciado, sem ofensa aos principios ineremteotecdo da pessoa humana. Abordar-
se-a0, nesse contexto, a seguranca juridica, ademeal, a ampla defesa, o contraditorio, a
proporcionalidade e a harmonia desses principigarantias constitucionais com eventual
admissibilidade de novo método cientifico na budacaerdade e do atendimento aos anseios
da sociedade por justica. Aléem disso, serdo tamié@aminados os efeitos da coisa julgada
formal, diante da possibilidade de instauracao @e rprocesso para apuracdo dos mesmos
fatos, bem como o conceito de prova e nova prawa,\dstas a verificar a utilizacdo de nova
técnica sobre vestigio ja existente ao tempo daramiymcia, visando fundamentar a
apresentacao de nova denuncia. Esta monografia,bpesdanto, analisar a possibilidade de
nova pericia, calcada em métodos cientificos, psdercaracterizada como nova prova e,
consequentemente, servir de espeque a novo procesda aguele réu anteriormente
impronunciado, com observancia, contudo, dos dseé das garantias constitucionais da
pessoa humana dentro de um Estado DemocraticoreligoDi

Palavras-chave coisa julgada formal; impronuncia; nova provaspeucao penal; prova.
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INTRODUCAO

Conforme paragrafo Unico do artigo 414 do CodigoPdecesso Penal,
enguanto ndo ocorrer a extingdo da punibilidaddegoser instaurado novo processo contra
aquele réu impronunciado, se houver nova provae Asta possibilidade, surge a seguinte
indagacao: diante do ordenamento constitucionagdamente dos principios da seguranca
juridica e da dignidade humana, a aplicacdo deséemicas periciais em prdya constante
do processo poderia ensejar nova persecucao peried @aquele que foi impronunciado?

Suplbe-se, para isso, que um homicidio ocorridord&g dnos foi apurado
judicialmente e o magistrado, diante do conjuntibptorio apresentado, prolatou a sentenca
de impronuncia com fundamento no artigo 414 do @ode Processo Penal. Mas, na época
da instrucdo probatéria, o exame de corpo de defito teria sido conclusivo, o que,
entretanto, n&o inviabiliza a persecucdo penaliggrem novas provas calcadas nos mesmos
vestigios deixados pelo crime.

A questdo em analise revela-se instigante dianfgedspectiva que se abre
de instauracdo de nova persecucao penal a pamimdeprova existente, mas cujo contetudo
somente se revela por inteiro, possivelmente, adepois, em decorréncia do
desenvolvimento de técnicas, afastando a etermzagh impronincia e sua absoluta
ineficacia ao longo do tempo, como tem reveladope®éncia forense.

E dificil para o Estado ignorar os avancgos da @équando se trata da luta
contra o crime, quando se trata de seguranca publprincipalmente da possibilidade de se
fazer justica. Como consequéncia, 0s avancos hioliggicos sdo bem vindos, desde que sua

utilizacdo néo viole a dignidade da pessoa humana.

! Ver-se-a no decorrer do trabalho que o termo pratilizado no estudo do caso, ndo é correto, temwista
ser possivel que o vestigio encontrado na cenatdmfio ter revelado certeza alguma sobre o adometm do
fato, diante da técnica improépria existente na époéo podendo, desse modo, configurar prova nawalev
sentido. Como consequéncia, ndo se poderia falaeexame ou reavaliacéo, de prova.



Esse assunto fomenta um debate entre os espesiaistDireito quanto a
eficacia dos principios constitucionais diante thzacdo de novas técnicas periciais ainda
nao regulamentadas. Entende Roberto José Medeuresaqpericia cientifica deve ser
submetida a analise ética e legal para ndo canfidan as garantias fundamentais da pessoa
humang’

Dessa forma, surge como tema a possibilidade de mpevicia, assim
considerada se obtida mediante novos conhecimé&togos, configurar nova prova, capaz
de subsidiar nova denuncia contra réu impronunciado

O direito processual penal e o direito penal, jongiate com o direito
constitucional norteardo o presente trabalho, tesrdovista o tema envolver a analise do
principio da verdade real e as vertentes do pimcip dignidade humana, em que pressupde
a preservacao dos direitos e das garantias fundaimelo individuo, diante da utilizacdo de
novas técnicas periciais na seara penal, precisgamerito do Tribunal do Juri.

Neste trabalho, serdo abordados os aspectos ghralkiri, de modo a
enfatizar a decisdo de impronuncia, instituto em igside o problema central, na medida em
que possibilita a formulacdo de nova denuncia sevéronova prova. Também se faz
necessario uma perfeita distingdo entre a prontm@ampronuncia, pois, mesmo apos ser
impronunciado, o réu pode vir a ser pronunciadamsenovo processo for instaurado contra
ele.

Mister ainda conceituar a absolvicdo sumaria, temmlovista sua estreita
relacdo com os institutos ora citados (pronuncianpronuncia). Muitos doutrinadores
acreditam que a absolvicdo sumaria deveria secaajali aos casos em que a lei prevé a

impronuncia. Mas sera visto adiante que a improaginembora criticada no ambito

2 MEDEIROS, José Robertd. genética na prova penalS&o Paulo: Pillares, 2009, p. 85.



doutrinario, ndo deve ser confundida e muito messsssubstituida pela absolvicdo sumaria,
tendo em vista assegurar o principio da verdader@garantia do juiz natural.

Para analisar a questao ora abordada, sera deisyodancia conceituar
nova prova e sua concepc¢ao no ambito doutrinajumigprudencial, pois a legislacdo nada
diz a respeito, apenas condiciona a instauracéoode processo ao surgimento de prova
nova. Incumbe, inclusive, recorrer aos institutosddsarquivamento de inquérito policial e
revisao criminal, jA que ambos s&o condicionado®senca de nova prova.

Além dos conceitos citados acima, neste trabalf@nsabordados ainda os
conceitos de prova, prova pericial, coisa julgadamfl e material, seguranca juridica e
principio da proporcionalidade, com intuito de ayear a possibilidade de novo método
cientifico ser utilizado perante o ordenamentaljad atual.

Adotou-se uma linha de pesquisa que visa a sequram@ida pela
sociedade, enfatizando a possibilidade de novasici cientificas, se utilizadas em
harmonia com os direitos e garantias fundamentass iddividuos, contribuirem para o
avanco do Direito na busca pela tdo almejada pustic

A sociedade, como um todo, pretende punir aquede@gimente praticou o
fato delituoso e absolver aquele que verdadeiraane#id o praticou. Absolver alguém que
efetivamente praticou crime e condenar um inocga@&m 0 mesmo grau de injustica,
devendo, sempre que possivel, evitar erros deds@era. Sendo assim, se 0 avanco da
ciéncia possibilita limitar esses erros, certamesg cogitada a sua utilizacdo na seara
processual, porém, se adequada aos padrdes étrtusais.

Diante do exposto, tem-se que o objeto do pressttelo € debater, perante
o ordenamento juridico atual, a possibilidade deasotécnicas periciais, aplicadas em

vestigios encontrados ao tempo da decisdo de impeca revelando fatos novos,



caracterizarem o carater inovador de prova exigilo paragrafo unico do artigo 414 do

Caodigo de Processo Penal para apresentacao del@owacia.



1 ASPECTOS CONSTITUCIONAIS DO TRIBUNAL DO JURI COM
ENFASE AO INSTIUTO DA IMPRONUNCIA

Este trabalho tem como proposta central verificgvoasibilidade de se
admitir a aplicacdo de novas técnicas periciaisegidéncia ja constante do processo para
instruir nova persecucao penal contra aquele quanforonunciado. Antes de explorar tal
possibilidade, cumpre abordar o instituto no quelesta inserida, qual seja, o Juri, seu rito,
as garantias existentes e, sobretudo, alguns aspecinstitucionais e infraconstitucionais —

e seu desdobramento sobre a questao a ser dirimida.

1.1 ConsideracOegerais

Tendo em vista a especificidade do tema, ndo sy@alados os aspectos
historicos do Juri, mantendo-se o0 foco exclusivdmeem suas nuances legais,
constitucionais, jurisprudenciais, sem prejuizoutiea abordagem doutrinaria relativa aos

pontos mais controversos.

O Tribunal do Juri foi instituido no Brasil pelailde 28 de junho de 1922,
para julgamento dos delitos de imprensa, sendotititids, inicialmente, por 24 juizes de
fato’. Atualmente, a competéncia do Juri se resumegarjus crimes dolosos contra a vida,
além de integrar o rol dos direitos e garantiasviddais da Magna Carta, previsto em seu

Capitulo 1, artigo 5°, XXXVIII:

Art. 5° Todos sao iguais perante a lei, sem didonge qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeirsglerdges no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade,gidldade, & seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes:

3 OLIVEIRA, Eugénio PacceliCurso de processo penab ed. Belo Horizonte: Del Rey, 2006, p. 552.



XXXVIII — é reconhecida a instituicdo do jari, comorganizacao que lhe
der a lei, assegurados:

a) a plenitude de defesa;
b) o sigilo das votagoes;
c) a soberania dos veredictos;

d) a competéncia para o julgamento dos crimes dslosntra a vida.

Entende-se que, por estarem previstos no artigta32arta Politica, esses
principios sdo clausulas pétreas, ou seja, ndonpade excluidos do nosso ordenamento,
segundo artigo 60, 84°, IV, da Constituicdo Fede@d direitos e garantias previstos nesse
rol sdo fundamentais e gravados com a clausuledebilidade ou com a também chamada
garantia da eternidade, permitindo, assim, a degdar de inconstitucionalidade pelo Poder
Judiciario de eventual ato que tente aboli:ldso entanto, segundo Manoel Goncalves

Ferreira Filho, o texto constitucional ndo impedionodificacdo das citadas clausulas:

E certo gue o texto proibe abolir, ou seja, eximpgeliminar, revogar, e
assim nao veda alterar, modificar, regulamentamocgretende uma
corrente interpretativa.

[...]

O primeiro [ponto relevante] é que as “clausulaseasd” em vigor vieram
de uma reforma constitucional, tendo sido obra ddeP Constituinte
derivaoLo. Ora, 0 que o poder derivado estabeleqmder derivado pode
mudar.

Nesse mesmo sentido, a jurisprudéncia do Suprerhan&l Federal:

E facil ver que a amplitude conferida as clausyléseas e a idéia de
unidade da Constituicadcipheit der Verfassungacabam por colocar parte
significativa da Constituicdo sob a protecdo degsaantias. Tal tendéncia
ndo exclui a possibilidade de um ‘engessamentadrdam constitucional,
obstando a introducdo de qualguer mudanca de msigioificado (Cf. Otto-
Brun Bryde, Verfassungsengsentwicklung, Stabilitdit und Dynannik

““Art. 60. A Constituicio podera ser emendada nrediaroposta:
§4° - N&o ser4 objeto de deliberacéo a propostanémda tendente a abolir:
| - a forma federativa de Estado;
Il - o voto direto, secreto, universal e periddico;
lll - a separacéo dos Poderes;
IV - os direitos e garantias individuais.”
> MENDES, Gilmar FerreiraDireitos fundamentais e controle de constitucionatiade: estudos de direito
constitucional. Sdo Paulo: Celso Bastos, 19982p. 3
® FERREIRA FILHO, Manoel Goncalve®. poder constituinte 3. ed. S&o Paulo: Saraiva, 1999, pp.181-182.



10

Verfassungsrecht der Bundesrepublik Deutschl@atien-Baden, 1982, p.
244)!

Na legislagédo infraconstitucional, o Tribunal doiXst4 previsto, apos a
vigéncia da Lei n. 11.689, de 9 de junho de 2088y 406 a 497 do Cddigo de Processo
Penal. Antes dessa lei, a forma procedimental doegiava regulamentada nos artigos 394
usque497® do Cédigo de Processo Penal.

As mudancas trazidas pela Lei n. 11.689/2008 n&opértinéncia direta
com o tema do presente trabalho. No entanto, n&ardede ser pressuposto basico sobre os
aspectos gerais do Juri. Desse modo, tratar-se-&wma resumida as implicacdes originadas
dessa lei.

Inicialmente, cumpre ressaltar a preservacao densasbifasicy como bem

expde Rui Stoco:

Ressalte-se, por primeiro, a mantenca do sistefasidn, a fase dimudicium
accusacionis— qual seja, a jurisdi¢do instrutéria, como faseppdéutica
do juizo propriamente dito — ou, ainda melhor, tzquda formacédo da
culpa, quando se examina a admissibilidade da e@oadarmulada, como
base para que o acusado ingresse na segunda daggidum causage
durante a qual é submetido a julgamento peranensalho de Sentent.

A primeira fase Hudicium accusacionis- tem por finalidade evitar erro
judiciario'’. Com esse intuito, ha a garantia de se iniciagrageucdo penal através de uma

inicial, consubstanciada, em regra, em um inqu@alial. Para recebimento dessa inicial, é

"SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Acérddofevista Trimestral de Jurisprudéncia.Brasilia: STF, v. 199,

n. 3, jan./mar. 2007, p. 878. Trimestral. Dispohive em:
<http://lwww.stf.jus.br/arquivo/cms/publicacaoRT¥&0/199 3.pdf>. Acesso em: 15 nov. 2009.

8 TOURINHO FILHO, Fernando da Cosfrocesso penalv. 4. 23. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2001, p. 65.

° Apenas a titulo de conhecimento, interessantergali que ha controvérsia doutrinaria sobre o plicwnto
do jari ser bifasico ou trifasico. Nucci defendeegapds a expressa previsdo da fase da “preparacéo d
processo para julgamento em plenarf§ecao Il do Capitulo Il do Cddigo de ProcessoabBem Lei n.
11.689/2008 ratificou a teoria trifasica do procegito do juri. NUCCI, Guilherme de SouZaibunal do
jari . Sdo Paulo: RT, 2008, pp. 46-47.

19 STOCO, Rui. Garantias asseguradas nos julgameletqsrocessos da competéncia do Tribunal do juri: a
constitucionalizac&o do processo pefalletim IBCCRIM . Sao Paulo: [s/ ed.], ano 16, n. 188, jul. 2008, p.
28. Disponivel em: <http://www.ibccrim.org.br/sheletim/exibir_artigos.php?id=3693>. Acesso em:081
2009.

* Afirma Nucci: “A finalidade de existéncia de fageeparatéria de formacdo da culpa, antes que setaem
caso a apreciacdo dos jurados, pessoas leigastadss nos variados segmentos sociais, é evitaroo e
judiciario, seja pra absolver, seja para condeMlJCClI, op. cit., p. 61.
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necessaria a justa causa. Exige-se ainda umagastrsob o crivo do contraditério e a ampla
defesa, perante o juiz toga@icEssa fase inicial confere maior seguranca ae @sociedade,
pois se busca garantir, desde a instrucdo crinosatijreitos e garantias do acusado, antes de
remeter o caso para o Juri.

Ainda sobre os efeitos da Lei n. 11.689/2008, esfer ao rito do Juri,

complementa Norberto Avena, com apertada sintese:

Em verdade, a titulo de principais inova¢des agdraduzidas a disciplina

do rito do jdri, cabe citar a fixacdo de prazo magmara a resposta do
acusado (antes tratada como defesa prévia), ardosag&o da prova oral em
uma so audiéncia, o deslocamento do interrogap@ia momento posterior

a inquiricdo da vitima e testemunhas, a substiudzs alegacdes escritas
por debates orais, a previsdo de que seja cahpethglo e ndo mais o
recurso em sentido estrito contra as decisdes geoimancia e absolvigdo

sumaria, a extingdo das fases do libelo e da g@mdele ao libelo e o

estabelecimento de uma nova sisteméfica.

De fato, para melhor explorar a possibilidade om aéi se admitirem novas
técnicas periciais sobre evidéncias jA presentesempo da sentenca de impronuncia,
necessario ainda abordar ndo apenas o0s aspectas gy Jari, mas também, e
principalmente, seus aspectos constitucionaisneidéncia de seus principios, com fulcro de

ponderar os valores envolvidos.

1.2. Aspectos constitucionais
Esse item abordara os principios constitucionaesegntes no rito do Juri,
previstos no artigo 5°, XXXVIII, da ConstituicAodezal. Ademais, analisara também o Juri

como garantia e direito fundamentais e sua conseié

12 NUCCI, Guilherme de Souzaribunal do jari . Sdo Paulo: RT, 2008, p. 61.
13 AVENA, Norberto.Processo penal esquematizad&ao Paulo: Método, 2009, p. 720.
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1.2.1 Juri: garantia humana fundamental e direitomfano fundamental

Antes de explicar o porqué do Tribunal do Juri guezer a categoria das
garantias e direitos fundamentais, salienta-seogudireitos humanos fundamentais dividem-
se em materiais e formais

Sobre a diferenciacao desses direitos, esclaregdRes Henrique Filho:

\

No tocante a “nota da fundamentalidade”, registreaghda, que a analise do
seu contetdo permite o exame de sua fundamentalicederial, ou seja,
trata-se de matéria e de decisdes fundamentais acdstrutura do Estado e
da sociedade, de modo especial, no que respeibsi¢dp nestes ocupada
pela pessoa humana. No caso da fundamentalidadalf@ncontramos seus
elementos a partir do instante em que tal normapsitipada no corpo
constitucional, resultando, geralmente, em posigiimraficamente superior
as demais normas e destacando-se, portanto, delosarpralegal. A norma
formalmente fundamental acaba por ser consideratentra de direitos
pétreos, uma vez que a seguranca social e jurttbpande do grau de
imutabilidade da norma constitucional que, esséneiate, gera direitos
indisponiveis e insubstituiveis no ambito do Estaéelmocréatico-socidf.

A respeito das garantias, pode-se dizer que fuaniooomo instrumentos
pelos quais se assegura o0 exercicio dos diteitAsgarantia, como bem explica Paulo
Bonavides, “existe sempre em face de um interagselgmanda protecdo e de um perigo que
se deva conjural®’. Entretanto, as garantias também podem ser instiia® de limitac&6de
poder na defesa dos direitbs

O seguinte excerto mostra claramente a importaftagagarantias diante do

ordenamento atual:

* HENRIQUES FILHO, Ruy AlvesOs direitos fundamentais na jurisdicdo constitucioal e as clausulas
gerais processuais2006. 36 f. Dissertacdo (Mestrado) - Universidaddefal do Parana, Curitiba, 2006.
Disponivel em: <http://www.dominiopublico.gov.brigoload/texto/cp009626.pdf>. Acesso em: 16 nov.
2009.

5| ENZA, PedroDireito constitucional esquematizado12. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2008, p. 589.

1 BONAVIDES, PauloCurso de direito constitucional 7. ed. Sdo Paulo: Malheiros Editores, 1998, f. 48

" Observa-se que n&o se pode limitar o conceitgagientia ao seu poder de limitacdo, como bem esclarece o
trecho a seguir: “Os direitos fundamentais saatdseconstitucionais, que nao devem em primeiraaliser
compreendidos numa dimensao ‘técnica’ de limitaddigpoder do Estado. Devem antes ser compreendidos e
interligados como elementos ‘definidores e legitlov@s de toda a ordem juridica positiva’. Proclanuana
‘cultura juridica’ e ‘politica’ determinada, numaalpvra, um concreto e objetivo ‘sistema de valgdtes’
HENRIQUES FILHO, op. cit..

8 NOVELINO, Marcelo.Direito constitucional para concursos Rio de Janeiro: Forense, 2007, p. 186.
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Sem as garantias constitucionais, os direitos @ositiem declaragoes
formais cairiam no vazio das esferas abstratas,perderiam o fio
institucional de contato com a realidade concretgela que devera
propiciar em termos de efichcia a fruicdo complelas liberdades
humanasg?

N&do ha que se confundir direitos com garantiasdicestos representam
certos bens e as garantias destinam-se a assegararcicio desses bens. Os direitos sdo
principais e as garantias acessofias.

Se o0s direitos assegurados forem materiais, oy s@@itos humanos
fundamentais essenciais a pessoa humana, as gara@ido humanas fundamentais
materiais. Sem elas, os direitos individuais pogerecer. As garantias formais, segundo
Guilherme de Souza Nucci, “sdo as que constamxdo tmnstitucional, porém, se fossem
extraidas, ndo implicariam em necessario perecongatdireito humano fundamental”. Em
seguida, conclui: “sdo salvaguardas criadas petdBsor politica legislativa™

Para o autor, o Tribunal do Juri é garantia e irkumanos fundamentais
formais. Direito humano formal porque se o réu fudiquigado por um Juri ndo havera dano
a pessoa individualizada do réu ou mesmo desrespeitparte do Estado, de modo a ferir
um direito essencial a pessoa humana. Alias, judgémfeito por juiz togado e imparcial ndo
afetaria a subsisténcia do Estado Democratico deit®i O Juri somente € considerado um

direito fundament&l porque esta previsto na Constituicdo Federal daitid

Y BONAVIDES, PauloCurso de direito constitucional 7. ed. Sdo Paulo: Malheiros Editores, 1998, B. 48

2 |bidem, p. 484.

L NUCCI, Guilherme de Souz@ribunal do jari . S&o Paulo: RT, 2008, p. 38.

22 por ser um direito, ha entendimento no sentidqu#ea submiss&o ao rito do jari é faculdade daclestentor
deste direito, ou seja, cabe ao réu a escolhardalgado pelo Conselho de Sentenca ou ser julgadguiz
togado. Afinal, o JUri € um direito e ndo uma oacip. Essa conclusdo advém do fato do Tribunalido J
estar previsto no rol das garantias e direitos domehtais. Para exemplificar tal pensamento: “O, jiai
leitura feita pela doutrina e pela jurisprudéndiaabizadas, € obrigatdrio e se restringe ao julgameos
crimes dolosos contra a vida. Essa resposta né &of texto constitucional. Em primeiro lugar,ij na
Constituicdo Federal, é direito e garantia do ifthlio; ndo é 6rgdo do Poder Judiciario; esta ingeraart.
5° e ndo no art. 92. A propésito, em praticamesdag as Constituicbes estaduais, o juri foi insenial titulo
do Poder Judiciario, como 6rgdo deste Poder. Mamativ na integra os textos anteriores a Constituicao
Federal de 1988, sem perceber a reforma da lei,admar seu texto. Nao notaram que uma ideia velha
passou a exigir espirito novo”. Alega-se, inclusser retroativo esse direito, ensejando a opcgaeala réu
anteriormente julgado sob o rito do juri - mas apdggéncia da atual Constituicdo Federal - escabe
julgado pelo juiz togado. Alega-se, inclusive, maroativo esse direito para aqueles anteriormgigados
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O Tribunal do Juari foi mantido no sistema patrio pzdes politicas e, para
nao ser excluido por lei ordinaria, o constituintenseriu no rol dos direitos e garantias
fundamentais da Constituicdo Federal de 1988. Cssp, iterminou por conferir-lhe a
intangibilidade propria dos direitos fundamentagsguardados pela clausula pétrea. O
constituinte originario ali o inseriu e ndo devemperador do Direito e o legislador ordinario
ignorar seu status e regras que o reguiam.

Entretanto, explica Fernando da Costa TourinhcoRgile, por estar situado
no artigo 5° da Carta Maior, o Juri é uma instéaiclestinada a tutelar o direito de liberdade.
Mas liberdade no sentido de que os jurados namfm@sos as formalidades da lei, podendo
decidir de acordo com a consciéncia. Diferentemelotguiz, que obrigatoriamente deve
decidir de acordo com as provas presentes no E@cesspeitando os limites da lei e da
jurisprudéncig?

Guilherme de Souza Nucci entende de forma semelhardcredita ser
equivocado o pensamento daqueles que considerambonadl do Juri uma garantia a

liberdade do individuo que pratica crime dolosotizoa vida:

Somos contrarios aqueles que sustentam ser o gaiaantia a liberdade do
acusado. Jamais o constituinte iria criar um trdbugue garantisse a
liberdade do autor de um crime contra vida humdbsta € direito
fundamental essencial e quem contra tal direitecd®u ndo merece um
tribunal especial, como se fosse uma auténticatépéo”. Se assim fosse,
um simples autor de furto mereceria maior protegéis seu delito € menos
relevante?®

pelo rito do Juri, mas sob a vigéncia da Consfiluide 1988. Dessa forma, é facultada a essesdodwia
opcao de ser julgado por juiz togado, ndo podeodotudo, alegareformatio in pejusRIBEIRO, Diaulas
Costa. Juri: um direito ou uma imposi¢cad®évista do Tribunal Regional Federal 12 RegiddBrasilia; v.11,
n. 4, out./dez. 1999, pp. 38-39. Disponivel em:
<http://bdjur.stj.gov.br/xmlui/bitstream/handle/2021505/juri_direito_imposicao.pdf?sequence=1>. s&oe
em: 16 nov. 2009.

2 NUCCI, Guilherme de Souz@ribunal do jari . S&o Paulo: RT, 2008, p. 39.

4 Ibidem, pp. 40-41.

% TOURINHO FILHO, Fernando da Cosfrocesso penalv. 4. 23. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2001, p. 83.

% NUCCI, op. cit., p. 40.
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N&o obstante isso, de acordo com magistério deslamgenchlak, o Juri,
além de possuir natureza constitucional, € umangarandividual, mas néo por questédo de
semantica, e sim por implicar uma participacéo faopireta em um dos Trés Poderes, o0 que
consubstancia, por si s6, um direito a ser garaqéda Carta Maior. Para o autor, “o Jari ndo
exerce qualquer representacdo ou mandato do pavajuados sdo O proprio povo,
exercendo, com soberania, o poder decisério, erpasigdo de titular do poder politict”.

Denote-se, portanto, que existem duas acepcOesem sdbservadas para
configurar o Juri como garantia e direito fundarakefdrmal ou material. Assim, do ponto de
vista daquele que comete crime doloso contra a wdamais que o Tribunal do Juri esteja
inserido no rol dos direitos e garantias individuda Constituicdo Federal, esse 6rgao néo
pode ser visto como um direito e nem como uma gjarimdamental a sua liberdade, mas
apenas uma garantia ao devido processo legal, devesobretudo, observar as regras
constitucionais pertinentes a esse rito.

Mas, do ponto de vista da sociedade, o Tribunallald € um direito
fundamental material porque garante a participaiéeta da sociedade em um dos Trés
Poderes, configurando expressiva manifestacacddelania e democracia.

De todo exposto, conclui-se que o Tribunal do Jiruma garantia
fundamental material porque implica a participadéieta da populacdo em um dos Trés
Poderes, fomentando assim a subsisténcia da desizodfato é que, para o réu, ndo havera
dano a sua pessoa individualizada caso fosse julgad juiz singular. Mas, em relacdo a
sociedade, tem-se ser o Tribunal do Juri um diestencial, tendo em vista configurar forma

de exercicio direto de cidadania. Portanto, entestie trabalho que a auséncia do Tribunal

27“O Jari ndo é 6rgdo do Poder Judiciario; assino, $& submete & imposicdo constitucional de fundtmen

suas decisdes (art. 93, I1X, da CF); é érgao politomo afirmara Rui, e ndo meramente um Grgadatspae
deva, pela fundamentacao, prestar contas de seusCxd Jurados séo cidaddos exercendo sua cidatidnia
como sucede no momento do exercicio do voto.” TUBHNAK, James.Tribunal do jari: contradi¢cdes e
solugdes. 5. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1997, p. 9.
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do Juri afetaria a subsisténcia do Estado Demoorate Direito, do ponto de vista da
sociedade.

Ademais, salienta-se que a liberdade a qual aludeibmnal do Juari se
refere a liberdade dos jurados, como bem explicliourinho Filho no trecho acima. Seria
absurdo o constituinte ter estipulado um rito qouesé favorecer aquele que comete crime
doloso contra vida, pensamento esse defendido pidntgBne de Souza Nucci e adotado pelo

presente trabalho.

1.2.2 Principios constitucionais

Dados os aspectos controvertidos do tema que sengesexplorar nesta
monografia, € preciso, ainda, que 0s principiosstitiitionais pertinentes ao Juri sejam
analisados de forma a harmonizar o possivel usooslas técnicas sobre prova conhecida
com as garantias constitucionais presentes no fallwlo Juri.

Como exposto anteriormente, no item 1.1, os priosigundamentais
previstos no artigo 5°, XXXVIII, da Constituicdo dezal, devem ser respeitados de forma
inexoravel. Previsto na alinea a do inciso XXX\d artigo supracitado, tem-se a “plenitude
de defesa”.

Importante destacar, por ora, que plenitude desdedediferente de ampla
defesa. Utilizando apenas o sentido etimolégicocalda termo, percebe-se que ha nitida
distincdo entre eles. Pleno, segundo dicionarioékaif, significa algo completo, inteiro,
absoluto, cabal. Ja o termo antpkignifica algo vasto, muito extenso.

Desse modo, depreende-se que a plenitude de ddfesaa a ampla defesa,
pelo fato de ser plena. Na defesa comum — na geahlece o principio da ampla defesa — os

acusados em geral fazem uso de recursos e instisngrevistos em lei, enquanto para 0s

% FERREIRA, Aurélio Buarque de Holandsovo dicionario da lingua portuguesa 2. ed. Rio de Janeiro:
Nova Fronteira, 1986, p. 1.347.
2 Ibidem, p. 110.
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réus do Tribunal do Juri, procura-se a defesa ipeffeAtravés desse principio, “busca néo
somente garantir ao réu uma defesa ampla, mas tamin@ defesa plena, completa, a mais
proxima possivel do perfeitd

A finalidade desse principio decorre do fato destaxsigilo nas votacdes.
Os jurados que podem condenar ou absolver, seificassuas razées. Desse modo, torna-se
necessaria a busca pela defesa plena, pois ndchpede deslizes. E essencial que a defesa
faca uso de todos os instrumentos que puder, imeluso de argumentos extrajuridiéos.

Outro principio regente no Tribunal do Juri € o gigilo das votacoes,
previsto no artigo 5°, XXXVIII, b, da Constituicdtederal. O Estado tem interesse que 0s
jurados sejam livres e isentos para proferir s@iesvda maneira que bem entenderem. A
publicidade do ato geraria pressao nos jur&dos.

O artigo 466, §3, do Cddigo de Processo Penal preconiza expressamen

incomunicabilidade entre os juradasyerbis

Art. 466 Antes do sorteio dos membros do Conselnd@dntenca, o juiz
presidente esclarecerd sobre os impedimentos, @eisis e as
incompatibilidades constantes dos arts. 448 e 44&dCodigo.

§ 1° O juiz presidente também advertird os jurados de, gma vez
sorteados, ndo poderdo comunicar-se entre si eoatnem, nem manifestar
sua opinido sobre o processo, sob pena de exdies@onselho e multa, na
forma do § 2do art. 436 deste Codigo.

Tal principio exige a incomunicabilidade dos juradelidindo, assim,

qualquer influéncia no animo ou espirito dos denjarados capaz de alterar o livre

%0 NUCCI, Guilherme de Souzaribunal do jari . S0 Paulo: RT, 2008, p. 25.

31 AGUILAR, Sérgio Luiz Cruz (Ed.). O Tribunal do jle sua base principiolégica diante das alteracdes
trazidas pelo projeto de lei n. 4.203/20(Regrad: Revista Eletrdnica de Graduacdo do UNIVEM.
Marilia/SP: UNIVEM, . 1, n. 1, p. 16, jul./dez. Disponivel  em:
<http://galileu.fundanet.br/revista/index.php/REGRArticle/view/65/84>. Acesso em: 02 nov. 2009.

%2 NUCCI, op. cit., p. 26.

% Ibidem, p. 29.
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convencimento acerca das questdes de fato e déode@ julgamento. Acredita-se que
através desse principio a pluralidade da decigieservadé’

Paulo Rangel discorda ser desdobramento do prindipsigilo da votacao
a clausula de incomunicabilidade prevista no CodigaProcesso Penal e explica que nao
pode haver confuséo entre a incomunicabilidadesigim do voto, como demonstra o trecho

a seqguir:

A incomunicabilidade que a lei quer assegurar dgpeito ao mérito do
julgamento e tem como objetivo impedir que o juraslteriorize sua forma
de decidir e venha a influir, quer favorecendo,rquejudicando, qualquer
um dos seus membros. Ha uma enorme confusé@o eintteraunicabilidade
e o sigilo do voto. O sigilo visa evitar que sereagoressao sobre a votacao
dos jurados, seja com perseguicbes, ameacas, gbastavantagens ou
gualquer outro expediente que possa perturbar ra Iwanifestacdo do
conselho de sentenca. Contudo, para que se pesdaente, assegurar o
sigilo da votacdo, mister se faz que a contagemvdtss cesse no quarto
voto sim, ou no quarto voto ndo, conforme o cas pa medida em que o
juiz presidente do juri permite que sejam retiratboos os (sete) votos da
urna € possivel, como ocorre, que haja unanimidadeotos e, nesse caso,
nao sera dificil adivinhar quem condenou (ou alesgho réu. Logo, por
terra foi a garantia constitucional do sigilo dosog>°

Para o autor, o sigilo dos votbé exigido para relagao jurado-publico e ndo
para os jurados entre si. A explicacdo reside toda ser ilusorio acreditar que um jurado
ndo comente seus sentimentos e impressdes soluamento com outro jurado nos

momentos de intervaf@.

% OLIVEIRA, Eugénio PacceliCurso de processo penab ed. Belo Horizonte: Del Rey, 20086, p. 554.

% RANGEL, PauloA inconstitucionalidade da incomunicabilidade do cnselho de sentenca no tribunal do
jari brasileiro. 2005. 88-89 f. Tese (Doutorado) — Universidade Faddo Parana, Curitiba, 2005.
Disponivel em: <http://www.dominiopublico.gov.brigoload/texto/cp009451.pdf>. Acesso em: 15 nov.
2009.

% O PL 156/09, que trata do novo cédigo de processtl, altera a incomunicabilidade dos juradosvére
permissdo para que os jurados conversem entrahgp, durante a instrucdo e os debates, conform@e4t
§lo. O voto continua secreto e sera feito por meioédula. Segundo art. 392 do novo caodigo, osgsrado
se reunir antes da votagdo para deliberarem sobes@m SENADO FEDERAL. Projeto de Lei n. 156, de
2009. Disponivel em: <http://www.senado.gov.brisfidade/Materia/Detalhes.asp?p_cod_mate=90645>
Acesso em: 17 abr. 2010.

37«0 sigilo, portanto, é externo, para o publicoagas partes, ndo, necessariamente, entre o®guraté
porque, seria ingénuo achar que os jurados ndortame entre si, suas impressfes e seus sentimemtos
relacdo ao fato objeto de julgamento, quando esi@dntervalos. Somente o nedfito, ou o tedricstadite do
juri, pode assim pensar”. RANGEL, op. cit.
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A soberania dos veredictos € o terceiro principiosttucional previsto na

Constituicdo Federal, precisamente na alinea nasa XXXVIII do ar. 5°. Sustenta-se que o

veredicto popular € soberano e, portanto, ndo gedeontestado ou modificado, nem por

tribunal togado. O veredicto popular € a Ultimaaped, mesmo que seu conteudo despreze a

pratica forense, mesmo que a decisdo do juri comtenjurisprudéncia dominadteMas,

ressalta Julio Fabrinni Mirabete, essa soberan@ nefira a recorribilidade da decisao

proferida pelo juri, prevalecendo assim o duplaigta jurisdicad.

A recorribilidade da decisé@o do juri, prevista moga 593 do Cddigo de

Processo Perfdl ndo fere o principio da soberania dos veredidsjo em vista a nova

decisdo ser proclamada por um Tribunal do*JiNesse sentido, justifica Eugénio Pacelli de

Oliveira:

De mais a mais, pode-se ainda argumentar que, diio ple vista de um
Estado Democratico de Direito e de um processol ggmantista como é e
pretende ser 0 nosso, revela-se inconveniente emongerigoso o
trancamento absoluto das vias impugnativas das decisbes penais
contraditoriag?

% NUCCI, Guilherme de Souzaribunal do jari . S0 Paulo: RT, 2008, pp. 32-33.
%9 MIRABETE, Julio FabrinniProcesso penall8. ed. rev. e. atual. S&o Paulo: Atlas, 200496.
0 Art. 593. Cabera apelagéo no prazo de 5 (cin@s): di

41

| - das sentencas definitivas de condenagé&o ouvétfo proferidas por juiz singular;

Il - das decisBes definitivas, ou com forca derdidfias, proferidas por juiz singular nos casos p&vistos
no Capitulo anterior;

Il - das decisdes do Tribunal do Juri, quando:

a) ocorrer nulidade posterior a pronincia;

b) for a sentenca do juiz-presidente contraria éX{pressa ou a decisao dos jurados;

¢) houver erro ou injustica no tocante a aplicat@pena ou da medida de seguranca;

d) for a decisé@o dos jurados manifestamente caa@grrova dos autos.

§ 1° Se a sentenga do juiz-presidente for contrariai @dpressa ou divergir das respostas dos jurag®s a
quesitos, o tribunad quenfara a devida retificacéo.

§ 2 Interposta a apelagdo com fundamento Rdlln c, deste artigo, o tribunahd quem se lhe der
provimento, retificara a aplicacao da pena ou ddigeede seguranca.

§ 3 Se a apelagdo se fundar rfdIh d, deste artigo, e o tribunatl quense convencer de que a deciséo dos
jurados é manifestamente contréria a prova dossad#r-lhe-4 provimento para sujeitar o réu a novo
julgamento; ndo se admite, porém, pelo mesmo maegunda apelacao.

§ 4 Quando cabivel a apelacdo, ndo podera ser usatnizo em sentido estrito, ainda que somente e pa
da decisdo se recorra.

DUARTE, Paulo Roberto Ponte®rincipios constitucionais do tribunal do jari. Disponivel em:

<http://jusvi.com/artigos/29586> Acesso em: 2 rizR09.

“2 OLIVEIRA, Eugénio PacceliCurso de processo penab ed. Belo Horizonte: Del Rey, 2006, p. 553.
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Pensamento esse corroborado pela jurisprudénci&ugmemo Tribunal

Federal:

A soberania dos veredictos do Tribunal do Juri, nd@endo absoluta, esta
sujeita a controle do juizo ad quem, nos termos dque prevé o artigo
593, inciso lll, alinea d, do Cddigo de Processo . Resulta dai que o
Tribunal de Justica do Parand ndo violou o dispastaartigo 5°, inciso
XXXVII, alinea ¢, da Constituicdo do Brasil ao darua decisdo do Juri sob
o fundamento de ter contrariado as provas coligitssautos,Precedentes.
2. O Tribunal local proferiu juizo de cassacao, @éoeforma, reservando ao
Tribunal do Jdri, juizo natural da causa, novoguaignto. 3. A controvérsia
a respeito da identidade da vitima demanda, paraeslinde, aprofundado
reexame de fatos e provas, inviavel em habeas sofulem denegadi.
(grifo ndo constante do original)

A soberania dos veredictos também nao impede anealbd da revisdo
criminal, tendo em vista esse principio ser ingtiiucomo garantia individual para beneficiar
o réu, ndo podendo, portanto, ser invocada comgramuanto preceito para garantir sua
liberdad€e’* No entanto, ndo se deve confundir o proprio Joima garantia de liberdade do
acusado, como explicado no item 1.2.1, apenaspsiucspios que conferem garantia e direito
materialmente fundamentais ao réu, tal como a aakzedos veredictos.

Segundo Guilherme de Souza Nucci, a soberania @osdictos foi
instituida constitucionalmente para assegurarcéeftia do Tribunal do Juri e, por isso, deve

ser observada sempre, independentemente de setigaadireito a liberdade do acusado. O

43 SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Segunda Turma. HC n. 826- PR. Relator: Eros Grau. Julgado em 14
de abril de 2009. DJe, 13/8/2009, ementa v. 0236881.

“ “Prova nova, idénea, direta, obtida posteriormeqtes contraria a prova antiga, indireta, prestigipela
deciséo do Tribunal do Juri, confirmada pelo Trédute Justica em sede de apelagdo. Determina a prov
nova que o revisionando ndo fez ajuste do homiadio o executor do mesmo, confesso e condenade, Dev
pois, ser o revisionando absolvido. Viavel a Cantnieninal absolver, de logo, o revisionando, naeres
anular o julgamento do Tribunal do Juri. E quelggmento da revisdo criminal, com base em novagpdayv
inocéncia, além de ndo contrariar o julgamento dos€lho de Sentenga, na medida em que feito semea n
prova, € da competéncia da Camara Criminal, nabriboinal do Juri. Ademais, a soberania dos veresiét
instituida como garantia individual, em benefic réu, ndo podendo ser atingida enquanto preceit@ p
garantir a sua liberdade, pelo que contra ele rdite ser invocada, para, mesmo com a prova da sua
inocéncia, forcar novo julgamento pelo Tribunalddwi, em que, em tese, podera ser novamente catmena
Pedido revisional julgado procedente, absolvidevdasionando. TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO
FEDERAL E TERRITORIOS. Camara Criminal. Acr.286910.Relator: Mario Machado. Julgado em 19 de
outubro de 2005. DJ, 02/03/2006, p. 118.
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fato da revisao criminal constituir garantia indival do acusado, para corrigir eventuais erros
judiciarios, ndo afasta o direito que o povo tenpieeder a revisdo, quando necessario.

Sendo assim, o0 autor entende que a revisao deveraerida por novo
Conselho de Sentenca, e ndo pelo j@dajuem contrariando entendimento do Tribunal de
Justica do Distrito Federal e Territorios.

Carlos Roberto Barros Ceroni, a propoésito, sustgn® em homenagem
aos principios da ampla defesa, do devido proclegsd, da liberdade e da verdade real, o
veredicto eivado de erro pode e deve ser modificexdmeérito através do instituto da revisédo
criminal *®

A Ultima alinea do inciso XXXVIII (artigo 5], CF/§&revé a competéncia
do jari para julgar os crimes dolosos contra vididio Fabrinni Mirabete entende que a
Constituicdo Federal definiu tAo somente a comp&témninima, 0 que permite que uma lei
processual qualquer inclua novos delitos para segiuto do Jurt.

Nesse sentido, Guilherme de Souza N@afirma que essa competéncia
minima foi intencdo do proprio legislador, sob stificativa de evitar o desaparecimento do
instituto do Juri, como ocorreu em outros paisesEepanha e Portugal).

Note-se que o texto constitucional menciona sezgagsada a competéncia
para os delitos dolosos contra a vida e ndo sonmamteeles. O intuito do
constituinte foi bastante claro, visto que, semxacfio da competéncia

minima e deixando-se a lei ordinaria a tarefa dabefecé-la, seria bem
provavel que a instituicdo, na pratica, desapasecds Brasil.

De acordo com as caracteristicas apontadas, peseefae o Juri € um
instituicdo garantisty pelo qual se busca garantir a imparcialidade eldsdo através da

participacdo popular. O sigilo da votacdo € respagispor garantir a imparcialidade da

> NUCCI, Guilherme de Souzdribunal do juri . Sd0 Paulo: RT, 2008, p. 453.

46 CERONI, Carlos Roberto Barrd@evisdo criminal: caracteristicas, consequencias e abrangéncia®&sém
Juarez de Oliveira, 2005, p. 196

“"MIRABETE, Julio FabrinniProcesso penall8. ed. rev. e. atual. Sdo Paulo: Atlas, 200496.

“8NUCCI, op. cit., p. 34.

“9 OLIVEIRA, Eugénio PacelliCurso de processo penab ed. Belo Horizonte: Del Rey, 2006, p. 553.
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decisédo advinda do Conselho de Sentenca, sejagogjjurados ndo se comuniguem entre
si, seja, porgue seus votos ndo sao expostos dicqyuie maneira a ndo saber o que cada
jurado votou.

A soberania do veredicto garante a eficacia daséecprolatada pelos
jurados, impedindo que haja substituicdo dessad@egor outra de 6rgdo diferente, de modo
a inviabilizar a propria efetividade do Tribunal dori. Ressalte-se que mesmo em caso de
erro, o tribunalad quemnado podera substituir por outra sentenca, devapdoas remeter o
caso para novo Conselho de Sentenca, prevalecasdiop, a competéncia do Juri e sua
soberania.

A plenitude de defesa mostra-se necessaria ndaithiri porque a sentenca
prolatada pelos jurados ndo sdo motivadas e eteveds para decidirem da forma que lhes
convier melhor, utilizando seus sentimentos, valoeenocdes, podendo, inclusive, afastar a
letra da lef®

A competéncia do Tribunal do Juri, prevista naealifid” do artigo 5° da
Constituicdo Federal, como dito anteriormente, Binmd, tendo em vista haver previsédo de
conexdo entre crime doloso contra vida com outroatkepeténcia originaria de juiz singular,
prevalecendo o Tribunal do Juri como 6rgao julgadompetentd. Essa caracteristica,
consequentemente, autoriza a estipulacdo, porlddgisordinario, de outros crimes que
podem seguir o rito do Jari.

Além das caracteristicas constitucionais do Juecessario analisar o
procedimento do Tribunal do Juri e suas fasescipatmente o que leva o juiz a pronunciar
ou impronunciar o réu, tendo em vista o tema deabalho residir nessa parte especifica do

rito exposto, observando sempre 0s principiosnptes a ele.

0“0 nosso jari jamais se preocupou em saber staaticida se encontrava e m estado puerperal. Apgneria

saber se a morte do recém-nascido ocorrera pacaltagio da prépria vergonha”. TOURINHO FILHO,
Fernando da CostRrocesso penalv. 4. 23. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2001, p. 88.
> OLIVEIRA, Eugénio PacelliCurso de processo penab ed. Belo Horizonte: Del Rey, 2006, p. 553.
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1.3 Das sentencagudicium accusacionis

O rito do Tribunal do Juri comporta quatro tiposdéeisdes prolatadas pelo
magistrado — pronuncia, impronuncia, absolvicdo &iane desclassificacdo — mas apenas
trés delas tém pertinéncia com o presente trabalho.

Busca-se, nessa monografia, abordar a possibilidadadmitir, ou nao,
nova pericia, realizada sob novos métodos cieosifiser considerada nova prova, de modo a
instaurar Nnovo processo contra réu impronunciaea, pratica do mesmo crime.

Nesse diapasédo, denota-se que a desclassificagddnéca decisdo que
desmerece maior abordagem. No entanto, justific@esessaria, a titulo de conhecimento, a

abordagem, embora superficial, de seu conceitbieneato.

1.3.1 Desclassificacao

Por ser utilizada para desclassificar o crime dpamtra a vida para outro
qualquer — que nao segue o procedimento do Ju&o—nmostra relevancia para o assunto
abordado nesta monografia, exposto logo acima.

Lembrando que “se a prova dos autos nao permitir pthno a
desclassificacdo, o juiz deve pronunciar o acusads, termos da denuncia, cabendo ao
Conselho de Sentenca resolver a matéria da cuilfbede!’>

De modo sintético, pode-se dizer que a desclaas#c esta prevista no
artigo 419 do Cadigo de Processo PEmabeve ser prolatada quando o delito ndo for dolos

contra vid&'. Ressalte-se que o juiz pronunciante da desdtassib, ao remeter os autos para

2 MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO. Comerigs ao procedimento do Jiri com as
alteragfes introduzidas pela Lei 11.689/B8letim de Jurisprudéncia S&o Paulo: ano 1, n. 11, 1- 15 out.
2008, p. 11. Disponivel em:
<http://lwww.mp.sp.gov.br/portal/page/portal/prodninal/Boletins_jurisprudencia/BJ%20011.pdf>. Aaess
em: 19 nov. 2009.

3 “Art. 419. Quando o juiz se convencer, em discociicom a acusacdo, da existéncia de crime diviso
referidos no § 4do art. 74 deste Codigo e néo for competente @guégamento, remeterd os autos ao juiz
que o seja.”

> AVENA, Norberto.Processo penal esquematizad&&o Paulo: Método, 2009, p. 731.
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0 juiz competente, ndo denominara o crime praticpdis cabe somente a este ultimo a
qualificacéo juridico-penal do fato, podendo, cagoiz remetente o classifique, discordar da

classificacdo dada por éle

1.3.2 Absolvicdo sumaria

A absolvicdo suméria é cabivel, segundo o artigb dd Cddigo de

Processo Penal:

Art. 415. O juiz, fundamentadamente, absolvera eldsdo o acusado,
quando: (Redag&o dada pela Lei n® 11.689, de 2008)

| — provada a inexisténcia do fato; (Redacdo dada pei n°® 11.689, de
2008)

Il — provado néo ser ele autor ou participe do, fi@edacdo dada pela Lei n°
11.689, de 2008)

Il — o fato ndo constituir infracdo penal; (Redagkda pela Lei n® 11.689,
de 2008)

IV — demonstrada causa de isencdo de pena ou des&xcdo crime.
(Redacéo dada pela Lei n® 11.689, de 2008)

Paragrafo Unico. Nao se aplica o disposto nodridisdo caput deste artigo

ao caso de inimputabilidade prevista no cajmutart. 26 do Decreto-Lei’n
2.848, de 7 de dezembro de 1940 — Cdadigo Penah salando esta for a
Unica tese defensiva. (Incluido pela Lei n° 11.@892008)

Com o advento da Lei n. 11.689/2008, houve exterts#® causas de
absolvicdo sumaria. O antigo artigo 411 do CoddigoRtocesso Penal admitia absolver
sumariamente o0 réu apenas se 0 juiz se convembesseunstancia que excluisse o crime ou
0 isentasse de pehaEssa mudanca que adicionou os incisos |, || @dte ser vista como
uma correcao a antiga lei que era omissa quantat@ale o juiz se convencer da atipicidade

ou da inexisténcia da infrac&o.

> TOURINHO FILHO, Fernando da Cosfrocesso penalv. 4. 23. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2001, p. 68.

6 “Art. 411. O juiz absolvera desde logo o réu, glemse convencer da existéncia de circunstanci@xglaa o
crime ou isente de pena o réu (arts. 17, 18, 1% 22, § $do Cddigo de Processo Penal) recorrendo, de
oficio, da sua decisao. Este recurso tera efegpensivo e serd sempre para o Tribunal de Apelacéo.

" MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO. Comeritgs ao procedimento do Jdri com as
alteracdes introduzidas pela Lei 11.689/B8letim de Jurisprudéncia S&o Paulo: ano 1, n. 11, 1- 15 out.
2008, p. 9. Disponivel em:
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O inciso | do artigo 415 do Codigo de Processo Rexige certeza de que o
fato ndo existiu, a partir da analise das provasetes nos autos. No inciso Il € exigido ter
provas que demonstrem, com clareza, ter sido pegaoa a autora do crime doloso contra a
vida.®®

O inciso Il do artigo ora citado prevé a hipdétede excludente de
tipicidade, ou seja, quando ndo ha crime. Quandgemte pratica uma conduta que néo esta
tipificada no Cdédigo Penal. Guilherme de Souza Negemplifica o crime impossivel como
fato que ndo constitui infracdo penal. Ressaltamqui® deve estar provada e demonstrada
qualquer causa que justifique a absolvicao d&.réu

O ultimo inciso do artigo 415 do Cdédigo de ProceRsnal dispde que, se o
juiz entender, por meio de provas inequivocas,rdase culpabilidade (isencédo de pena) ou
a ilicitude da conduta (excluséo de crime), deadsolver sumariamente o réu.

A culpabilidade, segundo Luiz Regis Prado, “é aaegbilidade pessoal da
realizagdo de uma acao ou omissao tipica e ilftitAs excludentes de culpabilidade estao
previstas de forma esparsa no Cdadigo Penal. S&oe@ de proibicdo, artigo 21; coacdo
moral irresistivel e obediéncia hierarquica, ar@go embriaguez acidental, artigo 28, 81°; e a
inimputabilidade, artigo 2&aput

A respeito da inimputabilidade, o juiz somente pédeabsolver
sumariamente o réu se houver pedido expresso eisexelda defesa, ja que pode ser
considerado vantajoso para o inimputavel ser leggdo, tendo em vista os jurados poderem

absolvé-lo por causa diversa, ndo impondo ao réalqger gravame. Afinal, o

<http://lwww.mp.sp.gov.br/portal/page/portal/prodninal/Boletins_jurisprudencia/BJ%20011.pdf>. Aaess
em: 19 nov. 2009

8 NUCCI, Guilherme de Souz@ribunal do jari . S&o Paulo: RT, 2008, p. 94.

%9 Ibidem, p. 95.

% TOURINHO FILHO, Fernando da Cosfrocesso penalv. 4. 23. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2001, p. 67.

®1 PRADO, Luiz RegisCurso de direito penal brasileira 7. ed. S&o Paulo: RT, 2007, p. 421.
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reconhecimento de causa excludente de culpabiligiedia fins de absolvicdo sumaria, enseja
necessariamente a fixacdo da medida de seguranigaIta

Na segunda parte do inciso IV do artigo 415 do Gaddie Processo Penal,
tem-se que, ao demonstrar a exclusdo do crimey de¢e ser absolvido sumariamente. As
causas que excluem o crime estao previstas no &3iglo Codigo Perfél

O instituto da absolvicdo sumaria s6 pode ser aghicquando o juiz tiver
certeza da presenca de uma das causas previsaasgeod15 do Codigo de Processo Penal.
Pensamento este enfatizado por Miraiete dizer que a prova, na absolvicdo sumaria, deve
ser “segura, incontroversa, plena, limpida, cunamnente demonstrada e escoimada de
qualquer duvida pertinente a justificativa ou deite, de tal forma que a formulacdo de um
juizo de admissibilidade da acusacéo representaréeamanifesta injustica”.

Da mesma forma entende Eugénio Pacelli de Oliveira:

Como a regra deve ser a manutengdo da competéngiabdinal do Jari, as
hipéteses de absolvicdo sumaria reclamneapressa previsdem leie firme
convencimento do julgador, pois a aludida decis& de se arrimar no grau
de certezademonstrado pelo juiz, seja quanto a matéria ae $&ja quanto
as questdes de direito envolvidas. A absolvEfnariaé, pois, uma decisédo
excepciongldai porque exija ampla fundamentatéo.

Nesse mesmo sentido, a jurisprudéncia do Superiturial de Justica

corrobora o exposto acima, verbis

1. Sobrepondo-se ao entendimento monocrético, ideoidribunal a quo
pela inexisténcia de elementos suficientes parabsohdcdo sumaria,
arrimando-se na divergéncia de versGes apresentpdbs diversas
testemunhas que presenciaram os fatos. Ora, pasadcaecar conclusao
diversa, seria necessario desenvolver atividademipativel com a via
eleita, em razdo da evidente estreiteza cognitiMdabeas Corpus.

2 NUCCI, Guilherme de Souzaribunal do jari . S0 Paulo: RT, 2008, pp. 95-96.
8 Art. 23 - N&o ha crime quando o agente praticata: {Redacdo dada pela Lei n° 7.209, de 11.7.1984)
| - em estado de necessidade; (Incluido pela L&i2®9, de 11.7.1984)
Il - em legitima defesa;(Incluido pela Lei n® 7.26086 11.7.1984)
lll - em estrito cumprimento de dever legal ou mereicio regular de direito.(Incluido pela Lei n209, de
11.7.1984).
® MIRABETE, Julio FabrinniProcesso penall8. ed. rev. e. atual. Sdo Paulo: Atlas, 20031p.
%5 OLIVEIRA, Eugénio PacelliCurso de processo penab ed. Belo Horizonte: Del Rey, 2006, p. 558.
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2. Ademais, a decisao proferida mostra-se de aamoposicionamento hi
muito sedimentado nesta Corte Superior, que requema a absolvicdo
sumadria, prova univoca da excludente, a demoretié-forma peremptoéria,
ndo ocorrente na espécie em analise. Precedentes.

3. Nao hé falar em invasdo do mérito pelo Juizeedgindo grau, porquanto
evidentemente limitada sua argumentacdo ao cote® dakpoimentos
fornecidos, concluindo, tdo-somente, pela incertpznto a ocorréncia de
todos os elementos necesséarios para a caracterizic@excludente de
ilicitude da legitima defesa.

4. Parecer do MPF pela denegac¢éo da ordem.
5. Ordem denegadi.

Adentrando ao conceito, pode-se definir absolvig@maria como aquela
decisdo de mérito que coloca fim ao processo ceplugdo de mérito. A absolvi¢cdo extingue
a punibilidade do réu e, portanto, ndo mais podens¢éaurado novo processo pelo mesmo
fato, caso contrario da impronuncia, que admitestauracdo de processo enquanto perdurar a
punibilidade do agentg.

Nesse ponto reside a importante diferenca entrehag®o sumaria e
impronuncia. Ao ser prolatada a absolvigcdo sumarfaetensao punitiva do Estado é extinta.
Sendo assim, mesmo que surjam novas provas casearéu absolvido, ndo mais pode ser
instaurada persecucao penal contra ele.

A possibilidade de absolvicdo sumaria pelo juizatg esta perfeitamente
de acordo com a Constituicdo Federal, segundooaBiig XXXVIII, d®. Compete ao juri

julgar os crimes dolosos contra a vida. Sendo assasp 0 juiz verifigue a inexisténcia do

% SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Quinta Turma. HC 84.271 — MS. Relator: Napoledo Nunes Maia
Filho. Julgado em 03 de setembro de 2009. DJ, (5300, [s/p].

” NUCCI, Guilherme de Souzaribunal do jari . S0 Paulo: RT, 2008, p. 94.

% Art. 5° Todos sé&o iguais perante a lei, sem digtrde qualquer natureza, garantindo-se aos brasike aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidaxléickito & vida, a liberdade, a igualdade, a sagia e a
propriedade, nos termos seguintes:

XXXVIII - é reconhecida a instituicdo do jari, caaorganizacdo que |he der a lei, assegurados:
a) a plenitude de defesa;

b) o sigilo das votacdes;

) a soberania dos veredictos;

d) a competéncia para o julgamento dos crimes dslosntra a vida;
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delito ou a alteracéo na tipicidade do fato, paneplo, a competéncia do juri cessa, pois nao
mais existe crime doloso contra a Vida

Diante do exposto, 0 presente trabalho entendeacaisolvicdo sumaria €
uma deciséo que coloca fim ao processo com resotleg@nérito, fazendo, desse modo, coisa
julgada material. Sera cabivel quando o magisttadw certeza da presenca de uma das
causas previstas no artigo 415 do Codigo de Pro¢t=sal brasileiro.

Ressaltando que deve ser prolatada em carateraexealy exigindo ampla
fundamentacédo do magistrado que a prolatou, temdeigta ser uma forma de usurpacao da
garantia constitucional do juiz natural — Tribumkl Jari. Devendo a prova, portanto, ser
segura e incontroversa, afastando qualquer duwdatq a ocorréncia de umas das causas

justificadoras da absolvicdo sumaria.

1.3.3 PronuUncia

Pronuncia é uma decisé@qudicial mista que remete o caso a apreciacao do
Tribunal do Juri. Diz ser mista porque a senterggardnuncia encerra a fase de formacéao da
culpa e instaura a etapa que remetera o casogarjahto de mérito, sendo competente para
aprecia-lo o Tribunal do Juri, formado por pesdeagms representantes de varios segmentos
da sociedadé

Sobre o cabimento da prondncia, assim dispde goadtl3 do Cddigo de

Processo Penah verbis:

%9 NUCCI, Guilherme de Souzaribunal do jari . Sdo Paulo: RT, 2008, p. 96.

© Apés a reforma, a pronincia ndo é mais referidaoceentenca e sim como deciséo interlocutéria. “Nas
alteragGes introduzidas pela nova Lei 11.689/0®ramlncia deixou de ser referida como “sentenga”, o
melhor que atende ao rigor técnico, posto tratadsedecisdo interlocutéria mista ndo terminativa”.
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO. Comeris ao procedimento do Jari com as
alteracdes introduzidas pela Lei 11.689/B8letim de Jurisprudéncia S&o Paulo: ano 1, n. 11, 1- 15 out.
2008, p. 6. Disponivel em:
<http://lwww.mp.sp.gov.br/portal/page/portal/prodninal/Boletins_jurisprudencia/BJ%20011.pdf>. Aaess
em: 19 nov. 2009.

"'Nuccl, op. cit., pp. 60-61.
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Art. 413. O juiz, fundamentadamente, pronunciaagwsado, se convencido
da materialidade do fato e da existéncia de inslisidicientes de autoria ou
de participacéo. (Redacao dada pela Lei n°® 11d&32008)

Atente-se para o fato de ndo ser necessaria prnovatroversa da existéncia
do crime para pronunciar réu, bastando, para tapnas o livre convencimento do jtiAs
davidas quanto a certeza do crime e autoria saranidhs pelos juradd$ Nesse sentido,

manifesta-se a jurisprudéncia do Supremo TribuadeFal:

N&ao ha nulidade por terem sido juntadas aos awt@satesso principal - e
eventualmente relevadas na sentenca de pronupctvas emprestadas de
outro processo-crime, pois 0 que se exige € queterdtma sido a prova
emprestada "a uUnica a fundamentar a sentenca deinmia” (Habeas
Corpus n. 67.707, Rel. Min. Celso de Mello, DJ 18082). 2. A
jurisprudéncia majoritaria deste Supremo Triburssleata-se no sentido de
que nao ser obrigatoria a presenca do réu na aiaiéa instru¢cdo, o que
configuraria apenas nulidade relativa a dependefiigio em tempo
oportuno com a demonstracéo do dano efetivameffiielso3. E firme a
jurisprudéncia deste Supremo Tribunal no sentido dejue a "decisdo de
pronuncia é mero juizo de admissibilidade da acusag, motivo por que
nela ndo se exige a prova plena, tal como exigideas sentencas
condenatérias em acdes penais que ndo sao da corépeia do jari"
(HC 70.488, Rel. Min. Carlos Velloso, DJ 29.9.1995nd0 sendo,
portanto, "necessaria a prova incontroversa da exiéncia do crime para
gue o acusado seja pronunciado. Basta, para tantmue o juiz se
convencga daquela existéncia" (RE 72.801, Rel. MiBilac Pinto, RTJ
63/476), o que induz a concluséo de que "as duvidgsanto a certeza do
crime e da autoria deverdo ser dirimidas durante gulgamento pelo
Tribunal do Juri" (HC 73.522, Rel. Min. Carlos Velloso, DJ 26.4.1996),
ja que a sentenca de pronuncia néo faz juizo defihio sobre o mérito
das imputacdes e sobre a eventual controvérsia dormunto probatério.

4. Ordem denegad4.(grifo ndo constante do original)

Adotando a mesma linha de raciocinio, a Segundand@uCriminal do
Tribunal de Justica do Distrito Federal e Terrdérientende ser desnecessaria a prova
inequivoca da materialidade do fato para prolatgrr@dncia, bastando, para tanto, a

verificacdo dos indicios de autoria e de matesdale) conforme decisdo ementadajerbis

2 JESUS, Damésio E6digo de processo penal anotad@1. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2004, p. 330.

3 "por ser a proniincia mero juizo de admissibilidddeacusacdo, ndo é necessaria prova incontrodersa
crime, para que o réu seja pronunciado. As dlveglesto a certeza do crime e da autoria deverdo ser
dirimidas durante o julgamento pelo Tribunal da.Jrecedentes do STF" (STF - RT 730/463).

4 SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Primeira Turma. HC. r5®9 — SP. Relatora. Carmen Lucia. Julgado
em28 de abril de 2009. DJe, 28/05/2009, [s/p].
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1. A absolvicdo suméaria postulada pela douta Defesznica requer a
certeza absoluta e inconteste do julgador de quegrésenca de algum dos
requisitos insculpidos no artigo 415 do Cédigo dc®sso Penal.

2. A pronuncia deve ocorrer sempre que houver imslide materialidade e
autoria, davida plausivel sobre o ocorrido deveerddr o magistrado a
remessa dos autos ao Tribunal do Jari, sendo d&sgico convencimento
absoluto do juiz.

[..]

4. Diante da analise do acervo probatoério e deddigvrazoaveis sobre a
dindmica dos fatos, impde-se a prondncia do rectare

5. Recurso desprovidd(grifo ndo constante do original)

Importante ressaltar que ndo é pacifico na jurddmaia e na doutrina o

entendimento sobre a desnecessidade da certexastimeia do crime para pronunciar o réu.

Conforme entendimento do desembargador Edson Alfgadaniotto, ao fundamentar um de

seus votos, como relator, compreende-se que angantie pronuncia somente é cabivel se

houver prova incontroversa da existéncia do crinmgieios de autoria:

A atual fase processual se caracteriza por um examekbatério, tdo
somente da admissibilidade da acusacdo, sem mpaiofuadamento no
mérito da causddavendo certeza da materialidades indicios que apontem
para a autoria, a solucdo deve ser dada peloAjighas se a negativa de
autoria se revelar de plano evidente, incontroversibsolutamente certa,
admite-se a impronunci&. (grifo ndo constante do original)

Nesse mesmo sentido, Eugénio Pacceli de Olivegtzsia:

Na decisdo de pronuncia, o que o juiz afirma, céeiie é aexisténciade
provas no sentido da materialidade e da autoriardtagédo a materialidade,

a prova ha de ser segura quantdao. Ja em relacdo a autoria, bastara a
presenca de elementos indicativos, devendo o faitp quanto possivel,
abster-se de revelar um convencimento absolutcoaaela.””

A prova da existéncia do crime deve ser vista coroaviccdo da

materialidade: no homicidio, por exemplo, é neaé&ssécorréncia de morte, ndo natural,

S TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORS. Segunda Turma Criminal. Acr. n.
405461 — DF. Relator: Silvanio Barbosa dos Sartaigjado em 04 de fevereiro de 2010. DJ, 26/3/2010,

® |dem. Primeira Turma Criminal. Acr. n. 382689 —.¥elator: Edson Alfredo Smaniotto. Julgado em &9 d
outubro de 2009. DJ, 19/10/2009, [s/p].
" OLIVEIRA, Eugénio Pacelli deCurso de processo penal6. ed. Belo Horizonte: Del Rey, 2006, pp. 563-
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provada por outrent® Os indicios suficientes de autoria sdo aqueles“cpeespondem a
existéncia de elementos probatorios que convengaposdsibilidade razoavel de que o réu
tenha sito o autor da infracag”.

Ressalte-se, ainda, que ao prolatar a sentencaodéngia o juiz deve
abster-se de tecer comentarios sobre o méritotdp ab pena de exceder na linguagem e
influenciar o livre convencimento dos jurad¥sAfinal, a decisdao de pronuncia deve divulgar
apenas o juizo de possibilidade, e ndo da cefteaafundamentacao da sentenca se resume
apenas a explicar os motivos que o levaram a pois(sem, contudo, valora-I&s.

Na primeira fase do juri, prevalece o princijmodubio pro societateA
ementa abaixo mostra claramente a presenca dest@jr ao afirmar que a duvida deve ser
dirimida pelo Conselho de Sentenca:

-Havendo duas possiveis versdes dos fatos, umandigde pelo réu,
alegando que ndo agiu com intento homicida, outfandiida pela vitima
sobrevivente, sustentando que o acusado quis -tfeifaa vida,a divida
deve ser dirimida pelo Tribunal do Jdri, mostrandose escorreita a
decisdo que pronuncia o réu, considerando que nestase o principio
"in dubio pro societate" prepondera sobre o do "indubio pro reo".

-Improvido o recurso. Unanime. (grifo ndo constatderiginalf?

Em suma, a decisdo de pronancia deve ser prolgtadalo o magistrado se
convencer da existéncia de indicios de autoriaoeapda materialidade, ndo sendo, portanto,

necessaria a prova incontroversa da existénciaiohe@ CEm conseqiiéncia, as duvidas quanto

® MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO. Comerigs ao procedimento do Juri com as
alteracdes introduzidas pela Lei 11.689B8letim de Jurisprudéncia, Sao Paulo, ano 1, n. 11, p. 8, 1- 15
out. 2008. Disponivel em;
<http://lwww.mp.sp.gov.br/portal/page/portal/prodninal/Boletins_jurisprudencia/BJ%20011.pdf>. Aaes
em: 19 nov. 2009.

’® Ibidem.

80«A sentenca de pronuncia possui a peculiaridadexitgr do magistrado o minimo de fundamentacamtua
a materialidade e a autoria do crime, sem aderdeatudo, demasiadamente no exame dos elementos que
instruem o processo. Essa regra justifica-se peitarse o excesso de linguagem caracterizado em um
analise exauriente, que poderia influenciar a dectos jurados oportunamente. Embargos de deataraca
rejeitados e considerados procrastinatorios”. SUREETRIBUNAL FEDERAL. Segunda Turma. Al n.
458072CE. Relator: Joaquim Barbosa. Julgado em 15 denbetede 2009. DJe, 15/10/2009, p. 838.

8L OLIVEIRA, Eugénio Pacceli d&€urso de processo penab. ed. Belo Horizonte: Del Rey, 2006, p. 564.

8 MIRABETE, Julio FabrinniCédigo de processo penal interpretadds. ed. Sdo Paulo: Atlas, 1997, p. 533.

% TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL. Segundaffua Criminal. Acr. n. 251307 — DF.
Relatora: Aparecida Fernandes. Julgado em 10 denmano de 2005. DJ, 30/08/2006, p. 135.
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a certeza do crime e a autoria deverdo ser dirsnp#do Conselho de Sentenca, durante a
segunda fase do Juari, conforme jurisprudéncia deefsar Tribunal de Justica e Supremo
Tribunal Federal.

Entende-se, ainda, prevalecer o principidubio pro societat@a primeira
fase do rito do Tribunal do Juri, tendo em vistareual incerteza se resolver a favor da

sociedade, devendo o magistrado, portanto, proauagiéu em caso de duvida.

1.3.4 Impronuncia

O presente trabalho verifica a hipotese de novagagr assim consideradas
se obtidas mediante novas técnicas periciais, diabsim nova persecucdo penal contra réu
impronunciado, para apuracéo de pratica do mesmme cr

Sendo assim, para a exploracdo desse tema fazeesshgo abordar o
instituto da impronuncia, sua natureza juridicaabiroento, assim como estabelecer uma
perfeita distingdo entre a pronuncia e a improrajqmis, mesmo apos ser impronunciado, o

réu pode vir a ser processo se surgir prova nova.

1.3.4.1 conceito
A decisdo de impronundfaesta prevista no artigo 414 do Coddigo de

Processo Penah verbis

Art. 414. Nao se convencendo da materialidade tioda da existéncia de
indicios suficientes de autoria ou de participacdo, juiz,
fundamentadamente, impronunciara o acusado. (Reddada pela Lei n°
11.689, de 2008)

Paragrafo Unico. Enquanto ndo ocorrer a extingaputabilidade, podera
ser formulada nova denuncia ou queixa se houverprova. (Incluido pela
Lei n° 11.689, de 2008)

8 Antes da Lei n. 11.689/2008, o recurso cabivetreodecisdo de pronincia era o recurso em sensigitoe
segundo antigo inciso IV do artigo 581 do CodigdPdecesso Penal. Atualmente, de acordo com arfigo 4
do Cddigo de Processo Penal, cabe apelacdo codéreis@io de improndncia: “Art. 416. Contra a segaese
impronuncia ou de absolvicdo sumaria cabera apel§R&@dacdo dada pela Lei n. 11.689, de 2008)".
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O juiz devera impronunciar o réu quando ndo se@uwrsr da existéncia do
crime (materialidade) ou de indicios suficientesadtoria. Ja foi explicitado anteriormente —
item 1.3.3 - mas, de fato, torna-se oportuno trabeamente a colacdo trecho que mostra a
definicdo de prova de materialidade e indicioscgerites:

Prova de existéncia do crime € a conviccao sobratarialidade; no caso de
homicidio, certeza sobre a ocorréncia de morte,nadioral, provocada por
alguém. Indicios suficientes de autoria corresponde existéncia de
elementos probatorios que convencam da possibdidambavel de que o réu

tenha sido o autor da infracdo. Na falta de um @wutro, o juiz devera
julgar improcedente a dentincia ou queixa, improiamuo o réu®

Partindo do conceito sustentado por Nucci, improi@irfé a decisao
interlocutoria mista de contetdo terminativo, quecegra a primeira fase do processo
(formacéo de culpa ojudicium accusationjs sem haver juizo de mérito”, e que deve ser
prolatada toda vez que nao houver indicios sufiegede autoria ou prova de materialid&tie.

Salienta Mirabete que “deve-se entender que a ileigde se julga
improcedente a pretensdo acusatoéria de ser o Igadqpelo juri”, tendo em vista néo ter
havido propriamente o julgamento do méritoPrevalece, entdo, a pretensdo punitiva do
Estadd®

A decisdo de impronuncia, portanto, é conduzida pelkséncia de provas
quanto a existéncia do fato ou quando insuficieagemdicios de autoria. Lembrando que ha

entendimento controverso, como bem exposto ag gatae a pronunci&’

% MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO. Comerigs ao procedimento do Jiri com as
alterag6es introduzidas pela Lei 11.689B8letim de Jurisprudéncia, S&o Paulo, ano 1, n. 11, p. 8, 1- 15
out. 2008. Disponivel em:
<http://www.mp.sp.gov.br/portal/page/portal/prodminal/Boletins_jurisprudencia/BJ%20011.pdf>. Aaess
em: 19 nov. 2009

8 Smaniotto e Pacceli acreditam ser necesséria & pirzontroversa da materialidade do crime e apenas
indicios sobre a autoria.

8" MIRABETE, Julio FabrinniProcesso penall8. ed. rev. e. atual. Sdo Paulo: Atlas, 200308.

8 NUCCI, Guilherme de Souz@ribunal do jari . S&o Paulo: RT, 2008, p. 85.

8 Smaniotto e Pacceli acreditam ser necesséria & pirzontroversa da materialidade do crime e apenas
indicios sobre a autoria.
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1.3.4.2 natureza juridica

A decisdo de impronUncia é uma deci$amterlocutéria mista terminativa
prolatada pelo juiz para declarar inadmissivel assagdo do Estado, encerrando a primeira
fase do procedimento do Jari sem, porém, julgarénited Na medida em que pedido da
acusacao (pedido de pronancia) é declarado impeotedha a resolucdo de uma questdo
incidente, que é solucionada através de uma decistocutoria.®

Diz-se terminativa porque h& absolvicdo de instanctaNas palavras de
José Frederico Marques, com a impronuncia, “haadsidaabsolutio ab instantiavisto que
a referida sentenca liberta o denunciado dos wsaglie o prendiam & instancia do processo
condenatério®

Guilherme de Souza NuétiPaulo Rangéf e James Tubenchldkdefinem
a decisédo de impronuncia como sendo interlocutar&a terminativa. Apds vigéncia da Lei
n. 11.689 de 2008, considerou-se a decisdo de mapoia uma deciséo terminativa passivel
de impugnacgdo por apelacdo, 0 que é mais adequeaicamente, e passou a exigir
fundamentacédo da decisdo.

Este trabalho considera a decisdo de impronunam sendo interlocutodria
mista terminativa, conforme entendimento dos ast@eilherme de Souza Nucci, Paulo

Rangel e James Tubenchlak. Terminativa porque a@omipcia encerra a primeira fase e

% Havia divergéncia na doutrina a respeito da natuferidica da improntncia. Eduardo Espinola Filho
acreditava ser a improndncia uma sentenca, tendeisgtm o juiz analisar o mérito da prova e declara-
insuficiente, escassa para afirmar a materialidldé&ato ou os indicios de autoria. Acrescenta oragtie o
proprio legislador definiu a improndncia como segte ao prescrever o antigo artigo 409 do Caédigo de
Processo Penal: “o juiz julgara improcedente a deialou queixa” e o paragrafo primeiro do artigd 580
mesmo cddigo, estipula que “ao recurso interposiosehtencade improndncia’. ESPINOLA FILHO,
Eduardo.Codigo de processo penal brasileiro anotad®. ed. Rio de Janeiro: Borsoi, 1955, p. 267.

L RANGEL, PauloDireito processual penal 7. ed. Rio de Janeiro: Limen Juris, 2003, p. 530-

92 TUBENCHLAK, JamesTribunal do jari: contradicdes e solucdes. 5. ed. Sao Paulo: Safdi9ad, p. 87.

% MARQUES, José Frederica. instituicdo do jari . Campinas: Bookseller, 1997, p. 388.

® NUCCI, Guilherme de Souz@ribunal do jari . S&o Paulo: RT, 2008, p. 85.

% TUBENCHLAK, op. cit., p. 87.

% Ibidem, p. 87.

®”NUCClI, op. cit., p. 88.
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interlocutoria porque apenas decide uma questadeime — improcedéncia da pronuncia —

sem, contudo, analisar o mérito.

1.3.4.4 efeitos

A decisdo de improndncia, da mesma forma que aUpoi@m, pPOSSui
conteudo processual, ou seja, ndo analisa o ndaitguestdo, diferenciando-se, porém, por
ter aspecto terminativo. A prolacdo da impronumnuiica a ndo procedéncia da denuncia, em
razdo do julgador ndo se convencer dos indiciosdgmeonstrarem a autoria do réu, ou a
probabilidade de sua autoria, ou ainda, por n&w iemonstrada a existéncia do deftto.

Assim, sem prova do fato tipico e sem a probalukdde autoria do réu,
inadmissivel a acusacdo contra este, fazendo dséddecde impronldncia uma decisdo
declaratéria de inadmissibilidade jis accusationis®

Ressalte-se que por seu uma decisado interlocutisia terminativa, ela faz
coisa julgada formal, ou seja, extingue o processn, no entanto, apreciar o mérito. A coisa
julgada formal, nas palavras de Tourinho Filfi$ “nada mais é que a irrevogabilidade da
decisdo no processo em que esta foi proferida”ottapte ressaltar que ndo ha garantia de
estabilidade da coisa julgada formal, como podéepeeender do magistério de José Afonso

da Silva:

A garantia de estabilidade dmoisa julgadase refere acoisa julgada
material ndo a coisa julgada formal, porque o que se geoéea prestagdo
jurisdicional definitivamente outorgada. A coisagpda formal s6 se
beneficia da protecéo indiretamente na medida eensgucontém na coisa
julgada material, visto que é pressuposto dests, maa assim a simples
coisa julgada format™*

% MARQUES, José Frederica. instituicdo do jari . Campinas: Bookseller, 1997, p. 388.

% Ibidem, p. 388.

1% TOURINHO FILHO, Fernando da Cosfrocesso penalv. 4. 23. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2001, p. 293.

01 5ILVA, José Afonso. Constituicdo e seguranca joaidin: ROCHA, Carmen Licia AntuneSonstituicéo e
seguranca juridica: direito adquirido, ato juridico perfeito e coisdgmda 2 ed. Belo Horizonte: Férum,
2005, p. 22.
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Tanto é assim que novo processo pode ser instaucadtra réu
impronunciado para apuracdo dos mesmos fatos,rgeesn novas provas. A coisa julgada
formal impede apenas o seu reexame, na medida erfprpclusas as vias impugnativas ou
esgotadas as percorridas, ndo sera possivel atelerisdo, que agora adquiriu 0os contornos
de definitividade.**

Seus efeitos, no entanto, sdo mutaveis, na medidgue um novo processo
pode ser instaurado apds existéncia de uma demes@gtida de coisa julgada formal. O
impedimento reside apenas sobre a possibilidadelgador alterar, no mesmo processo, a

deciséo que ja transitou em julgado.

Nesse sentido, Paulo Roberto Leite Ventura:

Por isso a decisdo de improndncia gera coisa jalgidmal e n&o

substancial ou material, tendo em vista que a galgada formal indica a

imutabilidade da sentenga como ato processual aanggue a coisa julgada
material ou substancial indica a mesma imutabibdaem relacdo ao seu
conteido e, mormente, aos seus efeltds.

A possibilidade de instauracdo de novo processevigia no paragrafo
anico do artigo 414 (antigo 409) do Cddigo de PseoePenal, induz ao entendimento de que
ndo ha abordagem do mérito da causa e, consequertieemao ha ofensa a coisa julgada.

Nas palavras de Rogério Lauria Tucci, “a asseveqaksibilidade de
instauracdo de outro processo, ‘se houver novagagroindica, indubitavelmente, a néo
abordagem daneritum causaepodendo, por isso, ser repristinada a persecpeaal, sem

ofensa a coisa julgada materi&t’.

192 TOURINHO FILHO, Fernando da Cosfrocesso penalv. 4. 23. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2001, p. 290.

193 VENTURA, Paulo Roberto Leitd® tribunal do juri: indagacées, quesitos e jurisprudéncia. Rio de danei
Ldmen Jdris, 1990, p. 11.

1% TUCCI, Rogério Lauria. Tribunal do Jari: origemyotucdo, caracteristicas e perspectiias. TUCCI,
Rogério Lauria (coord.)Tribunal do juri: estudo sobre a mais democratica instituicdo jurithi@sileira.
Sao Paulo: RT, 1999. p. 42.
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Atente-se ao fato de que a garantia de estabiliéadge apenas a coisa
julgada materidf®. A coisa julgada formal impede o reexame ou a géstala decisdo, mas
nao impede que outro juizo analise os mesmos fBl@s.importa a causa que decretou a
impronuncia, seus efeitos ndo sao imutaveis, tamovista ndo estarem acobertados pela
coisa julgada material.

Entretanto, imprescindivel que a propositura deaocatdo penal tenha por
fundamento a existéncia de novas provas, se os fatem os mesmos. Dai se infere que a
impronuncia, embora ndo produza a extincdo da ns@te punitiva do Estado, cria uma
condicdo especial de procedibilidade da acéo peristéncia de novas provds.

Sendo assim, trata-se de condicdo especifica deeglolidade a
apresentacao de novas provas e sua auséncia,tpomaizira na rejeicdo da dendancia, com
fulcro no artigo 395, Il, do Codigo de ProcessodPempos redacdo dada pela Lei n. 11.719,
de 20 de junho de 2008y verbis “a denuncia ou queixa sera rejeitada quandofaltar
pressuposto processual ou condicdo para o exerd&ciagdo penal”’. Caso contrario, a
propositura de novo processo para analisar os mdéatos, sem prova nova, violaria a
seguranca exigida para o encerramento do processo.

Essa caracteristica sera importante para analigassibilidade, ou néo, de
se admitirem como novas as provas ja analisadas, submetidas sob novas técnicas
periciais, para subsidiar nova persecucéo penal,fatcro no paragrafo anico do artigo 414
do Cddigo de Processo Penal.

Em razao de fazer coisa julgada formal, a decigiongroniincia admite a
instauracao de novo processo contra o réu antegidanimpronunciado, mediante surgimento

de novas provas. Admite-se, portanto, a possiliéddade processar novamente o

195 gILVA, José Afonso. Constituicdo e seguranca joaidin: ROCHA, Carmen Licia AntuneSonstituicéo e
seguranca juridica: direito adquirido, ato juridico perfeito e coisdgmda 2. ed. Belo Horizonte: Férum,
2005, p. 22.

1% MARQUES, José Fredericé. instituicéo do jari. Campinas: Bookseller, 1997, p. 389.
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impronunciado pela pratica do mesmo crime que gstauimpronuncia se surgirem novas

provas.

1.3.3.4 questdes polémicas sobre a decisdo de inmgnacia

Paulo Rangéf’ sustenta que a absolvicdo sumaéria deveria seadpliaos
casos em que a lei prevé a impronuncia. Se naoolvagsuficientes sobre a autoria ou sobre
a materialidade do fato, ndo haveria razdo parmetds o réu ao julgamento pelo juri: “No
Estado Democratico de Direito, ndo podemos admiter se coloque o individuo no banco
dos réus, ndo se encontre o menor indicio de qu@raticou o fato e mesmo assim fique
sentado, agora, no banco do reserva, aguardandooeas provas ou a extincdo da
punibilidade”.

Vicente Greco Filhd®® também sustenta ser inconstitucional a decisédo de
impronuncia, mas por acreditar que ha violacdo docipio de que ninguém pode ser
processado duas vezes pelo mesmo fato. O autaganma que um acusado por praticar um
crime doloso contra a vida pode sofrer o constraagto de um processo duas vezes e um
acusado pela pratica dos demais crimes nao?

Afinal, se for instaurado persecucdo penal conwmaeke que pratica
latrocinio e, ao final do tramite, o juiz verificarsuficientes as provas que demonstrem a
culpabilidade do agente, sera o réu absolviflo.

Para o autor, o latrocinio, além de ser crime heltip costuma ser mais
reprovavel que alguns tipos de crimes dolosos aovitta, considerando contraditorias as
diferentes formas de tratamento previstas no Codgd’rocesso Penal para aquele que

comete crime doloso contra a vida e aquele que teotarocinio. Alega ainda que “ndo

197 RANGEL, PauloDireito processual penal 7. ed. Rio de Janeiro: Lamen Jdris, 2003, p. 528.
1% GRECO FILHO, VicenteManual de processo penal5. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1998, p. 431.
199 |bidem, p. 431.
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existe razao social ou juridica para que a impromadmita nova acao penal sobre 0 mesmo
fato”.**°

Ocorre que a competéncia constitucional do Jumacwisto no item 1.2.1,
€ minima, admitindo, portanto, que o legisladorir@do amplie seu limite de jurisdicéo.
Sendo assim, desnecessario € extinguir o insttaitionpronincia para corrigir a contradicao
provocada pelo latrocinio.

Héa ainda quem considere a decisdo de impronunciatento a vedacéo da
revisdopro societate Anténio Eugénio Pacelli* defende ser a decisdo de impronincia um
“artificialismo” sem par, tendo em vista a possilzitle de instaurar novo processo com
fundamento de que o Tribunal do Juri € o juizo cetente para julgar os crimes dolosos
contra vida.

Argumenta, também, ser ilégico um réu nao ser alukphpos ter passado
por exaustiva instrucdo probatéria, com observadaeisampla defesa e contraditorio, que
mostre insuficientes os indicios de autoria ouens®eja certeza no juiz quanto a existéncia do
fato. Alega ainda que a diferenca entreeatencade impronuncia e a absolvicdo sumaria

infere-se na suficiéncia da prova colhida, aindesgeito:

Acontece que ndo nos parece possivel distinguir deasao judicial, ou
mais que isso, 0s seus efeitos, a partir unicaméatenenor ou maior
qualidade da atuacdo desenvolvida pelas parteaseairistrutoria. Por que
razao, entdo, permite-se a absolvicdo do réu, guaia houver prova de ter
ele concorrido para a infragdo penal (art. 386,0¥P), pelo juiz singular
em todos os demais procedimentos? Absolvicdo me@moio mera
improcedéncia da denuncia. Qual seria a diferedgaponto de vista
ontolégico (doser da decisdo), entre uma e outra? Por isso, estamos
convencidos de que o paragrafo Unico do citado48A. [atualmente 414]
configura verdadeira e inaceitavel violacdo do @pio da vedacdo da
revisdopro societate?

Por revisd@ro societatecompreende-se:

110 GRECO FILHO, VicenteManual de processo penal5. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1998, p. 431.
11 OLIVEIRA, Eugénio PacelliCurso de processo penaBelo Horizonte: Del Rey, 2006, p. 562.
12 |bidem, p. 562.
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A revisdo criminalpro societatglem favor da sociedade) é aquela que tem
cabimento quando carores in iudicandmu in procedendmcorrerem em
decisdo de mérito absolutdria transitada formalmerg em julgado Ela
tem por objetivo a desconstituicdo da sentencardaed ao acusado,
proferida em desacordo com a lei e/ou com a verdaderial dos fatos — a
verdade proveniente das provas coligidas licitamembs autos —, em
prejuizo da sociedade e da propria Justitigrifo ndo constante do
original)

Nas palavras de Mirabete:

Em termos legais, porémyrevisio pro societateque tem cabimento quando
os errores in iudicando ou in procedendo ocorremdenisdo de mérito
absolutéria transitada formalmente em julgadg é incabivel, pouco
importando que tenha sido proferida em processdfestamente nulo, ou
que haja o Tribunal cometido flagrante injusticaa#solver o acusadd?’
(grifo ndo constante do original)

De acordo com 0s conceitos acima expostos, pesmigee 0 pensamento
de Eugénio Pacceli Oliveira ndo merece prospeeameaedida em queevisao pro societate
constitui revisdo de sentenca absolutoria, de naogermitir a quebra da coisa julgada contra
acusado absolvidé!®> A decisao de improndncia ndo é uma senten¢a dabsalucomo visto
anteriormente, € uma decisdo processtialque encerra o juizo de admissibilidade da
acusacao.

A absolvigéo, no rito do Jari ou em qualquer outto previsto em nosso
ordenamento, € uma decisdo de meérito e por issociga julgada material. A diferenca da
absolvigdo sumaria com a improndncia pode serivad& pela suficiéncia de prova colhida,
mas nem por isso deixa de ser diferente. A improalié@ uma salvaguarda do Estado, tendo

em vista estar ligada a um dos crimes mais gravesstema penal, qual seja: crime doloso

contra vida. A decisédo de impronuncia ndo podegeiparada a absolvicdo sumaria.

13 CERONI, Carlos Roberto  Barros. Revisdo pro  societate.  Disponivel  em:
<http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=67¥&esso em: 8 fev. 2010

114 MIRABETE, Julio FabrinniProcesso penall8. ed. rev. e. atual. S0 Paulo: Atlas, 20070p-701.

15 ROMEIRO, Jorge AlbertcElementos de processo penabao Paulo: Saraiva, 1978, p. 201.

116 Nesse sentido, José Frederico Marques: “Da mesmmafque a sentenca de pronuncia, também a de
impronuncia é de decisdo de conteldo processpalrésso mesmo, de natureza declaratéria.” MARQUES,
José Fredericd instituicao do jari . Campinas: Bookseller, 1997, p. 388.
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Todavia, ndo ha possibilidade de se confundir asdecde impronuncia
com a absolvicdo sumaria, tendo em vista que pguézabsolver sumariamente o réu, €
necessaria a certeza de que o fato ndo ocorrelertez& de que o réu nao praticou ou
participou do fato!*” Na absolvicdo, ha o “exame intrinseco do méritauche imputacéo
veridica, julgada, porém, improcedenté®.

Somente se torna cabivel a absolvicdo sumaria ceags, de forma
inequivoca, alguma das hipéteses do artigo 415adtig6 de Processo Pendl Sendo assim,

a certeza é o elemento chave para saber ao cemol@ueabivel a sentenca de improndncia e
guando admissivel absolver sumariamente o réu.

Assim entende Norberto Avena:

A auséncia de provas quanto a existéncia do fatawséncia de indicios de

autoria ou participacdo do réu conduzem a impraaur(art. 414).
Entretanto, a certeza de que o fato ndo existicertaza de que o réu ndo
foi autor e nem participe do fato levam a absotvg@maria (art. 415, | e ).
Trata-se, portanto, de situacdes distintas.

O principio ne bis in idem- exposto por Vicente Greco Filibao
guestionar a constitucionalidade da impronuncienpoissibilita que alguém seja processado
duas vezes por fato idéntico. Segundo Elcio Arredae principio consiste no desdobramento

da garantia de ndo prejuizo a coisa julg&da.

117 AVENA, Norberto.Processo penal esquematizad&ao Paulo: Método, 2009, p. 724.

118 MARREY, Adriano et alTeoria e pratica do jri. 7. ed. Sd0 Paulo: RT, 2000, p. 282.

119 Art. 415. O juiz, fundamentadamente, absolveraleldsgo o acusado, quando: (Redacdo dada pela®Lei n
11.689, de 2008)
| — provada a inexisténcia do fato; (Redacdo datmlpei n° 11.689, de 2008)
Il — provado néo ser ele autor ou participe do; fl@edacéo dada pela Lei n° 11.689, de 2008)
Il — o fato ndo constituir infracdo penal; (Redacda pela Lei n® 11.689, de 2008)
IV — demonstrada causa de isencédo de pena ou des@&xao crime. (Redacdo dada pela Lei n°® 11.689, d

2008)

Paragrafo Unico. Nao se aplica o disposto no inb¥sdo caput deste artigo ao caso de inimputakdiéda
prevista no caputlo art. 26 do Decreto-Lei’r2.848, de 7 de dezembro de 1940 — Cédigo Perah sa
quando esta for a Unica tese defensiva. (Incluédi Ipei n°® 11.689, de 2008).

120 AVENA, op. cit., p. 724.

121 GRECO FILHO, VicenteManual de processo penal5. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1998, p. 431.

122 ARRUDA, Elcio.Revis&o criminal (pro societate). Leme: Mundo Juridico, 2003, p. 144.



42

Se assim for, ndo ha que se falar em inconstitatislade da impronuncia
por esse motivo, tendo em vista a decisdo de ingpi@a fazer coisa julgada formal e, sendo
assim, carece de garantia.

Insta frisar que o presente trabalho ndo concootla acepcdo dada por
Vicente Greco Filho, tendo em vista a decisdo deromincia fazer coisa julgada formal,
autorizando, assim, a instauracdo de novo procesboalegacdo dos mesmos fatos. A
vedacao constitucional quanto ao fato de ser psadesduas vezes pelo mesmo fato refere-se
ares judicata prevista no artigo 5, XXXVI, da Constituicdo Femle A res judicata —coisa
julgada material- é responsavel por evitar a instabilidade e a iezartdo direito formado
pelos tribunais, visando sempre a seguranca jartthe julgados e a tranquilidade so&al.

A propria coisa julgada material — tradicional guie que tutela a
estabilidade do direito ou a seguranca das relagfigicas - possui carater relativo, na
medida em que é facultado a lei ordinaria estabel®ecanismos para sua desconstituiao.
para corrigir o erro judiciario quando prejudical réu:*

O Supremo Tribunal Federal ja autorizou a retontdacéo penal em caso
de absolvicdo baseada em certiddo de Obito fatdnasalegacdo de que além de néo ter
formado coisa julgada em sentido estrito, a seatdar; fundada em fato inexistente. A

respeito do assunto, trar-se-do a colagado os seguirecedentes dessa Cariejerbis

A decisdo que, com base em certiddo de Obito faldga extinta a
punibilidade do réu pode ser revogada, dado quegedocoisa julgada em
sentido estrito. Il. - Nos colegiados, os votos gasompanham o
posicionamento do relator, sem tecer novas coreides, entendem-se

123 CERONI, Carlos Roberto BarroRevisdo criminal: caracteristicas, consequencias e abrangéncias. S&o
Paulo: Juarez de Oliveira, 2005, p. 82.
124 ARRUDA, Elcio.Revis&o criminal (pro societate). Leme: Mundo Juridico, 2003, pp. 135-138.
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terem adotado a mesma fundamentacdo. Ill. - Acérd@eidamente
fundamentado. IV. - H.C. indeferid®.

HABEAS CORPUS. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. MORTE DO
AGENTE. EQUIVOCO DA DECISAO. - O DESFAZIMENTO DA
DECISAO QUE, ADMITINDO POR EQUIVOCO A MORTE DO
AGENTE, DECLAROU EXTINTA A PUNIBILIDADE, NAO
CONSTITUI OFENSA A COISA JULGADA. HABEAS CORPUS
INDEFERIDO.*?®

Verifica-se, portanto, que, mesmo em se tratandacalsa julgada em
sentido estrito — coisa julgada material, os fgtodem ser revistos, desde que a decisédo
hostilizada tenha-se fundado em prova que posteeiote tenha-se mostrado absolutamente
inconsistente, como certiddo de 6bito falsa.

Em outras palavras, quando ndo ha coisa julgaderiaa¢videnciada em
conjunto probatoério falso e por isso mesmo reputatexistente, ndo ha vedacdo a
instauracao de nova acgéo penal para apurar os redatus.

Elcio Arruda sustenta que, ao prolatar essas des;isd Supremo Tribunal
Federal adotou a teoria da revigio societateargumentando que “a fundamentacédo técnica
empunhada ndo desnatura a figura [revps@csocietatg Relevante é constatar a excepcional
supresséo dos efeitos da coisa julgada, em detorderréu em prol da sociedadé®.

Ou seja, mesmo que o Supremo Tribunal Federal demresie fundamente
tecnicamente a sentenca baseada em certiddo ddalbi como inexistente, o autor entende
que houve relativizagdo da coisa julgada materiaegando a fundamentacdo técnica do
Supremo Tribunal Federal para considerar a sentengzo inexistente — configurando
inexoravelmente um caso concreto de revip&m societatena jurisprudéncia brasileira.

Entendimento este seguido pelo presente trabalho.

12 SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Segunda TurmdC n. 84.525 — MG. Relator: Carlos Velloso. Julgado
em16 de novembro de 2004. DJ, 03/12/2004, p. 50.

126 |dem. Primeira Turma. HC n. 60.095 — RJ. Rela®afael Mayer. Julgado em 30 de novembro de 1982. DJ
17/12/1982, p. 3.203.

127 ARRUDA, Elcio.Revis&o criminal (pro societate). Leme: Mundo Juridico, 2003, p. 151.
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Assim, se a prépria jurisprudéncia aceitou exceaims efeitos da coisa
julgada em prol da sociedade, segundo entendinuenkicio Arruda®®, mesmo nos casos de
julgamento de mérito, ndo parece absurda a padsitid — prevista no ordenamento juridico
— de se instaurar novo processo, Se surgirem npuvags contra réu anteriormente
impronunciado. Afortiori, pois, a improndancia deve autorizar, em circurgénespecificas,

a retomada da acao penal, até pela sua naturerséca (mista terminativa).

Outra questdo polémica recai sobre a superveniédeiaprova que
demonstre ser inocente aquele réu impronunciadiegiSlador nada traz a respeito, mas a
doutrina prevé solucao para esse problema. PaulgdRdazendo uso da analogia, aplica o
instituto da revisdo criminal, que, mesmo estandevipto no artigo 621 do Codigo de
Processo Pen&P que somente é cabivel perante sentenca condenaéria injusto admitir
apenas novas provas de culpabilidade do réu pstaunar uma pretensao punitiva:

Se a agdo revisional tem como escopo reparar um jediciario,
reconstruindo e resgatando a dignidade da pessoartauque foi vitima da
instauracdo de um processo penal injusto, ndo tuEmao permitir que se
utilize dessa agéo para desfazer a coisa julgadmfgue informa a deciséo
de impronuncia, pois naquele processo o juiz namke gazer, tanto que,
surgindo novas provas, deve ser reaberto novo gsoa®ntra o rég*®

Embora haja fortes fontes doutrindrias contrariasexsténcia da
impronuncia, tachando-a inconstitucional, este altal considera-a necessaria ao Estado
Democrético de Direito diante do fato de ser umanéo de alcancar a verdade real e

preservacao do juiz natural, no caso, o Conselleedéenca.

128 Embora o STF tenha considerado inexistente arsgmteindada em certiddo de 6bito falsa, e por rig&n
houve formacéo coisa julgada material, conformeerimento de Elcio Arruda, houve sim uma
relativizacdo da coisa julgada material. No entmedito do autor, a fundamentacdo técnica — considera
inexistente a sentenca — ndo desconfigura a reiaBiepro societateaplicada ao caso concreto. Este trabalho
concorda com a opini&o de Elcio Arruda, acreditaleddavido uma relativizagio da coisa julgada,@mb
proprio STF, com intuito de preservar a vedacgaredsaopro societateconsidere que houve uma sentenca
inexistente e consequentemente ndo foi capaz defaroisa julgada.

1294Art. 621. A revisdo dos processos findos seraitdan
| - quando a sentenca condenatéria for contrarigxto expresso da lei penal ou a evidéncia dassaut
Il - quando a sentenca condenatéria se fundar euuimentos, exames ou documentos comprovadamente

falsos;
Il - quando, apds a sentenca, se descobrirem mnass de inocéncia do condenado ou de circurigtanc
gue determine ou autorize diminuicdo especial da je

130 RANGEL, PauloDireito processual penal 7. ed. Rio de Janeiro: Lamen Jdris, 2003, p. 529.
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Resolvida a questdo sobre a constitucionalidadengeonuncia, torna-se
necessario abordar sobre o conceito de nova ppov&gesta constitui condicdo especifica de
procedibilidade para repristinar a acao penal, semtudo, ofender a coisa julgada. Afinal, a

deciséo de impronuncia faz somente coisa julgada rmdio
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2 REPERCUSSOES DO CONCEITO DE NOVA PROVA

Como visto no item 1.3,4a decisdo de improndncia faz coisa julgada
formal e o paragrafo Unico do artigo 414 do CédlgdProcesso Penal Brasileiro confirma tal
efeito, admitindo instauracdo de nova acao penabgas provas surgirem.

Diante disso, torna-se de suma importancia o ctma nova prova
admitido pela doutrina e jurisprudéncia para fiesirstauracdo de novo processo, tendo em
vista o trabalho em tela buscar verificar se naeasicas pericias, ao serem aplicadas as
provas ou vestigios encontrados a época do criorgigarariam provas novas, capazes de
subsidiar a nova acdo com fundamento no paragnaimo (do artigo 414 do Cdédigo de

Processo Penal.

2.1 Conceito de prova

De acordo com C. J. A. Mittermaier, todas as veqaes um individuo
aparece como autor de um fato criminoso, e, parafate lei, punido com a penalizacao
prevista, a sua condenacédo repousa sobre a cddgatos, sobre a conviccdo que se gera na
consciéncia do juiz. A prova, para o autor, € asdos motivos geradores dessa certeza. De
modo que “provar é querer, em substancia, demaorestvardade e convencer o juiz, o qual
para decidir mister de adquirir plena certeZa”.

Antdnio Scarance Fernandes afirma que o direitocoaapesta inserido nas
garantias do devido processo legal e encontratstae®ente ligado ao direito de acéo e de
defesa, explicando: “de nada adiantaria a autoéwe a direito de trazer a juizo suas

postulacdes se nado lhes fosse proporcionada omtatlenno desenvolvimento da causa para

BIMITTERMAIER, C. J. A.Tratado da prova em matéria criminal. 5. ed. Campinas: Bookseller, 2008, pp.
74 e 79.
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demonstrar suas afirmag6&4” Acrescenta, ainda, que seu exercicio fica comaézio ao

contraditorio:

Importante ressaltar, no exame do direito a provesgecificamente no

tocante ao direito a producdo da prova, a problemanvolvendo as

presencas das partes e do juiz, postas como conaga plena observancia
do principio do contraditério e, por isso mesmaeesiais a qualquer meio
de prova?®

Ressalte-se que o direito a prova ndo esta expnessalenamento juridico,
podendo, contudo, ser catalogado como garantiatitasnal implicita, tendo em vista
guardar intrinseca relacdo com os direitos expmesste asseguradés.

De acordo com Ada Pellegrini Grinover, a prova sm@mento central do
processo e meio habil para reconstituir os fatas sfio levados a juizo. E o direito a prova
constitui aspecto fundamental do contraditériosm®Em ele as partes nao poderiam exercer
seu direito de acdo e defé¥a.

A prova tem por caracteristica prépria assegureerdade do fato, como
bem salienta Ronaldo Batista Pinto: “a prova cerad-se, exatamente, pela certeza que
produz da realidade do fato sobre a qual versa,deglestina a assegurar a verdatie”.

Nas palavras de José Frederico Marques, “a provas&im, elemento
instrumental para que as partes influam na coneidgijuiz e 0 meio de que se serve para
averiguar sobre os fatos em que as partes fundamentas alegacoes’.

Nesse sentido, Ariane Trevisan Fiori salienta qae ptova pode ser

entendida como os elementos necessarios para farjuézo de convicgdo do julgadé

132 FERNANDES, Antdnio ScarancBrocesso penal constitucionab. ed. S&o Paulo: RT, 2007, p. 78.

133 i
Ibidem, p. 80.

13 HASAN, N. R. J. Direitos e garantias individuais era da telematica. Revista juridica. Curitiba:a)D. 1,
n.1l, 2004 ApudMEDEIROS, José Roberté. genética na prova penalSao Paulo: Pillares, 2009, p. 80.

135 GRINOVER, Ada PellegriniO processo em evolucd®. ed. Rio de Janeiro: Forense Universitaria,8199
p.323.

13 PINTO, Ronaldo Batist®rova penal segundo a jurisprudénciaSao Paulo: Saraiva, 2000, p. 2.

13" MARQUES, José Frederic&lementos de direito processual penalol. Il. Campinas: Bookseller, 1997, p.
253.
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Ressalva Afranio Jardim Silva que para ser comait#ecomo tal, devera ser submetida ao
crivo do contradit6ric®

Segundo Galdino Siqueira, a prova, além de ser masdos meios
produtores da certeza — definicAo dada por Mittemma pode ser entendida em duas
acepcoes: objetiva e subjetiva. Na acepcéo objediyarova é a propria certeza acerca dos
fatos probatorios, ensejando a afirmacdo quaniasééacia ou inexisténcias desses fatos. Na
concepcao subjetiva, a prova é a certeza daquetzagfio'*

Nas palavras de Ronaldo Tanus Madeira:

Prova penal pode ser considerada como conjuntatde produzidos pelas
partes, acusacdo e defesa, e, de offcipelo proprio juiz, em um
procedimento processual, cuja finalidade é a dabekicer uma verdade
juridica, através da descoberta da verdade reple g@ossa, com segurancga,
levar o magistrado a prolatar uma decisao fiffal.

Ainda sobre o conceito do instituto ora exploragm-se o compéndio de

pensamentos de diversos autores citados por Fcardas Neves Baptista, verbis

Na definicdo do classico Chiovenda, 'provar sigaiformar a conviccédo do
juiz sobre a existéncia ou ndo de fatos relevamgsrocesso’; 0s modernos
Cintra, Grinover e Dinamarco assentam que '[a] growgnstitui, pois, o
instrumento por meio do qual se forma a convicgdguiz a respeito da
ocorréncia ou inocorréncia dos fatos controvertimprocesso'. Os mestres
do processo penal exprimem-se com igual segurdlfzcpalavra de Espinola
Filho, '[a] prova € justamente a atividade deserigal no curso dessa acao
[penal], no sentido de convencer de que ocorreatjvafnente, a infragéo
penal e dela € ou sdo autores quem a dendnciaeixacpcusa, bem como
de ter havido, ou ndo, causas, que, justificanagda ou omissao excluem a
criminalidade, ou motivos para afastar a respotidade do agente;
Magalh&es Noronha adota o entendimento de Flop@r quem ‘provar €
fornecer, no processo, o conhecimento de qualgey ddquirindo, para si,
e gerando noutrem, a conviccdo da substancia aladerdo mesmo fato’,
acrescentando-lhe a de Amaral dos Santos, queire defmo 'a soma dos

138 FIORI, Ariane TrevisanA prova e a intervencéo corporal: sua valoracdo n@rocesso penal Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 2008, p. 34.

139 JARDIM, Afranio Silva Direito processual penal6. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1997, p. 209.

140 SIQUEIRA, GaldinoCurso de processo penal. ed. Sdo Paulo: Livraria Magalhdes, 1930, . 45

11 salienta-se apenas que ha controvérsia na doatrespeito da producéo de prova de oficio pefo jui

142 MADEIRA, Ronaldo TanusDa prova e do processo penaRio de Janeiro: Limen Juris, 2003, p. 1.
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fatos produtores da conviccdo dos produtores daiagio dentro do
processo**

Hélio Tornaghi acredita que a prova seja uma reitaitgo historica, tendo
em vista o juiz ndo se limitar a aceitar os fatagitlos pelas partes — tal como ocorre no juizo
civel — e explica, ainda, que o juiz no ambito aniah“procura colher a prova de tudo quanto
possa levar a conhecer os fatos reais, verdadéfrds5o ocorre porque no juizo criminal
prevalece o principio da verdade real ou verdastéca“.

Deriva, portanto, que “a verdade processual fatézaderiva diretamente do
fato julgado, mas é apenas o resultado de umaildedatos provados do passado datns
probatériosdo presenté™. A necessidade da prova esta atrelada a finalidadei penal —
repressao do delito — na medida em que é impraseingerificar a existéncia do delito em si
antes de puni-f¢'.

Infere-se do exposto que a prova pode ser vistabagm instrumento, um
conjunto de elementos ou até mesmo um ato, queaoerfinalidade formar a conviccéo do
juiz sobre a verdade dos fatos levados a juizo.révgp € o meio pelo qual se busca

demonstrar a verdade e convencer o juiz.

2.2 Prova pericial
Pericia, segundo Hélio Tornaghi, “nada mais é de gma pesquisa que
exige conhecimentos técnicos, cientificos ou @tist. Tem-se como prova pericial aquela

obtida do exame realizado por pessoa com conhetnéenico, ou seja, “a prova pericial é

143 BAPTISTA, Francisco das Neve® mito da verdade real na dogmatica do processo peh Rio de
Janeiro: Revonar, 2001, pp. 60-61.

144 TORNAGHI, Hélio.Curso de processo penaB. ed. S&o Paulo: Saraiva, 1991, p. 267.

145 “Diferentemente do que ocorre no Civel, onde mgipio da verdade formal faz com que a revelia ou a
confissdo gerem presuncéo de veracidade dos fiegadas pelo autor, com a consequente condenagéo do
réu, sem se procurar saber se é realmente culpadéa no processo penal, por determinagdo legat,o
tem de investigar, perseguindo a verdade real @iprado saber como os fatos realmente aconteceeam,
se contestar apenas com 0s elementos constantesitdospara poder decidir.”DORO, Tereza Nascimento
Rocha.Principios no processo penal brasileiroCampinas: Copola, 1999, p. 15.

146 DUCLERC, Elmir.Prova penal e garantimos uma investigac&o critica sobre a verdade fatirestecuida
através do processo. Rio de Janeiro: Lumen J@®s1,2. 115.

“IMITTERMAIER, C. J. A Tratado da prova em matéria criminal. 5. ed. Campinas: Bookseller, 2008, p. 5.
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aquela decorrente do exame realizado sobre fatgessoas por quem possui conhecimento
técnico, ou seja, por peritd®>. Oportuno citar esclarecedor conceito de peripi@sentado
por Julio Fabrinni Mirabete: “Entende-se por perigiexame procedido por pessoa que tenha
determinados conhecimentos técnicos, cientifica$stiaos ou praticos acerca dos fatos,
circunstancias objetivas ou condi¢cdes pessoaisnies ao fato punivel, a fim de comprova-
las™*.

A pericia pode ser vista, ainda, como o “testemutdadatos cientificos,
técnicos, ou de suas relacdes, conhecidas do'Perifh prova pericial possui uma natureza
especial porque “introduz no processo informacoestas vezes inacessiveis ao homem
médio e ao proprio juiz”™ A sua importancia, no atual sistema, pode selioaxfa pelas

palavras de Ronaldo Batista Pinto:

Da impossibilidade do julgador em conhecer todaagyer matéria que Ihe
€ posta para julgamento, tamanha a diversidadenpleridade, por vezes,
de tais questBes, surge a necessidade de valer-s&cmicos dotados de
conhecimentos tedricos que fujam do ambito de satzedio juiz, cuja
formacdo é de natureza juridica — e de quem see ecdghecimento de
Direito (jura novit curig.**

Ha crimes que deixam vestigios materiais, chamdddacta permanente
enquanto ha outros que ndo deixam, sendo chamadasta transeunted?osto isto, 0 corpo
de delito pode ser definido como a soma de todogestgios deixados por um delifiacta
permanentesE consequentemente o exame do corpo de delitamakse técnica desses
vestigios. Os crimes dolosos contra vida fazenemiotgrupo de delitos que deixam vestigios

materiais*

198 FERNANDES, Antonio ScarancBrocesso penal constitucionab. ed. Sdo Paulo: RT, 2007, p. 261.

19 MIRABETE, Julio FabrinniProcesso penall8. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2007, p. 257.

150 MALATESTA, Incola Flamarino deiA légica das provas em matéria criminal Trad. Paolo Capitanio. 6.
ed. Campinas: Bookseller, 2005, p. 333.

51 GRINOVER, Ada PellegriniO processo em evolucd®. ed. Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 1998
p.334.

132 pINTO, Ronaldo Batist®rova penal segundo a jurisprudénciaSao Paulo: Saraiva, 2000, p. 60.

133 ARANHA, Adalberto José Q. T. de Camar@a prova no processo penab. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2004,
p. 185.
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No presente trabalho, busca-se verificar a hipdlesem corpo de delito de
um crime doloso contra vida, existente a épocaegesdo de improndncia, mas que analisado
sob novos conhecimentos periciais, configurar npuwava para fins de subsidiar nova
persecucao contra réu impronunciado.

Para exemplificar, imagine-se ter encontrado, ma o fato, um fio de
cabelo ou, ainda, uma carta deteriorada e, cornsmld® ADN (conhecido por DNA) ou um
eficiente método de restauracdo de documento,aaloléc respectivamente sobre o fio de
cabelo e sobre a carta deteriorada, revelam forthsios sobre a autoria do fato tipico. A
nova pericia demonstra que aquele sujeito antegioi@nmpronunciado pela pratica de crime
doloso contra a vida possivelmente praticou oaeko qual foi impronunciado.

Voltando a prova pericial, segundo Adalberto JoséTQde Camargo
Aranha, a natureza juridica diferenciada da pedcifaz extravasar “a condicdo de simples
meio probatorio, para atingir uma posicdo inter@eaientre a prova e sententa’Quanto
ao perito, Hélio Tornaghi acredita ser “mais que sujeito de prova (testemunha ou outro
gualquer) e menos do que o jufz”

Dessa forma, compreende-se que a pericia é um aeefrova feito por
aguele que detém conhecimentos técnicos, ciergjfamisticos ou praticos acerca dos fatos
gue se objetivam apurar judicialmente. Como taisheoimentos fogem do ambito de
sabedoria do juiz, a pericia torna-se imprescindiaea revelar o acontecimento dos fatos
levados a juizo, atingindo uma natureza juridigeeeisl que a posiciona entre a sentenca e a

prova.

134 ARANHA, Adalberto José Q. T. de Camar@a prova no processo penab. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2004,
p. 181.
135 TORNAGHI, Hélio.Curso de processo penal8. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1991, p. 312.
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2.3 Novas provas

O artigo 414 do Cdadigo de Processo Penal que peewecisdo de
impronuncia nada fala a respeito do conceito depoava. Assim, deve-se reportar ao artigo
18 do Cadigo de Processo Pétial

O conceito de nova prova, abordado no presentalt@b advém de
diversos doutrinadores que tratam dos institutagdado criminal, do desarquivamento e da
impronuncia. Todos eles prevéem a nova prova camndi¢cdo de procedibilidade da nova

acao penal ou da revisao criminal.

2.3.1 Conceito

Considera-se prova nova aquela que nao foi suaaitaghrocesso, podendo,
inclusive, ser aquela existente antes da decisdiciali mas que nao foi observada pelo
julgador, bastando, portanto, que nao tenha sioduzida’>’

A propésito, Heraclito Anténio Mossin assim se nfesta:

As novas provas a que se subordina o desarquivardeintformatio delicti
devem ser aquelas capazes de trazer novos elengentmsvicGao no bojo
dos autos do inquérito. Sdo aquelas que aindaaramfproduzidas e que
alteram o conjunto probaticio apuratfs.

Novas provas podem ser entendidas, ainda, coma saqukelas que se
diferem das provas inicialmente colhidas no prazesssegundo Carlos Roberto Barros

Ceroni™®, por serem irrecusaveis e decisiVas.

%6 «Art, 18. Depois de ordenado o arquivamento daidiijo pela autoridade judiciéria, por falta deebpara a
denuncia, a autoridade policial podera procedevaspesquisas, se de outras provas tiver noticias.

157 CONSTANTINO, Lucio Santoro.Recursos criminais, sucedaneos recursais criminai® acdes
impugnativas autbnomas criminais Porto Alegre: Livraria do advogado, 2004, p. 256.

138 MOSSIN, Heréaclito AntdnioComentarios ao codigo de processo pendarueri: Manole, 2005, p. 53.

139 CERONI, Carlos Roberto BarroRevisdo criminal: caracteristicas, consequiéncias e abrangénB8&s
Paulo: Juarez de Oliveira, 2005, p.62.

180 pensamento esse seguido por José Frederico Maeqies Lisboa da Gama Malcher. Ambos citados por
Ceroni em sua obra “Revisdo Criminal: caractedsticonsequéncias e abrangéncias”.
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Entretanto, o conceito de nova prova néo € pacaiiéceeara jurisprudencial
e doutrinaria, de forma que torna necessaria adagem mais ampla deste instituto no

subtitulo seguinte.

2.3.2 Controveérsias sobre o sentido e alcance d@a poova

José Frederico Marqué$ ao analisar o conceito de novas provas para
cabimento de revisdo criminal, considera como r@opeova que deixou de ser apresentada no
processo condenatorio e assevera: “sob a desigmEc@wmvas provas, o canon legal quer
referir-se a provas diferentes daquelas colhidggocesso em que o réu foi condenado”.

Entretanto, considera irrelevante se essa proexifdia ou se poderia ser
produzida ao tempo da instrucdo do processo cotat@naseja por ndo conhecimento da
prova, ou pela impossibilidade de produzi-la ondaj por negligéncia do proprio réu. Exige,
apenas, que essa prova nao tenha sido apresertagaocesso em que O réu sofreu
condenacad?

Ao dispor sobre a possibilidade de novo procesée appronuncia, em que
a nova prova é condicdo especifica de procedidéidia acdo, o autor considera como apta a
denuncia que traz novos elementos de convicCcaGef@y equipara novas provas a novos

elementos de convic¢do, como pode ser compreepéidexcerto abaixo:

Se a denuncia for apresentada sem quefcamatio delictitraga novos
elementos de conviccialeve ela ser rejeitada, com base no art. 43jdll,
Codigo de Processo Penal(...) E que, em face do4@é [atual 414],
paragrafo Unico, do Codigo de Processo Penaltauiregdo de outra relacédo
processual depende da existéncia de novas pray#s. fdo constante do
texto original)'®®

1®1 MARQUES, José Frederic&lementos de direito processugbenal. 2. Ed. Campinas: Millenium, 2003, p.
413.

%2 |bidem, p. 413.

183 |dem.A instituicdo do jari. Campinas: Bookseller, 1997, p. 389.
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A jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Distritederal e Territérios
adota posicdo mais restrita, em que somente aquela ndo trazida aos autos pode ser

considerada nova, segundo julgado a seguir, cugginse transcrevi, verbis

1 Prova nova é aquela que ja existia a época da semia, mas cuja
existéncia nao foi cogitadarejeitando-se o pleito revisional fundado tao-
somente no reexame da prova colhida, utilizandonesmos argumentos
anteriormente rejeitados.

2 ImpBe-se a manutencdo do decreto condenatétiedds no conjunto
probatério produzido nos autos, em especial nosidemtos dos policiais
condutores do flagrante, que afirmaram em unissqgue as vitimas
reconheceram o requerente como autor do f&tdgrifo ndo constante do
original)

De forma similar, entende Vicente Greco Filho:

Prova nova é o elemento fatico relativo ao fatmicroso ndo constante do
processo anterior e que possa alterar a conviatiie 8 existéncia do crime
ou a autoria. [...] Surgindo prova nova, pode imstase NOVO pProcesso
penal, ou seja, com nova denuncia, repetindo-se todorocedimento,
podendo a prova do processo anterior ser aproeeitagguardada, porém, a
possibilidade de contraditorio sobre ela, porquereunstancia nova pode
recomendar a revisdo da prova anterior.

Heraclito Antbnio Mossin, de forma semelhante, exust que o legislador
condiciona a renovacado da acdo penal contra réri@mbente impronunciado a novas

provas, assim entendidas:

Isso significa que devem surgir novas situacfasafatcapazes de fornecer
elementos de convicgdo quanto @pus delictie indicios suficientes de
autoria. Advirta-se, nesse caso, que as provaglasntos autos onde houve
a impronuncia ndo servem para a provocacdo da mstancia penal,
mesmo que nao tenham sido observadas pelo juin®ud@p tenha havido o
devido cotejo diante do conjunto probatdfio.

%4 TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORS. Camara Criminal. Acr.n. 288981
— DF. Relator: George Lopes Leite. Julgado em 08utebro de 2007. DJ, 06/10/2007, p. 126.

185 GRECO FILHO, VicenteManual de processo penab. ed.Sdo0 Paulo: Saraiva, 1998, p. 416.

1% MOSSIN, Heraclito AntdnioComentarios ao cédigo de processo pendarueri: Manole, 2005, p. 797.
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Ja Hélio Tornaghi’ considera nova aquela prova presente nos aut®s, ma
que o juiz ndo a reparou. De forma semelhante, nueito de nova prova é exposto na
pesquisa jurisprudencial feita por Damasio de Je$i&0 as preexistentes e ignoradas no
momento do julgamento do réu (TARS, RvCrim 292.08Q, JTARS 86/17). Nao so essas
como também as que ja constam do processo apreciadaz de nova argumentacao
(TACrim SP, RVCRIm 279.894, RT 728/54%)

Julio Fabrinni Mirabete sustenta que novas provas sao apenas as
subsequentes a sentenca, mas também as preesistéitteventiladas anteriormente no
processo.'®® Adequado transcrever importantes julgado sobrecaitin de novas provas

expostas em sua obra:

Provas ndo cogitadas anteriormente — TACRSP: “Gmbke do pedido
revisional quando existe no pedido matéria aindgew, ndo cogitada nas
revisandas, inclusive na referente a revisédo amtefdTACRESP 69/52).
TACRSP: “Para o conhecimento da revisao, ex viidpa$to no namero Il
do art. 621 do CPP, é indiferente queva prova’ preexista ou seja
subsequente a sentenca. O imprescindivel é que segla primeira vez
apresentada a afericao judicial, isto é, que o juida decisdo revidenda
nao tenha, qualquer que seja a causa, ‘descoberttgis elementos de
prova, ainda que presentes nos autos no momento dmtrega da
prestagdo jurisdicional” (RT 593/368-9). No mesmo sentido, TJRS:
RJTJERGS 152/99? (grifo ndo constante do original)

Carlos Frederico Coelho Nogueira defende o enteziionde que a prova
para ser considerada nova, basta apresentar um cwteudo: “o importante € que o
contetudo da prova seja efetivamente novo, de meldEbustecer o conjunto probante dos

autos, a ponto de fornecer justa causa para ocofegato da dentncid”

157 TORNAGHI, Hélio.Curso de processo penab. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1995, p. 366.

188 JESUS, Damasio EE6digo de processo penal anotad@1. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2004, p. 498.

189 MIRABETE, Julio FabrinniCédigo de processo penal interpretadd ed. Sdo Paulo: Atlas, 1997, p. 802.

10 |bidem, p. 803.

" NOGUEIRA, Carlos Frederico Coelh@omentarios ao cédigo de processo penal. 1. Sdo Paulo: Edipro,
2002, p. 409.
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Na mesma linha de raciocinio, tem-se a licdo decbtarde Moraes
Pitombo, que exige a inovacdo no quadro probagmual foi produzida para alcancar seu
carater novedio:

Novas provasououtras prova¥’?, consistem em aquelas cujo conhecimento
emerge superveniente ao ato decisorio. Nao se,quidadbvio, de reciclar
as provas ja conhecidas, ou de reinterpretar aeabafirmado, na decisédo
anterior. As outras provas para, assim, proporcgnacusacao necessitam
alterar o quadro probatério de que dispunha o Miris Pablico, quando
requereu o arquivamentt.

Lucio Santoro Constantivd considera como novas as provas nao
suscitadas no processo, independentemente sereisuekervenientes a sentenca. Admissivel,
portanto, aquela prova existente nos autos mas ngiee foi observada pelo julgador,
denominada como “prova virgem”.

De acordo com esse conceito, varias sdo as pravesderadas novas e,
segundo o autor, nova pericia, com melhor conhexontécnico é uma delas, como se pode

verificar do excerto abaixo:

E impossivel catalogar o rol das provas novas, g@isuniverso é amplo.
Mas exemplificando alguns casos, poderiamos ref@riConfisséo feita por
um terceiro; 2) Retratacdo da confissdo do conder®dNova pericia, com
melhor conhecimento técnicp4) Novos documentos. (grifo ndo constante
do texto original)

Da mesma forma, Manzini entende que “a novidad&idef ndo desaparece

sé porque os elementos de prova ja existiam dumamecesso, findo com a sentenca de

72 Termo utilizado no artigo 18 do cédigo de processoal referente & exigéncia para o desarquivansmto
inquérito.

173 ApudSUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Sexta TurmdC n. 55.442 — SC. Relator: Maria Thereza de
Assis Moura. Julgado em 18 de junho de 2009. 1103009, [s/p].

174 “prova nova é aquela que ndo foi suscitada noegemc N&o significa dizer que sejam supervenieites
sentencga, basta que néo tenham sido produzidam, Ags4 considerada nova aguela existente, mestas a
do decreto condenatério, mas que nao foi obsemadaito, ou seja, ndo restou analisada pelo jugath
se tem admitido, inclusive, como prova nova a cltEnmovavirgem ou seja, aquela existente no processo,
mas que ndo foi observada na sentenca condenaBitea nova € aquela que nao foi apreciada pelo
julgador.” “E impossivel catalogar o rol das provas/as, pois seu universo é amplo.” CONSTANTINO,
Lucio Santoro.Recursos criminais, sucedaneos recursais criminais acées impugnativas autbnomas
criminais. Porto Alegre: Livraria do advogado, 2004, p. 256.
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condenacdo e era possivel produzi-los no mesmoessot® Eduardo Espinola Filho
colaciona alguns exemplos de prova nova relacich@do Garraud e dentre eles a “nova
pericia, destruindo verificacdes e as apreciacaesobre que se funda, no todo ou em parte, a
condenacad™.

Fato € que o conceito de nova prova foi dado parabomento de revisao
criminal, mas o significado de “nova prova” € o mesnao importa o instituto que a requer,
pois a natureza da prova é integra, se nao fossm,asaveria um atentado a seguranca
juridica estabelecer diferentes conceitos de pramtgasno caso, novas provas, para cada
instituto.

Guilherme de Souza Nué€i prefere diferenciar as provas
substancialment& novas das provas formalmente novas, tanto parasargiévamento do
inquéritd™, como para revisdl e para a impronuncia. As primeiras sao aquelafitastou
desconhecidas até o momento em que foram apreasntsgja porque ocultas ou ainda

inexistentes. O autor cita 0 exemplo de surgimaaaglo crime com a identidade do acusado.

175 Apud ESPINOLA FILHO, EduardoCédigo de processo penal brasileiro anotadov. VI. 5. ed. Rio de
Janeiro: Borsoi, 1961, p. 384.

17 GARRAUD. Traité théorique et pratique d'instructioriminelle et de procédure pénale, v. 5, 1928 599-
602.ApudESPINOLA FILHO, EduardoCédigo de processo penal brasileiro anotadw. VI. 5. ed. Rio de
Janeiro: Borsoi, 1961, p. 386.

Y"NUCCI, Guilherme de Souzaribunal do jiri . Sdo Paulo: RT, 2008, p. 88.

18 O Superior Tribunal de Justica entende de formarsa quanto ao conceito de prova substancialnment,
segundo se infere da emeritayerbis “(...) Entendem doutrina e jurisprudéncia ques 80 0s requisitos
necessarios a caracterizagao da prova autorizabodesarquivamento de inquérito policial (artigo di8
Cdédigo de Processo Penal): a) que seja formalmeat@, isto €, sejam apresentados novos fatos,
anteriormente desconhecidos; b) que seja subshaecite nova, isto é, tenha idoneidade para altejaizo
anteriormente proferido sobre a desnecessidadeed&qucao penal; ¢) seja apta a produzir alteragéo
panorama probatério dentro do qual foi concebidacelhido o pedido de arquivamento;”. SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. Sexta Turma. RHC n. 18561/B®:lator: Hélio Quaglia Barbosa. Julgado em
11 de abril de 2006. DJ, 01/08/2006, p. 545.

9 NucCcCl, op. cit., p. 117.

180 |bidem, pp. 994-995.
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As formalmente novas, segundo Nucci, sdo aquelabecidas e que ja
foram utilizados pelo Estado, mas que ganham uma nersdo, por exemplo, uma
testemunha ja inquirida que altera seu testemuateqondenar o réé.

Além de diferenciar os dois tipos de novas progfisna que somente seria
admitida a instauracdo de novo processo contra ar@eriormente impronunciado se
adviessem provas substancialmente novas, sob genanabalir a seguranca juridi®aNo
entanto, 0s conceitos expostos ndo sao corrobopmd@gurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, como sera analisado no subtitulo seeguin

Paulo RangéP define como novas aquelas provas que “ja exisgando
foram produzidas no momento oportuno, ou provas sguigiram apos o0 encerramento do
inquérito”. Assim como Nucci, o autor diferencia ppova substancialmente nova da
formalmente nova, mas, no entanto, ndo definemetarma forma.

Assim, para Paulo Rangé] tem-se por prova substancialmente nova
“aquela que, efetivamente, ja existia e ndo fobduzida’ no momento oportuno, mas que
muda completamente o quadro probatorio, aduzinfiwnragbes que autorizam, no caso de
arquivamento policial, a propositura da a¢&o”

Ja a prova formalmente nova, assim como a subataraite nova, ja
existia, efetivamente, e nao foi ‘produzida’ no nemto adequado, mas que n&do tem

capacidade de alterar o panorama probatério, aatasquérito®

181 Ressalte-se que o tema em questdo analisa appnasikilidade de nova técnica sob prova pericigdasar
Nnovo processo contra réu impronunciado. O exenepdegsto por Nucci, ndo poderia ser aplicado aotdeba
pois se tratar de prova testemunhal, sendo assidengo servir apenas de modelo de provealmente
nova.

182«5omente se admite a propositura de novo proaessna o réu no caso de surgirem prosiasstancialmente
novas. Do contrario, a seguranca exigida pelo eac®emto do processo ficaria, sobremaneira, prejddit
NUCCI, Guilherme de Souzdribunal do juri . S&o Paulo: RT, 2008, p. 88.

183 RANGEL, PauloDireito processual penal 7. ed. Rio de Janeiro: Lamen Jdris, 2003, pp-196

184 |bidem, pp. 195-196.

185 Exemplo: testemunha, que ja existia mas n&o feideuno inquérito arquivado, comparece e presta tod
informacéo necessaria, apontando autoria e madiexik. Observa-se que a esséncia — contetdo oda @r
nova. lbidem, pp. 195-196.

18 para exemplificar, o autor supde que as mesméamteshas, ouvidas no inquérito arquivado, prestam
informacdo novamente mas nada informam sobre autornaterialidade. Uma nova testemunha aparece,
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Diante do exposto, este trabalho filia-se a opird@oConstantino, Hélio
Tornaghi, José Frederico Coelho, Mirabete, DamdsidJesus e Eduardo Espinola Filho e
Marcos de Moraes Pitombo, concluindo que provassis@o aquelas surgidas apés a decisao
de improndncia; as constantes nos autos, mas méikadeas pelo juiz; assim como as provas
preexistentes ao tempo da improndncia ou subsezgientela, examinadas ou nao pelo
julgador, que apresentem novo conteudo, revelandosnelementos de convicgéo, podendo,

inclusive, ser aferidas mediante novos conhecinseciantificos.

2.3.3 O conceito de nova prova para o Superior Umdd de Justica

O precedente do Superior Tribunal de Justica, dalcaa doutrina e
jurisprudéncia, aponta trés requisitos para corsidesomo nova a prova apresentada para

instaurar novo processo:

1. Entendem doutrina e jurisprudéncia que trésosa@quisitos necessarios
a caracterizacdo da prova autorizadora do desamgento de inquérito
policial (artigo 18 do CPP)R) que seja formalmente nova, isto é, sejam
apresentados novos fatos, anteriormente desconheas] b) que seja
substancialmente nova, isto é, tenha idoneidade maralterar o juizo
anteriormente proferido sobre a desnecessidade d&gsecucdo penal; ¢)
seja apta a produzir alteracdo no panorama probatdo dentro do qual
foi concebido e acolhido o pedido de arquivamento;

2. Preenchidos os requisitos - isto €, tida a meaa por pertinente aos
motivos declarados para o arquivamento do inquégiticial, colhidos
novos depoimentos, ainda que de testemunha amenbe ouvida, e diante
da retificacdo do testemunho anteriormente prestaél@e se concluir pela
ocorréncia de novas provas, suficientes para aggsamento do inquérito
policial e o consequente oferecimento da dendncia;

3. Recurso a que se nega proviméftggrifo ndo constante do original)

O Recurso emHabeas Corpusn. 18.561-ES foi impetrado visando

interromper o curso de acao penal consubstanciadaguérito desarquivado. O impetrante

trazendo consigo um documento escrito por teraeipsesume ser importante para averiguacdo do delito
mas que em nada coopera para informar sobre awamaterialidade. Sendo assim, tanto o depoimento
quanto o documento ndo sdo capazes de alterardsogpeobatério. Neste caso, as provas (documento e
testemunho) sdo novas, sob aspecto formal, masntsirios sao idénticos. Ibidem, pp. 195-196.

187 SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Sexta Turma. RHC18.561 — ES. Relator: Hélio Quaglia Barbosa.
Julgado em 11 de abril de 2006. DJ, 01/08/200645.
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sustenta nao existir novos fatos que possibilitedesarquivamento do inquérito, que resultou
na denuncia do acusado.

Alega que os depoimentos prestados por testemyéhasvidas na fase
policial anterior ao arquivamento ndo configuranvaso provas capazes de possibilitar o
desarquivamento do inquérito e, por conseguiniastauracdo da acdo penal em juizo. No
caso, 0 arquivamento do inquérito se arrimou n&loséo do membro do Ministério Publico
de que o paciente teria agido em estrito cumprimelat dever legal, afastando, pois, a
ilicitude da conduta. Ocorre que o Ministério Péblcolheu novos depoimentos, embora das
mesmas testemunhas anteriormente ouvidas no itmueaiicial arquivado que indicam a
inexisténcia da alegada excludente.

Analisar-se-ao os elementos da decisdo que ensefaraefinicdo de prova
formalmente nova, substancialmente nova e pergnast razdes do arquivamento para
configurar a novidade da prova exigida pela Sumuk24 do Supremo Tribunal Federal para

instaurar agao penal.

2.3.3.1 formalmente nova

Por formalmente nova, entende a Sexta Turma dori®upEribunal de
Justica ser a existéncia de fatos novos. No castestemunhas eram conhecidas, mas suas
declaracdes eram diferentes daquelas prestadagjuérito arquivado. Os depoimentos sao
novos, mesmo que produzidos por testemunhas ambermbte ouvidas. Tais testemunhos
trouxeram fatos novos, como pode se verificar échiv do voto condutor do acordao relatado

pelo ministro Hélio Quaglia Barbosa, ora relator:

Quanto ao aspecto formal, reputa-se igualmentsfeidd, na medida em que
foram colhidos novos depoimentos, ainda que dertesthas anteriormente
ouvidas, maxime quando uma das pessoas afirma al#@ Sexplicar as
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discrepancias do seu depoimento prestado na pplc&o laudo pericial”,
retificando, ent&o, o depoimento anteriormentetpdes®®

Os depoimentos colhidos, mesmo que de testemunhasdas
anteriormente, apresentaram novos fatos, antesmesados. A retificagcdo dos depoimentos
foi suficiente para gerar novos fatos, caractedpamssim, o aspecto formal da novidade da
prova.

Como visto ha ementa acima, ndo basta o carateraforente novo para
configurar nova prova capaz de justificar a novaudeia. Exige-se, desse modo, a

caracteristica substancialmente inovadora da prova.

2.3.3.2 substancialmente nova

Por substancialmente nova, entende o Superior Aalbde Justica, ser
aquela prova idbnea para alterar o juizo anteriotenproferido sobre a desnecessidade da
acao penal, de forma a inovar substancialmenteuadrq probatério a qual a decisdo de
arquivamento foi deferida. No julgado acima expopsteelator assim fundamenta a presenca

de prova substancialmente nova:

Por fim, também o requisito material se encontraepchido, pois ao
retificar seu depoimento, testemunha presenciafatos asseverou que “em
nenhum momento viu a pessoa perseguida pelos gsliatirar contra os
mesmos”; que “acredita que quando a pessoa pedsegelos policiais caiu
da moto estava em baixa velocidade, indicando ripusé render”; que “nao
viu nenhuma perfuragdo por projétii de arma de fogoVoyage dos

policias”

Ainda que a testemunha tenha sido a mesma, o g@inwmnto foi novo e
idéneo para alterar o panorama probatério & épacarduivamento. A retificacdo do

depoimento foi capaz de alterar a conviccdo amtesgote produzida. O importante é o

188 SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Sexta Turma. RHC18.561 — ES. Relator: Hélio Quaglia Barbosa.
Julgado em 11 de abril de 2006. DJ, 01/08/200645.

189 SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Sexta Turma. RHC18.561 — ES. Relator: Hélio Quaglia Barbosa.
Julgado em 11 de abril de 2006. DJ, 01/08/200645.
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conteudo da prova; se seu efeito é capaz de imavaonviccao anteriormente produzida, esta

prova € nova.

2.3.3.3 pertinéncia das razfes do arquivamento

Esta qualidade surge a partir da caracteristigaaaa ser substancialmente
nova. A prova deve alterar a convic¢do que gerdecsdo do arquivamento. No caso, ha
pertinéncia do recente material probatdrio aos vostideclarados para o arquivamento do
inquérito policial, tendo em vista as provas aprem#as desfigurarem a excludente de
ilicitude que fundamentaram a decisdo. Os novosidemtos apontam para a inocorréncia
da alegada excludente.

O aresto abaixo, da mesma Corte, mas advindo da&Quurma, também
analisa a capacidade de inovacado das provas af@senpara instaurar novo processo
subsidiado por inquérito arquivado, demonstranddaaa uniformidade de entendimento com

a Sexta Turman verbis

| - Hipbtese em que o Juizo monocratico deferiltgplde arguivamento
formulado pelo Ministério Publico relativamente omicidio perpetrado
pelos recorrentes — delegado e agentes de p@iiaissdo - pois a conduta
estaria amparada pela excludente do inciso Il tigoa23 do Cédigo Penal -
legitima defesa.

Il - Desarquivamento do inquérito procedido pelmistiério Publico, com
fulcro no art. 18 do CPP, tendo em vista a supéneia de novas provas a
embasarem a acusagao, quais sejam, depoimenttadpsepor testemunhas
nos autos de procedimento destinado a apurar detenuncias feitas
aquele Orgao.

lll - Se as provas obtidas sdo capazes de autorizar inicio da acao
penal, por permitirem uma modificacdo contundente o cenério

probatério dos autos quanto a ocorréncia da legitim defesa, deve ser
admitida a hip6tese de desarquivamento do inquérito

IV - Dendncia que cumpre os requisitos do art. d1C#P, haja vista ndo
haver dividas acerca da autoria e materialidadealito, mas somente
guanto a incidéncia da excludente da legitima defes

[..]

IX - Recurso desprovidt? (grifo ndo constante do original)

1% SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Quinta Turma. REsp7138.338 — PR. Relator: Gilson Dipp. Julgado
em 25 de outubro de 2005. DJ, 21/11/2005, p. 292.
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Fato é que apo6s o Informativo n. 388 do Suprembuhal Federdl’, os
arquivamentos deferidos com base em atipicidadatdo como ocorrido nos dois acérdaos
ora expostos, fazem coisa julgada material e comsggmente vedam a reabertura de
inquérito para apurar tais fatos. Ou seja, mesmsusgirem novas provas, 0 inquérito nao
mais podera ser desarquivado.

Entretanto, essa noticia nao prejudica o problenoadado neste trabalho,
tendo em vista importar, apenas, o entendimentsug@rior Tribunal de Justica a respeito do
termo nova prova para o cabimento de nova acad.pena

Afinal, o tema ora explorado trabalha com os e$etta impronuncia, que,
como visto, fazem coisa julgada formal, admitindesim, reabertura da acdo penal para
apurar os mesmos fatos, se subsidiada por novasasyroonforme preconiza o paragrafo
anico do artigo 414 do Cdédigo de Processo Penal.

Ha ainda acorddo da Sexta Turma do Superior Tribdealustica que
analisa a possibilidade de nova prova, em seddateas Corpusvisando, desta vez, ao
conhecimento de revisdao criminal com base no ar€igd, Ill, do Cdodigo de Processo
Penal®

1. A alteracdo do teor de depoimento de testemgnkahavia sido ouvida
no curso da acdo penal que ensejou a condenac@acitnte € motivo
suficiente para autorizar o conhecimento de agé@sio®al, por caracterizar

prova nova.

2. E possivel a utilizacdo de prova produzida edioage justificacéo
criminal proposta por terceiros, e que ndo contoon @ participacdo do
paciente, se esta lhe é benéfica.

¥kTrancamento de Inquérito por Atipicidade e Coisdgdda. A decisdo que determina o arquivamento do
inquérito policial, a pedido do Ministério Publiapyando o fato nele apurado néo constituir crimedyz,
mais que preclusdo, coisa julgada material, immkdiriterior instauragéo de processo que tenhalgetao
mesmo episédio, ainda que a denuncia se baseieoeos rlementos de prova. HC 83346/SP, rel. Min.
Sepulveda Pertence, 17.5.2005. (HC-83346)". SUPRENRIBUNAL FEDERAL. Informativo n. 388, de
16 a 25 de maio de 2005. Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br//arquivo/informativo/docunmtefinformativo388.htm#Trancamento%20de%20Inqu%
C3%A9rito%20por%20Atipicidade%20e%20Coisa%20Julgadaesso em: 28 mar. 2010.

192 Art. 621. A revisdo dos processos findos sera tdimi
Il - quando, apés a sentenca, se descobrirem mnass de inocéncia do condenado ou de circurigtanc

gue determine ou autorize diminuicdo especial da.pe
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3. Ordem concedida para determinar ao tribunalcagye conheca da acéo
de revisdo criminal interposta pelo paciente, aaallo as provas por ele
trazidas, em especial aquelas produzidas no seioistiicacao criminal
interposta em favor de SILVIO JUNIOR GONCALVES BUBN™

Segundo a ministra Maria Thereza de Assis Mouranealitismo do
depoimento de testemunha ja ouvida pode ser coada@rova nova, desde que seja capaz
de alterar o panorama probatdrio ao tempo, no asorevisdo criminal, do édito
condenatorio.

Esclarece que o depoente, embora ouvido anteridvemapresentou fatos
novos, demonstrando que as informacdes prestaddggnéavam no universo investigatorio,
ao tempo da decisdo condenatdria. Ao final, asaeyee a testemunha, de fato, ndo é nova,
mas suas declara¢fes eram inéditas e relevanteduionlo que “o meio de prova nao era
novo, mas o objeto da prova, o fato narrado pslketeunha, este sim, veio trazer luzes para a
configuracéo dos indicios de autort&’.

Sendo assim, diante do entendimento da Quinta Seaka Turma do
Superior Tribunal de Justica acerca do conceitma@e prova, pode-se afirmar que prova
formalmente nova é aquela que traz fatos novosjatiq que a prova substancialmente nova
€ aquela idénea para alterar o panorama probaatarior, devendo, ainda, ter pertinéncia
com as razdes do arquivamento, para possibilitaa mstauracéo penal.

Demonstrou-se ainda a uniformidade do conceitood@ prova tanto para o
cabimento da revisdo criminal, que visa benefiaaréu, como para o instituto do

desarquivamento do inquérito, com objetivo de umstaacdo penal.

193 SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Sexta TurmklC n. 55.442 — SCRelatora. Maria Thereza de
Assis Moura. Julgado em 18 de junho de 2009. CBI68(R009, [s/p].

19 Apud SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Sexta TurmidC n. 55.442 — SC. Relator: Maria Thereza de
Assis Moura. Julgado em 18 de junho de 2009. ]1,103009, [s/p].
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De forma analod&, os requisitos necessarios para desarquivamento de
inquérito podem ser utilizados para caracterizdinasas provas” — exigidas pelo paragrafo
Unico do artigo 414 do Cédigo de Processo P¥ratendo em vista a exigéncia por novas
provas ser comum em ambos 0S casos: nova provanséaarar Nnovo processo contra réu
impronunciado e outras provas (novas provas) pasarduivar inquérito policial. O artigo 18
do Cddigo de Processo Penal mencidbeepois de ordenado o arquivamento do inquérito
pela autoridade judiciaria, por falta de base @am@enuncia, a autoridade policial podera
proceder a novas pesquisas, se de outras proeastiticias”.

Sobre a natureza juridica do arquivamento, Tourfiftto assim entende:
“Note-se que a Autoridade Policial pode empreendeas investigacdes, porque o despacho
do juiz determinando o arquivamento do inquéritm, e tratar de mera decisdo de natureza
processual, ndo faz coisa julgada mateffal”.

ApoOs ser declarado impronunciado, para este réwaigcomo parte num
novo processo pela apuragcdo do mesmo crime nofguahpronunciado, serd necessaria
apresentacdo de novas provas capazes de embasamovmalenuncia. J& foi explicado
anteriormente que por fazer coisa julgada formaljeaisdo de impronuncia permite a
instauracao de novo processo contra mesmo réypEdlea do mesmo crime.

A decisdo de arquivamento por falta de base panandéa também faz

coisa julgada formal, admitindo, desse modo, reéal@ido inquérito caso surja prova nova:

195 A relatora do julgado acima — HC n. 55.442—SCilizatos requisitos necessarios para desarquivarmmt
inquérito e os aplica ao conceito de nova provagiéaipelo art. 621, Ill, Cédigo de Processo Pefal:
leitura de tal dispositivo relativo a reviséo cmiadi me fez recordar o debate travado por esta Qodado,
no julgamento do habeas corpus n. 51958, pergsgrisebre o que deveria ser considerada nova Epta,
a reabrir inquérito policial arquivado”. Ibidem.

19 Art. 414. Nao se convencendo da materialidadeatindu da existéncia de indicios suficientes der&ubu
de participacao, o juiz, fundamentadamente, impnoiawa o acusado. (Redacdo dada pela Lei n® 11d&89,
2008)

Paragrafo Unico. Enquanto ndo ocorrer a extincaputébilidade, podera ser formulada nova deninaia o
queixa se houver prova nova. (Incluido pela Leih%89, de 2008).

19 TOURINHO FILHO, Fernando da Cost&6digo de processo penal anotados. 1. 10. ed. Sdo Paulo:

Saraiva, 2007, p. 83.
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“As sentencas penais, que mandamuivar inquérito,se e quando surgetarminativas'®,
geram, apenaspisa julgada formalO reavivar do procedimento depende, entdo, sedgre
novas provagartigo 18, do Cod. de Proc. Penal e Sim. n.°&@4&up. Trib. Federal)*®*

Hélio Tornaghi equipara a decisdo de impronunciargaivamento:

Novas pesquisas. O arquivamento e a impronuncidazi®on coisa julgada
material. Sao deciséesbus sic stantibusNada impede que as provas novas
modifiguem a matéria de fato, dando ensejo ao gioento. Por isso os
alemdes se referem a uma decisdo segundo a situdgsioautos
(Entcheidung nach Lage der akjeSe essa situacdo muda pelo advento de
novas provas, a decisdo € também mutavel. Popi€xmligo permite que a
autoridade policial proceda a novas pesquisas megae o0 arquivamento
do inquérito. Tal, entretanto, s6 é facultado nasos de crime de acgéo
publica, o que se insere da alusdo a denuncia,équegdcio juridico
propulsor desse tipo de acéo. Noticias de outragapr A lei, porém, ndo
atribui a Policia o poder de prolongar a apurag@onmera curiosidade ou
zelo. Novas investigacdes s6 poderdo ocorrer seliaidtiver noticia de
outras provag”’

James Tubenchlak equipara os efeitos da decisdmmlenuncia aos do
arquivamento quando afirma que “esta decisdo [improia] equivale ao arquivamento do
inquérito policial ou de qualquer outra peca desgtigacao; transitada em julgado, ndo faz,
porém coisa julgada®*

A pretexto de evitar confusdo, cumpre salientaifereahca do exposto no
artigo 18 do Caodigo de Processo Pé&fam a Sumula n. 524 do Supremo Tribunal Federal,
assim redigida: “arquivado o inquérito policial,rpdespacho do juiz, a requerimento do

promotor de justica, ndo pode a acdo penal s@ad@csem novas provas’

19 “Ngo ha essa possibilidade [desarquivamento] quandrquivamento do inquérito policial foi determamio
em decorréncia da atipicidade do fato imputadonaliciado, fundamento essencial e permanente, e nao
passageiro da decisdo.” MIRABETE, Julio Fabrirdadigo de processo penal interpretado5. ed. Sao
Paulo: Atlas, 1997, p. 59.

199 SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Sexta Turma. RHC18.561 — ES. Relator: Hélio Quaglia Barbosa.
Julgado em 11 de abril de 2006. DJ, 01/08/200645.

200 TORNAGHI, Hélio. Comentarios ao cédigo de procepsaal.Revista Forense Rio de Janeiro: Editora
Forense, v. |, tomo 1, 1956, pp. 189-190.

21 TUBENCHLAK, JamesTribunal do jari : contradicdes e solucdes. 5. ed. Sdo Paulo: $ark®97, p. 87.

202«Art, 18. Depois de ordenado o arquivamento daiériio pela autoridade judiciaria, por falta deebpara a
dendncia, a autoridade policial podera procedevaspesquisas, se de outras provas tiver noticias”

23 SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Stmula n. 524, 03 de eebro de 1969. Arquivado o inquérito
policial, por despacho do juiz, a requerimento dintor de justica, ndo pode a acdo penal seadagisem
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Inicialmente, infere-se que o artigo 18 do CodigdPdocesso Penal utiliza o
termo “novas pesquisas”, enquanto a sumula faléagéo penal’. E mais, o artigo 18 exige
apenas a noticia de novas provas para efetuar \&s rhligéncias, enquanto a sumula
menciona “novas provas”, exigindo a efetiva exisi@re novas provas ja produzidas para
instaurar a agdo peré.

O artigo 18 regula o desarquivamento quando deterrde caréncia de
prova, exigindo, para continuacao de novas diligdn@penas a noticia de novas provas. Ja a
Sumula n. 524 exige que a denuncia baseada envitogdésarquivado seja subsidiada por
nova prova pré-constituida, ou seja, torna a praxa uma condicdo especifica para acao
penal quando ela vier lastreada em inquérito ilm@ate arquivado. Portanto, tem-se que a
sumula 524 ndo permite a propositura da acdo semsnarovas, exigindo, assim, que as
provas preexistam no momento da propositura d&’acéo

Compreende-se, desse modo, que as novas provesrgigdes especificas
de procedibilidade da acdo penal, tanto para a gg@l subsidiada por inquérito
desarquivado, quanto para a instauracdo de proeggsoimprondncia, pois sua auséncia
acarretara em irregular exercicio de direito de. &§i

Ressaltando, ainda, que para ndo ocorrer em cogstranto ilegal, a
punibilidade do agente n&o pode estar extinta p@scricdo, tendo em vista a punibilidade

impossibilitar apersecutio crimini®¥’. Nao obstante a perpetuacao da punibilidade da@gen

novas provas. Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/lisfarisprudencia.asp?s1=524.NUME.%20NAO%20S.FLSV.
&base=baseSumulas>. Acesso em: 6 fev. 2010.

204 «“Como vimos, para o desarquivamento é suficiemeticia de novas provas, legitimando o prosseguiione
das investigacdes encerradas pela decisdo de ampnto. J& a propositura da acdo penal dependera do
sucesso destas investigacdes, ou seja, da efetidagdio de prova nova. Sem tal requisito faltaséajeausa
para acdo penal, devendo a denuncia ser rejeimgléermos do art. 43, inciso 1ll, do Cédigo de Bss0
Penal, da mesma forma que seria rejeitada, seive@se sido requerido o arquivamento. JARDIM, Aifpan
Silva. Arquivamento e desarquivamento do inquépidticial. Justitia. Sado Paulo, v. 124, n. 46, jan./mar.
1984, p. 31. Disponivel em: <http://www.justitiancdor/revistas/2w5799.pdf> Acesso em: 6 fev. 2010.

25 RANGEL, PauloDireito processual penal 7. ed. Rio de Janeiro: Lamen Jdris, 2003, p. 195.

2% |pidem, pp. 197 e 528.

27 MOSSIN, Heréaclito AntdnioComentéarios ao codigo de processo pen@arueri: Manole, 2005, p. 53.
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a decisdo que determinou o arquivamento ndo podelgado o fato atipico, como pode ser

extraido do Informativo n. 388 do Supremo Triburadieraljn verbis

Trancamento de Inquérito por Atipicidade e Coisa Jigada

A decisdo que determina o arquivamento do inquédliial, a pedido do
Ministério Publico, quando o fato nele apurado odwstituir crime, produz,
mais que precluséo, coisa julgada material, imgkdirterior instauracdo de
processo que tenha por objeto 0 mesmo episodida ajoe a denuncia se
baseie em novos elementos de prova. Nesses tearosma deferiu habeas
corpus impetrado em favor de ex-prefeito condermela pratica do crime
previsto no art. 1°, I, do Decreto-lei 201/67 (f'At° -... Il - utilizar-se,
indevidamente, em proveito proprio ou alheio, desbeendas ou servicos
publicos.”), consistente no desvio de finalidadereleursos, advindos de
convénio entre Municipio e o Ministério do Bem Es&ocial, para o
pagamento de obra diversa da pactuada, com o fienglejar beneficio a
empreiteira. Considerando a identidade dos fatlus riais o paciente fora
processado e julgado com aqueles que ja teriam cdijeto de anterior
inquérito policial, arquivado por determinacdo doblinal de Justica
estadual - em deciséo, ndo recorrida, que analisarérito e concluira pela
atipicidade do fato -, a Turma entendeu que aunst@o de acdo penal pelo
Ministério Publico Federal, sob o fundamento de ti@am surgido novas
provas a justificar o recebimento da denuncia rstighu Federal, violara a
coisa julgada. Salientou que, ndo obstante a adedes&@&rquivamento tivesse
sido prolatada pela justica comum, absolutamem@mpetente para o caso,
ja que o delito imputado é ofensivo a interess&lido, os seus efeitos ndo
poderiam ser afastados, sob penarafermatio in pejusindireta. Habeas
corpus deferido para trancar o processo condeoat®recedentes citados:
HC 80560/GO (DJU de 30.3.2001 e RTJ 179/755); 15881PR (DJU de
14.9.2001 e RTJ 178/1090); Inq 2044 QO/SC (DJU @e2805) e HC
80263/SP (DJU de 27.6.2003 e RTJ 186/1040) HC 83®46rel. Min.
Sepulveda Pertence, 17.5.2005. (HC-833%6)

Este item buscou abordar o conceito de nova pr@liaado aos casos
concretos julgados pelo Superior Tribunal de JastiQ instituto do desarquivamento de
inquérito com intuito de apresentar nova acao pemal revisdo criminal.

Nos dois primeiros julgados a nova prova prejudicau € no segundo caso
beneficia o réu. Observou-se que em ambos 0s casmsceito de nova prova admitido para
instaurar novo processo ou conhecer da revisdanairé 0 mesmo: prova substancialmente

inovadora capaz de produzir alteracdo no panoraotmprio dentro do qual foi concebida e

2% SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Informativo n. 388, 16 20 de maio de 2005. Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br//arquivo/informativo/docunmtefinformativo388.htm#Trancamento%20de%20Inqu%
C3%A9rito%20por%20Atipicidade%20e%20Coisa%20Julgatieesso em: 15 abr. 2010.
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acolhido o pedido de arquivamento do inquérito @ae@hdenacdo do réu. A nova prova ha de

ser substancialmente nova e ndo apenas formalmevae
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3 POSSIBILIDADE DE NOVAS PROVAS, OBTIDAS MEDIANTE
NOVAS TECNICAS PERICIAIS, SUBSIDIAREM PERSECUCAO
PENAL CONTRA REU IMPRONUNCIADO

Como se pode ver, o tema € complexo e instigartejup envolve a
analise do conteudo de alguns direitos fundamestaizonfronto com o legitimo interesse
social de ver resolvido crimes contra a vida cotorsequente instauracao de processo penal
contra 0 acusado, mesmo que para iSSO se rectéiaa surgida apds a impronuncia do
réeu.

Desse modo, examinar-se-ao a seguir alguns degs#®sde garantias
fundamentais em confronto com a necessidade sdeiale apurar a verdade real com a
utilizacdo das novas técnicas pericias, assim dermias se obtidas mediante novos
conhecimentos cientificos.

O juiz, no processo penal, ndo se satisfaz commdagle formal - admissivel
no processo civil — em que o juiz limita a produd@&oprovas as partes e as sujeita, ainda, a
omissdo e a inércia. No processo penal, ao comtrgbusca] uma verdade real, material,
verdadeira, que autoriza o juiz a deixar a postgEmero espectador da producao probatéria
para avancar na pesquisa histérica da verdadggendente da vontade das partés”.

Embora seja aceitavel a ideia de que € uma ingadeidcreditar no alcance
da certeza absoluta dos fatos, em razéo de se detaonhecimentos humanos, passiveis de

erro e limitacdes, 0 que se busca no processo@ mgaioximacao da certeza dos f&fodo

entanto, tal acepcéo néo inviabiliza a busca pafeza dos fatos, apenas confere limitacoes

2 PINTO, Ronaldo Batist&rova penal segundo a jurisprudénciaSao Paulo: Saraiva, 2000, p. 2.
20BADARO, Gustavo Henrique Righi lvah@nus da prova no processo penaBdo PauloRT, 2003, pp. 30-
31.
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ordinarias ao principio da verdade da real, addutindo ser possivel o alcance da verdade
absoluta.

O juiz, portanto, busca a verdade dos fatos comoddundamental para se
realizar a tdo almejada justica, com preservacd® dieitos fundamentais das pessoas
envolvidas. Afinal, a condenacdo de um inocentdigoraria violacdo manifesta a esses
direitos e afrontaria Estado Democratico de Diréixado como diretiva maxima do Texto
Constitucional.

Ao imputar uma pena restritiva de liberdade ao atniso juiz ndo deve se
limitar & livre conviccdo que tem sobre os fatogsnsim fundamentar sua decisdo no
conjunto probatoérid' e, quando insuficiente, exigir novas diligénciamadntuito de alcancar
a verdade sobre o ocorrido e ndo cometer possivgisticas para a sociedade e
principalmente para o acusado.

Oportuno trazer comentario de José Roberto Medéifoa respeito do

processo judicial e a importancia da prova no msiatpenal:

[O Processo Judicial] busca a perfeicdo da prowalgeara chegar a certeza
do cometimento ou ndo de um crime imputado a alguddm basta o
convencimento do magistrado, € necessario que gurdonde fatores
probantes sejam claros, objetivos e incontestipais fazer valer seus
postulados perante instancias superiores do juidicifleste diapasdo nao
pode persistir apenas as probabilidades, as evidénas fragmentos de
certeza, mas sim a verdadeira certeza. Enquantehddvida, por menor
gue seja, esta a servi¢o da absolvi¢do, corolastestativo da impunidade.
E certo que o comportamento do magistrado que \absmm base nas
simples probabilidades ou pequenas evidéncias Lt @sta fazendo um
julgamento humano, mas nem sempre justo.

Utilizando-se, ainda, o magistério do autor, tentise o objetivo das partes
no processo € alcancar a verdade incontroversey s@ual ndo se satisfaz o desejo da

sociedade de fazer justica”. Nessa busca, a prevelpdeve “convencer a percepcgao

211 MEDEIROS, José Robertd. genética na prova penalS&do Paulo: Pillares, 2009, p. 65.
%12 | bidem, pp.65-66.
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intelectiva e corresponder a realidade dos fafesi§, por mais robusta que seja a prova, a
analise humana é imprescindivel para se chegadade e seus diversos caminhos.

Nas palavras de C. J. A. Mittermaier:

As mais sabias leis, que decretam penas contra qgemfringir, seriam
voluntariamente infrutuosas, se os infratores, cdesprezo de suas
disposicdes, ndo fossem irremissivelmente sujeits castigos, que elas
determinam. A Unica consideracdo que pode suspentesco do homem
resolvido ao crime, a Unica garantia, que, por eguisite, a lei pode dar a
sociedade, é a certeza que deve ter o delinqientgue ndo escapard a
vinganca da lei, nem as penas que o crime o faeaeerUm delito sem
punicdo da origem a dez outros: trava-se uma hggaentre o criminoso e
a lei demasiado fraca. Por outro lado, em todgsaéses, onde a lei penal se
mostra muito rigorosa, reprova-a a consciénciaiggible a experiéncia
demonstra que os delitos vdo em aumento, sé pasjwelpados confiam
em que o juiz prefira declarar a sua ndo culpailda proceder de modo

gue lhe traga arrependimento por ter cooperado paaplicacdo de uma
pena excessiva.

E certo que a norma juridica deve acompanhar oscasacientificos,
adotando uma missdo estratégica para se faze¢cgu€omo bem assevera Roberto José

Medeiros:

A prova penal tem muitas estratégias para se tartiaao processo e a
missdo de fazer justica. Sua evolucdo depende i@asias médicas e
biologicas, das novas tecnologias computadorizaglaslas pesquisas
criminolégicas. A genética é apenas uma dessaatégiis, mas de grande
importancia quando os crimes dependem de provaddfya evidéncia e
vestigios biol6gico$:*

A ciéncia, como se sabe, encontra-se em constaoligcéo. Seus avangos,
como consequencia, formam novas dimensdes e gée#tosea vida social. Alguns avancos,
no entanto, sdo benéficos sem, contudo, trazertigunasentos éticos e legais, enquanto
outros, também benéficos, geram incertezas quast@oasiveis violacdes aos direitos

fundamentais do individuo, notadamente quanto Ridagle da pessoa humana. Assim, torna-

23 MEDEIROS, José Robertd. genética na prova penalS&do Paulo: Pillares, 2009, pp. 63-64.
24 bidem, p. 14.
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se de suma importancia tracar um paralelo comparantre 0s aspectos positivos e
negativos para, desse modo, admitir a evolucaml@gica na pratica forense.

A nova biotecnologia é relativamente recente, ndagpdde ser utilizada
como “instrumento de preservacdo e manutencao aig eomo até de manipulacédo”. Até
pouco tempo atras, empregavam-se apenas 0 exawiégimw e a coleta de impressdes
digitais para identificacdo do individuo para famgninais ou civis'®

Sobre a engenharia genética aplicada a praticadeterasileira, tem-se:

Os laudos confeccionados por peritos oficiais ommomissados, bem
como pareceres de consultores especializados mmtassu empresas de
engenharia genética sdo bem aceitos pela justsidira que acompanha a
evolucdo da humanidade com as possibilidades deiai&e comprovar
fatos com métodos sofisticados, alicercada na tegiso A forma como
disciplina este assunto ainda ndo esta bem defaidgrocesso penal faz
um esforco para que haja adequacgdo legal positiaga enesmo tempo
produtiva como prova.

Esse assunto fomenta um debate entre os espesialistDireito quanto a
eficiéncia dos principios constitucionais diantetiizacdo de novas técnicas periciais ainda
nao regulamentadas. Entende Roberto José Medeiresaqpericia cientifica deve ser
submetida a analise ética e legal para ndo canfiitan as garantias fundamentais da pessoa
humang&:®

Lembrando o fato que as regras quanto as provapauEm ser rigidas ao
ponto de implicarem absolvigbes ou condenacOesvida® como bem salienta C. A. J.
Mittermaier:

Quanto mais severas sdo as regras da prova, guaigaestrito o nimero
de provas admissiveis, tanto mais vai diminuindo n@mero das
condenacdes, e tanto, mais se vé surgirem disapegaantre os juizos da
opinido publica as sentencas dos juizes, escra®préscricdes legais. A
medida que aumentam essas discordancias, cada aiszdeploram os

215 MEDEIROS, José Robertd. genética na prova penalS&do Paulo: Pillares, 2009, p. 58.
2% pidem, p. 79.
27 bidem, p. 83.
18 |pidem, p. 85.
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cidadéos a ineficacia da justica criminal, e aitelrimpunidade em que
ficam os individuos a quem a voz publica tem dedarculpado$"’

Quanto as técnicas utilizadas pela pericia em ,geraDNA vem se
destacando com frequéncia no ambito juridico. Asalisas de DNA (acido
desoxirribonucléico) possuem uma presumida corifildoie perante as tradicionais provas

sorolégicas, ensejando assim sua frequente apidzde na esfera judicid®

3.1 DNA e seu impacto na esfera judicial

Deve ser lembrado que o DNA, consagrada abreviagéingua inglesa da
substanciadeoxyribonucleic acid,conhecida no Brasil como &acido desoxirribonucléico
(ADN), constitui parte dos cromossomos, sendo @nada no nucleo das células. Sua
estrutura € responsavel pela transmissédo das edsticks dos seres vivos, resultando no
codigo genético individuat**

Ademais, o DNA pode ser utilizado para impressaeétiea ou perfil de
ADN, técnica destinada a utilizar o DNA presente sangue, sémen, pele, saliva e pélos,
existentes na cena de um crime, na identificacéw alttor do delité?

Exemplo atual de novas técnicas periciais aplicagi®s determinadas
investigacOes criminais, o exame de DNA, além deutibzado recorrentemente na esfera

civel para os casos de paternidade, é utilizadamioito criminal®®*® como instrumento de

29 MITTERMAIER, C. J. A.Tratado da prova em matéria criminal. 2. ed. Campinas: Bookseller, 1997, p.
14.

220 pARADELA, Eduardo RibeiroO DNA vai ao tribunal: o impacto das tipagens genétas. Disponivel em:
< http://www.artigonal.com/direito-artigos/o-dnare-tribunal-o-impacto-das-tipagens-geneticas-
380007.html> Acesso em 28 mar. 2010.

2L Tem-se que o DNA de uma pessoa é igual em tode&l#as de seu corpo e formada a partir da infoéima
genética de seus genitores. BARROS, Marcos AntdeioPISCINO, Marcos Rafael Pereifana e sua
utilizacdo no processo penalDisponivel em: < http://www.docstoc.com/docs/30B23/DNA-E-SUA-
UTILIZA%EF%BF%BD%EF%BF%BDO-COMO-PROVA-NO-PROCESS@®RAL/> Acesso em: 27
mar. 2010.

222 Técnica esta desenvolvida pelo geneticista bdtaAiec Jeffreys em 1984 e “utilizada pela primeiez em
medicina forense para condenar Colin Pitchforkgamsa dos assassinatos de Narborough (Reino Ustido)
1983 e 1986"Disponivel em: <http://pt.wikipedia.org/wiki/%C3%@tlo_desoxirribonucleico> Acesso em:
27 mar. 2010.

22 Em 1992, a Policia Civil do Distrito Federal, a#sa de sua Policia Técnica, comecou a desenvat@ces
para utilizar o estudo do DNA na pratica forenseaaubsidiar pericia criminal. Seu estudo postibal
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identificacdo humana: a) identificar e vincular pritos ao crime, b) distinguir crimes
isolados de crimes em série, €) inocentar pessdsaniente acusadas e d) identificar resto
mortais®**

Apesar do estudo do DNA ser reconhecidamente umandas importantes
técnicas para resolucdo de casos criminais, tomsacdcrescente sua utilizacdo no Brasil,
verificam-se, sobretudo, dificuldades retardadaorasutilizacdo do DNA pela maioria das
policias estaduais. Exemplos: custo do laboratonecessidade de pessoal altamente
especializado para fazer os estudos e o treinande@stperitos criminais na coleta, transporte
e armazenamento das amostras biologicas. E ai@daexiste literatura em portugués para
orientar os peritos, falta de padronizacao dasdasmle coleta, dentre outros problerias.

Assim, o DNA (ou ADN) enfrenta problemas quantaia stilizacéo ainda
nao regulamentada. O estudo do DNA vem sendo eroefyequentemente pela Justica
brasileira e ainda ndo tem regulamentacdo espe@#fca seu uso. No entanto, houve trés
projetos de lei que buscaram regulamentar o exanNA (ou ADN)?%

Qualquer nova técnica deve observar os principigarantias individuais

para sua pratica, sob pena de violar o principidigaidade da pessoa humana. Para tanto,

confirmagéo, ou ndo, com inigualavel garantia déeea, transformando-se, assim, em uma prova alteme
eficaz para apurar a certeza dos fatos no progessal. Ressalte-se que este método fundamenta-se na
pericia moderna, na medida em que o corpo de daitolveria tanto a materialidade quanto indicies d
autoria. BARROS, Marcos Antdnio de. PISCINO, Mar&afael PereiradDna e sua utilizacdo no processo
penal. Disponivel em; < http://www.docstoc.com/docs/30B23/DNA-E-SUA-
UTILIZA%EF%BF%BD%EF%BF%BDO-COMO-PROVA-NO-PROCESS@RAL/> Acesso em: 27

mar. 2010.

22 UNIVERSIDADE FEDERAL DE ALAGOAS. Laboratério de DNForense. DNA forense. Disponivel em:
<http://www.labdnaforense.org/v2/dna-forense> Aocems: 27 mar. 2010.

2% MEDEIROS, José Robertd. genética na prova penalS&o Paulo: Pillares, 2009, pp. 74-75.

2260 PL — 1041/2003, de iniciativa da deputada ZeliNdvaes, que dispde sobre a obrigatoriedade deaaté
material para elaboracdo de exame pericial de DN#A erimes contra a liberdade sexual que deixem
vestigios. O PL — 417/2003, elaborado pelo deputddsny de Roure, altera o art. 1° da Lei n® 10.6647
de dezembro de 2000, inserindo o DNA para a ideatifio criminal. E o PL 188, de 1999, autoria do
deputado Jodo Alberto Fraga Silva, pretendia iieatigeneticamente os denunciados por crime hddion
de forma coerciva, se preciso. O PL 417/2003 fip@judicado porque a Lei n. 10.054, de 7 de dezermiér
2000, foi revogada pela Lei 12.037, de 1 de outded®009. O PL 188 de 1999 ficou prejudicado com
advento da Lei 10.054, de 7 de dezembro de 2006neo nao ha repristinacdo implicita, o PL 188 cuudi
prejudicado ap6s a revogacdo da Lei 10.054/00 péki 12.037/09. Disponivel em:
<http://www.camara.gov.br> Acesso em: 29 mar. 2040CCJC votou pela inconstitucionalidade do PL
417/2003.



76

deve-se observar a regra da proporcionalidade, ubstenciada por suas sub-regras:

adequacdao, necessidade e proporcionalidade erdsestrito.

3.2 Principios envolvidos

Inicialmente é importante explicitar que o prinoigla razoabilidade é
diferente do principio da proporcionalidade, afirmhbos expressam construgcdes juridicas
diversas. Os objetivos podem ser semelhantes, ste$a¢o, por si sO, ndo autoriza que sejam
tratados como sinbnimdés.

A razoabilidade, segundo Luis Virgilio Afonso d&/&j pode ser entendida
como uma simples analise de compatibilidade enteosne fins, enquanto que a
proporcionalidade possui estrutura racional, tratbuzem trés sub-regras: adequacéo,
necessidade e proporcionalidade em sentido e$trito.

Aplicando a regra da proporcionalidade a utilizagko novos meétodos
cientificos na esfera juridica, principalmente péns probatérios, tem-se que esta nova
técnica devera, primeiramente, ser adequada a pemabjetivo almejado, ressaltando que
baste que o principio que legitime o objetivo $efaentadc?®

Sendo adequada, passa-se para a segunda sukaregessidade, pois, as
sub-regras sao subsidiarias entf&. $Por requisito da necessidanle exigibilidade, infere-se
como necessario quando nao existe nenhum outro man@s gravoso para o individuo, na
consecucao dos objetivos pretendidos, que sejdmguie eficaZ'. A nova técnica deve,
entdo, ser mais eficiente que as outras existpatasa persecucao de seu fim, ainda que exija

um grau consideravel de gravosidade.

22T SILVA, Luis Virgilio Afonso da. O proporcional erazoavelRevista dos Tribunais S&o Paulo: RT, v. 798,
n. 91, abr. 2002, p. 28.

228 |pidem, p. 45.

229 Ipidem, p. 45.

230 Ipidem, p. 45.

1 MENDES, Gilmar FerreiraDireitos fundamentais e controle de constitucionaliade estudos de direito
constitucional. Sdo Paulo: Celso Bastos, 19989p. 3
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Ja a proporcionalidade em sentido estrito dispde geve haver
“ponderacdo entre o significado da intervencdo paedingido e 0s objetivos perseguidos
pelo legislador”.?®* Tem-se, portanto, que a nova técnica, para seitiddntomo meio
probatério no Estado Democratico de Direito, dearepbr objetivo um principio que ao ser
ponderado com os principios e direitos fundamemtaiscusado se harmonize, sob pena de
confrontar os preceitos fundamentais da ConstibutgEderal.

Em consequéncia, os avanc¢os biotecnolégicos saovbetus, desde que
sua utilizacdo nao viole a dignidade da pessoa hantzara que iSSoO ndo ocorra, necessario
se valer da regra da proporcionalidade. Tal regguindo Luis Virgilio Afonso da Silva, “ndo
se fundamenta em dispositivo legal do direito pasibrasileiro, mas decorre logicamente da
estrutura dos direitos fundamentais como principioglicos.” Sendo assim, ndo pode ser
afastado pelo argumento de que nao tem previsaitmonal?*®

Ha entendimento no sentido de que um novo meétoelatiico somente
pode ser utilizado como prova judicial quando n&wpag dlvidas extremadas entre o0s
especialistas, lembrando, contudo, que podera hsit@acdes em que tal método ndo
funcione e, portanto, tal método devera ser readalguanto a sua validatie.

Tal assertiva remete a regra estabelecida por @. Mittermaier para
apreciacdo da forca probante do exame por peBS@gundo o autor, 0s principios tomados
pelos peritos como ponto de partida e as leis ificag a que sujeitam os fatos devem ser

reconhecidamente infaliveis para que suas condusd@am fé. Exige ainda que a aplicacéo

232 MENDES, Gilmar FerreiraDireitos fundamentais e controle de constitucionaliade estudos de direito
constitucional. Sdo Paulo: Celso Bastos, 1998,.p.40

23 5ILVA, Luis Virgilio Afonso da. O proporcional erazoavelRevista dos Tribunais S&0 Paulo: RT, v. 798,
n. 91,abr. 2002, p. 45.

234 ARRUDA, José Acécio; PARREIRA, Kleber Simdnid prova judicial de ADN. Belo Horizonte: Del Rey,
2000, p. 83.
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de tais principios e regras sejam rigorosamentéogxa Esta regra, no entanto, pode ser
aplicada para a admissao de um método cientifioofows probatédrios?®®

O destaque dado a aplicacdo do DNA na producaoodagpforenses deve-
se ao fato de ele constituir um exemplo tipico aartécnica pericial, cujo desenvolvimento
devera trazer para o Direito Penal luzes sobremsténcias que outrora ficavam ocultas pela
deficiéncia das técnicas e métodos até entdo etaste

Ressaltando que o tema ora estudado n&do se lipiiaaa a técnica do
DNA, este é apenas um exemplo concreto da evolte@wldgica presente na rotina do
sistema judiciario brasileiro. A monografia busdaor@ar o surgimento geral de novas
técnicas capazes de demonstrar a certeza dos d&tasando-se, sempre, a observancia dos
principios envolvidos para nao violar qualqueritbranerente a pessoa humana.

E razoavel, portanto, algum réu ter sido improrasheipor insuficiéncia de
indicios de autoria pela pratica de crime dolosotreovida, em razdo de nao ter havido a
correta pericia para o tipo de vestigio encontrado.

A infrutuosidade do laudo pericial pode advir emmé@ade falhas na coleta,
no acondicionamento, na pericia ou nos relatos/dstgios deixados pelo delito. Entretanto,
mesmo quando conduzido da maneira eficiente e @egqultaudo pericial pode ainda néo
atender aos requisitos necessarios ao convencirdastpartes que figuram no processo, em
decorréncia de inumeras razées, por exemplo: aiprpprito, a forma como foi efetuado os

exames, as técnicas empregadas, 0s reagentespdgogr e materiais utilizados, dentre

outros®’

25 MITTERMAIER, C. J. A.Tratado da prova em matéria criminal. 2. ed. Campinas: Bookseller, 1997, p.
178.

236 40 tratamento juridico-penal das manipulacées tiems em seres humanos mostra-se obrigatério, mas d
ser feito de forma séria e, fundamentalmente, priedede modo a, de um lado, ndo impedir o livre
desenvolvimento de uma tecnologia voltada ao bdar-@s a valorizacdo da prépria dignidade humana,
devendo ser utilizada exclusivamente cauttona ratio e, de outro, a ndo vulnerar principios fundamentai
que, em Ultima analise, implicam a prépria manuierdo Estado Democratico de Direito.”. ARRUDA, José
Acécio; PARREIRA, Kleber Siménid\ prova judicial de ADN. Belo Horizonte: Del Rey, 2000, pp. 84-85.

T MEDEIROS, José Robertd. genética na prova penalS&do Paulo: Pillares, 2009, pp. 68-69.
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Supdbe-se, para isso, que um homicidio ocorridorég dnos foi apurado
judicialmente e o magistrado, diante do conjuntibptorio apresentado, prolatou a sentenca
de impronuncia com fundamento no artigo 414 do @ode Processo Penal. Mas, na época
da instrucdo probatoria, o exame de corpo de deditofoi conclusivo quanto a autoria dos
fatos. A pericia realizada sobre o pedaco de unbangérado, por exemplo, na cena do delito,
diante da técnica presente no momento, nao fozadg@aevelar qualquer indicio de autoria.

Imagina-se, entretanto, que ndo havia o estudoNi& paquela localidade
Oou, mesmo que existisse, ndo foi usado da maneegquada. Resumindo, o laudo néo foi
conclusivo quanto a autoria, apenas demonstrou terialadade, através do exame
cadaveérico.

O problema reside na seguinte questdo: e se nesldi&oje o estudo de
DNA for aplicado de maneira correta e segura, obselo o devido procedimento,
acompanhado por profissionais especializados, elenitros requisitos que interferem na
qualidade do laudo produzido, no pedaco de unhsecoado de maneira adequada durante 0s
3 anos, revelar que o material genético encontnadpedaco de unha encontrado na cena do
delito € o mesmo do acusado impronunciado?

Portanto, nesse contexto, vislumbra-se a possbidéidde nova pericia,
consubstanciada por novos conhecimentos técniabsjdsar nova persecucao penal contra
réu impronunciado, com fulcro no paragrafo Unicoadtigo 414 do Codigo de Processo
Penal, que autoriza a instauracdo de novo procas®va réu impronunciado se surgirem
novas provas. Se o0 juiz se convencer da materiididi fato e da existéncia de indicios
suficientes de autoria ou de participacdo, a pddianalise dessa nova prova em conjuntos
com as outras, podera, ainda, pronunciar o réwnskegcanones do artigo 413 do Codigo de

Processo Penal.
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Importante mencionar que o Cédigo de Processo HBraalleiro tem um
dispositivo especifico aplicavel as pericias realas em laboratorio. Assim dispde o artigo
170: “Nas pericias de laboratorio, os peritos gaid@o material suficiente para a
eventualidade de nova pericia. Sempre que conuenies laudos serdo ilustrados com
provas fotograficas, ou microfotograficas, deserdwssquemas”.

Com advento de uma nova técnica pericial e suavmbsaplicacdo como
prova judicial, este dispositivo torna-se de sum@adrtancia. Tomando como exemplo —
novamente - o0 DNA, infere-se ser essencialmenteperiaia de laboratério, sendo aplicavel
0 previsto no artigo 170 do Cédigo de ProcessolP&na

Devido a seu alto teor informativo, podendo idécdif com alto grau de
certeza o autor do crime através da comparacad\fod® suspeito com o DNA do vestigio
encontrado na cena do crime, o exame de DNA exigerncautela na sua verificacdo. O
resultado do exame praticamente sela o destinccdsado que, contudo, tem o direito de
pedir repeticdo do teste. Portanto, é necess&iopre que possivel, dividir as amostras,
guardando a outra parte para um segundo exame rde-poova, assegurando assim o
contraditério®®

Ademais, deve ser assegurado, também, ao acusalieim a ampla
defesa, prevista no artigo 5°, LV, da Constituieéderal. Sobre o principio:

As partes ou os interessados na administracaostigaldevem ter o direito

de apresentar todas as alegacdes, propor e prdaddas as provas que, a
seu juizo, possam militar a favor do acolhimentsua pretensédo ou do nédo
acolhimento da postulacdo do seu adversario. Heséodabrange tanto o

direito a auto-defesa quanto a defesa técnica poadvogado habilitado, e

também o direito a ndo ser prejudicado no seu xerpor obstaculos

alheios & sua vontade ou pela dificuldade de acassprovas de suas
alegac6es®

238 ARRUDA, José Acécio; PEREIRA, Kleber Siménid.prova judicial de ADN. Belo Horizonte: Del Rey,
2000, p. 134.

239 |pidem, p. 134.

20 GRECO, Leonardo.Garantias fundamentais do processo: processo justoDisponivel em:
<https://www6.univali.br/seer/index.php/nej/articiew/1/2> Acesso em: 9 abr. 2010.
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Ainda utilizando o DNA como exemplo de novo métatkntifico aplicado
na pratica forense, tem-se que em face do prindpi@ampla defesa, ao réu acusado de crime
com base em prova consistente em exame de ADNpdsgeassegurados meios para poder
defender-se eficientemente. Isso ndo quer dizeestama assisténcia de um advogado e o
direito de realizar um exame de ADN de contraprova.

Assim, ao acusado que ndo os possuir, devem tammberssegurados 0s
Meios e recursos necessarios para a realizacagatdoeede contraprova. De nada valera a
garantia constitucional e permissivo implicito moga 170 do Codigo de Processo Penal se 0
acusado — no Brasil, como se sabe, a maioria dée®s tem — ndo forem dados os meios e
recursos para realizar um exame de contrapféva.

O entendimento relativo a garantir a ampla defesa antraditério do
acusado para admissao de exame de DNA no proagdis@j pode ser aplicado, de forma
analoga, a qualquer outro método cientifico nove tgnha por fim descobrir a verdade no
processo penal.

Deve-se atentar para o fato de que um novo métieddifcco, usado para
descobrir a verdade, geralmente é aceito apos provatdo de sua eficacia em casos reais.
Afinal, um postulado cientifico necessita ser daménte comprovado para ser considerado
verdadeirg:?

José Arruda Acéacio e Kleber Simbnio Parreira suatera observancia de

trés critérios para admissibilidade de um métodatdico como prova judicial:

- O exame ou teste cientifico deve ser pertinetefado que se quer
comprovar (usa-se um termémetro para medir e prowa temperatura e
um teodolito para medir uma distancia, e ndo oraan;

- Os principios cientificos que servem de prempzsa o resultado devem
ser inquestionaveis, isto é, universalmente ac@té@gua solidifica-se a zero

241 ARRUDA, José Acécio; PEREIRA, Kleber Siménid.prova judicial de ADN. Belo Horizonte: Del Rey,
2000, pp. 136-137.
42 Ibidem, p. 82.
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graus centigrados e ninguém discorda disso, mak&éonsenso quanto aos
principios da homeopatia);

- Devem existir meios para que 0 emprego dessesipios possam ser
feitos em condi¢cdes que ndo interfiram nos resodtatbs testes (o material
colhido para exames bacterioldgicos deve ser gdardam recipiente
esterilizado — se o recipiente estiver infectadm dmactérias inutilizara o
examef*

A seguranca juridica, por outro lado, constituiez$p de suma importancia
para a analise do tema escolhido para a monogiaéise principio permeia as relacdes
juridicas publicas e privadas e Ihe dao sustentpg#@ resistirem até mesmo as inovacoes
legislativas. Dai a dificuldadaima facieincontornavel de admitir-se a revaloracdo de @ova
ja apresentadas em juizo e, ali, reputadas ineuafes para o pronunciamento do réu.

Instaurar-se, portanto, nova persecucédo penal seonsaderacao de novas
provas, mas tdo somente de provas revaloradasvpog@s tecnoldgicos na area pericial,
poderia, em principio, atentar-se contra a jusfgeetativa do réu impronunciado de somente
vir a responder pela acusacdo perante o Tribunallnio se novas provas vierem a ser
deduzidas pel®arquet como esta fixado na legislagédo processual queaejtuacdo (artigo
414, paragrafo unico, Cédigo de Processo Penal)reSomo, poderia ser, em principio, ato
atentatdrio ao principio constitucional da seguaguogidica.

Poder-se-ia alegar, contudo, que a importanciartgwipio da seguranca
juridica — conhecida como subprincipio do Estadon@eratico de Direito — revela-se no
sentido de que o réu impronunciado possui a segargmidica de que somente seré
instaurado processo contra ele se surgirem noeaap(substancialmente novas).

Sendo assim, torna-se cabivel trazer a colacabargoe conceitual tal

principio:

243 ARRUDA, José Acécio; PEREIRA, Kleber Siménid.prova judicial de ADN. Belo Horizonte: Del Rey,
2000, p. 87.
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Nos termos da Constituicdo Federal a segurangdidarpode ser entendida
num sentido amplo e num estrito. No primeiro, slsuane o sentido geral de
garantia, protecdo, estabilidade de situacdo osopesm varios campos,
dependente do adjetivo que a qualifica. Em sengisknito, a seguranga
juridica consiste na garantia de estabilidade ecefteza dos negdcios
juridicos, de sorte que as pessoas saibam de antgod, uma vez

envolvidas em determinada relacao juridica, estasg@ém estavel, mesmo
se modificar a base legal sob a qual se estabeléceu

Ocorre que, no caso em exame, ndo ha violacdoglaasea juridica do
acusado, pelas seguintes razdes: 1) a impronuréia faz coisa julgada material e
consequentemente nao existe garantia que impegaprogesso para apuracado dos mesmos
fatos; 2) N@o seria uma reavaliacdo de prova, teamovista que uma nova pericia seria
realizada e consequentemente um novo laudo sexmralddo. Sendo assim, ndo haveria
revaloracdo por parte do juiz daguele laudo preseatprocesso de impronuncia, e sim um
novo laudo para ser apreciado por ele.

Ressalte-se que a segurancga existente na senteactz coisa julgada
formal reside no impedimento de revisar o que &midido. Entretanto, ndo evita que outra

acao seja proposta para afericdo dos mesmos fatos.

3.3 Da admissibilidade de novas técnicas periciais

Como j& visto, o presente trabalho busca averigyaossibilidade de nova
pericia, feita a partir de novos conhecimentos itésn configurar prova nova e,
conseguentemente, embasar novo processo com fdcparagrafo Unico do artigo 414 do
Caddigo de Processo Penal.

Observou-se no primeiro capitulo que a decisdom@aonuncia faz coisa
julgada formal, possibilitando, desse modo, novatauracdo penal contra aquele

impronunciado. Exigem-se, para tanto, o surgime®@onovas provas e a subsisténcia da

244 SILVA, José Afonso. Constituicdo e seguranca joaidin: ROCHA, Carmen Lucia AntuneSonstituicdo e
seguranca juridica: direito adquirido, ato juridico perfeito e coisdgmda 2 ed. Belo Horizonte: Férum,
2005, p. 17.
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punibilidade do agente, sob pena de configurartcamgimento ilegal ou inépcia da inicial,
caso a prova nao seja valorada como nova.

Se provar significa demonstrar uma verdade, comitinde convencer o
julgador sobre a existéncia ou ndo dos fatos ratesasegundo definicdo de Chiovefitla
tem-se, portanto, que prova é o instrumento peld ge alcanca esse objetivo, qual seja:
convencer o julgador sobre a certeza dos fatosapi@ios. Em outras palavras, tudo aquilo
que influencia no foro intimo do julgador a respeito fato a ser apreciado por ele é
considerado prov&®

Sendo assim, pode-se definir como nova a provazcdpatrazer novos
elementos de convicgcao para julgador a respeitexddéncia ou ndo dos fatos relevantes e
controvertidos apresentados no processo. Na mexhidgue surge um novo elemento de
convencimento, capaz de influenciar na conviccajuidoa respeito do fato, esse elemento ou
instrumento, ou ainda, essa atividade, é considgreaa nova.

Na visdo de Hélio Tornaghi, exposta anteriormeatgrova € nova mesmo
guando presente nos autos e o juiz ali ndo a refarda para Marcos de Moraes Pitombo
basta que a prova inove no quadro probatério afquptoduzidd®.

Aplicando esse pensamento ao caso estudado nanjgréssbalho, tem-se
que a prova para alcancar o carater novedio deveapaz de alterar o quadro probatorio de
que dispunha o julgador quando prolatou a improajmodendo, sobretudo, estar presente
nos autos da improndncia sem que o juiz a reparasse

Esse carater inovador no ambito do panorama pnobaijae diferencia a

prova substancialmente nova da prova formalmenta,rsegundo jurisprudéncia do Superior

245 ApudBAPTISTA, Francisco das Neve®. mito da verdade real na dogmatica do processo peh Rio de
Janeiro: Revonar, 2001, pp. 60-61.

4% Ressaltando o fato que somente serdo admitidpsosesso, penal ou civel, as provas licitas e stiti@seao
crivo do contraditério e da ampla defesa, sob mlngerir preceitos constitucionais e infraconstanais e
consequentemente gerar nulidades.

24T TORNAGHI, Hélio.Curso de processo penab. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1995, p. 366.

248 ApudSUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Sexta TurmidC n. 55.442 — SC. Relator: Maria Thereza de
Assis Moura. Julgado em 18 de junho de 2009. ]1,103009, [s/p].
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Tribunal de Justica. A prova formalmente nova, camencionado no capitulo segundo, é
aquela que traz novos fatos, enquanto a provaaubdaimente nova é aquela idonea para
alterar o juizo de valor anteriormente proferido.

Sobre prova substancialmente nova, o Informativde# do Supremo
Tribunal Federal trouxe o voto do ministro Ricardewandowski, em sede ddabeas
Corpus— HC n. 94868/DF - de sua relatoria, sobre a mtatzede inquérito com subsequente
apresentacao de denuncia. O ministro relator cermidque apenas a prova substancialmente

nova € capaz subsidiar a persecucéo penal:

Frisou que o desarquivamento pode ensejar a inaedrapositura da acao
penal, se as novas provas tornarem dispensavejwgabutra diligéncia
policial, mas que isso ndo significaria que essels dhomentos — o0
desarquivamento e a apresentacdo da demanda —gnoder confundidos.
Ressaltou que o desarquivamento do inquérito pblognstitui tdo-s6 uma
decisdo administrativa, de natureza persecutbédasemtido de alterar os
efeitos do arquivamento, e que, enquanto este t@mo consequéncia a
cessacdo das investigacdes, aquele tem como eeitetomada das
investigacdes inicialmente paralisadas pela decidéo arquivamento.
Resumiu que, sem noticia de prova nova o inqugotial ndo pode ser
desarquivado, e sem produgcdo de prova nova nao ggdproposta agéo
penal. Observou que, no caso, 0 atual Procurad@t@a Republica, a
partir de Relatério Circunstanciado, elaborado iptegrantes do parquet
federal, entendera que teriam surgido novas proues desmentiriam a
versao originalmente apresentada pelo pacienteyes de uma leitura
perfunctéria desse Relatorio, seria possivel ctarstpie esses Procuradores
da Republica teriam se baseado em elementos edralel investigacdo
levada a efeito em outro procedimento administatiue culminara em
acdo penalSalientando, por fim, que provas novas, de acordoom a
Corte, sdo as que produzem alteracdo no panorama gvatério dentro
do qual foi concebido e acolhido o pedido de desargamento do
inquérito, devendo ser substancialmente inovadorag, ndo formalmente
novas,concluiu que, na espécie, num primeiro exame ap&mas a referida
testemunha teria trazido fatos novos, mas tambémasprovas teriam sido
colhidas, como notas fiscais, estando-se diantgamqto, de noticia de
provas novas. Apos os votos dos Ministros Ellerciéra Joaquim Barbosa,
gue acompanhavam o relator, pediu vista dos aukds oDias Toffoli. HC
94869/DF, rel. Ricardo Lewandowski, 11.2.2010. (8#869j*° (grifo nio
constante do original)

49 SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Informativo n. 574, d8@ 12 de fevereiro de 2010. Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br//arquivo/informativo/docuntefinformativo574.htm> Acesso em: 7 mar. 2010.
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Aplicando o entendimento jurisprudencial acercandea prova para o
estudo em questéo, tem-se que a nova pericia,aaghgtia mediante novos conhecimentos
técnicos, além de ser formalmente nova, ela € autisimente nova. Supde-se que a nova
tecnologia revelou elementos contundentes quargdraticios de autoria, apontando como
agente aquele acusado anteriormente impronunceldgpatica do mesmo fato. Na época da
impronuncia, o juiz havia se convencido pela inéxisia de indicios de autoria.

Assim, ao realizar uma nova pericia, como vistonawo fato surge a partir
dela. No caso em exame, o julgador ndo reexamiaadm existente a época da improndncia,
portanto, ndo ha que se falar em revaloracdo depia verdade, ele analisa um novo laudo,
feito a partir de outra pericia. Sendo assim, aseia pericia reveste-se do carater formal,
trazendo novos fatos a respeito do corpo de delito.

Como visto, a prova para ser considerada nova digear o panorama
probatério anterior, por exemplo: se o réu foi iomumciado por falta de indicios quanto a
autoria do delito, ndo adianta o surgimento de proga relativa a materialidade do fato para
instaurar uma nova agao penal, tendo em vista eédbavido inovacdo nos motivos que
determinaram a improndncia.

Sendo assim, 0 juiz que impronunciou 0 acusadoriantente teria
fundamentado sua decisdo na insuficiéncia de m&lide autoria. Se a nova pericia revelar
indicios de autoria, altera-se 0 panorama prolmatxistente a época da impronuncia. Nesse
caso, a prova teria o carater inovador exigido @lperior Tribunal de Justica e pelo
Supremo Tribunal Federal.

Dessa forma, ndo ha que se falar em violacdo aasegaijuridica do réu.
Enquanto ndo extinta a punibilidade do agente,wsgirem novas provas, outra denuncia

podera ser proposta, tendo em vista a impronuraar fcoisa julgada formal. Logo, se a
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impronuncia faz coisa julgada formal e a nova jeernéo configura reexame de prova, néo ha
violacdo a seguranca juridica do acusado.

Importante mencionar que, no caso em estudo, 0 pmaesso instaurado,
com fulcro no paragrafo unico do artigo 414 do Qodie Processo Penal, tem por objetivo
averiguar um crime doloso contra a vida, buscamid@lar, através de provas robustas e
licitas, a materialidade do fato e sua autoriam€resse causador de grande irresignacdo na
sociedade, o qual se fomenta, de maneira avassalasl@nseio coletivo de punir aquele
quem praticou ato tdo cruel com o préximo.

O Direito, nesse caso, principalmente o ramo dad¥so Penal, tem por
escopo prover a resposta mais adequada a sociguadeaquele quem realmente praticou o
crime doloso contra vida, assegurando, contuddjregos e garantias do acus&fdOu seja,
através do processo penal, busca-se o verdadeéooecom igual grau de certeza, a prova
da materialidade do fato, sob pena de cometertigiissde consequéncias incalculaveis.

A nova técnica pericial, portanto, se capaz dergerais seguranca ao
julgador quanto a certeza da autoria e da mauaiddi do fato, principalmente quando se
tratar dos crimes dolosos contra a vida, sera nhétn aceita no sistema patrio. Devendo,
contudo, evitar violagbes ao principio da dignidadte pessoa humana, sob pena de
configurar-se inconstitucional.

A observancia da regra da proporcionalidade evaaplicacdo de métodos
cientificos que tem por fundamento principios gée se harmonizem com 0s principios e
garantias fundamentais do acusado.

No ambito doutrindrio, Lacio Santoro ConstantiVoe Garrau&®

consideram a nova pericia, realizada sob novosecimientos técnicos, exemplos de novas

20 SIQUEIRA, GaldinoCurso de processo penaPl. ed. S&o Paulo: Livraria Magalhaes, 1930, p. 3.

#14E impossivel catalogar o rol das provas novas peu universo é amplo. Mas exemplificando algasss,
poderiamos referir: 1)confissdo feita por um tege?) Retratacdo da confissdo do condenado; 3aNov
pericia, com melhor conhecimento técnico; 4) Nodogumentos.” CONSTANTINO, Lucio Santoro.
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provas. Afinal, prova nova € aquela que nao fotisada no processo, podendo, inclusive, ser
aguela existente antes da decisao judicial, masngodoi observada pelo julgador, bastando,
portanto, que ndo tenha sido produzida.

Ressalte-se que, mesmo gerando um alto grau dezaeguanto ao
acontecimento dos fatos, a prova obtida mediardegs tecnoldgicos devera ser analisada
em cotejo com as outra&® Afinal, prevalece no sistema patrio o principiolisiee convicgao
do juiz, presente no artigo 155 do Cédigo de Psac@enat”.

Observa-se, ainda, que, ao se instaurar um novoe$so, conforme
paragrafo Unico do artigo 414 do Cdédigo de Proc@sswl, a condenacédo do acusado nédo €
necessariamente o passo subsequente. Ao réu,réid@ama ampla defesa e o contraditorio, o
qual, ao ser remetido a juri, prevalecer-se-a asageplena, prevista no artigo 5°, XXXVIII, a,
da Constituicdo Federal (abordada no primeiro ahy)it

Sendo assim, a nova técnica pericial deve, sempeepgssivel, guardar
parte do material analisado para um possivel exdeneontraprova, garantindo assim o
contraditério do acusado e, ainda, proporcionan@@osne recursos para a realizagdo do
exame de contraprova para garantir de maneirazeficarincipio constitucional da ampla
defesa, ndo bastando, contudo, o direito basiecealzar o exame de contraprova.

Entende-se, contudo, que, mediante um conjuntoapddb produzido de
maneira licita, caso o juiz se convenca da maidaidé do fato e da existéncia de indicios de

autoria ou participacéo, os autos devem ser api@xipelo juiz natural da causa — Conselho

Recursos criminais, sucedaneos recursais criminaés acdes impugnativas autbnomas criminais?orto
Alegre: Livraria do advogado, 2004, p. 256.

%52 Apud ESPINOLA FILHO, EduardoCédigo de processo penal brasileiro anotada. VI. 5. ed. Rio de
Janeiro: Borsoi, 1961, p. 386

233 Roberto José Medeiros, ao abordar sobre a peitmitifica — enfatizando o exame de DNA — assegyem
esta jamais pode se envolver com o discurso dazeertDeve, sempre, permanecer no ambito da
investigacdo, buscando a verdade biol6gica em ntmjcom a ciéncia. Nao podendo ser considerada uma
prova incontestavel, exigindo de seu julgador, emmsequéncia, 0 cotejo com as demais provas.
MEDEIROS, José Roberté. genética na prova penalSdo Paulo: Pillares, 2009, p. 85.

#4upart, 155. O juiz formaré sua conviccdo pela liapreciacdo da prova produzida em contraditériéciaid
ndo podendo fundamentar sua decisdo exclusivamestelementos informativos colhidos na investigacdo
ressalvadas as provas cautelares, ndo repetiaate@padas. (Redacdo dada pela Lei n® 11.690Ma@R"2
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de Sentenca — conforme preceitua o artigo 413 dbgBdde Processo Penal. Dessa forma,
deve o juiz pronunciar o réu.

A nova prova — obtida por nova pericia, a quauskzou de métodos
cientificos antes desconhecidos — mesmo que edsejam alto grau de certeza quanto a
autoria do crime doloso contra a vida, ou quantwaterialidade, ndo pode ser analisada como
irrefutavel®*®

Roberto José Medeiros, ao abordar a prova produpma métodos

cientificos, especificamente quanto ao exame de idfevera:

A prova originada dessa evolu¢do tem um limite éépatre o risco de

atingir a dignidade da pessoa humana e a utilidadausca da verdade e do
encarceramento de autores de crimes violentos.cfedade de risco, em

evidéncia nos estudos das ciéncias juridicas, demorcerto grau de

preocupacdo, que aos poucos vai se esvaziandosepetlade e a alta
tecnologia das andlises forenses ligada ao BRIA.

Conclui-se, enfim, que se a nova pericial, assimsicerada se obtida
mediante novos conhecimentos técnicos, podera diabshovo processo contra réu
impronunciado, com fundamento no paragrafo Unicadigo 414 do Cddigo de Processo
Penal. A possibilidade advém do fato da nova merécinfigurar prova substancialmente
nova, tendo em vista produzir alteracdo no panogaidatorio dentro do qual foi concebida
a impronuncia.

Se a impronuncia houver sido proclamada em raz&al@dade indicios de
autoria e a nova pericia revelar tais indiciosa sbva sera substancialmente nova, segundo
entendimento do Superior Tribunal de Justica e &uprTribunal Federal, e possibilitara
instauracdo de nova acao penal para apuracao dwsaméatos, no caso, crime doloso contra

a vida.

25 MEDEIROS, José Robertd. genética na prova penalS&do Paulo: Pillares, 2009, p. 106.
2% |pidem, p. 106.
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CONCLUSAO

Embora no decorrer da monografia inUmeras conctugéaham sido
enunciadas, cumpre destacar as de maior relevgoeato ao desenvolvimento do tema
abordado, que trata sobre a possibilidade de npr@asas, assim consideradas as obtidas
mediante novas técnicas periciais, subsidiarem npeasecucdo penal contra reu
impronunciado.

O Tribunal do Juri € uma garantia fundamental nmatgrorque implica
participacdo direta da populacdo em um dos Trégmsdfomentando assim a subsisténcia
da democracia. Constitui um direito essencial, edida em que propicia forma de exercicio
direto de cidadania. Portanto, a sua auséncia afetubsisténcia do proprio Estado
Democratico de Direito.

Embora, sob o ponto de vista do réu, o TribunalJdo ndo seja uma
garantia ou um direito essencial a sua pessosstiuio deve ser respeitado, especialmente
seus principios constitucionais, previstos nasaido artigo 5°, XXXVIIl, da Constituicdo
Federal. Ressalte-se, no entanto, o Tribunal docainstituir garantia do devido processo
legal para julgar os crimes dolosos contra a vidareexos. Assim, ndo sO seus principios
devem ser observados, mas também seu procedinteqt@l prevé, dentre outras medidas,
quatro decisdes cabiveis na primeira fase doidéhjindo a polémica impronuncia.

A impronuncia é a deciséo interlocutoria mista dateiudo terminativo,
prevista no artigo 414 do Codigo de Processo Pguoalgencerra a primeira fase do processo,
declarando inadmissivel a acusacdo do Estado, aeer,contudo, juizo de mérito, e que
deve ser prolatada quando ndo houver prova da ialmtade ou indicios suficientes de
autoria. Ressalte-se que, por ser uma decisddocuédria mista terminativa, ela faz coisa

julgada formal, ou seja, extingue o processo senentanto, apreciar o mérito.
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Embora haja fortes fontes doutrinarias contrariasexsténcia da
impronuncia, taxando-a inconstitucional, este tfabaconsidera-a necessaria ao Estado
Democrético de Direito diante do fato de ser umanéo de alcancar a verdade real e
preservacao do juiz natural, no caso, o Conselleedéenca.

A decisdo de impronuncia faz coisa julgada forrmpalksibilitando, desse
modo, nova instauracao penal contra aquele impaado, conforme disposto artigo 414 do
Codigo de Processo Penal. Exigem-se, para tantsyrgimento de novas provas e a
subsisténcia da punibilidade do agente, sob peneodfigurar constrangimento ilegal ou
inépcia da inicial, caso a prova néo seja valocaaao nova.

Se provar significa demonstrar uma verdade, comitinde convencer o
julgador sobre a existéncia ou ndo dos fatos retega a prova pode ser vista como um
instrumento, um conjunto de elementos ou até mesmato, que tem por finalidade formar a
conviccdo do juiz sobre a verdade dos fatos levado$zo. A prova € o meio pelo qual se
busca demonstrar a verdade e convencer o juiz.

Tem-se, assim, que nova prova é aquela capazzdg travos elementos de
convicgdo para o julgador a respeito da existémeindo dos fatos relevantes e controvertidos
apresentados no processo. Na medida em que surg®wonelemento de convencimento,
capaz de influenciar na convicg¢éao do juiz a respdot fato, esse elemento ou instrumento, ou
ainda, essa atividade, é considerada prova nova.

A prova, além disso, deve ser substancialmente pava subsidiar acédo
penal contra réu impronunciado. Ela deve ser cdpadterar o panorama probatério anterior
dentro do qual foi concebida a impronuncia.

Se a impronuncia houver sido proclamada em raz&alidade indicios de
autoria e a nova pericia revelar tais indiciosa ggsva sera substancialmente nova, segundo

entendimento do Superior Tribunal de Justica e &uprTribunal Federal, e possibilitara
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instauracao de nova acao penal para apuracao dwsaméatos, no caso, crime doloso contra
a vida.

Ao admitir essa prova pericial, obtida mediante mawnétodo cientifico
aplicado ao vestigio encontrado a época do crin@sdaontra a vida, como nova, ndo ha
violacdo ao principio da seguranca juridica do adoasTal ocorre porque a improndncia ndo
faz coisa julgada material e consequentemente xiate ggarantia que impeca Novo processo
para apuracao dos mesmos fatos.

Ademais, também ndo ha reexame de prova, tendasgtanque uma nova
pericia seria realizada e consequentemente umlaado seria elaborado. Dessa forma, ndo
haveria revaloracdo por parte do juiz daquela pnosesente nos autos da improndncia
(laudo), e sim um novo laudo para ser apreciadogb®r Nao ha, portanto, violacdo a
seguranca juridica do réu sob o argumento de rae&au revalorar prova existente.

Entende-se, ainda, que, diante da analise da ren@gpem conjunto com
as outras provas, caso 0 juiz se convenca da alatede do fato e da existéncia de indicios
de autoria ou participagdo, os autos devem serciapges pelo juiz natural da causa —
Conselho de Sentenca — conforme preceitua o &ligalo Codigo de Processo Penal.

A nova técnica pericial, portanto, se capaz dergerais seguranca ao
julgador quanto a certeza da autoria e da mataiddi do fato, principalmente quando se
tratar dos crimes dolosos contra a vida, sera ningito aceita no sistema patrio, desde que se
evitem violagcdes ao principio da dignidade da pedsamana, sob pena de configurar-se
inconstitucional.

A observancia da regra da proporcionalidade afastaraplicacdo de
métodos cientificos que ndo se harmonizem com iosipios e garantias fundamentais do

acusado, prevalecendo, desse modo, o principimgdaldde da pessoa humana.
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A nova prova — obtida por nova pericia, a qual skzau de métodos
cientificos antes desconhecidos — mesmo que edsejam alto grau de certeza quanto a
autoria do crime doloso contra a vida, ou quantwaterialidade, ndo pode ser analisada como
irrefutavel, devendo ser, necessariamente, cotgjadaas outras provas existentes. Dessa
forma, prevalece o sistema da livre conviccéo dg gm que todas as provas detém o mesmo
valor.

Além de ser confrontada com as outras provas (piesenos autos da
impronuncia e as realizadas no novo processo)gaserao garantidos todos os meios de
defesa necesséarios, assegurando-se de modo efioermndreceitos constitucionais da ampla
defesa e do contraditério, previstos no artigol®?, da Constituicdo Federal. Caso seja
remetido ao Juri, prevalecera ainda os principiesentes ao Tribunal do Juri, previstos nas
alineas do inciso XXXVIII do artigo 5°.

Conclui-se, enfim, que a nova prova pericial, dabtichediante novos
conhecimentos técnicos, pode subsidiar novo processtra réu impronunciado, com
fundamento no paragrafo Unico do artigo 414 do @ddie Processo Penal, por caracterizar-
se como prova substancialmente nova e ndo meraroemal e impeditiva de se investigar e
processar 0s crimes dolosos contra a vida, tendtgse fatos que efetivamente venham a

alterar o conjunto fatico-probatdrio dentro do ggmkoncebeu a impronudncia.
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