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RESUMO

O presente trabalho tem como objetivo estudar éeimgntacdo do uso da linguagem no Jari,
especialmente, quando se trata do momento da deeisia formacdo do veredicto pelo
conselho de sentenca. Sendo assim, mister segaufei releitura constitucional do Tribunal
do Juri, levando-se em conta sua formacao histgum#ica e cultural, a fim de que possa se
adequar a realidade constitucional hodierna. Pardo,t verifica-se a necessidade de
estabelecer a comunicacgao entre os jurados, eefdtbate do caso penal em si e entre si, e a
necesséria fundamentacdo da sentenca proferidajBeé, pois, instrumento de garantia da
participacdo do povo na vida publica, é essencialppssa, primeiramente, servir de escudo e
protecdo dos direitos e garantias individuais dondm. Pois, afinal, a participagdo no
Tribunal do Juari, nada mais é que reflexo do ppiectiemocratico que implica a expressa
necessidade de exercicio direto e pessoal da cidgada formacdo dos atos de governo.
Incluindo aqui a comunicacéo entre o conselho deesea e a obrigatoriedade de motivacéo
das decis@es judiciais (artigo 93, IX da CF), psé#so juri € 6rgdao do Poder Judiciario,
responsavel por uma decisdo, ndo pode ser furtat desponsabilidade ética.

Palavras-chaves: Tribunal do Juri; comunicagadoceemdrjurados; fundamentacdo da deciséo
proferida; direitos e garantias individuais; prpicidemocratico; analise constitucional.



INTRODUCAO

A presente monografia tem como titulo "A incongiibmalidade da
incomunicabilidade do conselho de sentenca no fiabdo Juri brasileiro”, e como enfoque
a andlise do sistema da incomunicabilidade impassajurados e sua falsa justificativa a luz

da atual ordem juridica constitucional.

O tema foi escolhido com o objetivo de averigugr@blematica em torno
do procedimento no Tribunal do Juri Brasileiro qapgs a reforma instituida pela lei n°
11.689/08, ainda insiste em manter a ultrapassadearque determina a auséncia de
comunicacao e de debate entre o conselho de santermpm isso entender como essa regra
prejudica, de fato, o grau de atuacéo e de compnmer@o dos jurados e, conseqientemente

a validade do julgamento realizado pelo tribungdyar.

O primeiro capitulo trata, inicialmente, de uma rdbagem histérica do
Tribunal do Juri ao longo de sua evolucédo no dirbrasileiro, desde sua chegada no Brasil,
em 1822, até a sua atual regulamentacao pela €ogéd de 1988. O intuito € apresentar 0s
aspectos mais relevantes de cada momento hist@tiservando como a politica, a lei e o
governo de cada época vieram a influir signifiGainente na perspectiva e na forma com que

o tribunal passou a ser regulamentado no nossoamtEnto juridico.

O foco principal gira em torno do marco histéricoeqdeu origem a
incomunicabilidade do conselho de sentenca; obrandeegime opressor e espelho de uma
realidade historica e politica calcada na repreds@omo esse mesmo siléncio, limitador dos
sentidos, ainda pode ser visto no Tribunal do akimal, representado através do silenciamento

imposto ao conselho de sentenca, com a respestiwenunicabilidade dos jurados.



O segundo capitulo trata, exatamente, de uma andlégs detalhada da
incomunicabilidade e suas desavencas com os meckihdamentais instituidos com o
advento da Constituicdo de 1988. Demonstrandoaskysive, que ndo ha mais espaco no
nosso direito para um discurso antidemocraticoingiste na falsa justificativa da auséncia de

comunicacao e fundamentacéo da decisdo proferidg(pepopular.

Até porque, sob a égide de um Estado Democraec®ickito, todas as
decis@es judiciais, inclusive aquelas que estaapoidir a vida e o destino de um individuo,
como ocorre no Tribunal do Juri, devem ser refldaanais nobre sentimento de justica, fruto

do debate e do compromisso dos cidadaos, uns @aras outros.

No terceiro capitulo, através do direito comparddp,se uma investigacéo
do jari em alguns paises com o objetivo de vernficamo é tratada a questdo da

incomunicabilidade e da fundamentacéo das dectesnselho de sentenca.

Percebe-se que o mecanismo adotado pela maior gastpaises € bem
diferente do Brasil, especialmente em relacéo syeito da instituicdo pelo proprio povo; ao
mecanismo de selecéo dos jurados e suas garanaa®rma de julgamento adotado, com o
debate entre os jurados e a necesséria fundamerdacgentenca. E sob essa perspectiva, é
possivel verificar as vantagens e desvantagensadegimento que vem sendo realizado no
Brasil, e apontar, inclusive, as urgentes mudaggasdevem ser efetuadas no pais, inclusive

com relacdo a forma de julgamento adotado pelconmmsselho de sentenca.

No quarto e ultimo capitulo a Constituicdo € o faemcipal do presente
trabalho, para através de sua forca normativa @stadr uma releitura do Tribunal do Juri
conforme os preceitos normativos constitucionaggleo enfoque de um Estado Democrético

de Direito voltado para atender os direitos e gaamdividuais.



A linguagem também é trabalhada em um viés étictibéetacdo, como
compromisso constitucional com outro, ser igual és, nrem sua diferenca. Instrumento
necessario para uma completa democratizacdo dsédedd juri, com o debate do caso pelos

jurados e a necessaria fundamentacéao da sentarieada.

Nessa Ultima parte, a finalidade € expor quais fivagibes ainda devem ser
implementadas, inclusive quanto a forma de regutéagéo da funcédo de jurado pela nossa
Constituicao. Pois, ao invés de representar unitaicensciente de cidadania, que simboliza
a participacdo do individuo nas decisdes judiciaisgda € vista como um dever, 6nus ou

obrigacéo deste para com o Estado.

Ora, se o juri simboliza a figura de uma institoigéltada para atender os
interesses sociais, a funcédo de jurado precisdarefgrer da responsabilidade da educacéao
pela sociedade sobre os valores morais, demosatidegais, para poder se tornar assim

fruto do exercicio pleno da democracia, e direittwmrizado pelo cidadao.

Dessa forma, a proposta gira em torno de uma aefetwstitucionalizagao
do Tribunal do Juri, para que seja possivel romgrardefinitivo, com aqueles obstaculos que

ainda fazem parte do juri e insistem em desvituélé sentido para o qual foi criado.



1 A INSTITUICAO DO JURI

Foi a partir do desenvolvimento do constituciomabisao longo dos séculos
que os direitos fundamentais passaram a se estabelemo aqueles que interessavam a
humanidade de um modo geral, pois indispensavet®iapleto reconhecimento do homem

como individuo perante o Estado.

O nascimento do Tribunal do Juari representou, ptwtasem sombra de
davidas, um grande marco na luta contra o autcuitar, na tentativa de dar ao homem a
chance de exercer maiores direitos e gardnti@s uma efetiva participacdo no

desenvolvimento e no funcionamento da maquinaatstat

O juari foi criado nas eras mais primitivas da histdmas apesar da certeza
de sua remota existéncia, muitas, ainda, sdo aygéncias doutrinarias acerca do seu
verdadeiro marco de nascimento na humanidade. Alguscam sua origem na lei mosaica,
nosdikastas naHelileia ou nos Aredpagos gregos, nas questipeegetuae romana®u até

no tribunal deAssisesle Luis, na Franéa

Porém, apesar das inUmeras teorias a respeitoudsusgimento, a Unica
certeza que se pode ter é de que o tribunal don@gsteu e se desenvolveu sempre com a

missdo de frear o impulso ditatorial do déspotasaado ao povo o poder de decidir os

! MARREY, Adriano.Teoria e pratica do juri. Sdo Paulo: Revista dos tribunais, 1994, p. 46.
2 TUCCI, Rogério LauriaTribunal do Juri : estudos sobre a mais democrética instituicAdlipaibrasileira.
Sao Paulo: RT, 1999, p. 12.



conflitos de interesses da sociedade da épocae@wqutras palavras, conceder ao povo a

oportunidade de julgamento pelos seus prépriospare

De inspiracdo democratica, o tribunal popular fionsmas primeiras bases
no direito britdnico onde foram estabelecidas algsie suas principais caracteristicas, como
a sua composicao por sorteio, o juramento paraecciExo do mandato e o julgamento do
cidaddo por seus pafedlessa concepcdo, e a semelhanca do primitivgiédo-romant) o
juri inglés, foi aos poucos se firmando, entdo, solgide de um direito fundamental,
reconhecido como uma garantia de julgamento imalafeito pela propria sociedade, contra

o0 absolutismo do soberdho

Com essa perspectiva inovadora, o juri, a partiiRéaolucdo Francesa,
deixou de ser instituicdo privativa de uma sociedgdra tornar-se mais que uma instituicao
reconhecida, mas modelo de inspiracao e influgpaia o restante da humanidade. Motivo
pelo qual, transportou-se rapidamente para o camti) se espalhando por diversos paises da
Europa, e transformando-se, finalmente, no magtrumento de justica e de defesa até entédo

conquistado pelo homem.

1.1 O Juri no Brasil

No Brasil, o reconhecimento do Tribunal do Jari coexpressdo de uma
garantia fundamental também foi fruto de uma hisadluta contra o autoritarismo estatal,

muito presente ao longo do constitucionalismo kriasi Desde a época do império, passando

¥ RANGEL, Paulo.Tribunal do Juri : visdo lingiiistica, histérica, social e juridid): Lamen Jaris, 2009,
p.308.

# TUCCI, Rogério de Lauria (CoordJribunal do juri : estudos sobre a mais democratica instituicAdlifari
brasileira. S&o Paulo: Revista dos tribunais, 199%,.

® MARQUES, JaderTribunal do Juri : consideragées criticas & lei n° 11.689/08. Paiagre: Livraria do
Advogado, 2009, p. 20.

® NUCCI, Guilherme de Souzauri: Principios Constitucionais. SP: Juarez de Oliei©99, p. 36.
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pela ditadura e até a atual carta magna de 198&; passou por diversas modificacdes
dentro do nosso ordenamento juridico, ora prewstidre os 6rgédos do Poder Judiciario, ora
erigido no rol dos direitos e garantias fundamentaj muitas vezes, relegado ao arbitrio do

legislador constituinfe

1.1.1 Do Império brasileiro ao Estado DemocratiaDireito

1.1.1.1 O Juri no Império

Criado pela lei de 18 de junho de 1822, por infliggnde Portugdlo
Tribunal do Juri instaurou-se sob a égide de uneguvtotalmente autoritario, mediante o
qual se havia a exclusdo da maioria da populagéereinéncia de um poder concentrado nas
maos do Imperador. Epoca em que grande parte ddagép se encontrava sob o palio da

repressao, e apenas a minoria podia participaiddapolitica.

Mas foi com o Cdédigo de Processo Criminal de 1882, a instituicdo do
juri ganhou outros contornos, dando maiores pod@ossuizes de paz, e atribuindo ao jari

uma maior extensdo a competéncia de seus julgamento

Porém, apos a edicdo do Regulamento n. 120 de ©8§4#,passou a sentir
as suas primeiras modificacfes, tanto na esséoom ca forma de procedéncia de seu

julgamento. A competéncia dos juizes de direitoentou e a dos jurados diminuiu cada vez

"“No Brasil, o caminho percorrido pelo Jari, dedd®2, assemelha-se a uma Guerra Santa: ora avangaad
compelido a recuar, ora deformado em sua compet@maierial, resistiu galhardamente a tudo issdysne
nos periodos ditatoriais”. TUBENCHLAK, Jamé&sibunal do Jiri : contradicBes e solugdes. RJ: Forense,
1991, p. 4.

8 “A importacdo do juri para nosso sistema deveuese,grande parte, ao fendmeno do pais colonizador
transmitindo ao colonizado suas leis e instituitd@$UCCI, Guilherme de Souzaldri: principios
constitucionais. SP: Juarez de Oliveira, 19994p. 3

® RANGEL, Paulo. Tribunal do Juri : vis&o lingiistica, histérica, social e juridi€aed. RJ: Lumen Juris, 2009,

p. 63.
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mais®. Dessa forma, o exercicio da funcédo de juradoodeile ser um direito de todos para se

tornar exclusivo daqueles cidadaos que fossenordsie tivessem reconhecido bom senso e
. él . .. . . A

probidade”. Ou seja, o direito passou a se restringir apasgsessoas que compunham as

mais elevadas classes sociais, ja que eram esgas psdiam votar.

No entanto, apesar das determinadas limitacdes pggsavam a ser
impostas pelo regime, cabe aqui fazer importantacaw aos aspectos positivos do jari
imperial, pois, afinal, conforme as palavras del&angel:“a estrutura do juri no Império,
levando-se em conta a sociedade da época, foidgeida, a mais democratica ja tida no

ordenamento juridico brasileird®

Ora, tal acepcao pode ser feita com base no fafpieleno periodo imperial,
logo quando o juri comecou a ser utilizado no Brasio havia apenas um, mas dois corpos
de jurados, o grande jarigrand jury) e o pequeno juripetty jur)*®. E esse ultimo,
responsavel pelo julgamento do acusado, deciddasacdebatendo o caso penal entre si, para
s6 a partir dai chegar a conclusédo de veredictoséfa o juri nesse periodo, quando ainda
conservava 0s preceitos democraticos que lhes aaranteristicos, permitia aos jurados uma
maior liberdade para debater e decidir a causaalaomforma possivel. Talvez, em razao
disso, possa se reconhecer que o juri dessa époauéo mais democratico do que o0 € nos

dias atuais.

9 NUCCI, Guilherme de Sousadri: Principios Constitucionais. SP: Juarez de Qiaei999, p. 11.

1 Artigo 23 C6digo de Processo Criminal do ImpérioRANGEL, PauloTribunal do Juri : visdo lingiistica,
historica, social e juridica. RJ: Lamen Juris, 2009%5.

12 RANGEL, Paulo.Tribunal do Juri : visdo lingiistica, histérica, social e juridié®l: Lamen Jaris, 2009, p.
68.

'3 0 grand jury, também chamado de jari de acusamgfinposto de 12 a 24 pessoas, era responsavel gidir de
pela procedéncia ou ndo da pretensdo acusatorad@wonsiderada procedente, o acusado passase @defa
julgamento pelo petty jari. Ibidem, p. 46.
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Entretanto, com as revoltas do periodo regenciabonal veio a sofrer um
novo golpe, pois o governo resolveu aprovar, désgie uma reforma processual penal, com
a desculpa de conter a violéncia. Sendo que, m&der o objetivo era obter maior controle, e

eliminar qualquer circunstancia que pudesse sartama ameaca ao poder.

Dessa forma, uma das primeiras medidas tomadas gmelerno recaiu
diretamente sobre o juri, no intuito de retirar @a&os do povo aquilo que, até entao,

significava uma grande parcela da sua forca e septatividade no tribunal popular.

A lei n° 261, regulamentada pelo decreto n° 1201842, de conteudo
autoritario e centralista, caracteristico do Cédigo Processo Criminal da épbtafoi a
responsavel pela abolicdo doand jury, retirando parte de sua soberania. A partir dai, a
decisdo de procedéncia (ou ndo) da pretensdo adasphssava do poder de decisdo dos
jurados — grande juri — para se tornar atribuicé® altoridades do governo. Dessa forma, a
independéncia do jari ficou prejudicada, pois osado perdia a garantia de ver-se julgado

por seus proprios pares

Este foi apenas um dos grandes marcos de retrocessistoria do juri
brasileiro, e que, sem sombra de duvida, servimdeem para diversos outros golpes que

viria a sofrer durante a sua evolugéo dentro deranhento juridico brasileiro

1.1.1.2 A Republica e o Tribunal do Juri

Com a derrubada da monarquia e a proclamacgéo dReyp a instituicao,

a principio, veio a adquirir maior respeito e intaacia no pais com a Carta de 1891, onde foi

1 RANGEL, Paulo.Tribunal do Juri : visdo lingiistica, histérica, social e juridié®l: Lamen Jaris, 2009, p.
73.
% |bidem, p. 72.
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reconhecida, mantendo-se seu staus®, quando passou a integrar a secdo que tratava da
“declaracao de direitos” do homem. Pois foi a pimgez que foi considerado um “direito”
ou “garantia” individual no pais, sem que nenhumiaodrdinaria pudesse alterar a sua

esséncia.

Durante a Republica o juri viveu alguns momentoglddga, com a abertura
da instituicdo, e o estabelecimento de direitoarargias fundamentais, com postulados mais
liberais e garantidores da liberdddeéEntretanto, este periodo também ficou conhecida p
consolidacédo de alguns principios que vieram reirada mais a soberania da instituicao,
uma vez que se estabelecia no Tribunal do Jarilgamento segundo a consciéncia e a
irresponsabilidade pelo voto profertdcEra novamente o juri se encaminhando para um novo
colapso na sua esséncia, que se tornaria muitoenaiente com a queda da Republica e a

ascensdo de uma nova forca no poder — a ditaduga¥.a

1.1.1.3 A revolucdo de 30 e o tratamento dado ao ibunal do Juri — O Estado de
repressdo de Getulio Vargas

A revolucdo de 30 foi, sem sombra de duvidas, um pleriodos mais
marcantes na historia do tribunal. Significou o et de uma politica que aterrorizou a
consciéncia popular e retirou do juri a soberaei@yado voltado para atender aos interesses

da sociedade.

Sob o influxo de um Estado ditatorial e absolutistabunal sofreu um duro

golpe, pois com Vargas no comando do poder, logestabelecida uma politica para agir em

® NUCCI, Guilherme de Sousdri : Principios Constitucionais. SP: Juarez de Oliei©99, p. 38.

" RANGEL, Paulo.Tribunal do Juri : visdo lingiistica, histérica, social e juridié®l: Lamen Jaris, 2009, p.
81.

8 NUCCl, op. cit., p. 39.
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todo o territério nacional, com a funcdo de garagtie todo discurso que estivesse em

desacordo com os ideais politicos da época fogsienido'®.

Houve nesse periodo ndo s6 a instalacdo de unspuitica repressiva,
mas um efetivo silenciamento instituido sob a pedpociedade. O objetivo passou a ser a
producao do interdito, do proibido, onde as id@assaram a ser controladas e os ideais de

governo a serem cada vez mais difundiios

Dessa forma, qualquer tribunal ou instituicdo oggjereésentasse ameaca a
seus ideais deveria ser cassado ou passado am efetitrole do governo. E o juri, como
instituicAo democratica, representativa dos ideaisteresses populares, foi o primeiro a
sentir o impacto da politica repressiva de Var@amedo tomou conta do povo, 0s meios de
comunicacao passaram a ser vigiados, e uma novalidexk de censura passou a influir

sobre o conselho de senteflca

Nesse aspecto, importante licio de Paulo Rangedeeito dessa influente
politica governista no tribunal popular: “O termareda temperatura da decisédo do jari € o
Estado na sua politica liberal ou repressiva. Btadd punitivo ou do bem-estar social. Pois

no Estado ditatorial a liberdade é a excecéo s#@gela prova é a mola mestra do déspota”

Destarte, pode-se afirmar que em momentos de ss&mOMO esse, onde

o controle estava nas mados de um governo ditatérigle o tribunal sofreu grandes peftias

19 RANGEL, Paulo.Tribunal do Juri : visdo lingiiistica, histérica, social e juridiél: Lamen Juris, 2009, p.
26/28.

2 ORLANDI, Eni Puccinelli.As formas do siléncio no movimento dos sentidos. 5. ed. Campinas (SP):
Unicamp, 2002, p. 76.

2L RANGEL, op. cit., p. 30.

2 |bidem, p. 81.

23 ANSANELLI JUNIOR, Angelo.O tribunal do Jiri e a Soberania dos VeredictosRJ: Limen Jdris, 2005,
p.37
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Essa espécie de censura e controle foi impostarepgra ocultar a verdade
dos fatos, favorecer o governo da época, e levamserjientemente, a uma forma de

manipular a decisdo tomada pelo pvo

Ou seja, 0 que deveria ser apenas um caprichodbr pdatorial e opressor
de uma era, com o tempo veio se consolidando riguigdo com o intuito de controlar a

liberdade de consciéncia e a forma de decidir adpr conselho de sentenca. E essa a

posicdo de Eni Puccineli ao tratar do sistema datar, ao afirmar que:

No autoritarismo ndo ha reversdo no discurso, {aj sesujeito ndo pode

ocupar diferentes posi¢des. Ele s6 pode ocupagar hjue € destinado, para
produzir os sentidos que nao Ihe sdo proibidoss, Roicensura afeta, de
imediato, a identidade do sujeifo.

Nessa concepcao, € que pode ser afirmar que araeimstituida nesse
periodo tomou conta da instituicdo, e serviu panaeintar no Tribunal do Juri uma concepcéao
restrita da capacidade de decisdo do conselhordenge, e, consequentemente, influir na

restricdo da comunicagao entre os jurados.

O siléncio, portanto, representou nesse aspegbelhesde uma realidade
histérica e politica calcada na repressédo. Ou ®e@m,0 reflexo de um governo fascista,

autoritario e descompromissado com qualquer ideahda sociedade livre justa e solidtia

24 RANGEL, Paulo. Tribunal do Juri : visdo lingiiistica, histérica, social e juridi€l: Lamen Juris, 2009, p.
29.

%5 ORLANDI, Eni Puccinelli.As formas do siléncio no movimento dos sentidos. 5.ed. S&o Paulo: Wpca
2002, p. 81.

% RANGEL, Paulo.Tribunal do Juri : visdo lingiiistica, histérica, social e juridi€l: Lamen Jris, 2009, p.
40.
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1.1.1.4 A restauracao da democracia no pais

Foi somente com o retorno da democracia, aposentes autoritarismo da
Era Vargas, e sob a égide da Constituicdo de 19d@®quri voltou a cena, mais forte e com

maiores garantias.

Todavia, o retorno aparentemente inovador do gEssa época, ao contrario
do que se pretendia supor, nada trouxe de novidadele fez foi apenas restaurar o sistema
democratico ja anteriormente instituido pelas sailta1891 e 1934. Nesse sentido preleciona

Guilherme de Sousa Nucci:

O que parece ter motivado o legislador de 194@zetrde volta o tribunal
popular ao texto da Constituicdo, inclusive comares garantias, foi o fato
de o juri sempre ter apresentado um foco de demiacrama tribuna livre
onde as causas sdo debatidas e apreciadas dirttgraknpovd’

E conclui seu entendimento: “o juri voltou a ceraa @onstituicdo muito
mais por um sentimento politico de dever cumpritto,que propriamente por utilidade da

instituicAo para o Brasil, mesmo porque n&o seneticia de debate nesse sentflo”

Nessa esteira de entendimento, tudo indica quetivangue impulsionou o
legislador constituinte de 1946 foi a ansia deatmgaquilo que havia sido omitido pela carta
de 1937, uma vez que, para 0s constitucionalistadpdca, o juri representava um foco da
democracia, onde ainda havia a possibilidade dasasaserem debatidas e apreciadas

diretamente pelo po%d

A partir dai, o Tribunal do Juri foi mantido pel@artas seguintes nos

mesmos moldes estabelecidos pela Constituicao 4@, b seja, previsto dentre o rol dos

2’ NUCCI, Guilherme de Souzadri: principios constitucionais. S&o Paulo: Juare@likeira, 1999, p. 41.
28 [1hi

Ibidem, p. 42.
2 Ibidem, p. 41.
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Direitos e Garantias Individuais, mas em troca ioge aspectos |lhe foram abolidos,
principalmente com a EC de 1969, a qual limitoer®es de sua competéncia, retirando-lhe

ainda mais a sua soberania.

1.2 A Constituicdo de 1988 e o Estado Democratice direito

Com o advento da Constituicdo de 1988, o constéuiaz questdo de
restabelecer tudo aquilo que havia sido suprimaloarta de 1967, especialmente pela EC de
1969°, e para isso refez o que o constituinte de 194Bajaa feito, ou seja, manteve o
tribunal dentre o rol dos Direitos e Garantias \idiiais, e tratou apenas de assegurar
expressamente 0s quatro principios que regem D guplenitude de defesa, o sigilo das
votacOes, a soberania dos veredictos e a compatpaca julgamento dos crimes dolosos

contra a vida.

Conforme assevera Nucci, esta foi a mais prodigsstitaicao brasileira em
matéria de direitos e garantias individdai& foi sob esse aspecto que o constituinte de 1988
manteve o tribunal popular como foco da democrada preservacéo dos direitos e garantias

fundamentais.

Todavia, analisando sob um enfoque mais criticte-se que tal aspecto
nao foi fruto de uma analise substancial a respitsua validade, mas apenas resultado de
uma acepc¢ao garantista que se tinha da institeicéonsequtientemente, da necessidade de sua
mantenca dentro do nosso ordenamento juridico. &fmatacao, infelizmente foi falha e ndo

se coaduna com a garantia de um verdadeiro Estacho®@atico de Direito.

%0 NUCCI, Guilherme de Souzadri: principios constitucionais. S&o Paulo: Juare@likeira, 1999, p. 43.
3L Ibidem, p. 44.
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Nessa concepcado, o Tribunal do Juri, regulado ségide de um governo
autoritario, pois legislado conforme o Cdédigo detd,9ao0 invés de passar por uma séria
restauracdo na sua estrutura, acabou se tornamsh@samais um reflexo da tentativa do
constituinte de 1988 em, simplesmente, manter #tuiggio que sempre foi vista como
instrumento do povo. Diante disso, aboli-la podsmgmificar uma grave afronta aos direitos
da sociedade, pois, afinal, jA estava mais quelicdido o carater perpétuo de instituicdo

democratica que esta representava para o pasx) asnuito se tornara indiscutivel.

Entretanto, esse aspecto, evidentemente, acabowcsmodando na
consciéncia do povo e do préprio constituinte,abaa por prejudicar, € muito, a concepc¢ao,

a restauracao da instituicdo, e sua efetiva ad&ptacealidade da ordem juridica atual.

A verdade é que o Tribunal do Juri, na sua passpgdarhistoria brasileira,
sofreu diversas transformacfes. Muitas ressaltavaaspecto positivo e enfatizaram as
caracteristicas marcantes da instituicdo. Outrasenp, como ficou demonstrado, serviram,
sem sombra de duvidas, para minimizar o seu catétaocratico e prejudicar a forma como

passou a ser regulado dentro do nosso ordenameitic(.
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2 O TRIBUNAL DO JURI NA ATUAL ORDEM JURIDICA
CONSTITUCIONAL

2.1 A democracia como exercicio do poder: o princigp democratico

A Constituicdo de 1988 veio para revolucionar asc@ncia legislativa da
época, pois, além de inovadora, estabeleceu uma fedgdo ao Estado de Direito que se
formava. Numa perspectiva mais garantista e vopada atender aos anseios do povo, o foco
do constituinte passou a girar em torno dos dsei sociedade como um todo e na luta pela

preservacao dos direitos e garantias fundamentai®ichem.

O principio democrético, como fator determinantealda de 1988 tratou de
estabelecer dentre outras caracteristicas uma f@pnesentativa de governo na qual o poder

politico passava a ser exercido pelo povo e pa@o.

Ndo ha que se olvidar, portanto, que a democracigprécisamente,
fundamento base para a instituicdo de um verdaéisiado de DireitS. Sem ela ndo haveria
como se falar no exercicio pleno dos direitos améas fundamentais, e dificilmente poderia

se garantir o controle e o equilibrio dos érgatastais.

7

Dessa forma, € correto afirmar que a democracia etuno o principal
preceito garantidor da equidade e respeito entrergantes e governados, e da propria feicdo

equilibrada de elaboracéo e aplicagdo das nornmasitaionais.

%2 “Estado de direito ¢ o Estado ou forma de orgadiaapolitico-estadual cuja atividade é determinada
limitada pelo direito”. Marcus Vinicius Amorim citdo Canotilho. OLIVEIRA, Marcus Vinicius Amorim de.
Tribunal do Jari Popular na ordem juridica constitu cional. Curitiba: Jurua, 2003, p. 24.
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Nesse sentido, Guilherme de Souza Nucci ressatstraita relacdo entre
Constituicdo, democracia e direitos fundamentaNad’ ha Constituicdo sem direitos
fundamentais, nem democracia sem Constituicdo,eon@g permite afirmar que a previsao

dos direitos fundamentais do homem é a esséndardacracia™®

Nessa esteira de entendimento, ndo haveria conf@maseem democracia
participativa, sem, necessariamente, fazer remapsales direitos naturalmente assegurados
aos individuos pela Constituicéo, pois, afinalagipipacdo no Tribunal do Juri, nada mais €
que reflexo desse principio democratico que imp#caxpressa necessidade de exercicio

direto e pessoal da cidadania na formacado doslatgsvernd?

2.2 A incomunicabilidade do Conselho de sentenca

A incomunicabilidade do Conselho de Sentenca,tiidd ao longo da
formacado e evolugdo do juri no Brasil, € medidati@tia que encontra total desproporcao

com o preceito democratico instituido com o advelat@€arta magna de 1988.

Resultado da acolhida do principio que determinaigilo do voto, a
incomunicabilidade imposta aos jurados, foi manpdi redacdo da nova lei que alterou o
procedimento para o Tribunal do Juri, e encontratsalmente prevista no artigo 466, 88 1° e

2°:

Artigo 466 (...).

8 1° O juiz presidente também advertird os juradesque, uma vez
sorteados, ndo poderdo comunicar-se entre si eoatmem, nem manifestar

¥ NUCCI, Guilherme de Sousari : Principios Constitucionais. SP: Juarez de Oliei©99, p. 11.
% RANGEL, Paulo.Tribunal do Juri : visdo lingiiistica, histérica, social e juridi€l: Lamen Juris, 2009, p.
16.
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sua opinido sobre o processo, sob pena de exallas@onselho e multa, na
forma do § 2° do art. 436 deste Cédiifo.

Trata-se de uma medida infraconstitucional quegenescopo resguardar a
opinido dos juradd§ a fim de que ndo haja qualquer interferénciareatem sua conviccéo,
ou para, ainda, evitar que haja influéncia recipro@ opinido de cada um deles, e

consequentemente, uma interferéncia significatovenomento da votacao.

A incomunicabilidade foi mantida pela nossa leg&taprocessual, mesmo
apos a atual reforma introduzida pela lei 11.689%0@& nao é vista com bons olhos por parte
de alguns doutrinadores, uma vez que limita o pddeargumentacao dos jurados e 0s exime
de um maior comprometimento com o caso penal arsdisado, prejudicando inclusive 0s
preceitos democraticos que garantem a hegemonigagmtia constitucional do tribunal

popular.

Dessa forma, cabe aqui discutir os principais foretstos que levam a crer
que o juri ainda necessita de uma completa refonmaseu procedimento, inclusive
estabelecendo-se a possibilidade de debate do meles jurados e a necessidade de

fundamentacéo da sentenca proferida.

2.3 A incomunicabilidade como censura - resquicioedum governo autoritario

N&o restam duvidas de que incomunicabilidade dexips € fruto de um
texto legal decorrente do autoritarismo do govekargas, cuja censura e 0 siléncio

norteavam a ideoldgica politica.

% Lei n° 11.689/08artigo, 466, §§ 1° e 2°.
% RANGEL, Paulo.Tribunal do Juri : visdo lingiiistica, histérica, social e juridi€l: Lamen Jris, 2009, p.
87.
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A instauracdo da ditadura militar no Brasil repnése, ndo s6 uma ruptura
com a ordem constitucional, mas, muito mais que, ifsmentou a consolidacdo de um

processo lento de fechamento e repressdo concieaiade brasileifa

As transformacdes ocorridas nesse periodo geramnnienso impacto,
nao sO na organizacao politica, mas também na etarena sociedade da época. Marcada
pela ascensdo do capitalismo, o juri, sob infligrnm novo regime e da nova classe social
que assumia o poder, sofreu profundas alteraciiekisive as que dizem respeito a sua

independéncia e soberania no ordenamento juffdico

Vargas, no comando do poder, logo, tratou de estadreo terror, o medo e
o siléncio como forma de controlar a socied@dBodo meio de comunicacdo passou a ser
vigiado, todas as idéias controladas e os ideagogerno difundidos como forma de antever

e prevenir uma provavel rebeldia popular.

E foi exatamente em meio a essa crise democratieaagsolava o pais,
periodo critico da historia politica brasileiragge elaborou o Cadigo de Processo Penal de
1940. Fruto de uma reforma criada sob o enfoqumeidanizacéo das barreiras formais e das
garantias processuais em nome de uma maior eficgmiassivd. Ou seja, puro reflexo de
um autoritarismo consagrado que tratou, desde kbgdimitar aquelas prerrogativas que, até

entdo, faziam parte do Tribunal do Juri.

3" RANGEL, Paulo.Tribunal do Juri : visdo lingiiistica, histérica, social e juridi€l: Lamen Jris, 2009, p.
83.

% OLIVEIRA, Marcus Vinicius Amorim deTribunal do Juri na ordem juridica constitucional. Curitiba:
Jurud, 2003, p. 70.

% RANGEL, op. cit., p. 27.

40 CARVALHO, Amilton Bueno. CARVALHO, Salo deReformas penais em debateRJ: Lumen Jdris, 2005,
p. 99.
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Nas palavras de Paulo Rangel “o siléncio impostgunioimpedia que se
pudesse obter a fundamentacédo necesséaria e a déimandEo das decisdes judictals Ou
seja, o siléncio representou, portanto, um meiandedrontar os jurados na exposi¢ao de suas
opinides, para que ndo houvesse risco de que sggeEsn idéias ou concepcdes diferentes

daquelas impostas pelo regime.

A restricdo da linguagem, através da incomunicddulé dos jurados, fora,
entdo, a melhor forma encontrada pelo governo V&eyde limitar cada vez mais o exercicio
politico e democratico dos individuos, pois perigaeria deixar a mercé da populacao
qualquer alternativa de deciséo, que néo fossdaarpmesentada pelos ideais do governo da

época.

Adel El Tasse chama atencdo para esse aspectar@aw histéria do juri
brasileiro: “Atras do procedimento e da restricadidguagem no Tribunal do Juri esconde-se
o germe do autoritarismo, que ndo aceita que o puwoifeste-se sobre o que julga

reprovavel, ou correto, ou perdoavéd”.

Em outras palavras, o siléncio imposto no Tribud@buri reflete a forma
de siléncio limitador de idéias determinado na eapeaue vigora até hoje no ordenamento
juridico brasileiro. Obra de um regime politico égsor que para dominar, manter-se integro,
e longe de qualquer ameacga, encontrou no siléncreelhor forma de limitar o discurso

critico.

“I RANGEL, Paulo.Tribunal do Juri : visdo lingiiistica, histérica, social e juridi€al: Lamen Jaris, 2009, p.
25.
“2TASSE, Adel ElTribunal do Jari . Curitiba: Jurua, 2004, p. 25.
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Fruto dessa era, o0 juri passa a ser manipulado gadcicio abusivo do
poder, perdendo sua origem de tribunal popular,ogedtico, criado com o fim maior de

retirar das maos do déspota o poder de decisde aohda dos suditos.

E lamentavel, portanto, que no intuito de dissemaaeoria do medo, o0
Estado passe a investir em um Direto Penal simb@&@iemergencial, restringindo direitos e
garantias fundamentais sob o argumento de se cantmrda de violéncia no pais sem,
contudo, expor que tal restricdo pode se voltatracseus proprios defensores, uma vez que

restringir direitos de outrem é nada mais queirggtros proprios direitds.

2.4 A incomunicabilidade e o sigilo do voto

Foi com o intuito de preservar a imparcialidadeaéa jurado no momento
da manifestacdo de seu voto, e evitar pressao,casieahantagens ou qualquer tipo de
influéncia em sua decisdo, que a Constituicdo @8 ¥&olheu no procedimento do jari o

principio do sigilo das votact¥s

A incomunicabilidade, portanto, é tradicionalmeap®ntada como férmula
essencial do juri, de sorte que a inobservancimesma acarreta a nulidade do julgamento,

além de penalidade para o jurado que houver destasp sua imposic&d

Entretanto, ao contrario do que se pensa, ha aklutoses, dentre eles Adel
El Tasse, que preferem fazer uma especial distieg&e o principio que determina o sigilo

das votacdes e a determinagcdo da incomunicabilidadgurados. Uma vez que apesar de

3 RANGEL, Paulo.Tribunal do Juri : visdo lingiiistica, histérica, social e juridi€al: Lumen Jris, 2009, p.
82-85.

44 Constituicdo Federal, artigo 5°, inciso XXXVII*

4> NASSIF, AramisO jari Objetivo . Porto Alegre: Livraria do Advogado, 1997, p. 25.
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embasados sob o mesmo fundamento, qual seja, \datdeacomunicacdo entre os jurados,

podem ser diferenciados sob determinados aspectos.

Sendo assim, 0 que se quer aqui € desmistificalseddde do discurso
antidemocratico de que os jurados devem decidinrsm sua intima conviccio e ndo, de
qualquer forma, desmerecer o principio consagradocarta magna que instituiu a

necessidade do sigilo das votacdes.

Ha, portanto, uma diferenca entre a incomunicadudléd e o sigilo dos
votos”’. O sigilo das votacdes, atribuido ao Tribunal dwi,Jseria apenas quanto as
manifestacdes, ou troca de informacdes entre adggr no decorrer do desenvolvimento das
atividades de producdo de provas e debates emripfén@u seja, é certo afirmar que,
realmente, € dever dos jurados abster-se de qudtgquea de comunicacdo uns com oS outros

sobre o fato submetido a julgamento antes da poa@o veredicto.

Dessa forma, o sigilo seria, portanto, externoaparpublico e para as
partes, e ndo, necessariamente, entre os juradasmento do julgamento. Até porque, o juri
por ser um local onde o povo, diretamente, mamfsest sobre os fatos ocorridos na

sociedade, ndo poderia se privar da comunicagc@odedater o caso em analise.

E essa a licdo de Adel El Tasse ao tratar do impetto gerado pela

restricdo da comunicagdo: “A lei é, para 0 juizamhgg um mecanismo de controle da

“ TASSE, Adel ElTribunal do Juri . Curitiba: Jurua, 2004, p. 24.

4" RANGEL, Paulo.Tribunal do Juri : visdo lingiiistica, histérica, social e juridi€al: Lumen Jris, 2009, p.
88.

“8 TASSE, op. cit., p. 131.
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sociedade sobre o poder que esta Ihe atribui. J&inonde a sociedade atua diretamente nao

deveria existir tal controle, visto que seria umtoole desprovido de objetivo&®.

Nessa concepcao, € justamente impossivel garanijiiraa plenitude do
exercicio e da manifestacao direta do poder pelo ge, diante de tal funcdo, impde-se um
obstaculo que limita, justamente, aquilo que maeseda servir-lhe como instrumento
representativo da democracia, ou seja, a possiigdidla comunicacdo e do debate da causa

antes da pronuncia do veredicto.

N&o ha, entretanto, razdo para a incomunicabilichute jurados, pois de
nada estaria prejudicado o sigilo estabelecidoeguer se colocaria em ameaca a seguranca
destes se a comunicacdo se mantivesse restritanaellco de sentenca, sem que houvesse
interferéncia externa no momento do debate. Oy saffa impede que o sigilo se mantenha
fielmente em relacdo ao publico externo, para assitar qualquer espécie de interferéncia

daqueles que, evidentemente, ndo facam parte delbonde sentenca.

Ademais, o sigilo das votacdes, previsto no tegtwstitucional, continuaria
sendo resguardado ao juri, ndo se voltando diretEmeaos jurados, isoladamente

considerados, uns em relacdo aos outros, mas samta@ao corpo decisério como um ttto

Nesse aspecto, ndo hé razdo para impedir a comgéni@ntre os jurados,
privando-os do exercicio da democracia em suatpbimi vedando-lhes a troca de idéias e
experiéncias que muitas vezes podem ser fundameptia a resolucdo de alguma

controvérsia sobre o caso

49 TASSE, Adel ElTribunal do Juri . Curitiba: Jurua, 2004, p. 28.
%0 |bidem, p. 139/140.
*L TASSE, Adel ElTribunal do Jri . Curitiba: Jurua, 2004, p. 137.
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A comunicacdo representa, em verdade, oportunideai® debates,
esclarecimentos, manifestacdo de argumentos, mofceacdes, e sem sombra de duvidas,
momento onde o conselho de sentenca interagesa pase tornar mais interessado na busca

de uma solucao satisfatéria para o caso concreto.

2.5 A incomunicabilidade e a necessidade de fundamacao da sentenca

A Constituicdo da Republica, em seu artigo 93,smdX, determina que
todos os julgamentos do Judiciario sejam publieomdas as suas decisfes fundamentadas,
sob pena de nulidatfe Entretanto, conforme o exposto, prevalece noufiab do Juri o
principio constitucional do Sigilo das Votacdesqual isenta de tal prerrogativa a decisao
emanada pelo conselho de sentenga, que se dara,elekclusivamente, com base na intima

convicgédo dos jurados.

Entretanto, Guilherme de Sousa Nucci ressalta arit@pcia da publicidade
dos atos processuais para qualquer sistema jurtiiowocraticd’ Tal garantia visa, nédo
apenas resguardar a fiscalizacdo e o controle, pabtalacdo, dos atos decisorios, mas
também busca assegurar o respeito e a dignidagdesdaa humana, a uma porgue permite o
controle externo da populacédo, e da isencado daquelelecide a causa, a duas porque exige
gue a decisdo proferida esteja revestida de motydss a justificar a validade de seu

proferimento.

J& a necessidade da motivacao significa, antesdie garantia do préprio

individuo que se encontra em processo de julganpmarente o magistrado. Representa, pois,

%2 Constituicdo Federal, artigo 93, inciso IX.
3 NUCCI, Guilherme de Sousari : Principios Constitucionais. SP: Juarez de Oli€i©99, p. 164.
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pleno direito do conhecimento das razfes e motinesderam ensejo a decretacdo de uma

decisédo, independente seja ela de natureza condeanai absolutoria.

Dessa forma, se o juri é 6rgdo do Poder Judiciérge toda e qualquer
decisdo judicial deve ser motivada, o juri ndo pseldurtar a esta responsabilidade &tica
Pois ndo ha que se falar em tribunal imparcial @atanmenos democratico que aja

secretamente, sem qualquer possibilidade de frscaio por parte de seus cidadaos.

Se a democracia é fruto de um Estado que visas detéudo, a protecdo de
seus individuos e a proibicdo de qualquer ato at@nd aos direitos e garantias
fundamentais, mister que seja dada a garantiadibes s instrumentos aptos ao controle dos
atos que emanam do Judiciario, inclusive daquelesppssam dar ensejo a uma eventual
condenacédo do acusado. Como é o caso do tribupalgsponde, ali, ndo apenas se decide a
real existéncia de um fato, mas pde em jogo umandéares garantias do cidadao, qual seja,

0 seu direito de liberdade.

Portanto, a resolucdo do conflito amparado na antionvic¢do dos jurados,
sem que haja a garantia do conhecimento dos me#vosque ha de mais ultrapassado no
juri, pois permite o julgamento sem qualquer redagdm o fato levado ao processo e acaba,

muitas vezes, gerando uma decisdo vaga e sem gquatgupromisso com a causa analisada.

A garantia do sigilo, no momento da motivagdo dos decisorios, reflete,
portanto, em muito no grau de motivacdo e compreonidos jurados responsaveis pelo
julgamento. Destarte, a ado¢&o da incomunicabdidaxiconselho de sentenca nada mais faz

do que permitir a possibilidade de manipulacdo thiies e do direito, permitindo-se,

** RANGEL, Paulo.Tribunal do Juri : visdo lingiiistica, histérica, social e juridi€l: Lumen Jris, 2009. p.
11-17.
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inclusive, o julgamento lastreado em fatos estra@woprocesso, e muitas vezes sem qualquer

vinculagdo com a causa.

E esse o0 enfoque trabalhado por Paulo Rangel qudaidoque: “A
fundamentacdo do conselho de sentenca é conseddgitie dos debates entre os jurados

que s6 poderdo fundamentar depois de discutirera sin¢ si discutirem®”

Sendo assim, mister seja feita uma reanalise ddadal do procedimento
conferido ao Tribunal do Juri, pois, afinal, ndorspresenta uma garantia ao exercicio da
democracia pelo cidaddo, como também um direitoipue do individuo acusado de obter
um julgamento livre de quaisquer convic¢des quecadaligam com a realidade da causa em
si, e que, de certa forma, possam influir na impladade e na intima conviccdo daqueles que

fazem parte do conselho de sentenca.

Diante disso, a comunicacédo no juri se espelhanpariosa necessidade de
que através dos jurados, possa se extrair umaddgaista, ou, a0 menos, que tal decisédo seja

0 menos injusta possivel

Por essa razédo nao deve haver complacéncia commea mpie estabelece o
siléncio, e restringe o uso da linguagem quandwase de fundamentacdo de uma sentenca
condenatédria. Visto que, ndo se pode atribuir ilagibde ao ato de julgar sem que haja

respeito a vida e a dignidade daquele submetidigamento. Além do que, se a regra impde

%5 RANGEL, Paulo.Tribunal do Juri : visdo lingiiistica, histérica, social e juridi€l: Lumen Juris, 2009, p.
311.
%% Ibidem, p. 29.
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que toda e qualquer decisdo deve ser fundamenfada,ainda mais claro que a

incomunicabilidade ndo mais encontra espaco nommsenamento juridica

2.6 A incomunicabilidade e sua falsa justificativa

O principio que sugere o sigilo na atuacdo do juraimn-se sustentando
pela maior parte da doutrina e, inclusive pelademo fundamental para que se possa garantir
ao mesmo atuar com imparcialidade, decidindo, seagger influéncia, o caso submetido a

sua apreciacid

Com o intuito de preservar essa imparcialidadeetagincomunicabilidade
€ mantida pela legislagdo processual penal a firevitar a manifestacdo do jurado sobre
qualquer fato do processo ou a situacfes que posmamepercussdo na hipotese a ser

analisada pelo juri.

Entretanto, questdo a merecer melhor analise étauamecepcdo dessa
norma pela atual ordem juridica Constitucional, weza que ndo ha mais espacgo para a sua

aplicacdo, conforme os preceitos democraticosunigtis pela Carta magna.

Observa-se, entdo, que, no atual estagio em quEmoes, a questdo da
incomunicabilidade deve ser debatida em raz&o daeflexo na seguranca e credibilidade

das decisées proferidas pelo conselho de serfenca

> RANGEL, Paulo.Tribunal do Juri : visdo lingiiistica, histérica, social e juridi€l: Lumen Jris, 2009, p.
300.

8 TASSE, Adel ElTribunal do Juri . Curitiba: Jurua, 2004, p. 130.

% Ibidem, p. 144.
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Até porque, ndo sao incomuns, tendo em vista digole sociocultural da
nossa sociedade, 0s casos em que 0 juri sugerasaparonsenso de opinides formadas por

um grupo de pessoas — jurados — que, despretem&ingg decidem o destino de uma pessoa.

Em uma sociedade plural, como a brasileira, ndposke imaginar que a
verdade absoluta atingida pelo veredicto do jUsid@ em uma Unica forma de pensar, ou
reflita apenas o conjunto formado pela manifestad@o diversas opinides proferidas

isoladament¥.

Sendo assim, esse sistema de imposicdo do siléacloibunal do Juri e a
auséncia da necessaria fundamentacdo da sentesfesidar pelos jurados s&do dois dos
principais mecanismos que prejudicam a organizagda efetiva regulamentacdo da
instituicdo conforme os preceitos magnos que fumdéam o exercicio da cidadania e o

espirito da democracia popular.

O Tribunal do Juari, como sede maior da administraiz justica pelo povo,
nao pode ser obrigado a decidir o destino das pesgmessadamente, sem maiores reflexdes,
mediante a simples imposicdo de opinfdesem se furtar da necessidade de fundamentar as

razdes de sua decisao.

A comunicacgéo entre os jurados, portanto, antedededirem o veredicto
apresenta, na verdade, avanco a ser objetivadosistémna pétrio, pois permite que o povo,

na hora de julgar seu semelhante, haja tendo e essinteresses sociais. Interesses esses

9 DUSSEL, HenriqueFilosofia da libertagéa critica a ideologia da excluséo. Traducdo: Gephaissiat. S&0
Paulo: Paulus, 1995, p. 146.
®1 TASSE, Adel El. Tribunal do Jri , p. 135. Curitiba: Jurua, 2004.
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que, com absoluta certeza, sdo melhor atingidos\dguaesultam do confronto e da

harmonizacdo entre as vontades que representaife@ntes setores sociffis

Dessa forma, deve-se romper em definitivo comlsafgustificativa do
discurso antidemocratico de que os jurados devandidesegundo a intima convicgdo. Até
porque, conforme restou demonstrado, ndo ha quatsudronto entre a comunicabilidade
dos jurados entre si, na sala de votacdes, e a cegstitucional que resguarda o sigilo das

votacdes no Tribunal do Juri.

%2 TASSE, Adel ElTribunal do Jari . Curitiba: Jurua, 2004, p. 139.
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3 O TRIBUNAL DO JURI BRASILEIRO SOB O ENFOQUE DO
DIREITO COMPARADO

N&o ha que se olvidar que o Tribunal do Juri, pedmos no caso brasileiro,
sempre foi alvo de criticas ao longo de sua evolygéla histéria brasileifa Mas tal
realidade demonstra-se facilmente compreensiveldguae faz uma abordagem histérica do
problema, e constata-se que a efetiva experiénemodatica da instituicdo tornara-se

extremamente fragil com o passar dos anos.

Sob o enfoque do Direito comparado fica ainda nolso 0 expressivo
retrocesso do juri ao longo da sua historia. Inecusjuando se trata de estabelecer novas

regras para o procedimento e a regulamentacadbdodt no nosso ordenamento juridico.

Dessa forma, Guilherme de Souza Nucci ressalta caseglade de se
verificar o funcionamento do juri em outras nac@e$im de que se possa constatar o
tratamento que vem tendo a instituicAo dentro desmoordenamento juridico — se
constitucional ou néo -, bem como verificar as agans e desvantagens do procedimento que

vem sendo realizado pelo tribunal nos Gltimos ¥nos

A aplicacdo da incomunicabilidade dos jurados pieito brasileiro, onde
os jurados ndo se acham presos & necessidade igarmotdicamente sua decisdovem a

ser, no presente caso, o principal enfoque dessas$ido, onde passam a ser analisados os

3 TASSE, Adel ElTribunal do Juri . Curitiba: Jurua, 2004, p. 162.

% NUCCI. Guilherme de Souzadri: principios constitucionais. S&o Paulo: Juare@likeira, 1999, p. 63.

%5 OLIVEIRA, Marcus Vinicius Amorim.Tribunal do Juri popular na Ordem Juridica Constitu cional.
Curitiba: Jurua, 2003, p. 61.
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principais aspectos desse sistema, facilitanddendimento e verificando quais as principais

falhas que apontam para uma efetiva reforma nensestidotado pelo Brasil.

3.1 A questdo da incomunicabilidade e o tratamentoonferido ao tribunal do jari
— uma analise comparativa com o caso brasileiro.

3.1.1 O sistema americano

O juri norte-americano desenvolveu-se, historicametie forma coerente
com o espirito e os principios dammon laywsob o enfoque de uma tradi¢céo juridica onde
direito e sociedade colaboram mutuamente a fim dengr ao jari um significado

materialmente exequivél

A garantia essencial do juri no sistema norte-azaad tem seu principal
fundamento na Declaracdo de Direitos do Bom Pov¥idgnia, de 1776, onde o acusado
encontra legalmente expresso o seu direito deossiderado culpado apenas quando através

do consentimento unanime de doze jurdos

Nessa concepcao, o julgamento pelo Tribunal doéléoinsiderado uma das
mais importantes salvaguardas constitucionais, pnelalece a consciéncia juridica de que a

liberdade do individuo representa um dos bensigasdndiscutivelmente mais valiosos.

Ou seja, sob esse aspecto ndo resta duvidas de gaeticipacdo e a
conscientizacdo do cidad&o nas atividades do giiteramericano sdo extremamente elevadas

guando comparadas a dos outros paises que comsagrare instituto. Até porque cabe aos

% BARBOSA, Rui.O juri sob todos os aspectosOrg. Roberto Lyra Filho e Méario César da Silvao Be
Janeiro: Editora Nacional de Direito, 1950, p. 28-2

" TUCCI, Rogério de Laurialribunal do Jari : estudos sobre a mais democratica instituicadifarbrasileira.
Sao Paulo: RT, 1999, p. 283.
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jurados ndo s6 decidir de forma unanime, mas tamdédélberar conjuntamente sobre a

liberdade do acusado submetido a julgamento.

N&o é a toa que nos EUA, o Tribunal do Juri, efetignte, reflete uma
instituicdo prestigiada e calcada nos anseios pogfl. A funcdo de jurado, diferentemente
do Brasil, ndo representa um dever politico vi@ergnte estabelecido ao povo, mas
simplesmente reflete a responsabilidade da edugalacsociedade sobre os valores morais,
democraticos e legais, fruto da cidadania que diz@e encarna a participacdo popular nas

decisdes judiciafs.

N&o ha como néo reconhecer, portanto, que o sistenericano é muito
mais vantajoso para o acusado do que o utilizado Peasil, pois de qualquer forma,
sustenta-se nas bases de um direito que emerge &atdamento da justica, e no qual

prevalece sempre o compromisso com a liberdadegeds outro.

Nessa esteira de entendimento, pode-se afirmaa gnanimidade € a chave
da compreensao e a garantia do jari norte-americamde existe um forte sentimento de
responsabilidade a atividade de jurado como exfoessdo apenas de uma convicGao

pessoal, mas conjunta que se guarda na expressaoedtctd’.

Sob essa perspectiva, e a exemplo do direito aamerjdica ainda mais facil
apontar a falha do nosso sistema, quando insistesnamter no Tribunal do Juri brasileiro a

regra que estabelece a incomunicabilidade dos garattndo em vista que nao existe

®8 NUCCI. Guilherme de Souzadri: principios constitucionais. S&o Paulo: Juare@likeira, 1999, p. 72-73.

% RANGEL, Paulo.Tribunal do Juri : visdo lingiiistica, histérica, social e juridica.ed. RJ: Lamen Juris,
2009, p. 47-49.

®TUCCI, Rogério de Laurialribunal do Jari : estudos sobre a mais democratica instituicadifarbrasileira.
Sao Paulo: RT, 1999, p. 287.
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qualquer razdo ou fundamento que justifique a &t@de de sua mantenca em NOSSO

ordenamento juridico.

De qualguer modo, cabe ao direito brasileiro exégintemporaneamente
menor apego com esse formalismo exacerbado e, anuizes, conivente com diversas
irregularidades, estimulando-se a adotar, pelo smenditulo de exemplo, as formas de

julgamento adotadas pelo modelo ameri¢ano

3.1.2 O Juri na Inglaterra

Na Inglaterra, o juri € figura central da justiqg@ie apesar de estar
atualmente restrito a apenas 3% dos julgamentosnais, ainda conserva-se como principal

sustentaculo da liberdade e dos direitos indivigd@ai

O sistema adotado pelo direito inglés, assim commrte-americano, se
baseia na existéncia da plena comunicagéo enjtgamos que, apds debaterem o caso entre
si apresentam o veredicto que, necessariamentee devdar com base nas provas

apresentadds

O procedimento dos debates e a votagao ocorrenalensecreta e uma das
razBes pelas quais o julgamento € reservado ér ey irregularidades nesse processo
possam ser usadas pelas partes para dar susteatagéoecursd. Ou seja, o caso inglés é o

tipico exemplo onde se € possivel adotar o sigi® wbtacdes, ainda que este se conserve

" TUCCI, Rogério de Laurialribunal do Jari : estudos sobre a mais democratica instituicadifaribrasileira.
S&o Paulo: RT, 1999, p. 288.

"2NUCCI. Guilherme de Souzadri: principios constitucionais. S&o Paulo: Juare@likeira, 1999, p. 64.

8 RANGEL, Paulo.Tribunal do Juri : visdo lingiiistica, histérica, social e juridica.ed. RJ: Lamen Juris,
2009, p. 46.

" NUCCI, op. cit., p. 66.
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apenas para o publico externo e para as parteshn@casiecessariamente, entre o corpo de

jurados.

Sendo assim, o procedimento na Inglaterra tambéndasele forma a
permitir aos jurados, através da troca de inforrea¢c@ intenso debate, concluir,
legitimamente, a melhor solugcéo para o caso camdeea deciséo €, portanto, produto de um
sistema que busca a maxima democratizacdo doegutando assim, a possibilidade da

existéncia de puro capricho, arbitrio ou abusoatiepna decisdo dos juradds

3.1.3 O sistema de escabinato e o reflexo no jaridgués

No sistema portugués, o jari ndo esta adstrito aparjurados, pois se adota
o sistema do escabinato ou acessorado, onde faamendo juri tanto juizes de direito como
juizes de fat® que, ao julgar o caso concreto, devem, necessamamfundamentar a sua
deciséo, indicando, inclusive, quando possivel emsnde provas que serviram para formar

sua conviccad.

Dessa forma, em Portugal também se confere umalgrealorizacdo a
decisdo proferida pelo jari, uma vez que exigetatalos juizes de direito, quanto dos juizes
de fato — jurados - a necessidade de fundamentiz@na decisdd Ou seja, o veredicto
passa a ser ainda mais legitimo, uma vez que aedeiltma analise consubstanciada dos fatos

e do direito, através dos quais jurados e juizepiatamente chegam a uma decisao.

"> NUCCI. Guilherme de Souzadri: principios constitucionais. S&o Paulo: Juare@likeira, 1999, p. 66.

® RANGEL, Paulo.Tribunal do Juri : visdo lingiiistica, histérica, social e juridica.ed. RJ: Lamen Juris,
2009, p. 56.

" STRECK, Lénio LuisTribunal do Juri : simbolos e rituais. 42 ed. Porto Alegre: LivratimAdvogado, 2001,
p. 83.

8 RANGEL, op. cit., p. 57/58.
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Ora, Portugal é um grande exemplo que chama atgyagaoa necessidade
de fundamentacéo da deciséo pelo Tribunal do uiind vez que reconhece a importancia de
que a decisdao que ira refletir sobre o destinaberdade, e até a vida de um individuo,

fundamente-se em argumentos validos, pertinenteasmconcreto.

Nessa perspectiva, ndo ha razdo para ser difenent&rasil, até porque,
muitas pessoas que participam do conselho de santeaquer apresentam preocupacdes
concretas com o0s interesses coletivos, e acabado santivadas a julgar por interesses
mesquinhos e sentimentos pessoais que, em nadiize@mncom a busca pela verdade dos

autog®.

Razao pela qual, o jari portugués também serveaeple que quando se
trata de decidir a respeito da vida e da liberdkdeutro ser igual a nés, nada melhor que isso
seja feito da forma mais legitima possivel. Ou,s&#j@vés de mecanismos que reflitam um

maior comprometimento dos jurados responsaveisdeeliado a ser proferida.

3.1.4 A funcéo de jurado no direito Espanhol

O tratamento conferido ao Tribunal do jari espartaoibém é outro caso a
servir de inspiracao para o direito brasileiroJusive quando se trata do reconhecimento da
funcdo de jurado e da garantia conferida aqueladéiol que passa a integrar o tribunal

popular.

7

A assertiva é clara, pois a Constituicdo espanhetanhece de forma

expressa a funcéo de jurado no juri como exer@special de participacdo na administracéo

" TASSE, Adel ElTribunal do Jari . Curitiba: Jurua, 2004, p. 145.
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da Justic¥, e estabelece, em lei especifica, dentre outrastesisticas, a remuneracéo pelo

desempenho pessoal dessa ativitfade

Ou seja, na Espanha, a pessoa nao sO tem, coiosidtinsente assegurado,
o seu direito de participar na administracdo daigasdo pais, como, ainda, conserva a
garantia de uma real remuneracao pelo servicovafeénte prestado. Ou seja, situacdo que
visa conferir, sem sombra de duvidas, um maiomesti aguele que vem a exercer a funcao

de jurado.

Outra caracteristica marcante do tribunal espaghguanto a forma de
selecdo dos jurados que virdo a compor o juri. ,Papesar de escolhidos pelo sistema
democratico de sorteio popular, tais cidadaos,satiéevir a integrar o tribunal passam por
uma espécie de entrevista, a fim de que possamvaiados segundo seu perfil e grau de

comprometimento com os fatos.

Esse sistema adotado pelo direito espanhol teminpoito conservar a
capacidade e a legitimidade do Tribunal do Juriawmz que visa extrair dos jurados seu
perfil social, politico, econdmico, religioso, owxisténcia de quaisquer preconceitos e, dessa
forma, evitar que participem do jari pessoas mayjolar qualquer outro sentimento que ndo o

de justic&?

Nessa perspectiva, € que fica ainda mais evidemeladematica do juri
brasileiro quando diz respeito a forma de selecd@®u de comprometimento daqueles que
vem a compor o conselho de sentenca. Isso porqu&rasil, tornara-se muito comum a

existéncia da categoria gorado profissional ou seja, daguele que em razdo da constante

8 Constituicdo Espanholade 1978, artigo 125.

8 RANGEL, Paulo.Tribunal do Juri : visdo lingiiistica, histérica, social e juridica.ed. RJ: Lamen Juris,
2009, p. 54.

8 Ibidem, p. 55.
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presenca no juri, passa a atuar com imparcialidhdedosa e comprometimento quase

nenhum para com o atingimento da melhor solucé® paast’.

Sendo assim, essa inexisténcia de rotatividade apgere entre 0s
integrantes do juri brasileiro acaba que prejudica,completo, a seguranca dos veredictos e

o grau de comprometimento com a causa que passaraaalisada.

O que falta, portanto, é permitir o exercicio denderacia em sua plenitude,
conferindo um melhor reconhecimento a funcdo dadpire, inclusive, permitindo a estes a
troca de idéias e experiéncias, a fim de que mevjEo compromisso de suas funcdes
saibam enfrentar a diferenca de pensamento e nhegitente construir um veredicto

representativo da cidadania e da manifestacéo mtad® socidf.

De qualquer maneira, € certo que o Tribunal do, JioiBrasil, merece
muitos ajustes. Alguns, dignos de elogios, ja focamtemplados com a lei n° 11.689, que foi
responsavel por diversas modificacdes em seu pgroeatb. Mas outros inidmeros caminhos

poderdo e deverao ser trilhados.

N&o se quer dizer, com isso, que o juri modernomna-se divorciado dos
seus fundamentos democraticos, mas sim alertat@aanecessidade de avancar, tendo por
meta tornar-se cada vez mais proximo dos fins gaides e, sobretudo, da sociedade que o

legitima.

Para isso, é preciso reanalisar seus fundamentostitogionais, seu
procedimento, as formas de selecdo e os mecanidmgsotecdo dos jurados e de seus

veredictos. Ou seja, razéo pela qual se faz fundeinesta analise comparativa, pois, através

8 TASSE, Adel ElTribunal do Juri . Curitiba: Jurua, 2004, p. 142.
8 Ibidem, p. 140.
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da perspectiva do tribunal em outros paises, sessiyel perceber quais mecanismos
precisam ser modificados, para que, no Brasil, ibufal do Jari possa, enfim, cumprir
integralmente a sua funcdo primordial, que é aiveigio de uma justica democratica e

popular.
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4 A CONSTITUCIONALIZACAO DO JURI

4.1 A Constituicdo como instrumento de garantia dem Estado Democratico de
Direito

A Constituigdo, intitulada como Lei Maior do Estadmepresenta o
instrumento por meio do qual se estabelece umadae politicamente organiz&daou

seja, o0 conjunto de normas cuja fungéo é regulpodsres do Estado.

E por meio da Constituicdo que o Estado confesdratara e a organizagao
dos poderes publicos, a competéncia e os limites p&eu exercicio, bem como estabelece

0s principais direitos e garantias fundamentaiseds cidadaos.

Essa medida de protecdo conferida aos cidadaoseboss fruto de uma
conjuntura marcada pelo progresso na luta pelos dieeitos, resultou na modificagédo e na
evolucdo das Constituicdes brasileiras, e hoje madeer representada na Carta de 1988,

atualmente denominada como a mais democraticsstiaihibrasileira.

A Constituicdo de 1988 €, pois, instrumento que végular o atual Estado
Democrético de Direito Brasileiro. Estado, juridi@nte limitado, que deve ter por foco
garantir ao cidaddo o gozo da plenitude de seustalire o exercicio pleno de suas

garantia®®.

8 NUCCI, Guilherme de Souzadri: principios constitucionais. SP: Juarez de Olieli999, p. 1.
8 STRECK, Lenio Luiz; MORAIS, José Luis BolsaBiéncia Politica e teoria Geral do Estado3. ed. PA:
Livraria do Advogado, 2003, p. 88.
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Nesse sentido, € compromisso ético do Estado deit®innstituir
mecanismos que assegurem o0 pleno exercicio do#togire garantias previstos na
Constituicao, pois representam, em tudo, a baseqhvre e pleno desenvolvimento de seus
cidadaos. No entanto, para fazer jus ao nome nsta kar o Estado apenas de Direito, mas
gue tenha como um de seus baluartes a garantientlacdacia. Pois 0 que qualifica o Estado
Brasileiro é o seu elemento democréticou seja, é o elemento que confere validade a tudo
aquilo que esta delimitado no texto constituciondis ndo haveria como ser falar em
Constituicdo sem direitos fundamentais, e muitoogsera existéncia da democracia sem que

houvesse por base uma Constituféao

Nessa concepcdo € que afirma Paulo Rangel: “Ostodire garantias
fundamentais ganham uma dimenséao diferente no cf®adocratico de Direito, a fim de

que se possa, por meio deles, erradicar toda queralesigualdade entre os individu®s”.

Importante também a licdo de Lénio Streck sobrestad® Democratico de
Direito e sua relagdo com os direitos fundamentais:
Nunca é demais repetir que o Estado Democratiddiidito assenta-se em
dois pilares: a democracia e os direitos fundanmntfio ha democracia
sem o respeito e a realizagdo dos direitos fundeisesociais, e ndo héa

direitos fundamentais-sociais —no sentido que ldadd pela tradicdo — sem
democracia. H& assim uma co-pertenca entre afibos.

Dessa forma, ndo ha que se falar em julgamentbniegnente democratico
sem que haja o efetivo respeito pela vida e addmr daquele que esta sendo julgado.

Destarte, até mesmo no procedimento do juri, dewsnmatores juridicos estar atentos a

87 SILVA, José Afonso daCurso de direito constitucional positivo SP: Malheiros, 2006, p. 119.

8 NUCCI, Guilherme de Sousari : Principios Constitucionais. SP: Juarez de Oliei©99, p. 11.

8 RANGEL, Paulo.Tribunal do Juri : visdo lingiiistica, histérica, social e juridi€l: Lamen Jris, 2009, p.
300.

% STRECK, Lenio LuizJurisdicdo Constitucional e Hermenéuticauma nova critica do direito. PA: Livraria
do Advogado, 2004, p. 110.
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eficacia protetiva dos direitos fundamentais, sebapde estarem esvaziando de legitimidade
a garantia conferida pela ordem juridica constitnaf’. Inclusive, porque essa garantia é
fruto de determinacdo expressa do constituinte dgealiu conferir a tais direitos a condicao

de clausula pétrea da Constituicao.

Para tanto, dentro de um Estado Democratico dat@ineada mais certo
gue todos os julgamentos, seja diante do juiz tmgad perante os jurados leigos do Tribunal
do Juri, estejam revestidos de uma efetiva protagdalireitos do individuo. Pois aquele que
se encontra sob julgamento ja esta em posicao slantagem e, portanto, deve contar com
todos os mecanismos que possam lhe garantir a eedadeira atuacdo da justica para o

caso, pois, afinal, ali sera, enfim, decidido cdegleiro destino de sua liberdade.

Sob esse prisma, o respeito dos direitos e gasafutlamentais é fruto de
uma concepcdo do legislador constituinte, que s®cppou em conferir um espaco de
protecdo e resguardo contra a possibilidade deiei@de um poder antidemocrafiéoE o
tribunal do jari, como garantia fundamental do widiio, de ver-se julgado por seus préprios
pares, resulta exatamente dessa vontade demoatétiegislador, de conferir ao povo uma

maior garantia de participacdo nas decisbes dal&sta

Para tanto, o juri, no Estado Democratico de Qurbiasileiro, visa garantir
aos jurados uma parcela de participacdo na adnaigast da justica do paistodavia, ndo é a
toa que espera que a atuagao de cada um delexsefdéne os ditames da justica, ou seja,

agindo sempre em consonancia e harmonia no mordentdgamento da causa.

L SARLET, Ingo WolfgangA eficacia dos direitos Constitucionais PA: Livraria do Advogado, 2001, p. 371
e77.

2 RANGEL, PauloTribunal do Juri : Visdo lingiiistica, histérica, social e juridid): Lamen Juris, 2009, p.
307.

% TUCCI, Lauria RogérioTribunal do Juri : estudo sobre a mais democratica instituigao leresi SP: Revista
dos Tribunais, 1999, p. 286.



45

Sendo assim, no intuito de conferir ao julgament@speito aos ditames
democraticos exigidos pelo Estado de Direito, asdecdo conselho de sentenca deve refletir
0 compromisso ético e responsavel dos jurados coausa em si. Preceito esse que somente
podera ser alcancado com a plena comunicacdo entreonselho e a necessaria
fundamentacdo da sentenca proféfidRois, nada mais democratico que a possibilidade d
uma decisdo manifestamente fundamentada, na qdalgpse extrair, com maior clareza e

seguranca, o0 compromisso dos jurados com o veoegtioferido.

Nesse sentido, os direitos fundamentais represem@njari, elemento
basico do principio democratico, e, portanto, seda e a liberdade integram esses direitos,

qualquer ato atentatério deles estara eivado amaticucionalidad®.

4.2 A prevaléncia dos direitos e garantias fundameais na ordem juridica vigente

Sendo o povo o principal titular do poder constiteioriginario, nada mais
justo que a construcdo da ordem juridica de um sEjés feita conforme os principios que

buscam a efetividade e a garantia da represenfatieide seus direitos.

Para isso, o legislador constituinte de 1988, igzstfio de estabelecer aos
direitos e garantias individuais uma especial géieno ordenamento juridico brasileiro,

conferindo-lhes a natureza de clausula p&trdais preceitos servem de coluna vertebral para

® RANGEL, Paulo.Tribunal do Juri : visdo lingiiistica, histérica, social e juridi€l: Lumen Jris, 2009, p.
310.

% |bidem, p. 79/80.

% S&o consideradas clausulas pétreas pela Cordtitule forma federativa de Estado; o voto diretayree,
universal e periddico; a separagdo dos poderadireifos e garantias individuai€onstituicdo Federal,art.
60, § 4°.
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todo o sistema juridico-constitucional, que encnty povo e afirma ser o povo o verdadeiro

titular do poder de elaborar a Constituit’@o

Nesse contexto € que se pode afirmar que, dentrourde Estado
Democréatico de Direito, os direitos e garantiasividdiais representam o principal
fundamento da lei. A sua importancia é tanta quéegislador constituinte ao inclui-los
dentre o rol das clausulas pétreas constituciofesjuestéo de conferir a prevaléncia desses

direitos sobre as demais normas previstas na @Qagab.

E tanto que, dentro do rol dos direitos e gararitidsziduais, se algo for
permitido por um principio e vedado por outro, cado haja possibilidade de conciliacdo
entre eles, o aplicador do direito devera aplicareée que mais favoreca ao caso, ou seja, um
dos principios necessariamente terd que rétu@mue néo significa eivar de nulidade aquele
principio que deixou de ser aplicado, mas, simpéede) trata-se de optar por aguele que, no

momento, se revela mais apropriado ao caso.

No Tribunal do Juri, tendo em vista se tratar tigagfio que envolve a vida
e a liberdade daquele que esta sendo acusadotamigose faz a observancia e a prevaléncia

dos direitos fundamentais sobre qualquer outrogmietixado pela carta magna.

Dessa forma, se manifesta Canotilho: “Os direitmsdémentais, como

direitos legitimadores de um dominio democraticsseguram o0 exercicio da democracia

%7 Constituicdo Federal artigo 1°.
% “0 recuo de um dos principios ndo significa a sBulidade ou revogacgéo”. NUCCI, Guilherme de Souza.
Jari: Principios Constitucionais. SP: Juarez de Olaei®99, p. 30.
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mediante a exigéncia de garantias de organizacate grocessos com transparéncia

democratica™®

Nessa esteira de entendimento, o juri como ingfituidemocratica que €,
deve contar com todas as formas elementares exigiela principio democratico. Ou seja,
todo o procedimento conferido ao tribunal deverestaestido do comprometimento dos
jurados com o caso, que, atraves de um veredietiglicam de forma justa e fundamentada o

destino de um de seus pares.

Sendo assim, pode-se afirmar que ndo ha mais esmbgdro do
ordenamento juridico brasileiro, para se olharibuiral do Juri sem que haja a transparéncia
da deciséao do conselho de sentenca, ou seja, sameagessaria demonstracdo fundamentada
de sua decisd®. Afinal as garantias constitucionais que a Canigfib fez questdo de
conferir aos individuos representam, exatamensa, &ntativa de reduzir a distancia entre a
normatividade e a efetividade, possibilitando assan maxima eficacia dos direitos

fundamentai®*,

4.3 Atuacao do Jurado: Direito ou dever do cidadao?

Desde os primérdios da existéncia do Tribunal do da Brasil, a lei
processual penal brasileira tratou de conferiistitiicdo o carater obrigatério de participacéo
de seus jurados, ou seja, determinando aos cidaddsiteiros a obrigatoriedade de compor o

tribunal quando convocado para o exercicio de ugah'%?

% CANOTILHO J.J GomedDireito constitucional e teoria da constituicio Coimbra: Almedina, 2003, p. 291.

190 RANGEL, Paulo.Tribunal do Juri : viséo lingiiistica, histérica, social e juridiéal: Lamen Jaris, 2009, p.
16.

101 FERRAJOLL, Luigi.Derechos y garantias Traducédo de Perfecto Andrés Ibanez. Madri: Trd®89, p. 25.

1024 servigo do Juri é obrigatério. O alistamentanpoeenderé os cidaddos maiores de 18 (dezoito)dmos
notéria idoneidadeei n° 11.689/08 artigo 436.
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Sob essa perspectiva nota-se que nao cuidou aillmdst de atribuir ao
cidadao jurado, os mesmo direitos e garantias daalasdaddo acusado. Pois, atraves de tal
previsdo, observa-se que a funcéo de jurado n@erégativa do individuo convocado, mas
expressdo de um dever que este tem obrigacdo skampa® Estado, sob pena de responder

pela sua auséncf&

Nesse sentido, estaria por violar a clausula pétosderida dos direitos
fundamentais estabelecidos pela Constituicdo, usm que sendo o Tribunal do Juri,
primordialmente, uma garantia e, secundariamemediteito do cidadao, tem por fim, ndo
s6 a protecdo e o respeito pelos direitos do aoyusaals, também, garantir ao cidadao jurado,

o direito de participacdo na justica do pHis

Dessa forma, o exercicio da funcao de jurado devpdis, representar um
reflexo da parcela de poder conferida aos cidaddas que estes possam efetivamente
exercer uma parte da democracia de que dispéemalAf juri deve ter como objetivo
primordial a difusdo, na consciéncia popular, dalaiimportancia e do apurado sentimento

de responsabilidade que cabe aos cidaddos conicigzartes da atividade do Estalfo

Ora, se o jurado representa com o exercicio defwwugfo, parcela da
soberania nacional, em respeito ao Estado Demoarddi Direito, e se, efetivamente, através
de sua deciséo representa a opinido do povo, agadwdeveria refletir uma garantia plena de
cidadania, por meio da qual caberia ao cidadadcaiiva de se candidatar ao cargo de
jurado, desde que preenchidos os requisitos exdgato lei. Para tanto, poder-se-ia, aos

poucos, eliminar essa viséo sisteméatica e ultrapasdo dever de participacdo na instituicao,

103 A recusa injustificada ao servico do jari acaarétmulta no valor de 1 (um) a 10 (dez) salariasimds, a
critério do juiz, de acordo com a condigao econéardie jurado”Lei n° 11.689/08 artigo 436, § 2°.

104 NUCCI, Guilherme de Sousédri : principios constitucionais. SP: Juarez de Olaeli999, p. 49 e 55.

1% BITTENCOURT, Edgard de Moura instituicdo do Jari. SP: Saraiva, 1939, p. 18.



49

e que acaba, ao contrario do que pretende, senttormaais um encargo do que um exercicio

interessado de democracia popular.

Assim, poder-se-ia também evitar que houvesse gyéaada escolha dos
jurados, que muitas vezes sdo escolhidos denteemggue compdem as classes sociais mais
privilegiadas®. Essa concepcéo obrigatéria dos jurados para aomponselho de sentenca,
associada ao metodo desigual atribuido a escolltaddddaos de classe social mais elevada,

ndo se coaduna com os preceitos basicos de cidauizmlat’”.

Nesse sentido, a escolha se torna excludenteae fd&elegitimidade ética o
propdésito para o qual foi criada a instituicdo, guearantir ao povo a oportunidade de
“julgamento perante seus pares”, ou seja, atragésnid conselho formado por pessoas das
mais diversas classes soci¥isE sendo essa a raz&o primordial de existéncjérganister
seja feita uma recapitulacdo no procedimento dellesclos cidadaos jurados, transformando
a sua funcéo em espelho que reflita a participagéaitaria de todos os individuos na justica

do pais. .

Destarte, a ConstituicAo deveria estabelecer comeitad e garantia
fundamental o exercicio da funcdo de jurddoa fim de que se permita ao povo a
prerrogativa do préprio exercicio de seu podeqyé é dele e para ele que a Constituicdo

conferiu tal titularidadg®,

19 Tal fator é fruto de uma acentuada desigualdatte es camadas sociais. Resultado de uma esaaiific
social perversa, cada vez mais imposta pelo mutalmlizado. RANGEL, PauldTribunal do Juri : visdo
linglistica, historica, social e juridica, RJ: Limi&iris, 2009, p. 99.

197 Cidadania: Conjunto de direitos e deveres ao quiatlividuo esta sujeito em relacdo & sociedadejeen
vive.

198 RANGEL, op. cit., p. 44/45.

199 1hidem, p. 302.

119 “Todo o poder emana do povo, que 0 exerce por mheitepresentantes eleitos ou diretamente, no®serm
dessa ConstituicaoConstituicdo Federal artigo 1°.
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Nesse viés, a forma de escolha dos jurados norsistie® Tribunal do Juri
brasileiro representa, portanto, um empecilholakpressdo democratica que se prevé para a
instituicdo, constituindo, inclusive, um evidentdstaculo aos direitos e garantias
fundamentais de seus cidadaos. Uma vez que @@imio ambiente de protecdo do individuo,
exige que seja conferida a mais correta e justzag@glo da justica, e para isso forcoso
concluir que o grau de comprometimento dos juradssolhidos, em muito influi na

concepcao de uma decisdo mais democratica pelelborde sentenca.

4.4 A linguagem como Instrumento de democratizacata decisao do Juri

E imperiosa a utilizacdo da linguagem no julgamgatio Tribunal do Juri.
Afinal, a possibilidade de comunicacao represedémtre todas, a melhor alternativa dos
jurados em argumentar o fato penal entre si, ag@sp apresentadas, para, posteriormente,

livres de qualquer impedimento, desenvolver a medblucéao para o caso.

Lenio Streck ressalta bem a importancia da lingoagaando diz que “a
pré - compreensdo € necessaria para a compreemsa&gja, para um modo de ser no
mundd”. Ou seja, nada mais certo e verdadeiro de quéegpretacéo dos fatos resulta, na

maior parte das vezes, da compreensao que se cersaguirir dos mesmos.

E no juri é significativa a compreensao dos fatel®g jurados, porque ela
influenciara, de qualquer forma, a formacéao do eogimento na hora de proferir 0 seu voto.
Sendo assim, mister a adocédo da comunicabilidate emonselho de sentenca, a fim de que
se possa extrair uma decisao justa, ou ao menmmtgaque ela foi fruto de uma intensa

discusséo baseada em uma interpretacdo comproroetida fato penal apresentado.

1 STRECK, Lenio LuizJurisdicdo constitucional e hermenéuticauma nova critica do direito. Porto Alegre:
Livraria do Advogado, 2002, p. 20.
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Paulo Rangel é claro ao tratar da importancia dauoicacdo entre o0s
jurados: “A conversacdo € o instrumento atravésqdal os jurados vado fundamentar e
exteriorizar suas opinides sobre os fatos objet@rdcesso evitando o arbitrio e qualquer

decisdo estigmatizadd™

Em outras palavras, a existéncia de comunicacapllgamento pelo juri
nada mais é do que um exercicio de cidadania qubolza a participacdo popular nas
decis@es judiciais e, ndo ha se falar em cidadaergo através do debate e do diadlogo entre o

conselho de sentenca.

Portanto, a vedacdo da comunicacéo entre os juragossenta, em tudo, a
falta de comprometimento daqueles que véem naapenas uma instituicdo aparentemente
representativa da democracia popular, mas, na derdesquecem que essa democracia
pressupde, necessariamente, a participacao ineeetiire os atores juridicos que fazem parte

do conselho de sentenca.

Para tanto, ndo ha justificativa para se restringiontato entre os jurados
com base no fundamento de que nédo deve havernoifuéle um jurado na convic¢do do
outra®® Ora, aquilo que &, aparentemente, 6bvio num mmmaomento, pode se revelar
completamente diferente quando se tem uma outspgetiva do fato. E € em razdo dessa
amplitude de opinides, muitas vezes eivada dedasacepcdes, preconceitos e desinteresse
das proprias partes, que se faz imprescindivelcassalade de debate e interacdo entre os

jurados.

1122 ANGEL, Tribunal do Juri : vis&o lingiistica, , histérica, social e juridi&: Lamen Jaris, 2009, p. 94.
113 |bidem, p. 93.
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Ainda, quanto a forma de comunicacéo entre os ggrad objetivo com ela
pretendido, mister ressaltar que, o se quer coxercieio da comunicagao entre os jurados,
nao é um mero consenso sobre o fato penal apuraasim uma discussao que revele um
comportamento ético do conselho de sentenca, @y sepresentativo de um tribunal

compromissado com a vida e a liberdade do &tftro

Ha de ser ter em mente, entdo, que a linguagenes@anma exercicio da
democracia processual, por meio do qual o indiyithteragindo, sintetiza o seu argumento
da melhor forma possivel. Logo, quanto maior autisg@o da causa entre os jurados, mais

representativa se tornaré a decté%o

4.4.1 A comunicabilidade entre os jurados como Big@m constitucional para
motivacao de sua decisao.

Anota-se de imediato que, como ordem normativargupe Constituicdo
Federal projeta um impacto de validade sobre todo omlenamento juridico
infraconstitucional. E nesse contexto, a suprema@afor¢ga normativa que Ihe constitui séo
preceitos que, por si s, conferem e coordenaniieagfio das demais normas previstas no

nosso ordenamento juridico.

Nessa vertente de idéias, tendo em vista a evollggioormas juridicas, e a
ascensdo do Estado Democrético de Direito, néoa resividas de que as normas
constitucionais devem ser fruto da realidade maligé social que representa, respeitando

agueles preceitos para a qual foi criada.

14 RANGEL, Tribunal do Juri: vis&o lingiiistica, histérica, social e juridical: Rimen Jaris, 2009, p. 307.
115 |bidem, p. 94.
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Sendo a incomunicabilidade fruto de um governo réatm, no qual se
pretendia controlar efetivamente a forca e a espreslo pensamento popular, representa,
hoje, um resquicio do passado que ndo mais devimlseado pelo Direito Constitucional

moderno.

Ora, ndo ha mais como se permitir, no atual estgia@ue vivemos, que a
aplicacdo da legislacdo infraconstitucional supeee) tudo, a forca normativa da
Constituicdo. Se assim fosse, de nada adiantaCianatituicdo estabelecer a necessidade de
fundamentacdo dos atos decisoérios, se no juri,ptisadores do direito se furtassem da
transparéncia de suas decisfes, e continuassermitar a auséncia de fundamentacdo da

sentenca dos juradd8

Sendo assim, ndo ha mais espaco, no nosso ordeangdico, para um
Caodigo Penal, constituido sob os olhos de um diggénal retrégrado, ou seja, voltado para
uma perspectiva que prevalecia na mente do cangtitque viveu as concepcdes do seculo
passado, e que, obviamente, ndo podem ser vistasosponto de vista do direito

constitucional hodierno.

A fundamentacdo da sentenca, além de representaexpnessa conquista
do Constituinte de 1988, que permitiu a inclusdaud® garantia do controle dos atos do
Poder Judiciario, deve ser vista, ainda, como airge logico da discussdo entre 0s
jurados, que naturalmente s6 poderao fundamerttaciado depois de debaterem a causa em

si e entre &t

116 RANGEL, Tribunal do Juri : vis&o lingiistica, histérica, social e juridil: Lamen Jaris, 2009, p. 304.
117 \bidem, p. 311.
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Outro ndo pode ser o entendimento, uma vez quéaegb os preceitos do
Estado Democratico de Direito, que tem como umpdimgipios basilares o devido processo
legal'®, ndo pode o jiri, sob pena de invalidar tal gémase furtar da responsabilidade de

incluir no seu procedimento a expressa e necedsadamentacao da sentenca.

4.5 A reforma processual penal do Juri Constitucioalizada

O atual Codigo de Processo Penal Brasilegditado em um periodo
ditatorial, sem nenhum comprometimento ético condipsitos e garantias fundamentais do
homem, fruto de um periodo conturbado na histodhtipa brasileira, ja foi objeto de
inimeros anteprojetos de lei visando a sua refditna mais recente delas, efetivada pela lei
11689/08, tratou de alterar, de forma nao tdo beredida, parte da legislacdo responsavel

pelo procedimento do Tribunal do JHf.

Assevera-se, entretanto, que dentre as sucintasages realizadas no
codigo, ainda ndo houve, por parte do legisladaorstiinte, iniciativa suficiente para
reformar, substancialmente, o procedimento referaatTribunal do Juri, a ponto de adequa-

lo a realidade politica e social em que vivemos.

Neste viés, tendo em vista as substanciais mudacgasdas na sociedade
brasileira com o advento do direito constituciocahtemporaned’, a incomunicabilidade,

representa, hoje, vestigio de um retrocesso. Cidaamedida arbitraria que ndo espelha o

118 “Ninguém sera privado da liberdade ou de seus benmso devido processo legaConstituicdo Federal.

Artigo 5°, LIV.

119 RANGEL, Tribunal do Juri : vis&o lingiistica, histérica, social e juridi&l: Lamen Jaris, 2009, p. 102.

120 Dentre os projetos de alteracédo do CPP estiojet®ferederico Marques de n° 663/75; o de Heliot@&as
Tornaghi de 1981, e o de Ada Pellegrini Grinover2@€0. TUCCI, Rogério Laurialribunal do Jari :
estudos sobre a mais democrética instituicao paidrasileira. Sdo Paulo: RT, 1999, p. 72/78.

21 Direito que garante conteidos substanciais asajunidicas, vinculando-as normativamente aos{pios
e valores inscritos nas constituicbes. STRECK, &@niiz. Tribunal do Jdri : simbolos e rituais, PA:
Livraria do Advogado, 2001, p. 23.
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fundamento democratico pelo qual ainda se mantéthunal popular no nosso ordenamento

juridico.

Sendo assim, para se adequar aos preceitos dooHS&wocratico de
Direito, mister seja feita, urgentemente, toda wefarma processual no sentido de adequar o
juri a realidade constitucional hodietffa para que possa atender aos preceitos que aimda Ih

trazem o titulo de garantia constitucional do céad

Para tanto, necessario que a mudanca se desemelyantro p/ fora, ou
seja, conforme uma base principiolédféavoltada para os principios basicos e fundamentais
que norteiam o carater democratico da instituigdnis de nada adianta a mera edicao
superficial da lei, sem que haja total compenetrapin a realidade e o contexto para o qual

esta sera adaptada.

E tanto que Lenio Luis Streck ressalta a impor&rdn garantismo na
perspectiva do direito constitucional atual, peisresenta traco caracteristico e substancial da
democraci&®. E para isso, serve de instrumento para a opewliiade do direito, que
busca, ndo a normatividade fria da lei, mas o tesdgas fundamentos que deram ensejo a

formagao de um Estado voltado para atender aggsstes sociais.

Nesse contexto, ha se afirmar que dentro de uensistie garantias onde a
Constituicdo é a rainhas das leis, fonte de vatidaara todas as outras normas do nosso
ordenamento juridico, ndo ha mais espaco para ulig€dae Processo Penal que, em nada

condiz, ou sequer representa os preceitos pergsigedla carta magna brasileira.

122 RANGEL, Paulo Tribunal do Juri : viso lingiiistica, histérica, social e juridiéal: Lamen Jaris, 2009, p.
103.

123 |bidem, p. 101.

124 STRECK, Lénio LuizTribunal do Juri : simbolos e rituais. Porto Alegre: Livraria do Adado, 2001, p.
23-26.
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Se o Tribunal do Juri representa, ainda, exeraei@emocracia popular,
garantia de um Estado Democratico de Direito, meseeja de fato regulado para atender aos
principios constitucionais para o qual foi crialesta, portanto, evidente que para que iSso
seja possivel, de nada adianta as atrativas refosaperficiais conferidas no texto legal, sem
que haja um substancial acréscimo de validade rdbecalemocratico da instituicdo dentro do

ordenamento juridico brasileiro.

Na verdade, nada adianta a tentativa de diminuicancertar as lacunas
criadas ao redor da lei, sem que haja uma refoulstancial no seu procedimento. A forca
normativa da Constituicdo de 1988 requer, portantoa imediata releitura do Tribunal
popular, a fim de que o exercicio da linguagem esgmte mais uma forma de
comprometimento com o outro do que com o propriades ou seja, com aquele que ainda
que, mesmo estando em posicao de desvantagem ntiagnber igual a nds, e merece ter seus

direitos cerceados e garantidos pela lei.

No Estado Democrético de Direito as decisfes éstalevem ter por
primado a transparéncia, o que efetivamente somesivel através da fundamentacdo das
decisdes, pois ai sim, poderia se falar numa abuétgéa, de um tribunal compromissado com

a vida e a liberdade do outro, ser igual a nésuaadiferenca-.

Paulo Rangel, defendendo a reforma constitucicaxddizio Tribunal do Juri

€ categorico ao afirmar que “a Constituicdo € & lukeste compromisso ético com o outro,

125 RANGEL, Paulo Tribunal do Juri : viséo lingiiistica, histérica, social e juridiéal: Lamen Jaris, 2009, p.
18-19.
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sob pena de se invalidar toda a luta travada paralancar a plenitude de um Estado

Democratico de Direito*?®

Dessa forma, ndo ha mais sentido em continuarlgamago um Codigo de
Processo Penal que em nada representa os ideatgwgmonais, mas ao contrario, acaba por
transformar em letra morta os principios garanédate um direito penal de liberdade. Pois,
em uma sociedade rotulada como democratica, namais espaco para decisdo judicial

desmotivada e, motivacéo so se faz possivel atdavéemunicabilidade entre os jurados.

Dito de outro modo, ndo ha duvida, pois, que asrizet do Direito Penal do
Estado Democratico de Direito devem ser, desde, Isgbmetidas a uma efetiva filtragem
constitucional, onde possa ser efetivamente attibido procedimento do jari o novo,

atualizado e comprometido sentido para o qualrfado.

126 RANGEL, Paulo Tribunal do Juri : viséo lingiiistica, histérica, social e juridiéal: Lamen Jaris, 2009, p.
304.
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CONCLUSAO

O intuito desse trabalho é questionar a privacdcaaunicacdo entre os
jurados que compde o conselho de sentenca do atibdonJuri a luz da atual Constituicdo de
1988 e dos preceitos normativos que fundamentamstad& Democratico de Direito

Brasileiro.

ApoOs expor a evolugdo do tribunal, ao longo de massagem pelo direito
brasileiro; as modificacbes politicas que deramejensa sua regulamentacdo; a
incompatibilidade do mecanismo da incomunicabil@@®m os principios normativos da
Carta de 1988, e a analise critica da institui¢éavés do direito comparado, conclui-se que
existe uma patente inconstitucionalidade na forela gual o tribunal vem sendo regulado no
nosso ordenamento juridico, inclusive nas regras igupdem a incomunicabilidade do
conselho de sentenca, que confere um julgameritodem base na intima conviccéo, e que

permite a auséncia de fundamentacao da senterfeaigao

Neste viés, tendo em vista as substanciais mudacgasdas na sociedade
brasileira com o advento do direito constituciosahtemporaneo, a incomunicabilidade
representa, hoje, vestigio de um retrocesso, que emtontra mais espago NO NOSSO

ordenamento juridico.

O juri, por ser um local onde o povo, diretamemenifesta-se sobre os
fatos ocorridos na sociedade ndo pode se privaxdccicio da linguagem como forma de
debater o caso penal em si, e entre si. Até porguexisténcia de comunicacao entre os

jurados visa favorecer a possibilidade de se exiraa decisdo justa, ou, ao menos, permitir
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que lastreada pela legitimidade da discussdo dsaqaelos jurados, tal decisdo seja 0 menos

injusta possivel.

Ou seja, 0 que se pretende € mostrar que a discdeséaso pelo conselho
de sentenca, com a respectiva fundamentacdo dsédguioferida é reflexo de um sistema
que visa alcancar a maxima democratizacdo do g@wtando assim, a possibilidade da

existéncia de puro capricho, arbitrio ou abusoattepna deciséo dos jurados.

Além disso, no atual estagio constitucional em gwemos ndo ha mais
como permitir que a legislacdo infraconstitucioeapere, em tudo, a forca normativa da
Constituicdo. Pois se assim fosse, de nada admn&mtabelecer a necessidade de
fundamentacdo dos atos decisorios, se no juri,ucadps continuarem se furtando da

necessidade de fundamentacdo de sua deciséo.

Em razéo disso, imperioso ressaltar a necessidadend imediata releitura
do Tribunal do Juari, para que a luz dos principmmstitucionais e dos preceitos
democréticos, seja possivel uma efetiva reformolag@ seu procedimento e na forma de
julgamento do conselho de sentenca, incluindo aqossibilidade do debate da causa pelos
jurados, e a necessaria fundamentacdo de suaagcaf@rida. Pois, s6 assim sera possivel

falar numa atuacgéo ética, de um tribunal compraadis€om a vida e a liberdade do outro.

Outro aspecto que merece ser reavaliado é quadmspectiva daquele que
vem a exercer a fungdo de jurado, uma vez quepawécio do pretendido, ainda é visto
como um encargo ou obrigacdo do individuo perantestado, e ndo como deveria ser;
reflexo da responsabilidade e da educacdo peleedsm® sobre os valores morais,
democraticos e legais. Ou em outras palavras, fatpropria vontade do povo em exercer a

cidadania popular.
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Ora, néo ha que se olvidar que um cidaddo empemtwiealores politicos,
sociais e culturais de seu pais, consciente derqu@tancia perante o Estado e a sociedade,
tende a desempenhar um papel muito mais compramisspue aquele individuo que

participa do juri simplesmente em razéo de estawpcumdo uma obrigacdo imposta por lei.

Nesta concepc¢dao, o que falta é investir na refagéd da funcao de jurado,
transformando o seu significado em exercicio ce@mseide democracia, ou seja, em garantia
de um direito pleno e igualitario de participac@és thdividuos na administracdo da justica do
Pais. Pois, ai sim, os individuos motivados pelmmomisso de suas funcdes, poderéo
enfrentar a diferenca de pensamento e legitimanuamstruir um veredicto representativo da

cidadania e da manifestacéo da vontade social.

Para tanto, mister seja feita uma efetiva reformastitucionalizada do
Tribunal do Jari. Mas que tal mudanca se dé depama fora, ou seja, comecando pela
construcdo de uma nova base principiologica, valtagra atender os principios basicos e

fundamentais que norteiam o carater democratigostigLicao.
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