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RESUMO

A sucessao na unido estavel € um tema controverso e problematico que
abre margem para ostensivas discussfes doutrinarias e jurisprudenciais. O artigo
1.790 do Cddigo Civil de 2002 recebe diversas e severas criticas por afrontar
principios constitucionais como a isonomia e a justica. Os conviventes em uma uniao
estavel ndo estdo devidamente amparados pela legislagdo atual no que trata de
guestbes sucessorias. Quando as regras sucessOrias aplicadas aos cénjuges em
uma relacdo matrimonial sdo comparadas as regras aplicadas aos conviventes em
uma unido estavel sdo nitidas as injusticas e discrepancias, mesmo que a
constituicao federal de 1988 tenha assegurado tratamento isonémico para todas as
entidades familiares, incluindo a unido estavel. Ainda, € possivel se observar o
descuido do legislador ao elaborar o artigo 1790 do Caodigo Civil de 2002, o seu texto
abre margem para situacdes confusas e nao abrange varios casos especificos
corriqueiros na sociedade brasileira. O presente trabalho visa destacar todos esses
pontos controversos e identifica a situacdo atual de como € tratado o direito

sucessorio dos companheiros em uma unido estavel.

Palavras Chave: Unido Estavel, Artigo 1.790 do Cddigo Civil, inconstitucionalidade,

direito sucessorio, companheiros.



ABSTRACT

The inheritance in a stable relationship is so controversial and
problematic that opens room for overt doctrinal discussions and jurisprudential. The
article 1.790 of the Civil Code of 2002 has received several severe criticisms for
tackling constitutional principles such as equality and justice. The cohabiting in a
stable relationship is not adequately protected by current legislation in dealing with
issues of inheritance law. When the rules of succession rights applied to spouses in a
marriage relationship are compared to the rules applied to cohabiting couple in a
stable relationship there are evident injustices and discrepancies, even though
the federal constitution of 1988 has provided isonomic treatment for all family entities,
including the stable relationship. Still, it is possible to observe the carelessness of the
legislature when drafting the article 1790 of the Civil Code of 2002; the text opens
up scope for confusing situations and does not cover many specific commonplace
cases in Brazilian society. This paper aims to highlight all these controversial
issues and identifies how the current situation is treated asthe inheritance

law of partners in a stable relationship.

Keywords: Stable Relationship, 1.790 Article of the Civil Code, unconstitutionality,
inheritance law, stable cohabiting couple.



SUMARIO

INTRODUGAQ - 09
1 UNIAQO ESTAVEL ---nnnnmmmmmm e e 12
1.1 Legislacdes Anteriores ao codigo civil de 2002, -----=-=-=-mmmmmmmmmmmmmooee e 12
1.2 Caracteristicas e requisitos da Unido Estavel. -------=-=-=-mmmmmmmmmmmmmmeoee e 14
1.3 As disposi¢fes sucessorias no codigo civil de 2002 -------------=-=-=m-mmmmmmmeoe 18
1.4 O direito real de habitag80.----------=-=-==-=-m=mmrm oo 26
2 O ART. 1790 DO CODIGO CIVIL DE 2002. --=--=mmmmmmmmmmmmmmmmmmmemm e 30
2.1 Ainaplicabilidade simultanea dos inc. | e Il, do art. 1790 do Cdédigo Civil. ---30
2.2 Oiinciso Il do art. 1790 e a concorréncia com parentes distantes ------------- 34
2.3 A limitag&o dos direitos da companheira, no inc. IV. --------=--=-m-m-mmmmem e 36
3 O TRATAMENTO ATUAL DA SUCESSAO NA UNIAO ESTAVEL ----------------- 39
3.1 Enunciados de direit0 CiVil-------=-==m=mmmmm oo 39
3.2 Jurisprudéncias Sobre 0 tema --------==-m-mmmmm o 41
3.3 Projetos de leis que visam mudar a sucessao na uniao estavel ---------------- 46
CONCLUSAQ --nnmmmmmmmmm oo 55

REFERENCIAL TEORICOQ --nrnmrmmmemememe e e e 57



INTRODUCAO

O assunto escolhido para tratamento nesse estudo foi a controvérsia a
respeito do codigo civil de 2002 quando trata das questdes sucessorias pertinentes

aos companheiros em uma unido estavel.

O estudo traz uma andlise critica do artigo 1.790 do cédigo civil de 2002 e
sobre suas disposi¢cdes a respeito do direito sucessorio do companheiro sobrevivo

ao ocorrer o falecimento de seu companheiro.

A intencao da escolha do tema foi a de trabalhar a posicao atual do direito
sucessorio que vem sido muito discutida por varias correntes doutrinarias e

jurisprudéncia, e novos projetos de leis que visam mudar o artigo mencionado.

O trabalho foi feito a partir de pesquisa doutrinaria, legislativa e
jurisprudencial de como é tratado o tema: “sucessdo do companheiro supérstite”.
Quais as leis que regem esse instituto, a partir de qual momento histérico elas foram
elaboradas. Quais as leis que ja dispuseram sobre esse instituto e como ocorreu a

transicdo para o codigo civil de 2002.

A presente pesquisa demonstra direitos dos companheiros em uma uniao
estavel. Os requisitos para a sua constituicdo e analises comparativas desses

direitos com os de outros institutos como o do matrimoénio.

O objetivo geral do trabalho foi demonstrar as questdes polémicas que
surgiram com o retrocesso das disposicdes do codigo civil de 2002 referentes a
situacdo atual da sucessdo na unido estavel, e a justificativa doutrinaria desse

retrocesso.

O codigo civil de 2002 e seu artigo 1.790 foram analisados frente a
preceitos constitucionais, e frente a inovacao da constituicdo de 1988 que trouxe a
Unido Estavel como sendo uma entidade familiar merecedora de protecado e direito

equiparados a outras entidades familiares.
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O presente trabalho trouxe apontamentos a respeito dos principios
constitucionais infringidos pelo codigo civil de 2002, como o da néo discriminagdo, o
da dignidade da pessoa humana, do bem comum, entre outros.

Foram pesquisadas jurisprudéncias a respeito de como é tratada a
sucessao dos companheiros supérstites nos tribunais inclusive superiores, trazendo
para o trabalho questbes como a arguicdo de inconstitucionalidade do artigo 1.790
perante o Superior Tribunal de Justica.

A pergunta a qual se tentou responder na pesquisa foi a questao de ser
ou ndo o artigo 1.790 um retrocesso frente aos direitos conquistados pelos
companheiros nas leis 8971 de 1994 e 9278 de 1996 e constituicao federal de 1988.
Se os direitos dispostos nessas leis foram ou n&o revogados pelo codigo civil atual

ou se principios constitucionais foram infringidos por esses dispositivos.

A hipotese estudada € de que o direito sucessorio do companheiro na
legislacdo atual sofreu um retrocesso e foi de encontro a principios protegidos
constitucionalmente. Retrocesso tamanho que causa diversas injusticas para 0s
companheiros supérstites e diferenciando de forma discriminatoria as familias que
possuem sua matriz na unido estavel daquelas familias que possuem sua matriz no

matrimonio. Discriminacéo essa proibida pela constituicdo federal de 1988.

A presente pesquisa traz ainda um estudo sistematico e doutrinario dos
incisos do artigo 1.790 do coédigo civil de 2002. Retrata de forma objetiva as
contradicbes dos incisos e suas inaplicabilidades quando observados diversos
principios constitucionais. E analisou a origem do artigo 1.790 e a possibilidade de
sua criacdo estar eivada de preconceitos que haviam sido superados pela

constituicédo federal de 1988.

O Trabalho foi dividido em trés capitulos de forma a separar e trabalhar
primeiramente 0s conceitos a serem utilizados no projeto para depois trabalha-los de
forma objetiva. O primeiro capitulo trouxe explicacdes conceituais sobre o instituto
da Unido estavel e as legislacdes aplicadas a esse instituto. Bem como o progresso
historico que culminou com a protecdo da unido estavel como entidade familiar pela

constituicdo federal de 1988. No segundo capitulo foi realizado um estudo
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aprofundado sobre o artigo 1790 que dispbe sobre a sucessdo do companheiro
supérstite ao se ter a unido estavel dissolvida pela morte de um dos companheiros.
Um estudo sobre sua forma de heranca e concorréncia com os demais herdeiros do
de cujus. E como entendem a doutrina e a jurisprudéncia a respeito desse referido
artigo. No terceiro capitulo é abordado o entendimento jurisprudencial do Superior
Tribunal de Justica e Tribunais de segunda instancia a respeito da
constitucionalidade e propriedade do artigo 1.790, bem como sobre os projetos de
leis que visam mudar os dispositivos a respeito da sucessao do companheiro e
enunciados de direito civil norteadores do tema.

A relevancia do estudo é identificar qual o posicionamento mais favoravel
para garantir o direito de heranca para os companheiros que convivem em uma
unidao estavel. Entidade familiar essa protegida pelo Estado e garantida na

constituicao federal que é cada vez mais presente na sociedade brasileira.
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1 UNIAO ESTAVEL

1.1 LegislagBes Anteriores ao Codigo Civil de 2002.

A unido estavel é uma entidade familiar protegida pelo Estado através da
Constituicdo Federal e leis proprias que a regulam. Surgiu através de um anseio
popular e uma evolucéo histérica. A legislacéo veio para regular fatos que ja existiam
e estavam gerando constantes litigios perante o judiciario. A unido estavel gera
direitos, deveres e efeitos juridicos préprios tanto pessoais quanto patrimoniais.

Preliminarmente ao se falar em efeitos patrimoniais de uma unido estavel
mister se faz identificar as mudancas nas leis que a regulam e suas caracteristicas

para que se possa chegar aos fatos econdmicos de uma maneira clara e objetiva.

Somente com a constituicdo federal de 1988 que a unido estavel veio ser
considerada como entidade familiar. Entretanto ela ja existia de fato e sua falta de
regulamentacao acarretava uma inseguranca juridica. Maria Berenice Dias esclarece
gue mesmo antes de 1988 sempre existiram vinculos afetivos fora do casamento. No
entanto sempre sofreram repudio pelo legislador. E que por conta dessa
discriminacdo e a uma protecdo veemente as instituicdes matrimoniais sagradas, as
relacbes afetivas extramatrimoniais ndo eram reguladas pela legislacdo vigente. E
inclusive suas tentativas de regulacdo eram vetadas até o primeiro passo em 1977

com a instituicdo da lei do divércio. (DIAS, 2007).

Por sua vez, Paulo Ldbo ao criticar esse impedimento histérico na
tentativa de se auferir efeitos juridicos as relacdes extramatrimoniais esclarece que
com essa discriminacdo, a mulher companheira era a que mais sofria. No sistema
patriarcal ela era impedida de acessar o mercado de trabalho e dependia do homem
enquanto por ela perdurasse seu afeto. E quando houvesse a dissolucdo desse
relacionamento, a mulher com nada ficava, pouco importando sua contribuicdo
patrimonial ou pessoal, causando assim um enriquecimento sem causa do homem
(LOBO, 2010)
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ApoOs a constituicdo federal de 1988 que consagrou a unido estavel como
sendo uma entidade familiar assim como o casamento ou a entidade monoparental,

novas leis foram surgindo no sentido de ser regulado esse novo instituto.

Em 1994 surgiu a primeira lei que regularia a unido estavel, a lei 8971/94.
Nela foi assegurado o direito de alimentos e a sucessdo ao companheiro. Entretanto
para Maria Berenice Dias essa lei trouxe consigo ainda um carater preconceituoso
ao limitar o rol de quem poderia estar em uma unido estavel. Ela excluia as pessoas
casadas que ja estavam separadas de fato, incluindo apenas as solteiras, as
judicialmente separadas, as divorciadas e as vilvas. Além disso, imp0s para que se
pudesse ser considerada a unido estavel, um prazo de cinco anos de convivéncia.
(DIAS, 2007)

Dois anos depois surgiu uma nova lei com o intuito de regular a uniao
estavel, em 1996 surgiu a lei 9.278. Ela acabou com o tempo de cinco anos do qual
era necessario para se ter configurada a unido estavel. Incluiu ao rol de quem
poderia estar em uma uniéo estavel as pessoas casadas, mas separadas de fato. Os
litigios provenientes da unido estavel a partir dessa lei se tornaram de competéncia
das varas de familia. Segundo Maria Berenice Dias, pela primeira vez foi imposta
uma presuncédo absoluta de que todos os bens adquiridos de forma onerosa por um
dos companheiros na constancia da unido estavel seriam frutos de um esforco
comum. (DIAS, 2007)

Segundo Cristiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald apds as leis
8971/94 e 9278/96 a presuncao de colaboracdo mutua na aquisicdo de patrimdnio
por um dos companheiros em uma unido estavel reconheceram o direito a meacao
entre os companheiros. (FARIAS; ROSENVALD, 2010). Esse direito a meacédo é o
direito cerne, principal das questfes patrimoniais referentes a unido estavel. Todos
os bens adquiridos por um dos companheiros durante a unido de fato afetiva, salvo
estipulacdo contratual em sentido contrario, sdo devidos aos companheiros de uma

forma igualitaria, 50% do patrimdnio para cada companheiro.

Segundo esclarecem Cristiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald
apos essas leis surgiu o codigo civil de 2002 que veio fortalecer de forma inequivoca

a presuncao absoluta e o direito & meagédo. Em seu art. 1725 deixa claro o esfor¢o
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comum presumido, ndo havendo necessidade alguma de sua prova e impedindo a
prova em sentido contrario. (FARIAS; ROSENVALD, 2010).

Ainda a respeito dessa evolucao histérica ensina Paulo Lébo que para
evitar o enriquecimento sem causa do companheiro homem na dissolugéo da uniao
extramatrimonial que viria ainda a ser regulada, o STF se pronunciou e editou duas

simulas. As simulas 380 e 382:

Sumula 380 do STF. Comprovada a existéncia de sociedade de fato
entre os concubinos, € cabivel a sua dissolucdo judicial, com a
partilha do patriménio adquirido pelo esforco comum.

Sumula 382 do STF. A vida em comum sob o mesmo teto, more
uxorio, ndo € indispensavel a caracterizacao do concubinato.

Essas sumulas trouxeram uma maior protecdo para aqueles que haviam
constituido uma relacdo extramatrimonial, a aqueles que nao optaram pela entidade
sagrada do matrimbnio. A partir dessas sumulas a legislacdo foi caminhando no

sentido de conferir mais direitos aos companheiros.

Entretanto esse avanco sentido quanto a dissolucdo por vida néo foi
sentido quanto a dissolucdo por morte. Em seu art. 1790 o cédigo civil regulou de
forma questionavel a sucessao entre os companheiros. Além de deslocar o art. para
a parte das DisposicOes Gerais, ndo o colocando quando trata das questbes
hereditarias, trouxe disposicdes munidas de um preconceito que vinha sendo
superado pelas legislacGes anteriores. Além de suprimir o direito real de habitacédo
trazido pela lei 9278/96. (MOREIRA, 2006)

1.2 Caracteristicas e Requisitos da Unido Estavel

O individuo que se encontra em uma unido estavel passa a possuir um
estado civil diferente dos habituais. Ele ndo é mais solteiro, separado, divorciado ou
vilvo. Ele se encontra em uma unido estavel e a esse estado civil ndo é indicado um
nome. O individuo é tratado apenas como companheiro ou convivente. Explica Paulo

L6bo que anteriormente a instituicAo da unido estavel como entidade familiar, os
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companheiros que estivessem em uma relagdo afetiva e estavel fora do casamento
se encontravam em um concubinato. E havia dois tipos de concubinato. O primeiro
era entre pessoas livres e que poderiam se envolver, como entre pessoas solteiras,
pessoas separadas judicialmente, divorciadas. Era a chamada unido livre. O outro
tipo de concubinato era o relacionamento que ocorria paralelo ao casamento e era
chamado de concubinato adulterino. Enquanto a uni&o livre veio a se tornar a uniao
estavel apos a constituicdo federal de 1988, o concubinato adulterino converteu-se
em concubinato simplesmente. Esse concubinato adulterino ndo € privado de
regulamentacéo legal e solu¢des obrigacionais a quem de fato € devido. Porém a
legislagdo brasileira resiste em considerar esse concubinato como sendo uma
entidade familiar. (LOBO, 2010)

Segundo Elizabeth Lapa Wanderley Cavalcanti a evolucdo do termo
concubinato se deu da seguinte forma, com a evolucdo das relacbes
extramatrimoniais e 0 termo concubinato se despindo dos preconceitos sociais 0 seu
conceito se dividiu em dois, concubinato em sentido amplo e concubinato em sentido
restrito. O concubinato em sentido amplo seria todo e qualquer relacionamento entre
homem e mulher com ou sem o compromisso de constituir uma familia. E no sentido
estrito seria a unido duradoura e com base em um compromisso que constitua uma
sociedade conjugal de fato. (CAVALCANTI, 2004)

A partir dessa distincdo entre concubinato em sentido amplo e
concubinato em sentido estrito que surgiu a denominacéao utilizada majoritariamente

pela doutrina, o concubinato puro e o impuro. (CAVALCANTI, 2004)

O concubinato puro seria aquele no qual ndo fossem encontrados
impedimentos matrimoniais. Aquele relacionamento que aos olhos de todos seria
uma familia de fato, sem os lagos, porém, do matriménio. E o concubinato impuro
seria aguele que esbarraria nesse tal impedimento, seja ele adulterino, incestuoso,
chamado de desleal ou concubinagem. (CAVALCANTI, 2004)

Entretanto, esse concubinato puro poderia facilmente se converter em
impuro e da mesma forma que o impuro poderia ser convertido em puro

posteriormente. Para ser convertido de puro para impuro na relacdo deveriam
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desaparecer os elementos da lealdade e afei¢do. J& na conversédo do impuro para o

puro desapareceriam os impedimentos matrimoniais. (CAVALCANTI, 2004)

Entende nesse sentido sobre o conceito de concubinato e sobre a
importancia dessa mudanca para o direito brasileiro Gustavo Tepedino que a partir
dessas distingdes tedricas de concubinato a doutrina e a jurisprudéncia passaram a
se despir de certo preconceito a respeito dessas relagcbes e comecaram a dar
solucbes as situacdes de fato que uniam pessoas de maneira honrada e estavel,
porém que careciam de protecdo e disciplina juridica. Considerava o autor que
mesmo que metade da populagéo vivesse em situacao livre a discussao a respeito
do tema concubinato e a sua normatizagdo eram evitadas por conta de um
preconceito com base forte na religido. Isso impedia que a realidade nao fosse dada
a devida protecao que merecia. (TEPEDINO, 2004)

O cddigo civil ao abordar a unido estavel ndo traz consigo um conceito
proprio do que seria essa entidade familiar. No entanto traz caracteristicas, direitos e
deveres proprios de quem faz parte dessa unido estavel. Segundo Maria Berenice
Dias, nos dias atuais € dificil se conceituar familia. Hoje familia, ou entidade familiar
estd mais ligada ao afeto do que o conceito antigo de centro econdémico e de
reproducdo. E esse conceito € vislumbrado inclusive pela Lei Maria da Penha em
2006 quando identifica como familia qualquer relacéo juridica intima de afeto. (DIAS,
2007).

A unido estavel € um ato-fato juridico. Uma relacdo que dependera dos
fatos para ser reconhecida como unido estavel. A unido estavel ndo prescinde
gualquer manifestacdo de vontade escrita ou verbal para existir. O seu marco inicial
por conta dessa ndo necessidade de uma celebracéo é de dificil averiguacdo. Para
ser concluido se existe ou nado tal entidade familiar alguns requisitos devem ser
observados. Ensina Paulo L6bo que séo requisitos por forca da constituicdo federal
em seu art. 226 e do codigo civil em seu art. 1.723 para se ter uma unido estavel
deve se ter uma relacdo afetiva entre homem e mulher; uma convivéncia publica,
continua e duradoura; e o objetivo de constituicdo de familia. E ainda, deve a

legislac&o facilitar a converséo dessa unido estavel em casamento. (LOBO, 2010)
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Por ndo ser prescindivel a unido estavel o requisito da manifestacdo da
vontade n&o € valida a manifestacdo em sentido de tentar evitar a unido estavel
caso os companheiros preenchem seus requisitos. Os efeitos juridicos dessa unido
ocorrem mesmo sem a vontade dos companheiros. E caso um dos companheiros se
negue a cumprir com seus deveres, caberd ao judiciario reconhecer essa unido e o
obrigar a prestar seus deveres. (CAVALCANTI, 2004)

N&o é requisito também a necessidade de os companheiros morarem sob
um mesmo teto para que se configure a unido estavel. Ensina Paulo L6bo que basta
gue 0s companheiros se comportem nos espacos publicos e sociais como se

casados fossem para que seja configurada a unifio estavel. (LOBO, 2010)

Por a unido estavel ser baseada em fatos e ndo em uma celebragédo como
0 casamento o0 seu marco inicial € de dificil configuracdo. E é a partir do marco inicial
gue se instalam os direitos e obrigacdes provenientes dessa unido estavel. Quando
o relacionamento passa de um simples namoro, por exemplo, para uma unido
estavel? Resolve essa questdo, Paulo Lobo, ao esclarecer que o inicio da unido
estavel se tem com o inicio comprovado de convivéncia entre os companheiros.
Caso eles comecem a morar sob um mesmo teto, fica presumida entdo a unido
estavel, porém se isso ndo ocorrer dependerda dos fatos sua prova. Entretanto
guando os companheiros estdo de fato em uma unido estavel, ndo sdo escassas as
suas provas, bastando para tal, testemunhas, fotos, cartas, correspondéncias que

indiquem a convivéncia publica e duradoura. (LOBO, 2010)

A Constituicdo Federal de 1988 definiu a unido estavel como sendo uma
entidade familiar que deveria ter protecdo Estatal, porém ela se manteve silente
guanto as quais seriam o0s seus efeitos. Isso gerou um periodo de incertezas sobre a
configuracdo desses efeitos provenientes da unido estavel. Com a omissdo da
constituicdo a jurisprudéncia teve que agir e desempenhar importante papel para
dirimir os conflitos que vinham surgindo a esse respeito. Primeiramente a
jurisprudéncia tratou como necessario a comprovacdo da existéncia de uma
sociedade de fato entre as partes. E somente apds essa sociedade de fato
configurada que poderia ser falado de aplicacdo de efeitos, inclusive relativos a sua

dissolucédo com posterior partilha de bens. Partilha de bens essa que so era possivel
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se houvesse comprovado o esforco comum e a contribuicdo através de atividades

laborais lucrativas para a aquisi¢do do patriménio comum. (CAVALCANTI, 2004)

Na tentativa de tentar evitar os efeitos juridicos da unido estavel, alguns
profissionais do direito em prol dos seus clientes criaram determinados “contratos de
namoro”. Contrato esse que tinha a finalidade de evitar com que os companheiros
passassem de um estado de namoro para uma unido estavel. Entretanto, como
explica Paulo Lobo, esse “contrato de namoro” ndo possui validade alguma no
ordenamento juridico brasileiro. N&o € requisito de existéncia da unido estavel a
vontade de se constituir uma. Basta para tanto a andlise dos casos concretos e dos
fatos para que se caracterize a unido estavel. E nada podem acordar os
companheiros em sentido contrario. Esse contrato ndo possui eficacia nenhuma.
(LOBO, 2010).

Para reforcar essa idéia entendem Cristiano Chaves de Farias e Nelson
Rosenvald que independentemente de os companheiros almejarem ou ndo como
finalidade precipua consequiéncias pessoais e econdmicas da unido estavel elas
existirdao e 0s mesmos nao poderdo se esquivar delas. Elas existirdo
independentemente da vontade das partes. (FARIAS; ROSENVALD, 2010).

1.3 As disposicdes sucessorias no codigo civil de 2002

A constituicdo federal de 1988 surgiu como uma constituicdo sélida, que
tratasse de diversas questdes ansiadas pela populacdo brasileira e deu um passo
importantissimo contra um preconceito enraizado na cultura brasileira. No intuito de
ser ter uma sociedade mais equanime, justa, e que valorizasse precipuamente o
bem comum. Em seu artigo 3°, inciso IV destacou a importancia to tratamento que

vise o bem comum e sem preconceitos.

Art. 3° Constituem objetivos fundamentais da Republica Federativa
do Brasil:

(...)

IV - promover o bem de todos, sem preconceitos de origem, raga,
sexo, cor, idade e quaisquer outras formas de discriminagéo.
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No artigo 226 caput a Constituicdo Federal trouxe a familia como base do
estado e com especial protecdo e no seu paragrafo 3° a unido estavel como
entidade familiar que deve ser respeitada é guarnecida por essa protecao especial.

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do
Estado.

(.

§ 3° - Para efeito da protecdo do Estado, é reconhecida a unido
estavel entre o homem e a mulher como entidade familiar, devendo a
lei facilitar sua conversao em casamento.

A familia deixou, portanto, de ser considerada a partir somente de um
matriménio. O conceito familia foi expandido e permitiu que outros tipos de
relacionamentos fossem considerados familia, como o monoparental e o proveniente
de uma unido estavel. E a constituicdo impede que haja qualquer tipo de distingao

discriminatoria entre elas.

A constituicdo ao dar tratamento paritario as relacbes livres enfim
chamadas de unido estavel preteriu pensamentos preconceituosos de uma
sociedade que confundia uma relacdo livre com uma relacdo concubina que
desrespeitasse a moral e o0s bons costumes. Entretanto, o legislador
infraconstitucional ao tratar do instituto da unido estavel no cédigo civil de 2002, o
fez de uma forma munida de preconceito e de uma forma que caminhasse no
sentido oposto ao alcancado pelo constituinte. O coédigo civil deu um tratamento
ultrapassado ao instituto da unido estavel. Principalmente no tocante a sucessao do
companheiro supérstite em seu art. 1790. Ignorou principios constitucionais e o rumo
gue as questbes sobre a unido estavel vinham tomando em sentido legislativo.
(MOREIRA, 2006)

O cddigo civil de 2002 ao tratar da sucessao na unido estavel o fez de
forma confusa e nao tratando de forma adequada situacdo de tamanha importancia.
O legislador deslocou o assunto em questdo, pois o colocou em titulo e capitulo
estranhos ao assunto, tratando na parte de disposi¢cbes gerais no art. 1790 o que

deveria ser tratado na parte em que trata da vocacdo hereditaria. Desse modo o
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legislador poderia estar querendo, propositalmente, afastar os institutos da sucessao

na unido estavel com a sucessao do casamento. (MOREIRA, 2006)

Segundo Farias e Rosenvald as regras sucessérias entre 0s
companheiros foram mudadas com a adoc¢éo do Codigo Civil de 2002. Ele mudou a
forma como a sucessdo entre companheiros estava disposta nas leis 8.971/94 e
9.278/96 e segundo Farias e Rosenvald essa mudanca foi para pior. (FARIAS;
ROSENVALD, 2010)

Isolou o artigo 1790 no qual se encontra o cerne das disposi¢cdes sobre a
sucessdo do companheiro sobrevivo e o tratou de forma concisa, confusa e até
mesmo contraditoria, abrindo espacgo para diversas discussées doutrinarias sobre
guais seriam de fato as regras que regem essa sucessao em particular. Ainda
encontram-se varias similaridades do artigo 1790 com o artigo 668 de um projeto de
Lei de autoria do professor Orlando Gomes. Os incisos de ambos artigos sao
praticamente idénticos. O artigo 1790 € uma cdépia alterada de um artigo do projeto
de Lei 3.771 de 1966. (MOREIRA, 2006)

Art. 1.790. CC A companheira ou o companheiro participara da
sucessao do outro, quanto aos bens adquiridos onerosamente na
vigéncia da unido estavel, nas condi¢cdes seguintes:

| - se concorrer com filhos comuns, tera direito a uma quota
equivalente a que por lei for atribuida ao filho;

Il - se concorrer com descendentes s6 do autor da heranca, tocar-
Ihe-a a metade do que couber a cada um daqueles;

Il - se concorrer com outros parentes sucessiveis, tera direito a um
terco da heranca;

IV - ndo havendo parentes sucessiveis, tera direito a totalidade da
heranca.

Art. 668 do Projeto de Lei n°® 3.771 de 1966 - Participagdo da
companheira — A companheira do homem solteiro, desquitado ou
villvo, que com ele tenha vivido nos ultimos quatro anos e haja
colaborado no aumento ou conservacdo de seu patrimonio,
participara de sua sucessao nas condi¢des seguintes:

| — se concorrer com filhos comuns, tera direito a uma quota
equivalente a que por lei é atribuida ao filho;

Il — se concorrer com descendentes do autor da heranga, dos quais
nao seja ascendente, tocar-lhe-a somente a metade;
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[l — se concorrer com outros parentes sucessiveis, tera direito a
metade da heranca;

IV — ndo havendo parentes sucessiveis, tera direito a totalidade da
heranca.’

Ao serem comparados os artigos acima citados, ficam notadas as
evidentes semelhancas. O projeto de Lei n° 3.771 foi elaborado no ano de 1966,
anos antes da Constituicdo Federal de 1988 que assegurou a unido estavel como
entidade familiar. Em 1966 ja havia legislacdo que tratasse da unido estavel, mas
esse projeto para a época era um grande avangco de carater protetivo para as
relacbes entre dois companheiros que viviam em uma unido estavel. Entretanto,
apos a constituicdo de 1988 um artigo como esse do projeto acima citado nao seria
coerente, visto que trata de formas bem distintas duas entidades familiares
garantidas pela constituicdo e protegidas contra atos que as diferenciassem de
forma discriminatéria. Instituindo um regramento retrogrado, muitas vezes injusto e

indo de encontro a preceitos constitucionais. (MOREIRA, 2006)

A regra estipulada pelo 1790 é tdo grave que segundo Farias e Rosenvald
em um caso especifico em que um companheiro que possua vasto patriménio antes
do inicio da unido estavel e ndo venha adquirir junto com o0 seu novo companheiro
durante a unido mais nenhum patrimbnio e que venha a falecer 20 anos, ou um
tempo consideravel apods o inicio da unido fard com que a companheira sobrevivente
nao faca jus a qualquer direito, pois a esta ndo sera conferida a meacdo e nem
mesmo a heranca. (FARIAS; ROSENVALD, 2010)

A entidade familia é uma s6. Suas formas de constituicdo sdo variadas,
porém a protecéo constitucional deve ser a mesma. O legislador infraconstitucional
ao incluir certos dispositivos no seio do codigo civil de 2002 tratou de forma
incoerente ora igualitaria ora desigual os institutos do casamento e da unido estavel.
Ao tratar de alimentos, por exemplo, no artigo 1694 do referido codigo, o legislador
nao fez qualquer distincdo entre a situacdo de cbnjuge ou de companheiro.
(MOREIRA, 2006)

1 BRASIL, Projeto de Lei n° 3.771 de 1966. Institui o Cédigo Civil, Autor: Nelson Carneiro.

Publicado no Diério do Congresso Nacional em, 19 de agosto de 1966, p.18 a 88.
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Art. 1.694. Podem os parentes, os cOnjuges ou companheiros pedir uns aos
outros os alimentos de que necessitem para viver de modo compativel com a
sua condicao social, inclusive para atender as necessidades de sua educacao.

Este artigo supracitado estd em consonancia com o0s preceitos trazidos
pela constituicdo federal de 1988, trata de maneira equanime as figuras de conjuge
e companheiro inclusive ndo faz uso de dois dispositivos para tratar de alimentos

entre essas duas entidades familiares.

Outros dois exemplos de tratamentos condizentes com os preceitos de
equidade sao os artigos 1725 e 1775 do codigo civil. O art. 1725 ao tratar do regime
de bens aplicado a unido estavel, salvo disposicdo em contrario, como sendo o
regime legal de bens. Ao estipular o regime de bens da unido estavel como sendo o
regime de comunhdo parcial, o cdédigo assegura que o tratamento relativo ao
patriménio e a meacgao sera isonémico em relacdo ao do casamento com 0 mesmo
regime. Salvadas as devidas excec¢des. E quanto ao artigo 1775 o codigo tratou com
igualdade as figuras do companheiro e do cénjuge ao tratar da curatela. Infelizmente
esses tratamentos ndo foram observados quando o legislador tratou das regras
sucessorias. (MOREIRA, 2006)

Art. 1.725 CC. Na unido estavel, salvo contrato escrito entre os
companheiros, aplica-se as rela¢des patrimoniais, no que couber, o
regime da comunh&o parcial de bens

Art. 1.775 CC. O cbnjuge ou companheiro, ndo separado
judicialmente ou de fato, é, de direito, curador do outro, quando
interdito.

Para se empregar tratamento diferenciado entre duas situacdes que se
assemelham é necessaria uma justificativa que demonstre uma inferioridade, seja
econdmica ou social, em relacdo de uma situacdo para com a outra. Nao é viavel
haver diferenciacfes entre esses institutos por simples ato de discricionariedade do

legislador. A justificativa para a diferenciacao deve ser no minimo razoavel.

A unido estavel gera consequiéncias sucessorias. E preciso ressaltar,
porém, que pelo art. 1790 incisos | a IV do Cédigo Civil, o companheiro sobrevivente

nao seria considerado herdeiro necessario, participa da sucessao tdo somente na
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gualidade de sucessor sui generis, considerado sucessor regular. E herda tao
somente na parte restante da meacéao do falecido relativamente aos bens adquiridos
onerosamente na constancia da Unido Estavel, conforme caput do artigo 1790 do
cadigo civil. (MOREIRA, 2006)

Ao limitar-se o direito a sucessdo do companheiro a apenas os bens
adquiridos onerosamente na constancia da unido o direito brasileiro estaria
discriminando o companheirismo, pois os direitos atribuidos aos cdnjuges sao muito
maiores do que os atribuidos aos companheiros em uma unido estavel. Situacéo
gue importa em ignorar a realidade da maioria do povo brasileiro. (FARIAS;
ROSENVALD, 2010)

O patrimdnio adquirido na constancia da Unido Estavel rege-se pelo
principio da liberdade, se ndo houver convencao que diga em sentido contrario, o
regime de bens que prevalecera sera o regime de comunhé&o parcial de bens. Vindo
a obito um dos companheiros, o seu patriménio sera inventariado, havera a extracao
da meacdo para o companheiro sobrevivente, no tocante aos bens adquiridos
onerosamente na constancia da Unido Estavel, e a outra metade, considerada
heranca, sera concorrida pelo companheiro supérstite, descendentes, ascendentes e
colaterais até o 4° grau. Se ndo houver, porém, bens adquiridos onerosamente na

constancia da unido e houver herdeiros, nada cabera ao companheiro sobrevivente.

O companheiro sobrevivente segundo o art. 1845 do codigo civil ndo é
considerado herdeiro necessario. Logo, pode ser excluido da heranca do de cujus
caso seja assim sua vontade e que ela tenha sido disposta em testamento. Ao
companheiro sobrevivente ndo € devida a legitima. Ele retira sua parte na meacao e
concorre apenas na outra parte restante excluindo os bens particulares do de cujus.
Tanto a heranca como a meacdo atingem somente apenas 0s bens adquiridos
onerosamente na constancia da unidao estavel, como preceitua o caput do art. 1790
do caddigo civil. (MOREIRA, 2006)

Art. 1.845. Sao herdeiros necessarios 0s descendentes, o0s
ascendentes e o cbnjuge.

Art. 1.846. Pertence aos herdeiros necessarios, de pleno direito, a
metade dos bens da heranca, constituindo a legitima.
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Art. 1.857. Toda pessoa capaz pode dispor, por testamento, da
totalidade dos seus bens, ou de parte deles, para depois de sua
morte.

8§ 1° A legitima dos herdeiros necessarios ndo podera ser incluida no
testamento.

Francisco José Cahali entende que o codigo civil de 2002 forcou caminho
na contramdo da evolucdo doutrinria, legislativa e jurisprudencial frente a
constituicdo federal de 1988. Segundo ele, houve um reprovavel retrocesso, o0 que
fez com que os companheiro em uma unido estavel fossem privados de conquistas

alcancadas com muito esforco da sociedade.?

O companheiro ainda se encontra em posi¢ao, quanto a sucessao, inferior
aos colaterais, pois somente tera direito a totalidade da heranca se nao existirem
colaterais até o0 4° grau. E segundo a posi¢céo de Farias e Rosenvald isso seria muito
improvavel hoje na sociedade brasileira. E para exemplificar essa situacéo, Farias e
Rosenvald trazem um exemplo hipotético em que um homem venha a morrer
deixando um imovel rural, que possuia antes de iniciar a unido estavel, convivia com
a companheira durante 30 anos e nesses 30 anos ambos retiravam 0 seu sustento
com o imével rural. Ocorre que esse homem possuia primos, colaterais de 4° grau.
Segundo o art. 1790 do cédigo civil estes primos ficardo com o imovel rural enquanto
a companheira ndo ficara com nada. Para Farias e Rosenvald esta situacéo
contemplada pelo cédigo civil € absurda e precisa ser repelida pelo direito brasileiro.
(FARIAS; ROSENVALD, 2010)

Essas disposicdes quanto a sucessdo na unido estavel trazidas pelo
cbdigo civil de 2002 contrariam frontalmente o principio da igualdade e evidenciam
um enorme retrocesso em relacdo a legislacdo anterior ao limitar o direito de
heranca do companheiro aos bens adquiridos onerosamente na constancia da unido
estavel. E com isso a desvantagem se torna mais evidente, pois a essa parcela do
patrimdnio ja incidiria a meacao. (FARIAS; ROSENVALD, 2010)

> CAHALLI, Francisco José; HIRONAKA, Giselda Maria Fernandes Novaes. Curso
avancado de direito civil, volume 6: direito das sucessdes . Sédo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2003, p. 228.
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Para Farias e Rosenvald resta de forma inequivoca a tarefa de propagar a
inconstitucionalidade do art. 1790 do Cddigo Civil, para que exista uma defesa da
relacdo afetiva, e para que se faca jus a protecdo conferida pelo Estado a familia
pelo art. 226 da Constituicdo Federal. Para reforcar essa idéia, Farias e Rosenlvad
citam Belmiro Pedro Welter (FARIAS; ROSENVALD, 2010 apud WELTER, Belmiro
Pedro, cf. Estatuto da unido estavel, cit., p.220) “o Texto Constitucional de 1988
representa um pacto social em que estdo inseridos direitos e deveres reciprocos
entre o Estado e o individuo... Desta forma, no Estado Democratico de Direito vige o
principio da proibicdo do retrocesso social”’, motivo pelo qual “o Poder Judiciario ndo
tem o direito de agasalhar a desigualdade sucessoéria entre os cbnjuges e
companheiros, devendo julgar inconstitucional o art. 1790 do Cédigo Civil de 2002,
ja que tem a funcédo de aplicar o principio da justica, acimentado no art. 3°, | da
Constituicdo Cidada de 1988” (FARIAS; ROSENVALD, 2010)

Para que sejam resguardados 0s principios constitucionais e a Lex
Fundamentallis efetivando as garantias fundamentais do cidaddo, mister se faz a
exigéncia de uma interpretacdo jurisprudencial conforme a constituicdo para que
sejam corrigidos os equivocos trazidos pelo legislador no cédigo civil de 2002 ao
estabelecer tal situacéo discriminatoria para os companheiros em uma uniao estavel.
(FARIAS; ROSENVALD, 2010)

Segundo Zeno Veloso o art. 1790 merece censura de severas criticas por
conta de sua deficiéncia, de sua confusédo e impropriedade. Significa um retrocesso
evidente que fere fundamentos constitucionais e aspiracdes sociais. O referido artigo
viola principios como o da dignidade da pessoa humana e o da nao discriminacao. O
artigo 1790 é extremamente injusto e diminuiu a importancia da figura dos
companheiros e da unido estavel frente a outras entidades familiares. Existem, no
entanto, projetos de leis que visam alterar o referido artigo. Projetos esses que
andam em velocidade vagarosa, possibilitando a permanéncia de um artigo que
causa confusdes, perplexidades, duvidas, e transtornos retrocedendo a comandos

legislativos que vigoravam antes do advento do atual cédigo civil. (VELOSO, 2010)
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1.4 O direito real de habitagéo.

A lei n® 9.278/96 que regulava a Unido Estavel trouxe em seu artigo 7° o
direito real de habitacdo como direito sucessorio. Segundo Silvio Venosa a lei
9.278/96 defendia o direito real de habitacdo para o imovel destinado a residéncia do
casal e sendo ele o Unico bem dessa natureza. Nao importava para a lei a situacédo
do sobrevivente na Unido Estavel, preenchendo os requisitos de existéncia da Unido
Estavel, tais como convivéncia duradoura, ndo importaria para a lei a situacdo do
companheiro sobrevivo ainda que o de cujus fosse casado de direito, mas separado
de fato. (VENOSA, 2001)

O caodigo civil de 2002, no entanto, nada trouxe a respeito do direito real
de habitacdo como direito sucessorio do companheiro disposto anteriormente na lei
9.278/96. Essa omissao legislativa causou diversas discussfes doutrinarias e ainda
hoje o tema é controverso. Para certos doutrinadores essa questdo sera tormentosa
de ser definida pelos Tribunais. Para Cahali houve a revogacéo do artigo que tratava
sobre o direito real de habitacdo pelo Cddigo Civil, pois o codigo haveria disposto
inteiramente sobre a sucessdo na Unido Estavel ndo deixando lacunas e impedindo
gue fossem utilizadas formas de interpretacdo legislativa no intuito de reviver esse
direito. (CAHALI; HIRONAKA, 2003) Mais além foi Zeno Veloso que entende que foi
intencdo do legislador excluir o direito real de habitacdo da sucessdo do

companheiro sobrevivente ao silenciar-se sobre o assunto. (VELOSO, 2010)

Em contrapartida entende Silvio Venosa que o direito real de habitacdo
ainda persiste. Venosa trata o direito real de habitacdo como necessidade de
amparo ao companheiro sobrevivente e como um complemento essencial ao direito
assistencial de alimentos. (VENOSA, 2003) E sob essa justificativa deve ser
mantido. Diniz sob uma égide processual ensina que diante da omissdo do Codigo
Civil de 2002 sobre esse direito a norma especial da Lei 9.278/96 prevaleceria,
permanecendo, assim, o direito real de habitacdo como direito sucessério do

companheiro sobrevivente. (DINIZ, 2010)
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Art. 7° Lei 9.278/96 Dissolvida a unido estavel por rescisdo, a
assisténcia material prevista nesta Lei sera prestada por um dos
conviventes ao que dela necessitar, a titulo de alimentos.

Paragrafo uanico. Dissolvida a unido estavel por morte de um dos
conviventes, o sobrevivente tera direito real de habitacdo, enquanto
viver ou ndo constituir nova unido ou casamento, relativamente ao
imovel destinado a residéncia da familia.

Farias e Rosenvald identificam o direito real de habitagdo com sendo uma
garantia reconhecida ao conjuge e ao companheiro, sem distingcdo, para continuar
residindo no imével Unico para fins de residéncia e que servia de lar para o casal em
vida. Trata-se de um direito vitalicio. Mesmo o codigo civil em seu art. 1.831
reconhecendo somente o direito real de habitacdo aos conjuges, Farias e Rosenvald
afirmam que o direito real de habitacéo, que havia sido disposto no art. 7° da Lei n°
9.278/96, nédo foi revogado pelo siléncio do codigo civil a esse respeito. (FARIAS;
ROSENVALD, 2010)

Os principios constitucionais estariam sendo afrontados se fosse cogitada
a existéncia do direito real de habitacdo em favor do conjuge e esse mesmo direito
fosse negado ao companheiro. Segundo Farias e Rosenvald deve ser imposto aos
juristas uma interpretacdo conforme a Constituicdo Federal fazendo com que seja
admitido esse direito aos companheiros em uma unido estavel em face da nao
revogacao do art. 7° da Lei n° 9.278/96. (FARIAS; ROSENVALD, 2010)

Em um estudo sobre a questéao do direito real de habitacdo ser ou hdo um
direito sucessorio vigente do companheiro sobrevivo Carlos Roberto Goncgalves
destaca que o ndo reconhecimento do direito real de habitacdo vem sofrendo
severas criticas. Esse ndo reconhecimento sujeita o(a) companheiro(a), que em uma
Unido Estavel divide esforcos, a ser desocupado compulsoriamente do imével onde
vivia com o(a) finado companheiro(a) caso esse imovel ndo seja fruto da convivéncia
ou ter sido adquirido s6 a titulo gratuito. Nessas hipéteses, ndo terd direito o
companheiro sobrevivente sequer a meacdo e os herdeiros poderdo se recusar a

repartir o imoével que o sobrevivente vivia com ele proprio. (GONCALVES, 2011)

Parte da doutrina que sustenta a existéncia desse direito real de

habitacdo, como Silvio Venosa, defende que ndo houve revogacédo expressa do art.
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7° paragrafo unico da lei 9.278/96. Nem que sequer h& incompatibilidade do direito
trazido por ele com qualquer dispositivo existente no Codigo Civil de 2002. E
defendido ainda por essa parte da doutrina que ha a possibilidade de interpretacéo
analdgica do 1.831 do Cadigo Civil, que trata do direito real de habitacdo do conjuge
sobrevivente, para beneficiar o companheiro sobrevivente. (VENOSA, 2003)

Art. 1.831 CC. Ao cbnjuge sobrevivente, qualquer que seja o regime
de bens, sera assegurado, sem prejuizo da participacdo que lhe
caiba na heranca, o direito real de habitacdo relativamente ao imével
destinado a residéncia da familia, desde que seja o Unico daquela
natureza a inventariar.

Para confirmar a teoria defendida a favor da existéncia do direito real de
habitacdo em favor do companheiro sobrevivente surgiu o Enunciado 117 do
Conselho da Justica Federal ao interpretar o artigo 1831 do cdédigo civil informado
pelo artigo 6° caput, da Constituicdo Federal de 1988 em setembro de 2002 na |

Jornada de Direito Civil, realizada em Brasilia.

117 O direito real de habitacdo deve ser estendido ao companheiro,
seja por ndo ter sido revogada a previsao da Lei n°® 9.278/96, seja em
razdo da interpretacdo analdgica do art. 1.831, informado pelo art. 6°,
caput, da CF/88.3

Art. 6° CF Séao direitos sociais a educacao, a saude, a alimentacao, o
trabalho, a moradia, o lazer, a seguranca, a previdéncia social, a
protecdo a maternidade e a infancia, a assisténcia aos
desamparados, na forma desta Constituicao.

O Tribunal de Justica de Minas Gerais corrobora para esse entendimento
em um julgado do Desembargador Tarcisio Martins Costa: “O direito real de
habitacdo ao unico imével residencial, por aplicacdo analégica do art. 1.831 do novo
Caddigo Civil, deve ser estendido ao convivente, independentemente de ter este
contribuido, ou ndo, para a sua aquisi¢cao, assegurado, igualmente, pelo art. 7° da

Lei n. 9.278/96, informado pelos arts. 6° e 227, 3° da Lei Maior, que reconhecem a

* PORTAL DA JUSTICA FEDERAL. Enunciados Aprovados — | Jornada De Direito Civil.
Disponivel em: <http://daleth.cjf.jus.br/revista/enunciados/IJornada.pdf>. Acesso em 20 de
novembro de 2011.
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moradia como direito social e a unido estavel entre o homem e a mulher como

entidade familiar, para efeito de protegéo do Estado”.*

4 BRASIL, TIMG, Apelacdo Civel 1.0514.06.020813-9/001, 92 Céamara Civel., relator
desembargador Tarcisio Martins Costa, DJEMG, 26-4-2008. Apelantes: Maria Da Conceigéo
Morato e outro(@)(s) e outros. Apelado: Maria Alice Silva. Disponivel em:
<http://www.tjmg.jus.br/juridico/jt_/inteiro_teor.jsp?tipoTribunal=1&comrCodigo=514&ano=6&
txt_processo=20813&complemento=1>
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2 O ART. 1790 DO CODIGO CIVIL DE 2002.

2.1 A inaplicabilidade simultédnea dos inc. l e I, do art. 1790 do Codigo Civil.

Pelas regras dos incisos do artigo 1.790 do Cddigo Civil, caso o
companheiro sobrevivente concorra com filhos comuns, ter4 direito a cota
equivalente ao que os filhos legalmente tiverem direito. Caso concorra com
descendentes exclusivos do de cujus, caberd ao companheiro sobrevivo metade do
gue for devido a cada um deles. De acordo com o inciso lll, se concorrer com outros
parentes sucessiveis, estes receberdo 2/3. Ao companheiro sobrevivo sera
destinado uma reserva de 1/3, para que nao se coloque em posi¢cao superior a do

cbnjuge.

Art. 1.790. CC A companheira ou o companheiro participara da
sucessdo do outro, quanto aos bens adquiridos onerosamente na
vigéncia da unido estavel, nas condi¢cdes seguintes:

| - se concorrer com filhos comuns, ter4 direito a uma quota
equivalente a que por lei for atribuida ao filho;

Il - se concorrer com descendentes s6 do autor da heranca, tocar-
Ihe-a a metade do que couber a cada um daqueles;

lll - se concorrer com outros parentes sucessiveis, terd direito a um
terco da heranca;

IV - ndo havendo parentes sucessiveis, tera direito a totalidade da
heranca.

Conclui Maria Helena Diniz que se ocorrer 0 caso em que o companheiro
sobrevivente concorrer com filhos comuns e exclusivos do de cujus, ante uma
omissao legislativa, aplicar-se-ia o principio da igualdade juridica de todos os filhos,
com respaldo no art. 4° da Lei de Introducdo ao Cadigo Civil, art. 227 8§ 6° da
Constituicdo Federal e art. 1.596 do cdadigo civil. Segundo Diniz, sé importara nesse
caso concreto, para a sucessao, o vinculo de filiagdo com o autor da heranca e néao
0 existente com o companheiro supérstite, cabendo-lhe, entdo, somente metade do

gue couber a cada um dos descendentes do de cujus. (DINIZ, 2010)
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Art. 227. CF E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar
a crianga, ao adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o
direito a vida, a saude, a alimentacdo, a educacdo, ao lazer, a
profissionalizacéo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a
convivéncia familiar e comunitaria, além de coloca-los a salvo de
toda forma de negligéncia, discriminacdo, exploracdo, violéncia,
crueldade e opresséo.

§ 6° - Os filhos, havidos ou ndo da relagdo do casamento, ou por
adocdo, terdo os mesmos direitos e qualificacbes, proibidas
guaisquer designacdes discriminatérias relativas a filiacao.

Art. 1.596. CC Os filhos, havidos ou ndo da relacdo de casamento,
ou por adocéo, terdo os mesmos direitos e qualificacdes, proibidas
guaisquer designacdes discriminatorias relativas a filiacao.

No Entanto, Maria Helena Diniz ao identificar que essa questdo sobre o
quinhdo hereditario devido ao companheiro sobrevivente caso concorra com filhos
comuns e exclusivos do de cujus é controversa exemplifica que outros doutrinadores
como Maria Helena Daneluzzi, Francisco José Cahali, Mario Delgado, Silvio Venosa,
Guilherme Calmon Nogueira da Gama, entendem que uma divisdo igualitaria
baseando-se no inciso | do art. 1790 do Cdédigo Civil seria mais adequada ao
conceder partes iguais para todos os concorrentes, no caso concreto o companheiro

sobrevivente e os filhos comuns e exclusivos do de cujus. (DINIZ, 2010)

E evidente que a lei, mais precisamente o artigo 1.790 do Codigo Civil foi
0omisso quanto a hipotese de concorrem na herancga, o companheiro, filhos comuns e
exclusivos do de cujus. Situacdes encaradas de formas separadas pelos incisos | e |l
de referido artigo. Essa omisséo legislativa abriu espaco para diversas discussfes
doutrinérias a respeito do tema com o intuito de chegar ao um ponto comum que néo
prejudicassem nenhum dos concorrentes, e respeitando os preceitos almejados pelo
legislador. Segundo a jurista Giselda Hironaka, haveria uma grande dificuldade em
se obter uma formula matematica que satisfizesse essa questdo de forma igualitaria.
(HIRONAKA, 2004)

Através dessa conclusao situacdes que poderiam ser empregadas seriam,
primeiramente, tratar todos os filhos comuns e exclusivos como se comuns fossem,

concedendo ao companheiro sobrevivente cota equivalente a deles. Alargando a
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hip6tese do inciso | do art. 1790. Entretanto, entende Hironaka, que o objetivo legal
pretendido estaria sendo ferido, pois seriam prejudicados os filhos exclusivos do de
cujus, e privilegiando o companheiro que nao tinha nenhum lago consanguineo com
tais filhos. (HIRONAKA, 2004)

A segunda hipotese seria tratar os filhos como se exclusivos fossem.
Dando a eles cotas iguais, porém somente metade dessa cota ao companheiro
sobrevivente. Essa alternativa, porém, estaria lesando direito garantido do
companheiro supérstite pelo inciso | do mencionado artigo do Cdédigo Civil.
(HIRONAKA, 2004)

Outra alternativa seria garantir uma cota igual a que seria garantida aos
filhos comuns, e mais uma outra cota que seria igual a metade da cota garantida aos
filhos exclusivos. No entanto, os descendentes estariam em desvantagem perante o
companheiro sobrevivente, mesmo que tenham sido respeitados ambos 0s incisos |
e Il do artigo 1790. (HIRONAKA, 2004)

E a ultima alternativa seria subdividir de maneira proporcional a heranca
de acordo com o numero de descendentes de cada grupo em concorréncia com o
companheiro supérstite. Entretanto isso distinguiria grupos, alternativa essa que
feriria 0 artigo 1.834 do Cdédigo Civil. (HIRONAKA, 2004)

Art. 1.834. Os descendentes da mesma classe tém 0s mesmos

direitos a sucessao de seus ascendentes.

Para se chegar a uma conclusédo que ponderasse todas as discussfes a
respeito do tema. Foi oferecido pelo jurista e matematico Gabriele Tusa durante o V
Congresso Brasileiro de Direito de Familia realizado em outubro de 2005 a chamada
“formula Tusi” que usava de calculos e médias ponderadas para se chegar a um
namero que ao ser aplicado ao caso concreto respeitasse 0s preceitos do artigo
1.790 do Cdbdigo Civil. O companheiro sobrevivente receberia de maneira
proporcional condicionada pela quantidade de filhos de cada grupo. Assim, segundo
Gabriele Tusa os dois incisos do art. 1790 seriam respeitados através do critério da
proporcionalidade. (DINIZ, 2010)
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A Férmula apresentada por Tusa consistia em para se obter a média
ponderada, seria necessario multiplicar o nimero de filhos comuns por 1 e o de
namero de filhos exclusivos por 0,5. Apés, somam-se os resultados e divide-se pelo
namero total de filhos. O resultado dessa formula seria o coeficiente que o
companheiro sobrevivente iria herdar em relagéo aos filhos do de cujus. O exemplo
usado por Maria Helena Diniz para ilustrar essa férmula foi: A quantidade de filhos é
5, sendo que 3 sdo comuns e 2 sao exclusivos do autor da herancga. Multiplica-se o
namero de filhos comuns por 1 (3 x 1 = 3) e o de filhos exclusivos por 0,5 (2 x 0,5 =
1). A soma desses resultados seria 4. Esse resultado deve entédo ser dividido pelo
namero total de filhos. 5 filhos no exemplo. O coeficiente seria de 4/5, ou 0,8. O
companheiro sobrevivente receberia uma cota equivalente a 0,8 e cada filho
recebera uma cota de 1. Logo a soma das cotas serd de 5,8 no exemplo em
guestdo. Passando o exemplo para quantidades em dinheiro, se a heranca for de R$
580.000,00, cada filho receberia 100 mil e o companheiro supérstite 80 mil. (DINIZ,
2010)

Apoés diversas e conturbadas discussfes. Essa situacdo ainda gera
polémicas em Tribunais. O STJ no Al no RECURSO ESPECIAL N° 1.135.354 — PB®
de relatoria do Ministro Luis Felipe Salomédo teve em seu voto do Excelentissimo
relator a justificativa de que o entendimento que deve ser adotado é que
confrontando a hipotese em que concorre o companheiro sobrevivente com filhos
comuns e exclusivos do de cujus deve ser aplicado o disposto no inciso | do artigo
1.790 do Cadigo Civil, dividindo assim em cotas iguais o que € devido aos herdeiros
citados. O Voto do Excelentissimo Ministro foi seguido pelos demais, mas a quarta
turma ndo pode se manifestar a esse respeito por o incidente ter arglido a

inconstitucionalidade apenas dos incisos Il e IV. A argumentacdo no voto teve o

> BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Incidente de Arguicdo de Inconstitucionalidade.
incidente de arguicdo de inconstitucionalidade. art. 1.790, incisos iii e iv do codigo civil de
2002. unido estavel. sucessdo do companheiro. concorréncia com parentes sucessiveis.
Preenchidos os requisitos legais e regimentais, cabivel o incidente de inconstitucionalidade
dos incisos, lll e IV, do art. 1790, Cddigo Civil, diante do intenso debate doutrinario e
jurisprudencial acerca da matéria tratada. Al no RECURSO ESPECIAL N° 1.135.354 - PB
(2009/0160051-5). Quarta Turma. Recorrente : Maria Jaydeth Miranda. Recorrido : Onaldo
Lins De Luna — Espdlio. Ministro Luis Felipe Saloméo. Brasilia, 27 de maio de 2011.
Disponivel em:
https://wwz2.stj.jus.br/processo/jsp/revista/abreDocumento.jsp?componente=ITA&sequencial
=1064996&num_registro=200901600515&data=20110602&formato=PDF.
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amparo de ter sido aprovado na IV Jornada de Direito Civil enunciado que discursa
sobre essa hipotese. Esse enunciado traz como justificativa a impossibilidade de se
ferir o principio constitucional da igualdade entre os filhos. E segundo o STJ isso
ocorreria caso fossem aplicados simultaneamente os dois incisos, | e Il do referido

artigo.

2.2 0inciso llldo art. 1790 e a concorréncia com parentes distantes.

O Inciso Il do artigo 1790 do cdodigo civil de 2002 prevé que “lll - se
concorrer com outros parentes sucessiveis, tera direito a um ter¢co da heranga”. Esse
inciso inclui ao mencionar “outros parentes sucessiveis” 0s ascendentes sem
considerar o grau e os colaterais até o quarto grau. Pelas palavras do Ministro Luis
Felipe Salomdo relator do Al no RECURSO ESPECIAL N° 1.135.354 — PB ° o
companheiro sobrevivente concorreria nesse caso com 0s irmaos, entre outros
colaterais como primos e os chamados "tio-avd" e "sobrinho-neto” do companheiro
falecido. Diferentemente do tratamento dado ao cbnjuge o companheiro
sobrevivente concorrera com parentes do falecido que muitas das vezes nao

possuiam sequer grau de afinidade com o de cujus.

O Ministro Luis Felipe Saloméao ainda ressalta que ha nessa concorréncia

uma “pecha de inconstitucionalidade” baseando-se em alguns argumentos: O

® BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Incidente de Arguicdo de Inconstitucionalidade.
Incidente de arguicdo de inconstitucionalidade. ART. 1.790, Incisos Ill E IV Do Cadigo Civil
De 2002. Unido Estavel. Sucessdo Do Companheiro. Concorréncia Com Parentes
Sucessiveis. Preenchidos o0s requisitos legais e regimentais, cabivel o incidente de
inconstitucionalidade dos incisos, lll e IV, do art. 1790, Cédigo Civil, diante do intenso
debate doutrinario e jurisprudencial acerca da matéria tratada. Al no RECURSO ESPECIAL
N° 1.135.354 - PB (2009/0160051-5). Quarta Turma. Recorrente : Maria Jaydeth Miranda.
Recorrido : Onaldo Lins De Luna — Espolio. Ministro Luis Felipe Salomao. Brasilia, 27 de
maio de 2011. Disponivel em:
https://ww2.stj.jus.br/processoljsp/revista/abreDocumento.jsp?componente=ITA&sequencial
=1064996&num_registro=200901600515&data=20110602&formato=PDF. Acesso em 20 de

novembro de 2011.
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primeiro desses argumentos é que ambas as familias originadas pelo casamento,
gquanto pela unido estavel possuem protecdo constitucional equiparadas, nao
podendo ser tratadas de maneira discriciondria e discriminatéria. Impedindo que o

legislador conferisse menos direito para uma do que para a outra.

O segundo argumento utilizado pelo Excelentissimo Ministro € que seriam
violados os principios da razoabilidade e da proporcionalidade além do direito
fundamental a heranca e a dignidade da pessoa humana ao ser permitido que
parentes distantes do companheiro falecido concorressem com o companheiro na
partiiha de bens em que o companheiro sobrevivo partilhava com o de cujus em

vida.

O terceiro argumento seria que a lei 8.971 de 1994 que deu um grande
passo ao reconhecer direitos aos companheiros em uma unido estavel previu a
concorréncia do companheiro ndo com qualquer parente sucessivel e sim somente
com os descendentes e ascendentes e que na falta destes teria o direito a totalidade
da heranca. Apos o siléncio a esse respeito na lei 9.278/96 o artigo 1.790 do codigo
civil de 2002 teria violado o principio da proibicdo de retrocesso em matéria de
direitos fundamentais ao mitigar o direito a sucessdao do companheiro supérstite

trazido pela Lei 8.971/94, mais precisamente o do artigo 2°, inciso .

Art. 2° da Lei 8.971 de 1994: As pessoas referidas no artigo anterior
participardo da sucessdo do(a) companheiro(a) nas seguintes
condicoes:

lll - na falta de descendentes e de ascendentes, o(a) companheiro(a)
sobrevivente tera direito & totalidade da heranca.’

Entende Carlos Roberto Goncgalves que esse inciso merece critica ao
estabelecer a concorréncia do companheiro com os colaterais, pois feriria o principio
do direito a heranca e partilharia bens que eram partilhados pelos companheiros

com parentes aos quais ndo deveriam ter esse direito. Ainda por achar indevida a

7BRASIL, LEI N° 8.971, de 29 de Dezembro de 1994. Regula o direito dos companheiros a
alimentos e a sucessdo. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br>. Acesso em 20 de

novembro de 2011.
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limitacdo da sucessédo aos bens adquiridos onerosamente na constancia da uniéo
estavel. (GONCALVES, 2011)

2.3 A limitagdo dos direitos da companheira, no inc. IV.

No caso do inciso IV, caso ndo existam outros herdeiros suscetiveis,
cabera ao companheiro sobrevivente todos os bens adquiridos na constancia da
unido estavel. Nao incluindo nessa gleba os bens particulares do de cujus, pois o
inciso IV ndo poderia se desvencilhar do caput que informa que o companheiro
sobrevivente herdara tdo somente nos bens adquiridos na constancia da unido. Esse
€ o entendimento que o doutrinador Zeno Veloso ensina caso seja feita uma leitura
fria do inciso. Explica que na falta de parente sucessivel, o companheiro
sobrevivente teria apenas direito a totalidade da heranca que seja composta por
bens adquiridos onerosamente na constancia da unido. E o restante, incluidos os
bens particulares do de cujus seriam destinados ao Poder Publico por forca do art.
1.844 do Cadigo Civil. (VELOSO, 2010)

Art. 1.844 CC. Nao sobrevivendo cdnjuge, ou companheiro, hem
parente algum sucessivel, ou tendo eles renunciado a heranca, esta
se devolve ao Municipio ou ao Distrito Federal, se localizada nas
respectivas circunscricdes, ou a Unido, quando situada em territorio
federal.

O doutrinador Zeno Veloso ainda pondera que a totalidade da heranca ao
gual menciona o inciso IV é a totalidade da heranca ao qual o companheiro
sobrevivente esta autorizado a concorrer, que segundo o caput seriam os bens
adquiridos onerosamente na constancia da unido estavel. Se houver o caso em que
o falecido ndo deixe nenhum parente sucessivel e ndo deixe patrimbnio comum,
somente particular, o companheiro sobrevivente nada ird& mear, nem ao menos

herdar. E esses bens particulares serdo destinados ao Municipio ou Distrito Federal,
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se localizados nas respectivas circunscricdes, ou a Unido, quando situados no
Territorio Federal, como preceitua o artigo 1844 do Caodigo Civil. (VELOSO, 2010)

No entanto, Zeno Veloso menciona em sua obra “Direito Hereditario do
Conjuge e do companheiro” que esse pensamento, de que o companheiro s6
herdaria a totalidade mencionada no inciso IV no montante dos bens adquiridos na
constancia na unido estavel, foi por ele ultrapassado. Seu entendimento atual é de
gue o inciso IV estaria abrindo uma excecdo ao caput, pela forma de que foi
impressa a expressao: “totalidade da heranga” E remete seu pensamento
novamente ao art. 1.844, mas dessa vez com um carater pr6 companheiro
supérstite. Informa que o 1.844 do cddigo civil dispde que a heranca sé se tornaria
vacante caso nao sobrevivessem cOnjuge ou companheiro, sendo assim nao seria
devolvida ao poder publico. Entende Veloso que o artigo 1.790 deve ser interpretado
de maneira construtiva, deve ser feita uma leitura alternativa do texto legislativo,
porém sem exceder na interpretacdo de forma que modifique a norma ou a revogue,
sem posi¢des radicais. (VELOSO, 2010)

Maria Helena Diniz, possui um entendimento pré companheiro sobrevivo
guanto a essa questdo e quanto a leitura do artigo 1.844 do Caddigo Civil. Diniz
ensina que nao haveria a possibilidade de o Municipio, o Distrito Federal ou Uniédo
sucederem na herangca como sucessores irregulares, como na heranca de pessoa
gue falece sem deixar herdeiros, sendo que exista herdeiro sui generis,um herdeiro
regular, no caso em questdo o companheiro sobrevivente. O poder Publico poderia
suceder de forma irregular na heranca caso essa seja vacante, ndo poderia 0
companheiro que dividiu lacos de afetividade ser excluido da heranca em favor de
um ente publico. Segundo o entendimento de Maria Helena Diniz, o companheiro
herdaria a totalidade da heranca, isso incluindo os bens comuns e 0s bens
particulares nesse caso em questdo. Diniz baseia seu argumento no preceito de que
se nédo for esse 0 entendimento haveria a instauracdo no sistema juridico de uma
lacuna axiol6gica. Havendo a necessidade, entdo, da aplicacdo do art. 5° da Lei de
Introducéo as normas do Direito Brasileiro onde na aplicacdo da lei a solugcéo a ser
buscada deve estar amparada pelo um fim justo e que atenda ao bem comum.
(DINIZ, 2010)

*VELOSO, Zeno. Direito Hereditario do Conjuge e do Companheiro. Editora Saraiva, 2010.
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Art. 5° da LINDB. Na aplicagdo da lei, o juiz atenderd aos fins
sociais a que ela se dirige e as exigéncias do bem comum.

Em suma, ndo seria coerente excluir o companheiro de bens dos quais
partilhava em vida com o companheiro falecido e disp6-los todos a favor do Estado.
Ignorar todos os lacos de afetividade que os companheiros possuiam e interpretar
de forma fria uma legislacdo que vai de encontro a preceitos constitucionais da
heranca e da dignidade da pessoa humana.
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3 O TRATAMENTO ATUAL DA SUCESSAO NA UNIAO ESTAVEL

3.1 Enunciados de direito civil

Conforme o tema, sucessdo em unido estavel, foi se polemizando
gradativamente, diversas discussdes doutrinarias e jurisprudenciais foram surgindo.
Em 2006 os juizes das Varas da Familia e das Sucessdes do Interior de Sdo Paulo
se organizaram para deliberar sobre o tema e sobre questbes do direito de familia.
Apds extensos debates e por maioria de 2/3 dos membros decidiram emitir
enunciados com a finalidade de nortear sua atuacdo futura. Dentre esses

enunciados para a monografia séo evidenciados quatro deles®:

49. O art. 1.790 do Cddigo Civil, ao tratar de forma diferenciada a
sucesséo legitima do companheiro em relagdo ao cénjuge, incide em
inconstitucionalidade, pois a Constituicdo ndo permite diferenciacéo
entre familias assentadas no casamento e na unido estavel, nos
aspectos em que sdo idénticas, que sao os vinculos de afeto,
solidariedade e respeito, vinculos norteadores da sucessao legitima.

50. Ante a inconstitucionalidade do art. 1.790, a sucessdo do
companheiro deve observar a mesma disciplina da sucesséao legitima
do cbnjuge, com os mesmos direitos e limitagcdes, de modo que o
companheiro, na concorréncia com descendentes, herda nos bens
particulares, nao nos guais tem meacao.

51. O companheiro sobrevivente, ndo mencionado nos arts. 1.845 e
1.850 do Cddigo Civil, é herdeiro necessario, seja porque nao pode
ser tratado diferentemente do cbnjuge, seja porque, na concorréncia
com descendentes e ascendentes, herda necessariamente, sendo
incongruente que, tornando-se 0 Unico herdeiro, possa ficar
desprotegido.

52. Se admitida a constitucionalidade do art. 1790 do Cédigo Civil, o
companheiro sobrevivente terad direito a totalidade da heranca
deixada pelo outro, na falta de parentes sucessiveis, conforme o
previsto no inciso IV, sem a limitacdo indicada na cabeca do artigo.

> AMORIM, José Roberto Neves. | Encontro dos Juizes de Familia do Interior de Sdo
Paulo. 2007. Disponivel em: <http://www.professoramorim.com.br/texto.asp?id=472>
Acesso em 01.05.2012
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Conforme pode se verificar nos enunciados dos juristas de Sao Paulo a
tendéncia em seus julgamentos € considerar inconstitucional o art. 1.790 do Cédigo
Civil de 2002 por tratar o companheiro de forma desigual e com viés discriminatério.
Para evitar um tratamento aos companheiros que afronte o0s principios
constitucionais, parte da magistratura vem se posicionando no sentido de interpretar
a legislacéo vigente de uma forma que respeite a constituicdo e os principios da
igualdade e justica para que o companheiro supérstite na hora da partilha ndo seja

prejudicado.

Pode-se ainda se extrair do voto do Sr. Ministro Luis Felipe Saloméo
relator do Incidente de Arguicdo de Inconstitucionalidade, Al no RECURSO
ESPECIAL N° 1.135.354 - PB (2009/0160051-5)'° alguns outros enunciados como
por exemplo enunciados da IV Jornada de Direito Civil, realizado pelo Conselho da
Justica Federal no ambito da Corte do STJ. Segundo o Sr. Ministro Luis Felipe
Saloméo foi aprovado enunciado no sentido de que: "E inconstitucional o art. 1.790
do Cddigo Civil, devendo incidir, na sucessdo pelo companheiro supérstite, as

mesmas regras aplicadas ao conjuge sobrevivente".

Nesse enunciado trazido pelo llustrissimo Sr. Ministro € evidenciada a
vontade do magistério em se ter declarada a inconstitucionalidade do art. 1790 do
Caddigo Civil, tornando validas as regras contidas no Cdédigo Civil atinentes a
sucessao dos conjuges. Segundo entendimento do Ministro ndo € possivel essa

diferenciacao entre cénjuges e companheiros.

Traz ainda outro enunciado que trata mais especificamente dos incisos do
art. 1790 do Caddigo Civil, situacdo essa ja trabalhada nessa monografia, mas que

merece amplo destaque. Segundo o enunciado: “Na hipotese de o companheiro

® BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Incidente de Arguicdo de Inconstitucionalidade.
Incidente de arguigédo de inconstitucionalidade. ART. 1.790, Incisos Il E IV Do Cédigo Civil
De 2002. Unido Estavel. Sucessdo Do Companheiro. Concorréncia Com Parentes
Sucessiveis. Preenchidos 0s requisitos legais e regimentais, cabivel o incidente de
inconstitucionalidade dos incisos, Ill e IV, do art. 1790, Cédigo Civil, diante do intenso
debate doutrinario e jurisprudencial acerca da matéria tratada. Al no RECURSO ESPECIAL
N° 1.135.354 - PB (2009/0160051-5). Quarta Turma. Recorrente : Maria Jaydeth Miranda.
Recorrido : Onaldo Lins De Luna — Espolio. Ministro Luis Felipe Salomao. Brasilia, 27 de
maio de 2011. Disponivel em:
https://wwz2.stj.jus.br/processo/jsp/revista/abreDocumento.jsp ?componente=ITA&sequencial

=1064996&num_registro=200901600515&data=20110602&formato=PDF. Acesso em 20 de
novembro de 2011.
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sobrevivente concorrer com filhos comuns (inc. 1) e descendentes somente do de
cujus (inc. 1), deve-se aplicar o disposto no inc. I, dividindo-se igualmente a
heranca.” O enunciado ainda traz a justificativa de que “Diante do principio da
igualdade entre os filhos, ndo se pode conceber sejam estabelecidos quinhdes
diferentes numa mesma partilha em que concorrem tanto os filhos comuns do
companheiro sobrevivente como os descendentes s6 do autor da heranca.
Entendimento contrario faria com que os filhos exclusivos do autor da heranca
tivessem quinh&o maior que os filhos também do companheiro sobrevivente.” Esse
enunciado mostra que o art. 1790 do Cadigo Civil precisa ser reformulado, ou pelo
menos uma interpretagdo deve nortear o seu entendimento. O seus proprios incisos
criam uma situacdo em que ndo possam coexistir e reger um caso concreto
especifico. No caso de o de cujus possuir filhos exclusivos e possuir também filhos
comuns com 0 companheiro supérstite, neste caso foi necessario que interpretacoes
jurisprudenciais indicassem uma melhor posicdo a ser seguida sob pena de ir de

encontro a preceitos constitucionais de igualdade entre filhos e justica.

3.2 Jurisprudéncias sobre o tema.

Pode-se notar ainda no trabalho dos magistrados que em suas decisdes
h4a uma grande discussdo sobre o tema. O art. 1.790 ora é suscitado como
inconstitucional ora como constitucional e legal. H4 ainda em algumas decisées um
carater esclarecedor do artigo nas interpretacdes que lhe sédo conferidas, esse é o
caso do Incidente de Arguicao de Inconstitucionalidade, Al no RECURSO ESPECIAL

N° 1.135.354 - PB (2009/0160051-5)'* que fora deveras citado nessa monografia. O

"' BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Incidente de Arguicdo de Inconstitucionalidade.
Incidente de arguigédo de inconstitucionalidade. ART. 1.790, Incisos Il E IV Do Cadigo Civil
De 2002. Unido Estavel. Sucessdo Do Companheiro. Concorréncia Com Parentes
Sucessiveis. Preenchidos 0s requisitos legais e regimentais, cabivel o incidente de
inconstitucionalidade dos incisos, Ill e IV, do art. 1790, CdAdigo Civil, diante do intenso
debate doutrinario e jurisprudencial acerca da matéria tratada. Al no RECURSO ESPECIAL
N° 1.135.354 - PB (2009/0160051-5). Quarta Turma. Recorrente : Maria Jaydeth Miranda.
Recorrido : Onaldo Lins De Luna — Espdlio. Ministro Luis Felipe Saloméao. Brasilia, 27 de
maio de 2011. Disponivel em:
https://wwz2.stj.jus.br/processo/jsp/revista/abreDocumento.jsp ?componente=ITA&sequencial

=1064996&num_registro=200901600515&data=20110602&formato=PDF. Acesso em 20 de
novembro de 2011.



https://ww2.stj.jus.br/processo/jsp/revista/abreDocumento.jsp
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acordao de relatoria do llustrissimo Ministro Luis Felipe Salomé&o possui determinada

ementa:

EMENTA: INCIDENTE DE ARGUICAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. ART. 1.790, INCISOS Il E IV DO
CODIGO CIVIL DE 2002. UNIAO ESTAVEL. SUCESSAO DO
COMPANHEIRO. CONCORRENCIA COM PARENTES
SUCESSIVEIS.

Preenchidos os requisitos legais e regimentais, cabivel o incidente de
inconstitucionalidade dos incisos, Ill e 1V, do art.1790, Cddigo Civil,
diante do intenso debate doutrinario e jurisprudencial acerca da
matéria tratada. ACORDAO A Turma, por unanimidade, acolheu o
incidente de arguicdo de inconstitucionalidade e decidiu, em
diligéncia, abrir vista ao Ministério Publico Federal para, apds,
submeter a apreciacao do incidente a Corte Especial, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.Os Srs. Ministros Raul Aradjo, Maria
Isabel Gallotti e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator.

O STJ ao proferir o referido acérdao sob relatoria do Ministro Luis Felipe
Saloméao elaborou uma verdadeira obra didatica a respeito da sucessdo na uniao

estavel, mais precisamente sobre o art. 1790 do Cadigo Civil.

No inicio do voto llustrissimo Ministro relata que o art. 1.790 do Caodigo
Civil de 2002, mesmo tendo inovado 0 regime sucessoério de conviventes em uma
unido estavel, vem causando diversos debates doutrinarios e jurisprudenciais de

substancial envergadura.

O Ministro Luis Felipe Salomao ao proferir seu voto traz ensinamentos de
doutrinadores como Francisco José Cahali'? e Zeno Veloso™ que informam que o
art. 1.790 do codigo civil € falho e evidencia um retrocesso de tudo que havia sido
construido durantes os Ultimos anos acerca da sucessdo na unido estavel.

Afrontando inclusive principios constitucionais.

O Sr. Ministro também cita o doutrinador Fabio Ulhoa trazendo o seguinte

ensinamento:

2 CAHALLI, Francisco José; HIRONAKA, Giselda Maria Fernandes Novaes. Curso avangado
de direito civil, volume 6: direito das sucessdes . Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
2003, p. 228

“® DIAS, Maria Berenice ; PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Do direito sucessoério dos
companheiros. In. Direito de familia e o novo Cdédigo Civil. 42 ed. Belo Horizonte: Del Rey,
2006
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“O tratamento discriminatorio liberado pelo art. 1.790, 1l e lll, do CC
fulmina a constitucionalidade e validade do preceito. Por afrontar a
Constituicdo Federal, tanto na garantia do direito de heranca (art. 5°,
XXX), como na protecdo da unido estavel como entidade familiar (art.
226, § 3°), esses dispositivos do Codigo Civil sdo inconstitucionais.
Por conseguinte, no falecimento de pessoa vinculada a unido

estavel, o companheiro sobrevivente tera 0s mesmos direitos

sucessorios titularizados pelo conjuge”™.

Durante todo o voto o Ministro Luis Felipe Saloméao faz mencdo a
enunciados proferidos em jornadas de direito civil que visam nortear o entendimento
sobre o tema, como, por exemplo, o enunciado ora jA mencionado neste capitulo
desta monografia que foi proferido na IV Jornada de Direito Civil, realizado pelo
Conselho da Justica Federal e que suscita a inconstitucionalidade do art. 1.790 do
Cddigo Civil, informando que devem ser aplicadas para a sucessdao dos

companheiros as regras que sao aplicadas aos conjuges supérstites.

Além dessas mencionadas citacdes o Respeitavel Ministro ainda tece
consideracdes proprias a respeito do tema. Ele considerada que o art. 1.790 foi
erroneamente deslocado para o capitulo de disposi¢cdes gerais, que haveria no caso
uma inadequacédo topologica. Diz que quem participa da Sucessao nao é outro
sendo o herdeiro, motivo pelo qual a localizagdo adequada do artigo deveria ser a do

capitulo em que estéo dispostas as regras de ordem da vocacgéao hereditaria.

Outro ponto abordado pelo ministro dos que encorpam de forma didatica
0 seu voto foi a questéo da restricdo quanto a sucessao para os companheiros aos
bens adquiridos onerosamente na constancia da unido estavel somente. Abrindo
margem para no caso concreto haver a possibilidade de ndo havendo nenhum outro
herdeiro, o companheiro supérstite ndo fazer jus aos bens deixados pelo de cujus
gue foram adquiridos antes da unido, tendo por consequéncia esses bens a sorte de
heranca vacante. Situacdo essa recriminada pelo llustrissimo Ministro Luis Felipe

Salomao.

E ainda faz uma abordagem técnica sobre a questdo de haver a
possibilidade de em casos parecidos o companheiro herdar mais do que o cdnjuge

na mesma situacédo. Isso ocorre quando os cbnjuges sdo casados pelo regime legal

* COELHO, Fabio Ulhoa. Curso de direito civil, familia; sucessdes, volume 5. 32 ed. Sdo
Paulo: Saraiva, 2010 pp. 144-145



44

e quando um deles falece ao outro restara apenas a meacao caso concorra com
descendentes. O que ndo ocorre no caso de unido estavel, no qual o companheiro
supérstite além de receber a meacgéo, também ird concorrer com os descendentes
naquela parcela de bens em que ja havia meado. Segundo o Ministro isso faz com
que parte da doutrina acuse que na unido estavel sdo conferidos mais direitos do

aos companheiros do que aos conjuges no casamento.

ApOs tecer 0s seus comentarios e abordar o tema de forma esclarecedora
o Ministro vota no sentido de que ha a necessidade da averiguacdo sobre a
adequacédo constitucional do art. 1.790 do Cdédigo Civil de 2002. Mesmo tendo
acusado a inconstitucionalidade de todo o art. 1.790, por questdes objetivas do
controle incidental de constitucionalidade o seu voto ficou restrito a suscitar a
inconstitucionalidade somente dos incisos Ill e IV do art. 1.790 do referido codigo,
mesmo que tenha se mostrado a favor de suscitar a inconstitucionalidade de todo o

artigo, conforme demonstrou em sua exposigao.

Mesmo o STJ se posicionando favoravel ao entendimento de que ha um
problema com um art. 1790 do cddigo civil e com a sucessao entre companheiro que
precisa ser superado, esse entendimento ndo é unanime entre a doutrina e
jurisprudéncia. Ha decisdes colegiadas, ha decisbes monocraticas que pendem
tanto para o lado de que ndo ha problema e que esse artigo ndo fere principio
constitucional algum, tanto ha aqueles entendimentos que corroboram o do Ministro

Luis Felipe Saloméo.

llustrando o caso em que nao haveria problema de constitucionalidade
contido no artigo 1790 do Cddigo Civil a 12 Turma Civel do Tribunal de Justica do
Distrito Federal e Territorios proferiu decisdo na apelacdo civel n°
20051010071046APC no sentido de que a Constituicdo Federal ndo comparou 0s
institutos da Unido Estavel e do casamento, que o codigo civil estipulou prerrogativas
e direitos exclusivos aos cdnjuges de forma proposital, para diferenciar os institutos.

E que tratar de forma diferente os institutos n&o feriria o principio da isonomia.*

" BRASIL, Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territérios. Apelagdo Civel. Inventario.
Companheiro sobrevivente. Heranca. Participacdo. Concorréncia com descendentes. Artigo
1.790 do codigo civil. Privilégio em relagdo a conjuge sobrevivente. Alegacdo de
inconstitucionalidade. Ofensa ao principio da isonomia. Inexisténcia. Apelagdo Civel
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EMENTA

APELACAO. INVENTARIO. COMPANHEIRO SOBREVIVENTE.
HERANCA. PARTICIPACAO. CONCORRENCIA COM
DESCENDENTES. ARTIGO 1.790 DO CODIGO CIVIL. PRIVILEGIO
EM RELACAO A CONJUGE SOBREVIVENTE. ALEGACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. OFENSA AO PRINCIPIO DA
ISONOMIA. INEXISTENCIA.

1. A Constituicdo Federal ndo equiparou o instituto da unido estavel
ao do casamento, tendo tdo somente reconhecido aquele como
entidade familiar (art. 226, 83°, CF).

2. E possivel verificar que a legislaco civil buscou resguardar, de
forma especial, o direito do cénjuge, o qual possui prerrogativas que
nao sdo asseguradas ao companheiro.

3. O tratamento diferenciado dado pelo Codigo Civil a esses
institutos, especialmente no tocante ao direito sobre a participacéo
na heranga do companheiro ou coOnjuge falecido, ndo ofende o
principio da isonomia, mesmo que, em determinados casos, como 0
dos presentes autos, possa parecer que o companheiro tenha sido
privilegiado.

4. O artigo 1.790 do Cédigo Civil, portanto, é constitucional, pois nédo
fere o principio da isonomia - entendimento da Turma no AGI n°
2009.00.2.001862-2.

5. Negou-se provimento ao recurso.

Outrossim, ha aquelas decisbes que vdo em encontro ao raciocinio
juridico elaborado pelo STJ. O Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo em
decisdo do Agravo de Instrumento n® 0033320-27.2012.8.26.0000 da relatoria do
desembargador Moreira Viegas da 52 Camara de Direito Privado da Comarca de
Sao Vicente estabeleceu que no caso em que o colateral do de cujus concorrer com
o companheiro sera aplicado o art. 226 83° da CF que dispde da seguinte forma
“Para efeito da protecédo do Estado, € reconhecida a unido estavel entre o homem e
a mulher como entidade familiar...” e que deveria ser aplicada uma interpretacéo
extensiva do art. 1.839 do Cddigo Civil e do art. 1.725 do mesmo codigo para que

fossem garantidos os mesmos direitos ao companheiro supérstite que sao

20051010071046APC. 12 Turma Civel. Apelante: M.P.D.F.E.T. Apelado: V.S.S.
Desembargador Flavio Rostirola. Brasilia, 13 de maio de 2010. Disponivel em:
<http://tjdf19.tjdft.jus.br/cgibin/tjcgil?DOCNUM=9&PGATU=1&I=20&ID=62584,39565,10078
&MGWLPN=SERVIDOR1&NXTPGM=jrhtm03&OPT=&ORIGEM=INTER&pq1=1790%20uni
%E30%20est%E1lvel> Acesso em 01 de maio de 2012.


http://tjdf19.tjdft.jus.br/cgibin/tjcgi1?DOCNUM=9&PGATU=1&l=20&ID=62584,39565,10078&MGWLPN=SERVIDOR1&NXTPGM=jrhtm03&OPT=&ORIGEM=INTER&pq1=1790%20uni%E3o%20est%E1vel
http://tjdf19.tjdft.jus.br/cgibin/tjcgi1?DOCNUM=9&PGATU=1&l=20&ID=62584,39565,10078&MGWLPN=SERVIDOR1&NXTPGM=jrhtm03&OPT=&ORIGEM=INTER&pq1=1790%20uni%E3o%20est%E1vel
http://tjdf19.tjdft.jus.br/cgibin/tjcgi1?DOCNUM=9&PGATU=1&l=20&ID=62584,39565,10078&MGWLPN=SERVIDOR1&NXTPGM=jrhtm03&OPT=&ORIGEM=INTER&pq1=1790%20uni%E3o%20est%E1vel
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garantidos ao cénjuge supérstite. Afastando a postulagdo exclusiva, no caso

concreto, dos sobrinhos do de cujus.*®

3.3 Projetos de leis que visam mudar a sucessao na unido estavel

Observadas as diversas controvérsias a respeito da sucessdo na uniao
estavel e em torno do art. 1.790 do Cédigo Civil o legislador ndo se manteve inerte.
Visando buscar um tratamento mais isondémico e amparado por preceitos
constitucionais o legislativo vem buscando elaborar leis propondo projetos que estao

sob o tramite para analise e aprovacao no Congresso Nacional.

O Primeiro projeto a ser analisado é o projeto de lei PL 6960/2002". Sua
situacao atual é estar arquivado na mesa diretora da camara dos deputados (MESA)
desde o dia 17.03.2008. Este projeto visa mudar varios artigos do Caodigo Civil de
2002 conforme ementa:

Da nova redacdo aos artigos 2° 11, 12, 43, 66, 151, 224, 243,
244,246, 262, 273, 281, 283, 286, 294, 299, 300, 302, 306, 309, 328,
338, 369, 421, 422, 423, 425, 429, 450, 456, 471, 472, 473, 474, 475,
478, 479, 480, 482, 496, 502, 506, 533, 549, 557, 558, 559, 563, 574,
576, 596, 599, 602, 603, 607, 623, 624, 625, 633, 637, 642, 655, 765,
788, 790, 872, 927, 928, 931, 944, 947, 949, 950, 953, 954, 966, 977,
999, 1053, 1060, 1086, 1094, 1099, 1158, 1160, 1163, 1165, 1166,
1168, 1196, 1197, 1204, 1210, 1228, 1273, 1274, 1276, 1316, 1341,
1347, 1352, 1354, 1361, 1362, 1365, 1369, 1371, 1374, 1378, 1379,
1434, 1436, 1456, 1457, 1473, 1479, 1481, 1512, 1515, 1516, 1521,

' BRASIL, Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo. Agravo de Instrumento.
INVENTARIO Postulagdo sucessoria dos sobrinhos do de cujus em detrimento da
companheira sobrevivente Descabimento - Necessidade de interpretacdo extensiva do art.
1.839 do CC para garantir a companheira o mesmo direito do cénjuge supérstite - Incidéncia
do art. 226, § 3° da CF e art. 1725 do CC mantida decisdo que afasta a aplicabilidade do
art. 1.790 do Cdbdigo Civil Recurso ndo provido. Agravo de Instrumento n° 0033320-
27.2012.8.26.0000. 5% Camara de Direito Privado da Comarca de Sao Vicente. Agravante:
Ercilia Lori e Outros. Agravado: Ester de Paula. Desembargador Moreira Viegas. Sao Paulo,
25 de abril de 2012. Disponivel em:
<https://esaj.tjsp.jus.br/cjsg/resultadoCompleta.do;jsessionid=FD700C8B28756121497885B
4FFA421FA> Acesso em 01 de maio de 2012.

' CAMARA DOS DEPUTADOS, Projetos de Leis e Outras Proposicdes. Brasilia 2012.
Disponivel em:
<http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=56549>.
Acesso em 01 de maio de 2012.


https://esaj.tjsp.jus.br/cjsg/resultadoCompleta.do;jsessionid=FD700C8B28756121497885B4FFA421FA
https://esaj.tjsp.jus.br/cjsg/resultadoCompleta.do;jsessionid=FD700C8B28756121497885B4FFA421FA
http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=56549
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1526, 1561, 1563, 1573, 1574, 1575, 1576, 1581, 1583, 1586, 1589,
1597, 1601, 1605, 1606, 1609, 1614, 1615, 1618, 1623, 1625, 1626,
1628, 1629, 1641, 1642, 1660, 1665, 1668, 1694, 1700, 1701, 1707,
1709, 1717, 1719, 1721, 1722, 1723, 1725, 1726, 1727, 1729, 1731,
1736, 1768, 1788, 1790, 1800, 1801, 1815, 1829, 1831, 1834, 1835,
1848, 1859, 1860, 1864, 1881, 1909, 1963, 1965, 2002, 2038 e 2045
da Lei n°. 10.406 de 10 de janeiro de 2002, que "Institui o Codigo
Civil", acrescenta dispositivos e da outras providéncias.

Entre estes artigos estéo incluidos artigos que dispdem sobre a sucessao
na unido estavel como principalmente o 1.790. A nova versdo do art. 1.790 ainda
traz uma grande distingdo entre os conjuges e companheiros e ndo parece resolver
os problemas do referido artigo ao trazer texto confuso e extenso. Este projeto de lei
justifica a mudanca do art. 1.790 afirmando que este € um retrocesso na sucessao
entre 0s companheiros, comparado as legislacbes anteriores, leis 8.971/94 e
9.278/96

Usando de um carater cronolégico a proximo projeto de lei a ser analisado
é o projeto de lei PL 4944/2005%. Sua situacdo atual é a mesma do projeto de lei
anterior, arquivado na mesa diretora da camara dos deputados (MESA) desde o dia

22.02.2008. Este projeto de lei possui tal ementa:

Altera dispositivos do Codigo Civil, dispondo sobre igualdade de
direitos sucessorios entre conjuges e companheiros de unido estavel.

Este projeto de lei por sua vez visa mudar a sucessao na unido estavel
mudando as disposi¢cdes que diferiam os direitos entre conjuges e companheiros, 0s

igualando em um mesmo patamar de direitos. E disposto em um unico artigo.

O Préximo projeto de lei a ser analisado é o projeto de lei PL 508/2007%.

Ele atualmente esta Aguardando Parecer na Comissdo de Constituicdo e Justica e

¥ CAMARA DOS DEPUTADOS, Projetos de Leis e Outras Proposicdes. Brasilia 2012.
Disponivel
em:<http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=279454>.
Acesso em 01 de maio de 2012.

¥ CAMARA DOS DEPUTADOS, Projetos de Leis e Outras Proposicdes. Brasilia 2012.
Disponivel
em:<http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=345372>.
Acesso em 01 de maio de 2012.



http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=279454
http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=345372
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de Cidadania (CCJC) desde o dia 13.07.2011. Este projeto de lei possui a seguinte

ementa:

Altera dispositivos do Cdédigo Civil, dispondo sobre igualdade de
direitos sucessaorios entre conjuges e companheiros de uniao estavel.

Este projeto de lei traz mudancas significativas para a sucessao em geral,
tanto para a sucessao dos conjuges quanto dos companheiros. O Art. 1° da lei traz
explicito o seu espirito, que é mudar as regras sucessorias do codigo civil, tornando-

as mais equanimes.

Art. 1°. Esta Lei modifica disposicbes do Cadigo Civil sobre
igualdade de direitos sucessorios entre conjuges e companheiros de
unido estavel.

Esse projeto de lei, além de outros artigos, muda o artigo 1.829 que
dispbe sobre a sucessao entre conjuges. A nova redacdo do artigo incluiria o
companheiro equiparado ao cobnjuge, ndo os diferenciando quanto as regras
sucessorias. Esta mudanca seria uma hipotese plausivel para acabar com os
problemas evidenciados durante a monografia, como o0s da concorréncia do
companheiro com os colaterais ou o fato do patriménio do de cujus poder se tornar

vacante.

Entretanto ao analisar o paragrafo unico da nova redacdo pode-se
verificar um retrocesso perigoso dessa vez para a situacdo da sucessdo entre
cbnjuges. A redacdo mescla o caput do art. 1.790 com o do 1.829, limitando, em
determinada hipotese, o alcance dos bens a serem repartidos aos adquiridos

onerosamente na constancia da uniao ou do casamento.

Art. 1.829. A sucessao legitima defere-se na seguinte ordem:

| — aos descendentes, em concorréncia com o cbnjuge sobrevivente
ou com o companheiro sobrevivente;

Il — aos ascendentes, em concorréncia com o0 cdnjuge sobrevivente
ou com o companheiro sobrevivente;

Il — ao cdnjuge sobrevivente ou ao companheiro sobrevivente;

IV — aos colaterais.

Paragrafo Unico. A concorréncia referida nos incisos | e Il darse-a,
exclusivamente, quanto aos bens adquiridos onerosamente, durante
a vigéncia do casamento ou da unido estavel, e sobre os quais nao
incida direito & meacao, excluidos os subrogados.
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Ao tratar a questido sucessoria no art. 1.829 ndo haveria a necessidade
de haver o art. 1.790, este projeto de lei acaba revogando, portanto, este art. tao
polémico e problematico.

Continuando a analise ha o projeto de lei PL 674/2007%°. Este projeto esta
Aguardando Deliberacédo de Recurso na Mesa Diretora da Camara dos Deputados
(MESA) desde o dia 15.02.2011. Este projeto, por sua vez, possui a seguinte

ementa:

Regulamenta o art. 226, § 3° da Constituicdo Federal, unido estavel,
institui o divorcio de fato.

Estabelece o estado civil das pessoas em unido estavel como o de
consorte. Altera a Lei n°® 10.406, de 2002 e revoga as Leis n°s 8.971,
de 1994 e 9.278, de 1996.

Este projeto de lei visa regular a unido estavel e traz em seus artigos os
requisitos para se ter reconhecida essa entidade familiar, as suas caracteristicas e
inclusive no seu art. 2° informa a nomenclatura de como devem ser chamados

agueles que constituem uma unido estavel.

Art. 2° O Estado civil das pessoas em unido estavel € o de Consorte.
Paragrafo Unico- Companheiros e consortes sdo denominagdes para
identificar os sujeitos da unido estavel, podendo os termos serem
utilizados indistintamente.

O projeto de lei além de tratar diversos aspectos sobre a unido estavel
como da prova da unido, dos direitos, dos alimentos, do parentesco, do regime de

bens ele também trata da sucessao como dispfe 0s seus artigos 16 a 18.

Art.16- Dissolvida a unido estavel por morte de um dos consortes 0
sobrevivente participara da sucessédo do companheiro como herdeiro
necessario.

81°- Para efeito de direitos sucessorios o consorte é equiparado, no
que couber, a figura do cbnjuge.

Art.17- O consorte sobrevivente tera direito, enquanto ndo constituir
nova unidao, ao usufruto do imovel destinado a residéncia da familia.
Art. 18- Toda a matéria relativa a unido estavel é de competéncia do
juizo da Vara da Familia assegurado o segredo de justica.

> CAMARA DOS DEPUTADOS, Projetos de Leis e Outras Proposi¢bes. Brasilia 2012.
Disponivel
em:<http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=347575>.
Acesso em 01 de maio de 2012.
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O artigo 16 qualifica o companheiro como sendo herdeiro necessario,
modificando o art. 1.845 do Cdadigo Civil que ndo o incluia nesta classe de herdeiros.
Este artigo busca equipar os direitos sucessorios do companheiro ao do cbnjuge e
no paragrafo primeiro do art. 16 ele informa que o consorte, como € chamado por
este projeto de lei o companheiro em uma unido estavel, sera equiparado no que

couber a figura do cdnjuge nos direitos sucessorios.

Segundo a académica de direito Karen Hellen Esteves de Avelar, em seu
artigo publicado, o art. 17 deste projeto de lei estd conferindo o usufruto vidual ao
companheiro. Direito esse que era previsto no Codigo Civil de 1916 e que foi
revogado com o atual Cédigo Civil. Este direito tinha o objetivo de resguardar direitos
sob bens do de cujus para o conjuge que no Coddigo Civil de 1916 néo era
considerado herdeiro necessario, protecao essa que pareceu desnecessaria Visto
gue o Cdbdigo Civil de 2002 trouxe o conjuge como herdeiro necessario. Entretanto
este projeto de lei peca por trazer tal diferenciacéo, gerando um tratamento desigual

desnecessario entre conjuge e companheiro. (AVELAR, 2011)

O proximo projeto de lei a ser objeto de breve analise sob o tema € o
projeto de lei PL 7583/2010% . Este projeto de lei se encontra apensado ao projeto
de lei PL 6025/2005 que por sua vez esta aguardando Parecer na Comisséo
Especial destinada a proferir parecer ao Projeto de Lei n°® 6025, de 2005, ao Projeto
de Lei n° 8046, de 2010, ambos do Senado Federal, e outros, que tratam do "Codigo
de Processo Civil" (revogam a Lei n° 5.869, de 1973) (PL602505) desde o dia

22.11.2012. Este projeto de lei traz consigo a seguinte ementa:

Altera as Leis n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002 (Cddigo Civil), e n°
5.869, de 11 de janeiro de 1973 (Cdadigo de Processo Civil), e revoga
as Leis n° 8.971, de 29 de dezembro de 1994, e n°® 9.278, de 10 de
maio de 1996, para assegurar a ampliacdo dos direitos civis dos
companheiros na unido estavel.

’l CAMARA DOS DEPUTADOS, Projetos de Leis e Outras Proposicées. Brasilia 2012.
Disponivel
em:<http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=482478>.
Acesso em 01 de maio de 2012.
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Pode-se notar pela ementa que este € mais um projeto de lei que visa
alterar os direitos civis do companheiro em uma unido estavel ampliando-os e
tornando-os mais préximos aos direitos conferidos aos conjuges em uma relacdo

matrimonial.

Este projeto de lei recebe a nomenclatura no Senado Federal de Projeto
De Lei Do Senado N° 267, DE 2009%. Este projeto além de alterar dispositivos do
codigo civil que tratam do direito sucessoério, traz um novo artigo. O 1.829-A,
trazendo para o capitulo das sucessdes a sucessao do companheiro em uma Uniédo
Estavel. Visto que o art. 1.790 do Cadigo Civil que trata sobre o tema se encontra

deslocado no capitulo de disposi¢des gerais do referido cédigo.

“Art. 1.829-A. O companheiro participara da sucessao do outro na
forma seguinte:

| — em concorréncia com descendentes, tera direito a uma quota
equivalente a metade do que couber a cada um destes, salvo se
havia:

a) comunhdo de bens durante a unido estavel e inexistiam bens
particulares do autor da heranca; ou

b) impedimento para o casamento, ou motivo para, se celebrado,
reger-se pela separacao obrigatéria de bens (art. 1.641);

I — em concorréncia com ascendentes, tera direito a uma quota
equivalente a metade do que couber a cada um destes;

Il — em falta de descendentes e ascendentes, tera direito a totalidade
da heranca.

Parigrafo Unico. Ao companheiro sobrevivente, enquanto nao
constituir nova unido ou casamento, sera assegurado, sem prejuizo
da participacdo que lhe caiba na heranca, o direito real de habitacao
relativamente ao imovel destinado a residéncia da familia, desde que
seja o Unico daquela natureza a inventariar.”

Se comparado o novo artigo trazido pelo projeto com o art. 1.790 do
Caddigo Civil podem ser verificados diversas mudancgas. A comecar pelo caput o art.
1.829-A nao faz mencéo se os bens ao qual recaira a sucessdo do companheiro
serdo os adquiridos de forma onerosa durante a constancia da unido. Isso faz com
gue estejam englobados todos os bens adquiridos onerosamente ou ndo. O que
valeria por consequéncia seria o regime de bens imposto na unido estavel, que

possui como regra geral o regime legal de bens, de comunhdo parcial.

> SENADO FEDERAL, Projetos e Matérias Legislativas. Brasilia 2012. Disponivel em:
<http://www.senado.gov.br/atividade/materia/getPDF.asp?t=61504>. Acesso em 01 de maio
de 2012.
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Outras mudancas nitidas, que se aproximariam as regras atuais sobre a
sucessao dos conjuges, sdo a auséncia de diferenciacao entre filhos exclusivos do
de cujus e filhos comuns aos companheiros. Este dispositivo acabaria com a
confuséo de ao se calcular o quinhdo de cada parte estar incluidos como herdeiros,
o companheiro supérstite, filhos comuns e exclusivos. E também a auséncia de
concorréncia do companheiro supérstite com os colaterais, resolvendo também o
problema do companheiro que perdia seus bens para colaterais de até 4° grau,
injustica essa fortemente debatida nos tribunais.

Outro problema que é muito discutido inclusive nesta monografia é o
direito real de habitacdo para os companheiros supérstites. Essa controvérsia, se
esse direito foi ou ndo revogado pelo codigo civil de 2002, acabaria com o paragrafo
unico do art. 1.829-A trazido por este projeto de lei. O seu paragrafo unico dispde
expressamente sobre a garantia desse direito. Concedendo ao companheiro
supérstite o direito real a habitacdo do imovel residencial desde que seja o Unico
daquela natureza. Situacdo essa que vem sido empregada em decisdes pelos

tribunais brasileiros.

Entretanto, segundo a académica de direito Karen Hellen Esteves de
Avelar, em seu artigo publicado, este projeto de lei também néo confere integral
tratamento isondmico aos companheiros em comparacdo aos conjuges. Pois, em
seu inciso segundo, ao companheiro em concorréncia com 0s ascendentes caberia a
metade do que couber a cada um destes. O que ndo ocorre na sucessao dos

cOnjuges em concorréncia com os ascendentes do de cujus. (AVELAR, 2011)

O dltimo projeto de lei a ser analisado é o projeto de lei PL 699/2011%,
Este projeto esta aguardando Parecer na Comissdao de Desenvolvimento
Econbmico, Industria e Comércio (CDEIC) desde o dia 29.03.2012. Possui a

seguinte ementa:

> CAMARA DOS DEPUTADOS, Projetos de Leis e Outras Proposi¢es. Brasilia 2012.
Disponivel
em:<http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=494551>.
Acesso em 01 de maio de 2012.
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Altera o Cédigo Civil, instituido pela Lei n°® 10.406, de 10 de janeiro
de 2002.

Este projeto como todos os outros supracitados visa alterar o Cédigo Civil
para garantir uma maior isonomia perante o direito sucessorios dos companheiros
em uma unido estavel. Este projeto em seu artigo primeiro traz os artigos os quais
ele visa modificar, dentro o qual se encontra o art. 1.790 que ficaria com a seguinte
redacéo:

Art. 1.790. O companheiro participara da sucessao do outro na forma
seguinte:

| - em concorréncia com descendentes, tera direito a uma quota
equivalente a metade do que couber a cada um destes, salvo se tiver
havido comunhdo de bens durante a unido estavel e o autor da
heranca ndo houver deixado bens particulares, ou se o casamento
dos companheiros se tivesse ocorrido, observada a situagéo
existente no comeco da convivéncia, fosse pelo regime da separacéo
obrigatédria (art. 1.641);

Il - em concorréncia com ascendentes, tera direito a uma quota
equivalente a metade do que couber a cada um destes;

Il — em falta de descendentes e ascendentes, tera direito a totalidade
da heranca.

Paragrafo Unico. Ao companheiro sobrevivente, enquanto nao
constituir nova unido ou casamento, sera assegurado, sem prejuizo
da participacao que lhe caiba na heranca, o direito real de habitacéo

relativamente ao imével destinado a residéncia da familia, desde que
seja o Unico daquela natureza a inventariar.

E possivel se verificar que a redacéo desse artigo trazido por este projeto
€ idéntica ao do art. 1.829-A trazido pelo projeto de lei do senado acima
mencionado, Projeto De Lei Do Senado N° 267, DE 2009. Este artigo traria todas as
mudancas mencionadas a respeito do 1.829-A, no entanto, a parte sucessoria da
unido estavel ainda estaria disposta em capitulo de disposi¢cdes gerais e nao
conjuntamente com as outras disposi¢cdes sucessoérias que traz o codigo civil de
2002.

Apés essa analise sucinta de projetos de leis que visam mudar a situacao
atual da sucessdo na unido estavel, resta evidente que ha problemas sérios sobre
essa questdo, sejam eles de cunho constitucional, sejam eles de cunho
principiologico, que necessitam de real mudanca sob o receio de prejudicar ainda
muitos cidaddos que vivem essa realidade. O legislativo vem com diversas

propostas de reforma para tentar resolver esse problema. Entretanto, muito deles
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apesar de demonstrarem um avanc¢o real, demonstram retrocessos em VAarios
pontos. O art. 1.790 do Cadigo Civil precisa ser alterado, a sucessao na uniao
estavel precisa de uma legislagdo que a ampare de forma justa e isondmica,
respeitando o preceito constitucional de unido estavel como entidade familiar que

necessita de protecéo Estatal e tratamento digno.
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CONCLUSAO

O tema escolhido para este trabalho de monografia foi sucesséo na uniao
estavel, as controvérsias e problematicas do art. 1790 do codigo civil. Com isso,
tentou-se abordar a figura da unido estavel de forma objetiva, explicitando as suas
caracteristicas e direitos, construindo um raciocinio que tem como fim a analise das
regras sobre a sucessdo entre companheiros em uma unido estavel no direito

brasileiro atual.

A problemética cerne da monografia foi a ma construcao do dispositivo
legal que versa sobre a sucessdo na unido estavel, com foco no art. 1.790 do
Cadigo Civil de 2002.

A hipotese estudada foi a de que a legislacdo vigente ndo abarca as
necessidades crescentes de regulacdo da sucessdo da unido estavel, entidade
familiar que foi reconhecida pela constituicdo federal de 1988 como merecedora de

especial protecéo do Estado.

O objetivo do trabalho foi o de construir um raciocinio acerca da uniao
estavel, quais as suas caracteristicas, qual a legislacdo que a ampara e dando
énfase na questdo sucessoéria e como a doutrina e jurisprudéncia encaram a

legislacéo a respeito do tema.

O trabalho buscou demonstrar a importancia de se ter uma legislacéo
sélida para tratar do tema sucessao patrimonial entre companheiros em unido
estavel. Evidenciou os direitos e deveres inerentes aos conviventes em unido estavel

e a posicao doutrinaria acerca das questfes controversas a respeito do tema.

A monografia buscou fazer um estudo objetivo sobre os dispositivos legais
sobre sucessdo entre companheiros dispostos no Cadigo Civil de 2002. Dando
énfase em seu artigo 1.790 e a probleméatica que o envolve. Através de julgados e
estudos de doutrinadores o trabalho buscou a todo tempo respaldar o seu contetdo

em entendimentos coerentes de Tribunais e juristas.
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A sucessdo dos companheiros em uma unido estavel é uma questdo
muito controversa que provoca intensos debates de todas as naturezas, sejam eles
académicos, doutrinarios ou jurisprudenciais. O que ocorre é que o dispositivo legal
que trata as regras gerais dessa sucessao € alvo de diversas criticas. O art. 1.790
do Cédigo Civil possui um escopo retrégrado e uma redacao questionavel. Abrindo
margem para diversas teorias de ilegalidade e inclusive inconstitucionalidade.
Outrossim, ndo é somente o art. 1.790 que sofre criticas, a propria auséncia de
dispositivos no Cédigo Civil, como o que regularia o direito real de habitacéo para os

companheiros também é muito criticada.

Na tentativa de se mudar o tratamento dado as questdes sucessorias
entre conviventes em uma unido estavel o poder legislativo vem trabalhando
ostensivamente no intuito de obter uma legislacéo favoravel a propria populacdo que
cada vez mais vem contraindo relacbes e constituindo entidades familiares

denominadas de Unido Estavel.

Ocorre que a constituicdo Federal de 1988 consolidou um fato que ja era
realidade na sociedade brasileira, as relacbes extramatrimoniais que visavam
constituir familia. Com a constituicdo de 1988 essas entidades familiares ganharam
mais protecdo, o que ja vinha ocorrendo em legislacdes anteriores como as leis
8971/94 e 9278/96. Com o surgimento do Cdédigo Civil de 2002 houve um retrocesso
e uma afronta a esses direitos inclusive aos principios constitucionais. O codigo civil
abordou de forma preconceituosa e omissa em varios aspectos a sucessao entre
companheiros. E feriu o principio da isonomia e o preceito trazido pelo art. 226 da
Constituicdo Federal ao tratar de forma deveras diversa os direitos sucessorios entre

cbnjuges e companheiros.

O trabalho buscou demonstrar que a legislacdo atual sobre o tema
discutido é deficitaria e precisa ser alterada. Também que é de extrema importancia
o papel do judiciario ao conduzir as interpretacfes para que a sociedade nédo seja

prejudicada por esse retrocesso social e legislativo trazido pelo Cadigo Civil de 2002.
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