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RESUMO

Este estudo objetiva demonstrar o procedimentd dwudribunal do Juri, onde os jurados
votam de acordo com o principio da intima convicg®m a necessidade de fundamentar as
suas decisbes. Esta forma de votacéo dos juraddeindrevista pela Constituicdo Federal de
1988, mas sim pelo Cadigo de Processo Penal. 8mrdabe analisar este principio da intima
conviccdo em face a Constituicdo Federal, maiscégmanente quanto ao artigo 93, inciso
IX da CF/88, que garante a publicidade dos julgdosedos 6rgdos do Poder Judiciario e a
motivacdo de todas as decisdes judiciais, e, quastberania dos veredictos e o sigilo das
votacOes. Finalmente, este trabalho tem como esagwbarecer que se o0s jurados
fundamentassem suas decisdes, ndo ocorreria afotanstituicdo Federal de 1988. A
fundamentacdo das decisdes é essencial para aambaracionalidade da decisdo determinou
sobre o poder, demonstrar a existéncia de provéisiesites a afastar o principio
constitucional da presuncédo de inocéncia, garardontraditério e a plena defesa e etc. Ser o
réu julgado através de qualquer elemento pelogiggtasem a devida demonstracdo da
motivagdo € contrario ao sistema adotado pelo psocepenal contemporaneo e
principalmente as garantias constitucionais.

Palavras-chavesTribunal do Juri — principio da intima convicgdms jurados — Constituicdo

Federal de 1988 — necessidade de fundamentac@eciades.
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INTRODUCAO

O presente trabalho tem como objetivo analisar iocimio da intima
convicgdo dos jurados em face a Constituicdo Federd 988 para verificar se ocorreria
afronta a Constituicdo caso os jurados passasseéomdamentar as suas decisdes, e
demonstrar a necessidade de justificacdo no julgeome

Trata-se de um tema importante haja vista quelwmal do Juri € um érgao
especial da justica comum, regido por regras padpfue devem ser interpretadas através de
seus principios. No entanto, o0 mundo sofreu digemsadancas que a Instituicdo nédo
conseguiu acompanha-las.

No primeiro capitulo é demonstrada a origem e e@&uudo Tribunal do
Jari, seu histérico no Brasil e um direito compargdra que se possa analisar a Instituicao
nos demais paises e compara-la com a daqui.

Para melhor compreensao do procedimento do Trikdmaldri, também é
analisada no primeiro capitulo a organizacdo do Brasileiro, desde a sua forma de
julgamento a competéncia do Juiz Presidente eudadgs.

Para analisar o principio da intima conviccdo emre fa Constituicdo
Federal, € necessario primeiramente estudar nmdegiapitulo os principios constitucionais
inerentes ao Tribunal do Jari, quais sejam a pldritde defesa, o sigilo das votacbes, a
soberania dos veredictos e a competéncia paranelg® dos crimes dolosos contra a vida.
Estes principios estdo previstos no artigo 5°smce{XXVIIl da Constituicdo Federal de
1988.

No terceiro capitulo, o principio da intima con@ogos jurados é abordado
em face a Constituicdo Federal de 1988, mais dg@enente quanto ao artigo 93, inciso 1X
da Constitui¢cdo, o principio da soberania dos vet@sle o do sigilo das votagdes.

Verifica-se que a nao existéncia do principio damia conviccdo dos
jurados na Instituicdo e, por conseguinte, existiadfundamentacdo nas decisfes, ndo se
viola as regras constitucionais.

O quarto, e ultimo capitulo, critica o procedimeatoal, reforcando que o
Tribunal do Juari necessita de adaptacfes, demaomgtriacipal problema sobre o qual gravita
esta monografia - necessidade de fundamentacadedes$es proferidas pelos jurados — com
o intuito de esclarecer que o modelo vigente mesmreaperfeicoado, e, propde novos

critérios para a sua atuacao.



N&o se pretende com este trabalho demonstrar guéwnal do Juri é uma
Instituicdo superada e defender a sua extinciou®sg pretende é adequa-lo as regras
constitucionais vigentes, ao processo penal cordginpo, as garantias do acusado e ao

mundo moderno como um todo.



1 A INTISTUICAO DO JURI

1.1 Origem e evolucao do Tribunal do Juri:

Afirma Heraclito Antbnio Mossin que “Procurou-sesbar suas origens nos
heliastas gregos, nagiaestiones perpetua®manas, porém ali ndo se verificou nenhum
colegiado que pudesse ter, pelo menos, as castic@sido tribunal do jari™°

Encontravam-se tribunais parecidos entre o da NerueSuécia e
Dinamarca!

N&o é possivel afirmar com certeza o lugar exatajeeno Juri surgiu, no
entanto, alguns doutrinadores vislumbram o seuimasto na Inglaterrd?

Helio Tornaghi declara que no século XV comecoparecer ao lado do
juri comum o juri especial, que era composto dadas distinguidos pelo saber e pela
experiéncia que possufaf.

O Tribunal do Juri comecou a expandir-se pela Earapm a Revolugéo
Francesa, e foi adotado por todos os paises, niasda e Dinamarcd?

Ha doutrinadores que entendem que o auténtico &mbd tribunal popular
brasileiro “se encontra em Roma, no segundo perwgdlutivo do processo penal, qual seja o
do sistema acusatérjoconsubstanciado naguaestiones perpetugedevido as grandes
coincidéncias entre os institutos, pois tanto erm&auanto no Brasil o Tribunal do Juri é
formado por um magistrado que é incumbido de piresil trabalhos e pelos jurados que
julgam, além da idéntica forma de recrutamentanéméo dos jurados por meio de sorteio,
recusa de certos jurados sem ter que justificaarjanto dos jurados, decisdo tomada por
maioria de votos, soberania do veredicto e'tc.

Com o tempo, o Juri foi perdendo o seu prestigi&cmapa, e abolido da
Alemanha em 1924°

Com o advento do fascismo na Italia o Tribunal @b glesapareceu. E, ao
instaurar a Republica, criou-se o instituto do kse@o, confirmando o fim do tribunal

popular.'’

12 MOSSIN, Heréclito AnténioJdri: crimes e processos. Sdo Paulo: Atlas, 1999.9. 17
Idem.

12TUCCI, Rogério LauriaTribunal do Juri : estudo sobre a mais democrética instituicAoipaibrasileira.
S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 1999. p. 13.

13 Appud. MOSSIN, Heréclito Anténidlri : crimes e processos. Sdo Paulo: Atlas, 1999.5. 18

1 MOSSIN, Heraclito AntdnioJdri: crimes e processos. S&o Paulo: Atlas, 1999.%. 18

> Tuccl. op. cit. p. 15.

1 MOSSIN. op. cit.

" MOSSIN, Heréaclito AntdnioJdri: crimes e processos. S&o Paulo: Atlas, 1999.5. 18



Na Franca, com a promulgacdo do Cdodigo de procedomeriminal de
1957/58 o jari foi transformado em escabinado, oseles membros deliberam sobre o fato
em conjunto com o magistrado, permitindo assim gsideigos discutam com o0s juizes
juristas os pontos sobre direitd.

No México, o juri também foi abolido em 1929, conustificativa de que o
instituto n&o fazia justicad’

No Chile, Urritia, professor em ambos os ramos ieitd processual em
Santiago, asseverou que:

[...] os juizes leigos contra-restam os perigoseines ao habito de julgar
dos juizes profissionais, aduz que, se esses essawvm maior presteza os
problemas, € porque sdo mais faceis de ser elusdach razdo de sua
continuada pratica nas mesmas fungdes. Sustent@namue, do ponto de
vista da injustica de suas decisbes e da exigénicia,casu de

z

responsabilidade da mesma, € mais segura a judticmiz de direito,
porgue, devendo acomodar-se as vias legais, témagistrados o dever de
cumprir a lei e, sendo, respondem pela torcidaddairdstracdo da justica,
enguanto os jurados ndo tém a quem render-se qaa®ios atos, posto que
apreciam os fatos conforme suas consciéndias.

Sendo assim, Urritia criticou as decisfes proferigalos juizes leigos
porque estes apreciam os fatos conforme o seudomeencimento, dando favorecimento a
justica realizada pelos magistrados, pois sdo lados as ordens legais e podem ser

responsabilizados caso ndo cumpram as exigéncias.

1.2 Histérico do Tribunal do Jari no Brasil

O Juri foi instituido no Brasil pela Lei de 18 dé¢hp de 1822 que fixou sua
competéncia apenas para o julgamento dos crimespiensa?!

Ele era composto de vinte e quatro “juizes de fatppie eram cidadaos
selecionados “dentre os homens bons, honradosigertees e patriotas”. Da decisdo destes
cidadaos o recurso cabivel era apelacdo encamimioalEncipe?

Os cidaddos que compunham o Tribunal do Juri eramenados pelo
Corregedor do Crime da Costa e Casa. Destes vigugago cidaddos, o acusado poderia

recusar dezesseis e 0s oito restantes compunhansellco de julgamentd®

% 1dem. p. 181-182.

19 |bidem. p. 182.

2% |pidem.

2L TUCCI, Rogério LauriaTribunal do Juri : estudo sobre a mais democratica instituicaoigaibrasileira.
S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 1999. p. 31.

22 TUCCI, Rogério LauriaTribunal do Juri : estudo sobre a mais democratica instituicaoigaibrasileira.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 1999. p. 31.



Em 1824, a Constituicdo do Império determinou quesdé composto de
juizes e jurados, cabendo aos jurados decidir smbfatos e os juizes aplicavam as [éis.

O legislador desde entdo, cuidou de deixar impedua participar no
mesmo conselho as pessoas que fossem ascendesissndentes, sogro, genro, irmaos, e
cunhados?®

Percebe-se entdo, que a legislacdo do Império nmiiteenciou no Cédigo
de Processo Penal vigente nos dias attfais.

Em 1841, foi criada a Lei n° 261 que modificou deas formas do
procedimento, entre elas, diminuiu-se o conselhjud&los e a prondncia ou a impronuncia
era competéncia dos delegados e subdelegados, sstak passadas pelo crivo do juiz
municipal.?’

A Lei 2.033, de 20 de setembro de 1871, baixada pehcesa Isabel
regente, em nome do Imperador Dom Pedro I, reguf@o Decreto n° 4824, de 23 de
novembro de 1871 foi um marco importante para @sicdo a Republica, que constituiu a
base para a organizagéo do Jiri neste periddo.

O Decreto de 11 de outubro de 1890, n° 848, crioluo Federal. O
conselho de jurados era composto por 12 juizesegme sorteados entre 36 cidad&ds.

Importante salientar também que este decreto @mddiem 1890, referente
ao juri federal, estabeleceu que as decisfes fossmadas por maioria de votos e, havendo
empate, favoreceria o acusado; suas decisfes @aaveis ao Supremo Tribunal Federal;
era permitido o protesto por novo jdfi.

Atualmente, os juris federais sé julgam os crimelbsbs contra a vida,
tentados ou consumados, assim como os da justagues

A Constituicio de 1934 previu em seu artigo 72ni&ntida a instituicio do
juri, com a organizacao e as atribuicfes que Inadei”. Ou seja, previu-se da mesma forma
que nos dias de hoje, devendo a organizacdo dasgdrfeita por lei ordinéria, e cabendo
também a esta disciplinar as atividades do colegisd entanto, o diploma constitucional de

1934, colocou a instituicdo do juri fora dos divsie garantias individuai¥-

23 MOSSIN, Heréaclito AntdnioJdri: crimes e processos. Sdo Paulo: Atlas, 1999.5. 18
24 TUCCI. op. cit.

% MOSSIN. op. cit. p. 186.

% |dem.

" |bidem. p. 185-186.

%8 |bidem. p. 190.

29 |bidem. p. 191.

%0 MOSSIN, Heraclito AntdnioJri: crimes e processos. S&o Paulo: Atlas, 1999.5. 19
31 MOSSIN, Heréaclito AntdnioJdri: crimes e processos. Sdo Paulo: Atlas, 1999.2193.



As demais Cartas constitucionais, de 1937, 1968918 a de 1988
dispuseram sobre o juri da mesma forma. Nessadsedistacou o Ministro Costa Manso:

[...] ela nem declarou que o JUri era mantido cexistia na época de sua
promulgacéo, nem determinou que fossem guardadsstataes elementos
caracteristicos. Foi mais longe: confiou ao citéo legislador ordinario
nao sé a‘organizacdo” do Juri, sendo também a enumeracdo de suas
“attribuicbes”. ¥

Sem duavida, a intencdo da Assembléia Constituime @&ender a
necessidade de uma reforma na instituicdo, de a@meh 0s ensinamentos da ciéncia penal
atual e as exigéncias da defesa social em combaténae.*®

Quanto ao Juari da imprensa, este foi regulado pelan® 2.083, de 12 de
novembro de 1953, que previu a competéncia pagarjus crimes de imprensa, sendo o
Tribunal composto de um Juiz de Direito, que tino#o, e de quatro cidadédos sorteados
dentre vinte e um jurados da Comarta.

Sendo assim, o Tribunal do Juri que era competartejulgar os crimes de
imprensa nao era equivalente ao dos dias atugssyvisda que naquele além dos jurados, o
juiz presidente também julgava o crime.

Em 1951, foi instituido o Juri da economia popydala Lei n° 1.521, que
era composto de um juiz presidente, e vinte jurago®ados dentre os eleitores de cada zona
eleitoral, de uma lista composta por cento e cintgia duzentos eleitores, cinco dos quais
constituiiam o conselho de sentenca. Esta lista amposta por pessoas de notoria
idoneidade, assim como nos dias atuais, mas tighpraferéncia pelos chefes de familia e as
donas de cas&

O julgamento do jari da economia popular tambénfaita em sala secreta,
na presenca do juiz, escrivdo e de um oficial d#iga, bem como dos acusadores e
defensores. Formulavam um dnico quesito, indagaedo réu praticou ou ndo o crime que
estava sendo imputado a ele. Se o acusado fossenamwo, 0 juiz que presidiu a sessao
lavrava a sentenc,

Destas decisdes, cabia-se apelagéo sem efeitmsiigpd’

32 Apud. TUCCI, Rogério Lauriaribunal do Jari : estudo sobre a mais democratica instituicdoiaid
brasileira. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 199383.

¥ TUCCI, Rogério LauriaTribunal do Juri : estudo sobre a mais democratica instituicaoigaibrasileira.
S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 1999. p. 33.

% MOSSIN. op. cit. p. 197.

% MOSSIN, Heraclito AntdnioJri: crimes e processos. S&o Paulo: Atlas, 1999.§. 19

% |dem. p. 199.

%" |bidem.



O Jari da economia popular foi abolido em 1969, apd&menda
Constitucional n°1®

A Constituicdo vigente reconhece em seu artigoob’®,seja, no rol dos
direitos e garantias fundamentais, inciso XXXVAHl,nstituicdo do jari, com a organizacao
gue lhe der a lei, no entanto, assegura a pleniieddefesa, soberania dos veredictos e a
competéncia para o julgamento dos crimes dolosutseca vida.

ApoOs este retrospecto historico, € importante sireque desde o Brasil
Império até a Republica de hoje, mesmo diante ttasa@des que a instituicdo passou,
algumas peculiaridades jamais foram abaladas, efats&®

a) Carater publico, contraditério e oral;

b) Divisdo do procedimento em duas fases;

c) Composicao do o6rgédo julgador pelo juiz togado (staglo) e pelos

juizes de fato (jurados);
d) A forma de recrutamento dos jurados.

1.3 Direito comparado

Verificar o tratamento conferido ao Tribunal doiJédm outros paises
servira para auxiliar na conclusao deste traballgotgm como escopo analisar o principio da
intima convicg¢do conferido aos jurados no sistemd(di no Brasil em face a Constituicao
Federal de 1988.

Alguns paises, como Portugal, Espanha e Gréciaupas&xpressamente
em seus sistemas legislativos o Tribunal do Jaremtanto, o sistema utilizado ndo passa de
um escabinado. Ja na ltalia, Franca, Alemanha,id€lg Suica impera o escabinado
abertamente, onde os juizes togados participamulgamento juntamente com o povo, que

ndo deixa de ser também uma forma de fri.

1.3.1 Inglaterra e Pais de Gales:
Em nenhum momento, trata-se do juri como garantinddmental.
Inclusive, na Inglaterra, o uso do Tribunal do J@n diminuido, chegando a 3% dos

julgamentos criminais, devido ao fato de que em71®&eredicto unanime para condenacao

38 [|h;
Ibidem.

¥ TUCCI, Rogério LauriaTribunal do Juri : estudo sobre a mais democratica instituicaoigaibrasileira.
S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 1999. p. 33-34.

“9NUCCI, Guilherme de Souzadri: principios constitucionais. 1. ed. S&o Paulo:elude Oliveira, 1999. p.
64.



deixou de ser a regra. Além disso, uma lei de Ir@tlassificou varios crimes, restando
apenas o homicidio (doloso e culposo) e o estuproothpeténcia do Tribunal do Juari para
julgamento, pois o julgamento pelo jari leva mugmpo e custa trés vezes mais do que os
realizados pelos juizes togadds.

Ainda assim, os advogados preferem trabalhar c@im porque entendem
gue os magistrados pendem em favor do trabalhdizadal pela policia. No entanto, as
estatisticas mostram o contrario, pois o indicalmk®lvicdo proferido pelos juizes togados é
de 48% contra 46% do Tribunal Popuf4r.

Os debates e a votagao ocorrem em uma sala seeta, intuito de evitar
que irregularidades possam ser levadas a impetr@deamcurso pelas partes, ficando os
jurados proibidos de contar o que ocorreu na saa) mesmo prestar informacdes a
imprensa. Quem nao cumpre isso, pratica o crinuedebediéncid?

Cabe recurso contra as decisdes do Tribunal d¢ garém poucos séo
providos porque desconhecem o0s motivos que levagjurados a tomarem aquela decisao,

haja vista que o veredicto é imotivadb.

1.3.2 Escécia:

O acusado na Escdcia nao tem o direito de optargpecedimento do Juri
porque esta decisdo cabe a acusacao, dependeggdavitade da infracdo, antecedentes do
acusado e interesse publico. Por isso, o julgameelto Tribunal do Juri ndo € uma garantia
fundamental do cidada®,

Devem existir trés pilares no julgamento, sends @econfirmacdo da
prova, a possibilidade de ser proferido um julgaimedo por unanimidade, mas por maioria,
e um terceiro tipo de veredicto que € o “ndo provadlém do veredicto “culpado” ou
“inocente”, existe o0 “ndo provado”, que possui ssme significado da absolvicdo por falta
de provas prevista no Cédigo de Processo Pendleinas'

Entendem que a publicidade deva ser totalmentedeedgmis ela tende a

influenciar o julgamento realizado pelos juradds.

“l|dem. p. 64-65.

“2 |bidem. p. 65.

3 Ibidem. p 65-66.

“** Ibidem. p 66.

S NUCCI, Guilherme de Souzadri: principios constitucionais. 1. ed. S&o Paulo:elude Oliveira, 1999. p.
66-67.

% |dem. p. 67.

" Ibidem.



1.3.3 Irlanda do Norte:

A maioria dos crimes cometidos na Irlanda, poluserpais que existe apoio
popular para a violéncia, sdo os ligados ao tesemdo assim, o Tribunal do Juri ndo é um
direito fundamental do cidad&do. Devido a esta wck os jurados ficam com medo de

condenar e as testemunhas intimidadas para d&por.

1.3.4 Republica da Irlanda:

Assim como na Inglaterra, o jari constitui um diveifundamental do
cidaddo. Esta previsto na Constituicdo, mas passtecdes, que Sao 0S casos que atentam
contra a ordem publica, os militares e infracdemdaor potencial ofensiv8’

1.3.5 Australia:

Na Australia, o Tribunal popular € competente palgar os crimes que séo
sujeitos & dentncia escrifa.

A instituicdo do Juri esta em grande declinio nis,p@endo Victdria o Unico
estado que mantém o ritd. Neste sentido, dizem Elizabeth Ellis, John Golgiréen Chris
Diekman que:

A diminuicdo dos julgamentos pelo juri é resultagouma pressao conjunta
feita pela policia, por companhias de seguro eoseufiteresses camuflados,
0 que é lamentével, pois tais julgamentos constituma presséo frequente

sobre as leis, para que estas ndo se distancieaigdémsentimento popular.
52

Mas ainda sim, existem outras formas de participggular no Judiciario,

entre eles o escabinado e a arbitragém.

1.3.6 Canada:

A Declaracdo de Direitos canadense prevé ao acudadratica de

qualquer delito o direito a um julgamento além uktq e publico, realizado por um tribunal

“8 |bidem. p. 68.

** |bidem.

*0 |bidem. p. 69.

* |bidem. p. 70.

%2 Apud. NUCCI, Guilherme de SouzHiri: principios constitucionais. 1. ed. Sao Paulo:elude Oliveira,
1999. p. 70.

3 NUCCI, Guilherme de Souzadri: principios constitucionais. 1. ed. Sdo Paulo:elude Oliveira, 1999. p.
70.



imparcial e independente, ndo fazendo qualquerémd@& ao juri. Por este motivo, o
julgamento pelo Tribunal Popular tende a entrar daguso, pois ndo necessariamente o

julgamento justo e independente deva ser feitspos pares?

1.3.7 Estados Unidos:

Nucci ensina o procedimento americano de escolbgudados pelas partes:

A formacdo do Conselho de Sentengca é precedida rdoegimento
denominadovoir dire, que significa a possibilidade de as partes fazere
perguntas aos jurados, sobre temas variados, de rmaodonhecer, de
antemao, seus posicionamentos interiores, podentn, recusa-lo>
O jari americano é uma nitida garantia ao indivjcdum entanto, ndo possui
a mesma forca que no Brasil, pelo fato de quedédusado tem a possibilidade de abrir mao

do seu direito ao julgamento pelo juri, enquante aqui esta regra é irrenunciavél.

1.3.8 Portugal:

O Tribunal do Juri de Portugal compde-se de trézefue quatro jurados
efetivos, presidido por um dos magistrados. A d@ecigé tomada por maioria de voto.
Delibera-se em uma sala secreta, mesmo que lanpi#oe o sigilo do voto’

A votacao ocorre da seguinte forma:

Os juizes togados e leigos conversam entre si @eexm@as razdes que 0s
levam a votar num ou noutro sentido, até chegaemamento da votacgao,
gue se da na seguinte ordem: primeiro votam osdgstapor ordem
crescente de idade; depois, 0s juizes, a comefmdpemenor antiguidade
de servico. Por ultimo, vota o presider??e.

N&o se registra nos autos o que foi discutido fesecreta, sendo vedado
aos juizes e jurados declararem o0 que acontecdeniiio, podendo ser responsabilizados
criminal e disciplinarmente em caso de descumpriéh

O juri decide questdes de fato e matérias de djrdicidindo até mesmo

sobre a aplicacéo da pefia.

> |dem. p. 71.

*5 |bidem. p. 72.

*% |bidem. p. 73.

> NUCCI, Guilherme de Souzadri: principios constitucionais. 1. ed. Sdo Paulo:elude Oliveira, 1999. p.
74.
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> |pidem.
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Em Portugal, o Tribunal do Juri sé atua quandoréguerido por alguma
das partes?
Segundo Eliana Gerséo:

A participacdo de cidaddos no exercicio do podticial € considerada algo
de “esquisito” e encarada com um espirito mais @nams velado de
desconfianga ou mesmo de ma vontade por muitogresalos profissionais
do direito e mesmo da opinido puablica em géfal.

Na verdade, ndo ha Tribunal do Juri em Portugal siva um escabinado,

pois 0s juizes e jurados se reinem para juntodidemi a causa.

1.3.9 Espanha:
O jari é um orgao de participacdo popular, masen@m direito individual
do homent? Caracteriza-se da seguinte maneira:

Participacdo dos cidaddos leigos na administracé jdstica;
pronunciamento exclusivo sobre os fatos, com aficado direito pelos
juizes togados; natureza transitéria, reunindoeseeste para a decisao de
um caso concreto; ndo incorre em responsabilidaldedecisio que adof4.

1.3.10 Grécia:

Consideram alguns doutrinadores que o Tribunalliondudou de forma,
nao tendo sido abolido, pois criaram cortes misjas, se compdem de um juiz de 2° grau
(presidente), trés juizes de 1° grau mais tréslpsd’

Esta corte mista decide sobre a inocéncia ou o&xdsado, delibera sobre
a sentenca e penas acessorias. As questdes legmis &penas a cargo dos quatro

magistrados. Se por um acaso houver empate, o temp@ara desempate é o presidéfite.

1.4 A organizacgao do Juri brasileiro
1.4.1 Do Tribunal do Juri:

% Ibidem. p. 75.

%2 Apud. NUCCI, Guilherme de Souz#iri: principios constitucionais. 1. ed. Sdo Paulo:elude Oliveira,
1999. p. 75.
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O Tribunal do Jari ndo é uma corte permanentesel&onstitui apenas
guando 0s processos ja se encontram para sereadgslge se dissolve tdo-logo o julgamento
acaba®’

A duracdo temporéaria da instituicdo diz respeiteua composicdo, haja
vista que as pessoas sdo convocadas para servimamdeterminada época de sessodes,
integrando o Conselho de Senteria.

O Presidente do Tribunal, ao contrario, € permanddve ele estar a todo
0 tempo na&o s organizando o JUri, como tambémintid os seus trabalhds.

Segundo o artigo 447 do Cédigo de Processo Penhlri@ composto de
um juiz togado, que serd o seu presidente e de gininco jurados, que serdo sorteados entre
aqueles foram alistados, mas apenas sete destesomatituir o Conselho de Sentenca em
cada sessao de julgamento.

Formado o tribunal, ele se reline a época das sespdesidido pelo
Presidente do juri. E a chamada reunido do Jri.

Borges da Rosa distingue reunido do juri de sesdséiari:

E aqui o momento de se precisar a distin¢cdo deatreizo e sessdodo
Tribunal. Reunidoé o ajuntamento, nas épocas legais, das diversasgse
que figuram na composicao do Tribunal do Jdri, cagse ajuntamento, que
faz o Tribunal coletivo, um, dois, trés, ou maisasdiSessdoé o
funcionamento diario do Tribunal nos diversos psscs submetidos a
julgamento durante a reunido ordinaria ou extradri. '

No entanto, deve se ater que o Codigo de Procexsal Bsa a expressao
“sessdo peridédica” com o mesmo significado de @aurfQuando o Tribunal julga mais de um
processo no mesmo dia, houve nesse dia duas s€ésdes

CHIOVENDA ensina que todo juizo ou tribunal “tematms 6rgdos além
do judiciario, tais como o escrivdo e o oficial jdstica, estruturados de forma as vezes
complexa e que servem como auxiliares do juiZo”.

O Tribunal do Juri sera instalado ap0s o Juiz dexdée verificar se contém

as cédulas dos 25 jurados que foram sorteadosseriwdo proceder a chamada dos mesmos.

®” MARQUES, José FredericA. Instituicdo do Juari. 1. ed. Campinas: Bookseller, 1997. p. 121.

%8 1dem.
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Comparecendo, pelo menos, 15 jurados, o presidémttarara instalados os trabalhos.
Consoante preceitua os artigos 462 e 463 do CdaldidRrocesso Penal.

1.4.2 Do Presidente do Tribunal do Juri:

A Presidéncia do Juri compete a um juiz togado.

A funcéo de presidente inicia-se com o sorteio @Wwg ¢abendo também a
presidéncia, organizar o corpo de jurados anuaknént

Por fim, compete ao Presidente integrar o Tribundirigir as sessdes de
julgamento.”®

O juizo da Presidéncia pode ser competente pagg dirtrabalho ndo so6 na
sessao de julgamento, mas também durante a fdsemtizao da culpa. Porém, nada impede
que ele assuma a direcdo apenas a partir da ptépada julgamento ao Plenario, ou até
mesmo s6 dirigindo os trabalhos no dia do julgaméht

“Identidade fisica do juiz € exigida, apenas, nesiléncia de cada sessao
de julgamento. O juiz que dé inicio aos trabalhassdssdo, deve ser o mesmo até o
encerramento desta"”.

No Brasil, assim como no Juri Inglés, impera-se rimcfpio do juizo
monocréatico, cabendo a apenas um juiz togado eatirgos trabalhos®

O juizo da Presidéncia pode estar afeto a um primgnente. No entanto, a
lei local pode estabelecer um rodizio para o sarc&io, de modo a tornar um carater
temporério. O que se deve cumprir € a designacaandgistrados vitalicios para a
Presidéncia’’

O artigo 497 do Cddigo de Processo Penal prevéqsrdges atribuicoes ao
Presidente do Tribunal do Juri:

a) Regular a policia das sessdes e prender osatbsntes;

b) Requisitar o auxilio da forca publica, que ficasob sua exclusiva

autoridade;

" MARQUES, José FredericBlementos de Direito Processual Pena?. ed. Campinas: Millenium, 2000. vol.
. p. 211.
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c) Dirigir os debates, intervindo em caso de abescesso de linguagem ou
mediante requerimento de uma das partes;

d) Resolver as questdes incidentes que ndo depeswlanonunciamento do
jari;

e) Nomear defensor ao acusado, quando considengiédeso, podendo,
neste caso, dissolver o Conselho e designar navpada o julgamento, com a nomeagéo ou a
constituicdo de novo defensor;

f) Mandar retirar da sala o acusado que dificultarrealizacdo do
julgamento, o qual prosseguira sem a sua presenca;

g) Suspender a sessdo pelo tempo indispensavalizagéio das diligéncias
requeridas ou entendidas necessarias, mantidamumicabilidade dos jurados;

h) Interromper a sessao por tempo razoavel, par@rprsentenca e para
repouso ou refeicdo dos jurados;

i) Decidir, de oficio, ouvidos o Ministério Publice a defesa, ou a
requerimento de qualquer destes, a arguicao decéxtide punibilidade;

) Resolver as questdes de direito suscitadas rso clo julgamento;

[) Determinar, de oficio ou a requerimento dasgsaou de qualquer jurado,
as diligéncias destinadas a sanar nulidade oura alfa que prejudique o esclarecimento da
verdade;

m) Regulamentar, durante os debates, a intervededoma das partes,
quando a outra estiver com a palavra, podendo denegé 3 (trés) minutos para cada aparte
requerido, que serdo acrescidos ao tempo destaulti

Estas atribuicbes do Juiz Presidente sdo exeqiduedsite as sessdes, mas
podem competir a ele também alguns atos preparatpdra o julgamento. O artigo 424 do
Caodigo de Processo Penal afirma a possibilidadeidke organizacéo judiciaria local prever
a competéncia de preparacao do julgamento a outm&p seja o Presidente.

Uma de suas principais atribuicdes € a de resajuestdes incidentes
durante o Plenario, que ndo dependam da decisamrioAlém disso, o Juiz resolve as
questbes de direito suscitadas no decurso do jeigEancomo por exemplo, a organizacao
dos quesitos, levando em conta os termos da pr@inc das decisfes que ensejaram

admissivel a acusacéo, e o encaminhamento da walagjuestionarid®

8 MARQUES, José FredericBlementos de Direito Processual Pena. ed. Campinas: Millenium, 2000. vol.
. p. 213.



Ao declarar que cabe ao juiz resolver as questéedirdito suscitadas, o
Caddigo quis dizer que o Juiz deve aplicar a lerespostas dos jurados, enquadrando na
ordem legal o veredicto do Conselho de Sentéfica.

Cabe ao Presidente da sessdo, o magistrado, p@fntenca, nos termos
do artigo 492 do Cddigo de Processo Penal, em nans@ com o que foi decidido pelos
jurados.

O Presidente tem também poder de policia, poismbeua ele regular a
policia das sessdes e mandar prender os desolesdient

Observa Vincenzo Manzini que embora partido de uawdoridade
judiciaria, estes atos de coacdo direta caracteriatos de policia que fazem com que o

julgamento se desenrole ordenadaméfte.

1.4.3 Dos jurados:

Firmino Whitaker conceitua jurado como “o cidaddwumbido pela
sociedade de declarar se os acusados submetiddgaménto do Jari sdo culpados ou
inocentes”®*

No entanto, esta conceituacdo ndo pode ser dada@ameta, pois o jurado
nao se limita apenas em dizer se o réu é culpadoogente, ele decide também os limites e
0S pressupostos da pena que sera imposta a ete.did8o, o jurado ndo € incumbido pela
sociedade como foi afirmado, haja vista que eleaex@sce nenhum tipo de mandato popular.
84

O jurado é um orgéo leigo e temporéario, investiolr, lei, de atribuicdes
jurisdicionais. Estas atribuicdes consistem em ymorar o veredicto, decidindo sobre a
existéncia de autoria e materialidade, ou sejdepm a decisdo no sentido de que ocorreu
ou nao o crime, e, ocorrendo este, se foi o réwqueneteu®

Neste sentido, explica Mossin:

Derivado do latimjuratus (afirmado com juramento), € a denominacdo
geralmente atribuida a pessoa que é chamada amatillo jari, para
deliberar a respeito da imputagéo, submetida apueiacdo, opinando pela
procedéncia ou improcedéncia da pretensdo punitiva,mesmo pelo

reconhecimento de fato tipico que n&o seja de @mpeténcia naturai®

81 MARQUES, José Fredericé. Instituicdo do Jari. 1. ed. Campinas: Bookseller, 1997. p. 147.
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O jurado julga somente as matérias de fato ao wstguesitos, cabendo ao
Juiz Presidente, como ja explicado anteriormept®lver as matérias de direito, entre estas, a
lavratura da sentenca, nos moldes do que foi dicjuktlos jurados.

Ele ndo fundamenta o seu voto, pois o profere pdagao de quesitos,
respondendo de maneira negativa ou positiva, mdiancolocacdo na urna de cédula
contendo “sim” ou “ndo”. Desse modo, os motivos quevaram a decidir daquela forma néao
sdo transparecidos por meio de fundamentacéo faladacrita de seus votds.

O nome jurado advém do juramento que estes prespaometendo

deliberar “segundo sua honra, consciéncia e verdasiéatos”®®

1.4.3.1 Da funcéo dos jurados:

Segundo o artigo 436 do Cdodigo de Processo Pensd, $er jurado o
individuo deve ser maior de 18 anos de idade aipasstoria idoneidade.

Pessoas de ma fama, vadios e os que se envolvativetades ilicitas nao
podem servir ao Juri. Aléem deles, os que ndo sdbemescrever em portugués e 0s que se
encontram em determinados cargos que sdo incorgjgatiom a fungédo também ndo podem
ser jurados®®

O servico do jari € obrigatorio, ndo podendo selrsa de servir por razdes
de cor ou etnia, raca, sexo, credo, origem ou geanstrucao, classe social ou econémica. A
recusa fundada nestes motivos ocasiona a suspeosadireitos politicos se ndo prestar
servigos alternativos.

Sendo o juri obrigatorio, Ari Franco explica quejtivado s6 podera deixar
de comparecer mediante apresentacéo do motivo lgiildenominou causa legitima®.

O artigo 436, 82° do Codigo de Processo Penalrgaligue a recusa
injustificada acarretara multa no valor de 1 adl@rgos minimos, dependendo das condi¢bes
financeiras do jurado.

Estéo isentos do servi¢o do juri: o Presidente elaiBlica e os Ministros de
Estado; os Governadores e seus respectivos Semseté& membros do Congresso Nacional,
das Assembléias Legislativas e das Camaras Disgritéunicipais; os Prefeitos Municipais;
0s Magistrados e membros do Ministério Publico éddéensoria Publica; os servidores do

Poder Judiciario, do Ministério Publico e da Deteiss PuUblica; as autoridades e os

8" MARQUES. op. cit. p. 188-189.

% dem.

89 MARQUES, José Fredericé. Instituicéio do Juri. 1. ed. Campinas: Bookseller, 1997. p. 154-155.
% |dem. p. 173.



servidores da policia e da seguranca publica; disares em servico ativo; os cidadaos
maiores de 70 (setenta) anos que requeiram suandspe aqueles que o0 requererem,
demonstrando justo impedimento.

O exercicio efetivo da funcao de jurado constianvigo publico relevante,
estabelecendo ao jurado presuncdo de idoneidads endireito a prisdo especial enquanto
estiver sendo réu em processo penal no caso de comum. Além disso, o jurado tera
preferéncia, em igualdade de condi¢des, nas l@@&®e no provimento, mediante concurso,
de cargo ou fungéo publica, e nos casos de pronfogamnal ou remocgao voluntaria.

E importante frisar que estas vantagens sdo atimesbmente aqueles
jurados que tenha servido efetivamente em julgamerdto cabendo as pessoas que estejam
alistadas, mas que nao participaram do Conselh®edéenca. Além destas, ndo faz jus as
referidas regalias quem ndo se mostrou assidue gbelivo exercicio significa participar do

Conselho de Sentenca e comparecer sempre que eolovas sessoes.

1.4.3.2 Do alistamento e do sorteio dos jurados:

Consoante dispde o artigo 425 do Cédigo de prodessal, o Presidente do
Tribunal do Juari, anualmente, faz o alistamento8@@ (oitocentos) a 1.500 (um mil e
quinhentos) jurados nas comarcas de mais de 1@DQAOn milhdo) de habitantes, de 300
(trezentos) a 700 (setecentos) nas comarcas dedsmdi80.000 (cem mil) habitantes e de 80
(oitenta) a 400 (quatrocentos) nas comarcas de mpepolacao.

O Juiz pode requisitar associagoes de classe,catndi profissionais,
instituicdes publicas e etc. para indicarem cidadfiee preencham os requisitos legais. Com
isso, 0 nosso Caodigo deixa a cargo do juiz a org®&éo da lista anual dos jurados.

“Necessario é, porém, que 0s juizes sigam a ogéatda lei e ndo facam,
como é comum, lista de jurados em que somentenemieasoas de elevada posicéo social”.

A lista geral dos jurados, com indicacdo das ps6fs de cada um deve ser
publicada pela imprensa até o dia 10 de outubiada ano e afixadas a porta do Tribunal do
Juari, podendo esta ser alterada de oficio peloaluizor reclamagéo de qualquer do povo até
o dia 10 de novembro, que seré feita a sua puBlicdefinitiva.

L MARQUES, José Fredericé. Instituicdo do Jari. 1. ed. Campinas: Bookseller, 1997. p. 158.
%2 MARQUES, José FredericBlementos de Direito Processual Pena. ed. Campinas: Millenium, 2000. vol.
. p. 194.



Por isso, afirmou Borges da Rosa que “a publicalgfitista provisoria se
destina a reclamacédo de qualquer do povo; e acaghld da lista definitiva se destina a
ciéncia dos cidaddos que possam compor o corparaios do ano préximo vindourd®

O jurado que integrou o Conselho de Sentenca nossduoeses anteriores a
publicacdo da lista geral, ficar4 excluido destali

Anualmente, a lista sera obrigatoriamente compéetad

O Juiz deve determinar que se intime o Ministénibleo, a Ordem dos
Advogados do Brasil e a Defensoria Publica paranpemharem o sorteio dos jurados.

N&o sera adiada a audiéncia de sorteio se as padgemparecerem.

O sorteio, presidido pelo juiz, deve ser feito d@gmabertas, pois é exigido
publicidade neste at8’

O juiz deve retirar as cédulas até completar 2&dps para a reunido
periddica ou extraordinaria. O ndo sorteado, p@deséu nome novamente incluido para

participar do sorteio.

1.4.3.3 Da formacéo do Conselho de Sentenca:

O juiz verificara se na urna contém os nomes dgse®5oas anteriormente
sorteadas. Para que sejam abertos os trabalhdsz secessario apenas a presenca de 15
destas 25 pessoas.

N&o havendo o quorum minimo, o artigo 464 do Codigd’rocesso Penal
esclarece que deve ser sorteado 0 nimero de ®platessarios.

Feito isso, o0 Juiz Presidente ird sortear sete p&wemacdo do Conselho de
Sentenca. A medida que estes sete forem sorteadiefesa e depois a acusacdo poderdo
recusar até trés jurados cada parte, sem ter gtiamo

Formado o Conselho de Sentenca, o Presidentedanait@dos a exortacao

prevista no artigo 472, do Codigo de Processo Penal

Em nome da lei, concito-vos a examinar esta caoiseimparcialidade e a
proferir a vossa decisdo de acordo com a voss&iéoesa e 0s ditames da
justica. Os jurados, nominalmente chamados pelsigaete, responderao:
Assim o prometo?

1.4.3.4 Da incomunicabilidade dos jurados:

% MARQUES, José Fredericé. Instituicdo do Jari. 1. ed. Campinas: Bookseller, 1997. p. 165.
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Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br>. Acessn: 26 maio 2009.



O juiz deve advertir os jurados de que ndo podesdaunicar-se entre si e
com outrem, uma vez sorteados, nem mesmo manifassaopinido sobre o processo, sob
pena de ser excluido do Conselho de Sentencameeaneon multa.

Firmino Whithaker afirma que “a lei, exigindo a a@amsunicabilidade,
pretendeu garantir a independéncia dos juradosverdade das decisfes. S6 a propria
conviccdo os deve guiar no julgamentd®.

Para Magarino Torres a incomunicabilidade é hojea uespécie de
principio, “que ndo € condicdo material e absolotas relativa e dependente da apreciacao
do presidente do Tribunal quanto ao efeito quegtamssobre a liberdade do julgamento do
jurado”.®’

A incomunicabilidade foi prevista segundo a maiadi@ doutrina para
assegurar o mérito do julgamento, e tem como objeticixar o jurado impedido de
exteriorizar sua opini&o, para ndo favorecer ojugrear as partes®

A doutrina também argumenta que a finalidade danmmicabilidade é
garantir a imparcialidade e independéncia dos pgaBorém, sustentam que esta garantia na
esséncia é das partes, e nao dos jurados, hagaguistum julgamento imparcial € um direito
que interessa diretamente as partes envolvidasogegso®®

O relator Costa Leite, ex-ministro do Superior Tiribl de Justi¢a, salientou
em um dos seus votos que “A lei processual pewalmgedir que os jurados manifestem
opinido sobre o processo, intenta garantir a inugérecia do convencimento de cada utff.

N&o se quebra a regra da incomunicabilidade quasgarados indagam ao
Juiz Presidente sobre questbes de fato, com ac#ademle sanar duvidas, pois a
incomunicabilidade inerente aos jurados é relatffa.

O Juiz Presidente ao responder as questdes apsmlda jurados deve ser
bastante cauteloso, para ndo acabar por emitindopipropria, que sugira elementos de
convicgdo. Ele deve fazer de tudo para que o ssigippamento nao interfira no animo dos

jurados*®?

% Apud. MARQUES, José FrederidBlementos de Direito Processual Pena2. ed. Campinas: Millenium,
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Como ja afirmado acima, a incomunicabilidade exigidrelativa, e desse
modo, ndo se decreta nulidade sem que se demattgire prejuizo acarretado por €.

Reflexos desta relativizacdo € a permissao queaolgutem de comunicar-
se, desde que ndo se comunique quanto ao mérigsprctos reveladores de sua opiniao
guanto ao processo. Os jurados podem falar ente qie ndo pode € externar opinides e
convicgdes sobre o caso que esta sendo julg4do.

Estes momentos onde sao permitidos que os juradosnsuniquem devem
ser acompanhados pelas partes, haja vista quexcgo da publicidade e o da moralidade
processual asseguram is&5.

A incomunicabilidade é certificada nos autos atsale oficial de justica.

1.4.3.5 Da responsabilidade dos jurados:

O jurado é responséavel criminalmente da mesma fayueasao os juizes
togados, pois ele também exerce funcao jurisdiGi@mabora com o carater temporario, deve
ser responsabilizado se praticar atos, no exerdécizargo, que violem a lei pend

O jurado nédo tem o dever de fundamentar o seumégé, no entanto,
Magalh&des Drumond assevera:

A sanc¢des penais sujeitar-se-a s6 o que deixagrdeis de consciéncia para
se transformar em juiz prevaricador, tendenciosoal desidioso. Alias, a

punicdo pelo voto dado em s& consciéncia far-sefsossivel na nova

organizacdo do jari, na qual o voto do jurado custi secreto. S6 nas
decisbes unanimes far-se-4 conhecido o voto de oatlaMas, nessa

unanimidade mesma nao estaria desde logo uma péeswle acerto na

decisdo? Em todo o caso, houvesse o propésitosgernsabilizar o jurado

pelo acerto — ou desacerto do voto — e necessariam@&o se conservaria na
lei o processo de votacéo secréta.

E importante salientar que esta unanimidade afiampdr Magalhies
Drumond nédo é mais possivel de ocorrer, pois cadv@nto da Lei 11.689, que alterou o
procedimento do Juri, a votacéo é encerrada qusadbtém quatro votos idénticos, ou seja,
o veredicto € obtido por maioria, impossivel este @oferido por unanimidade, haja vista

gue se para de abrir os votos quando estes chegaatra iguais.
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Quanto a responsabilidade criminal do jurado, neerser transcrito 0s

dizeres de Firmino Whitaker:

Desde que o jurado se mantenha na linha do dedar leonra, nenhuma
responsabilidade legal resulta de seu voto; sepom, brando no julgar,
cometa erros ou injusticas, somente sofrera acaritio publico que o
fiscaliza e as censuras da prépria consciénciap&@ém, prevarica, outras
s&o as conseqiiéncias [,

Sendo assim, pode-se concluir que o jurado podeesponsabilizado da
mesma forma que um magistrado, no entanto, esp@mesbilizacdo inerente ao jurado €

somente na esfera criminal, ou seja, deve terdelagm a pratica de algum delito.

198 Apud. MOSSIN, Heraclito Anténialdri : crimes e processos. Sdo Paulo: Atlas, 1999.3. 36



2 OS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS QUE NORTEIAM O
TRIBUNAL DO JURI

A Constituicdo Federal de 1988 prevé a Institugdduri em seu artigo 5°,
no rol dos direitos e garantias fundamentais, sobeguinte prisma: “E reconhecida a
instituicdo do juri, com a organizacdo que lheal&i, assegurados: a) a plenitude de defesa;
b) o sigilo das votacfes; c) a soberania dos vetas]jid) a competéncia para o julgamento
dos crimes dolosos contra a vid#®

Sendo assim, o juri € um 6rgéo considerado fundehpara o direito de
liberdade do cidaddo, que tem como escopo tornais‘solido e inquebrantavel o direito
individual de liberdade™™

A soberania dos veredictos e a competéncia minimmaada no Juri
garantem a liberdade do réu. Por isso, se a l@dmnid trouxer normas que também protejam
o direito de liberdade do réu, ndo pode negari¥figé&ncia com o fundamento de que estas
contrariem a Constituicdo, pois a interpretacadCdastituicdo nao deve ser feita de forma
literal. **

A melhor definicdo de principio, no meio juridigda idéia de origem, ou

seja, a causa primaria que cria o ordenamento igaridAo referir a um principio
constitucional, vislumbra-se as raizes do sistemn@lifo como um todo, pois em cada

principio existe a sua area de atuac¥o.

2.1 Plenitude de defesa:

O direito a liberdade € um dos mais essenciaiseatemano, sendo por
isso considerado um direito fundamental. O homestendivre e seu direito individual a
liberdade s6 pode ser relativizado em caso deagg@lacde uma sancgéo pelo Estado, destinada

a resgatar a ordem em sociedad.
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Sabendo que o direito a liberdade ndo é absoluie, epte pode ser
restringido pelo Estado, o cidadao necessita dmntas para que possa livrar-se de abusos do
poder publico™*

Uma dessas garantias é o devido processo legapajamte ao acusado
iguais condicbes frente ao Estado e abrange astgerao contraditério e da ampla defesa.
Entende-se por contraditério o direito que temwdé contraditar tudo o que é trazido pela
parte contraria, ou seja, todo ato produzido pelsacdo, o réu tem o direito de apresentar
suas contra-razdes, de levar ao juiz uma inteigietdiferente da apontada. Ampla defesa é o
direito de trazer todos os elementos de provag@apovar algo.

No Tribunal do Juri a defesa do acusado esta aimala protegida, pois
nesta instituicdo se faz presente ndo o direitn@laadefesa, mas a plenitude de defesa.

Nucci defende que:

[...] no cenério do jari, onde a oralidade é essgeca imediatidade, crucial,
nao se pode conceber a instituicdo semlemitude de defesaPortanto,
apesar de ser uma garantia de o acusado defendemseampliddo, é
caracteristica fundamental ghestituicdo do jarique a defesa seja plena. Um
tribunal popular, onde se decide por intima cor@déc¢csem qualquer
motivacao, sem a feicdo de ser uma tribuna livspe€&ialmente para o réu,
ndo é uma garantia individual, ao contrario, é ardd dos mais terriveis®

Nucci defende também que “a plenitude de defesacteaistica basica do
juri clama por uma defesa irretocavef®

No Juri é permitido uma defesa extra-juridica, @ajse a ampla defesa ndo
admite.

A plena defesa é tdo vasta que de acordo com igmalentendimentos do
Superior Tribunal de Justica, a defesa pode atéhmé@wvar sua tese na tréplica.

A diferenca entre amplo e pleno prevista no digionda lingua portuguesa
€ de que amplo quer dizer vasto, muito grande, arquque pleno quer dizer completo,
absoluto, repleta:!’ Ou seja, a plena defesa é muito mais completampla defesa, ndo
basta uma grande defesa, no Juri se faz necegr@idefesa absoluta.

114 NUCCI, Guilherme de Souzadri: principios constitucionais. 1. ed. S&o Paulo:elude Oliveira, 1999. p.
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A Constituicdo Federal ao prever para o réu suldmeto rito do Tribunal
do Juri a plenitude de defesa, que vai além daangfesa, busca a melhor possibilidade de
defesa, valendo-se de todos os meios e recursasdanem lei'

Na instituicdo do Jari é necessario que o advoggmesente sua tese da
melhor forma possivel, pois a atuacdo indcua cadaga em risco maior, ocasionando a falta
de defesa plena®®

N&o apenas a defesa técnica pode ser produzidgpenage-se também a
utilizacéo de argumentacdes com referéncias a@psestligiosas, morais, sociolégicas8fc.
“O JUri propicia um julgamento que vai além dazsiela lei e da tecnicidade do processd”.

Como consequéncia deste principio, Pontes de Miragatlenta o fato de
que os jurados sdo compostos de todas as classas gmra julgarem seus pares, 0 que

confere democracia ao julgamentdO que na pratica nem sempre é verdade.

2.2 Sigilo das votacoes:

A Constituicdo ao prever o principio do sigilo dasacdes determinou que
0s jurados quando das votacdes dos quesitos dezntals de forma sigilosa e n&o ao sigilo
da votacgéo, pois o sigilo das votacdes significa qwoto deve ser secreto, enquanto que
sigilo na votacado quer dizer que a sessdo devsesezta’>
Prevé o Codigo de Processo Penal, em seu artigad85

Ndo havendo duvida a ser esclarecida, o juiz peatid os jurados, o
Ministério Pulblico, o assistente, o querelante,efedlsor do acusado, o
escrivdo e o oficial de justica dirigir-se-do aasakpecial a fim de ser
procedida a votaca&™*

Como afirmado anteriormente, aqui ndo se fala gnosna votacdo, mas
sim em sigilo dos votos proferidos nesta sala eéslgmis o0 jurado optara pela cédula do
“sim” ou do “n&o” em cada quesito exposto, de as@am o seu livre convencimentd®

Neste sentido, bem formulada foi a alteracdo noigodde Processo Penal

pela Lei 11.689/2008 que modificou o artigo 487GRP, pois este artigo declarava que apés
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a votacdo de cada quesito o presidente deveriaanandscrivao escrever o resultado em
termo especial, declarando o nimero de votos diirose negativo$?® Hoje, para assegurar
o sigilo previsto na Constituicdo, o oficial detjga recolhera em urnas separadas as cédulas
correspondentes aos votos e as que ndo foramaddkZ’ Sendo as decisdes do JUri
determinadas pela maioria de votos, a votacdolaaseereta deve ser interrompida no quarto
voto favoravel a uma das teses, haja vista quenssatd jurados que compdem o Conselho de
Sentenca, quatro votos ja seriam suficientes phtar @ maioria dos votos exigidas no
Caodigo de Processo Penal, devendo assim a votagdeasada, assegurando o sigilo das
votacoes.

A votacao sigilosa decorre da devida importance sgitem de resguardar a
independéncia dos jurados no momento do julgamgo®dele resulta a sorte do veredicto e
o destino do réu, pois tais jurados ndo possuerangias como as previstas aos juizes
togados’?®

Declara Rogério Tucci sobre o sigilo das votaces:

Formalmente consignada na Constituicdo, constitwiabexcecdo a regra
que determina, em principio, a publicidade dos guigntos do Poder
Judiciario, art. 93, I1X; o sigilo das votacdes duoi & prescrito de maneira
peremptéria, em homenagem, alias, & singularidade nhgistratura

temporaria, que também n&o fundamenta o voto; emo@inamovibilidade

€ a garantia suprema da magistratura permanersigjl@ das votacfes do
Jari, que cobre de irresponsabilidade o voto dselbo e de cada um de
seus membros, configura a garantia suprema da tnzdgia efémerd?>

O confronto entre o artigo 93, IX da Constituicédé&ral e os principios
constitucionais do Juri serd abordado no final eddsabalho, sendo interessante neste
momento declarar apenas que € inegavel que oogigidam da garantia da ndo necessidade
de fundamentacdo do seu voto, haja vista reinatanestituicdo o principio da intima
convicgédo dos jurados.

Foi realizada uma pesquisa no 3° Tribunal do Ji$&@o Paulo e constatou-
se que 77,87% dos 574 jurados entrevistados sentaonstrangidos para julgar um caso se a

votasse fosse feita publicamente. Por isso, oos#giimprescindivel no Tribunal do Juri,
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devendo a votacdo ser feita em sala secreta, ffangisegura, fiscalizada pelas partes e

presidida por um juiz*°

2.3 Soberania dos veredictos

“O significado primario de soberaniapéder supremamu ordem suprema
acima da qual outra ndo exist&™

Para Jean Bodin, que foi o primeiro a utilizar ronte soberania, soberania é
“0 poder absoluto e perpétuo de uma Republicayvpalgue se usa tanto em relagdo aos
particulares quanto em relacdo aos que manipul@ostos negécios de estado de uma
Republica”.}*

Ja para Canotilho “soberano é o poder que criaeitali soberano € o poder
que constitui a constituicdo; soberano é o titdtapoder constituinte™*

Soberania acarreta algo de independéncia absaletam@p se encontra em
posicdo de submiss&g?

Sendo assim, o Tribunal do Juri, regido pela sotiei@os veredictos, é uma
instituicdo que tem carater de supremacia, indepesid e plenitude, por ser um 0rgao
especial da Justica comum e pelo fato de suasf#sciserem regidas por caracteristicas
proprias.t*°

Alberto Silva Franco conceitua a soberania dosdretes:

E nisto consiste a “soberania dos veredictos” facaldade dos jurados
decidirem por intimo convencimento, acerca da @x@a do crime e da
responsabilidade do acusado (matéria de fato),csdever de fundamentar
suas conclusdes. Ou, em termos diversos, na inglaksile de os

magistrados se substituirem aos jurados, na dedasiquestdes por eles ja
decididas®

A soberania dos veredictos ndo consiste na faceldad jurados decidirem
por intimo convencimento como afirmou Alberto Silveanco. A soberania dos veredictos

pode até ter relacdo com o principio da intima @@ dos jurados, no entanto, ndo € esta a
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definicdo de soberania dos veredictos. O veredicjoe é soberano, o voto que o jurado da é
gue possui supremacia, ndo podendo ser substpoidoutro dado por um magistrado, e nédo
a forma com que esse voto é proferido, que é a&rdaéintima convic¢do do jurado, que
possui soberania. A soberania € do voto.

O artigo 5° da Constituicdo Federal, inciso XXXVH#linea “c” que prevé a
soberania dos veredictos ndo deve ser interpréitadamente, e ndo pode também dar a esta
expressdo sentido absolutd.

Ela “deve ser definida segundo a ciéncia dogmadiicprocesso penal, e ndo
de acordo com uma exegese de lastro filol6gicmeaiada em esclarecimentos vagos de
dicionarios”.**®

O veredicto € soberano porque é ele quem vai dier pretensao punitiva
do Estado é procedente ou ndo. O Tribunal, emdasecurso, ndo decide sobre a pretensao
punitiva, mas sim sobre a regularidade do vereditto

Ademais, a Constituicdo ndo trata da soberanisededicto ou da soberania
de cada veredicto, mas sim do conjunto dos veritsto significa que pode haver mais de
um veredicto, onde o Gltimo revogue o primetf8.

Pelo fato do voto proferido pelo jurado ser soberamd fortes
entendimentos na doutrina de que o que foi decidadribunal do Juri ndo pode ser objeto
de recurso de apelagao pelo Tribunal de Justigagja@lsua soberania, este deveria ser imune.

No entanto, para ter um maior controle dos atoscados no Tribunal do
Juri, se faz necessaria a presenca deste recurapetigdo. A grande maioria da doutrina
afirma que a possibilidade de recorrer de uma degisoferida no Juri ndo € uma ofensa ao
principio constitucional da soberania dos veredictmja vista que o Tribunal de Justica
apenas reconhecera se os jurados votaram de foemidestamente contraria as provas dos
autos. Ele néo ir4d anular aquele julgamento amtegnte proferido e proferir outro, ordenara
apenas gue se realize um novo Plenario do Juri,asomesmas formalidades, submetido por
juizes leigos, e com a proibicdo de se fazereneptes no Conselho de Sentenca os jurados
que julgaram no primeiro plenario.

Em caso de no segundo julgamento, este ter o messuitado que foi
obtido no primeiro julgamento, o qual foi declaradanifestamente contrario & prova dos
autos, nao se pode mais apelar ao Tribunal degdupbis deve ser respeitado o veredicto.

13" MARQUES, José Fredericé. Instituicdo do Jari. 1. ed. Campinas: Bookseller, 1997. p. 79.
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Nesse sentido, esclarece Alberto Silva Franco:

A instancia recursal ndo cabe verificar se devegbeeer esta, ou aquela
prova, mas apenas examinar se o veredicto se ajast@o, da prova

existente. Limita-se o Tribunal de Justica a deitemnovo julgamento e

acata o segundo veredicto, se idéntico ao primmidado, pois existe a
regra de direito, segundo a quedlo se admitepelo mesmo motivo (quer
dizer, sob o mesmo “fundamento”) de ter sido a sdecimanifestamente
contraria a prova dos autos, ummagundaapelacdo (CPP, art. 593, 83°,
dltima alinea)**

No tocante ao recurso de apelagdo impetrado coonofulo artigo 593,
inciso ll, alinea “c”, que prevé que: “Cabera agélo no prazo de 5 (cinco) dias das decistes
do Tribunal do Juri, quando houver erro ou injustip tocante a aplicacdo da pena ou da
medida de seguranc&®, este n&o ferira também o principio da soberavsaveredictos, pois
a intencdo que o recorrente tem é de corrigir @ prposta pelo juiz, e caso seja corrigida
pelo Tribunal de Justica, ainda assim ndo seradded soberania dos veredictos, pois em
nada foi modificado o que o Conselho de Sentencidide

Sabe-se que a soberania dos veredictos tem stateBtgcional e por isso,
merece ndo sO ser respeitada como deve servir e para a interpretacdo das demais
normas. No entanto, esta soberania ndo pode tervakmr que o erro judiciario constatado
em uma sentenca transitada em julgado, devendo esta decisdo ser objeto de revisédo
criminal, pois a expressao “soberania dos vereslickoinstituida como uma garantia em
beneficio do réu, ndo podendo assim, ser invocawi@acele

Sendo a InstituicAo democratica, ndo se pode quirer um julgado
contendcerror in iudicandose mantenha intangivel devido & soberania doslicere**

Error in iudicando € uma espécie de erro que contamina a sentenca que
julgou o mérito da acgéo, podendo ser erro de fatae direito. Diferencia-se derror in
procedend@orque neste viola-se uma norma processual.

Como afirmado por Tourinho Filho: “a primeira vigtade parecer estranho,
em face da soberania dos veredictos, possa a seqsténcia rever decisdes proferidas pelo
tribunal popular.”** No entanto, a Constituicdo Federal também proegdireito de

liberdade do individuo, que sobrepde a qualquapo8e a revisdo criminal tem o objetivo de
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desconstituir a coisa julgada erroneamente, ese@®do ser prevalecida diante do principio
da soberania dos veredictos, pois tutela o didstbberdade™*®
Neste sentido, explica Frederico Marques:

A soberania dos veredictos ndo pode ser atingidaagno preceito para
garantir a liberdade do réu. Mas se ela é destagpeem nome dessa
liberdade, atentado algum se comete ao texto tacistial. Os veredictos
do Juri sdo soberanos enquanto garant@m kibertati. 147

O magistrado ao proferir decisdo de prondncia devater para que nao
faca colocacgdes incisivas, de forma que se ele fizmifestacdes proprias relativas ao mérito
da acusacéo poderd influenciar os jurados, virfédraa soberania dos veredictd&

“A soberania do Juri terd de ser observada. M&spectivo conceito ndo €
absoluto. Acha-se ao reverso, refreado e limitadw ppdos o0s outros principios

constitucionais”*°

2.4 Competéncia para o julgamento dos crimes dolasgcontra a vida:

A Constituicdo Federal garantiu ao Tribunal do Jima competéncia
minima, que é a competéncia para o julgamento ilmes dolosos contra a vida, no entanto,
isto ndo quer dizer que o legislador ordinario pégsa ampliar tal competéncia para o
julgamento de outros crimes também. O que ndo podeer é a retirada pelo legislador
ordinario da competéncia do Tribunal do Juri ogatgnto dos crimes dolosos contra a vida.

A competéncia minima é fixada para que o acusadtvecarimes dolosos
contra a vida tenha o seu direito de liberdade refidsiz, podendo ser julgado através do
Tribunal Popular. No entanto, se 0 magistrado absesse réu antes dele ser submetido ao
Plenario, nenhum atentado foi cometido contra dibaedade*°

O que levou o constituinte a eleger uma classeides a serem julgados
pelo juri foi o fato de que em outros paises, qoando expressa na Constituicdo essa
competéncia minima, a tendéncia era a de reduaitajivamente a participacdo do Tribunal

Popular no Judiciério. Os Estados Unidos € o Upaie onde o Jari ainda possui certa forca.
151
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Quanto a possibilidade de ampliacdo pelo legisladodindrio da
competéncia para julgamento do Tribunal do Jumjd&uiz Streck defende, dizendo:

Desse modo, considerando o Tribunal do Jari conpmitante mecanismo
de participagdo popular — participagdo essa naamestte retorica -, ndo ha
qualqguer 6bice no sentido de o legislador ordinggtuir, no campo de sua
abrangéncia, outros crimes como: a) crimes coné@aomia popular (...) e
Cdédigo do Consumidor; b) crimes de sonegacdo figcabs demais
cometidos contra o erario publico, como os de ifjlade administrativa e
os de corrupgdo (...) ¢) crimes contra 0 meio anbig...); d) crimes
patrimoniais violentos e com resultado morte — opudxtorsdo e extorsao
mediante sequestro (.1}

Neste mesmo sentido, recomenda Frederico Marquessgualgum delito
deveria o juri julgar, deveriam ser da esfera decampeténcia os “crimes contra a economia
popular”, realmente uma espécie de infracdo querizah sociedade apreciat™

Devido ao fato de o legislador ordinario nédo tepkado até os dias de hoje
a competéncia do Tribunal do Juri, este tem a ctdnpi de julgar apenas os crimes dolosos
contra a vida. Entre estes, estdo compreendidadivessos tipos de homicidio doloso, o
induzimento, instigacdo ou auxilio a suicidio, famicidio e as formas de aborto, que estéo
descritos no Titulo | — Dos crimes contra a pegsGapitulo | — Dos crimes contra a vida.

Outros crimes que envolvem o evento morte ndo sdoodhpeténcia do
Tribunal do Juri, tais como a lesdo corporal sequdd morte, estupro seguido de morte,
latrocinio e etc. porque estes crimes ndo sdo ifispetente voltados contra a vida. O
objetivo primordial do agente que cometeu o deldo é o de causar a morte da vitima. Por
exemplo, no latrocinio o autor do fato tem a infende subtrair o patriménio de uma pessoa
e durante o cometimento do crime acaba por mgiassoa, neste caso, 0 crime néo se voltou
contra a vida, mas contra o patriménio da vitireadd a morte sido um evento a mais na
conduta do criminoso, haja vista que este ndo aesemorte em primeiro plano, pois se 0
fizesse, estaria incurso em homicidio seguido de,finfracfes estas que sdo conexas e serdo

julgadas pelo Tribunal do Jutr?

152 Apud. NUCCI, Guilherme de Souz#iri: principios constitucionais. 1. ed. Sdo Paulo:ede Oliveira,
1999. p. 177.

133 Apud. NUCCI, Guilherme de Souz#iri: principios constitucionais. 1. ed. Sdo Paulo:ede Oliveira,
1999. p. 178.

1% NUCCI, Guilherme de Souzadri: principios constitucionais. 1. ed. S&o Paulo:elude Oliveira, 1999. p.
175.



3 O PRINCIPIO DA INTIMA CONVICCAO DOS JURADOS EM FA CE
A CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988

Os jurados julgam com base em um principio chandadatima convicgao.
Este principio significa que os jurados decidenmf@ane o préprio nome diz, de acordo com
a sua intima convicgdo. Eles julgam livrementeg\wts de seu livre convencimento, e assim,
resolvem se o acusado deve ser absolvido ou cotialena

Julgar de acordo com a sua intima conviccao gaer dque os jurados nao
possuem a obrigacdo de fundamentar suas decisfsn\sem responsabilidade do voto que
emitem, e este voto pode até ir bem além do qudigoutido e provadd>®

O Conselho de Jurados, como afirmado acima, natafanta as decisdes,
e por isso, votam apenas através de cédulas camspdst “sim” ou “ndo”. Quem tem
obrigacéo de fundamentar a sua decisdo € o JusrPne ao proferir a sentenca, quando o
veredicto final se concretiz&®

O jurado além de decidgecundum conscientiamota de forma secreta, e
isso torna praticamente impossivel sua responzagéo pelo acerto ou desacerto do voto, so
podendo ser responsabilizado quando se portar ¢enaencioso, prevaricador, desidioso,
venal.*®’

A Constituicdo Federal ndo fez previsdo no serdelque devem os jurados
votar conforme a sua intima conviccdo. Esta previki estabelecida pelo legislador
ordinario, no Codigo de Processo Penal, e por isabe analisar o principio da intima
conviccdo em face a Constituicdo de 1988. Os éEipontos que merecem destaque e que
serdo analisados sédo o artigo 93, inciso IX, das@orgcdo, a soberania dos veredictos e o
sigilo das votacfes que estdo previstos no artiganbiso XVIII também da Constituicdo

Federal.

3.1 O principio da intima convic¢éo e o artigo 93nciso 1X da Constituicdo
Federal de 1988:

Disp0be o artigo 93, inciso 1X da Constituicdo Fadter

Todos os julgamentos dos érgdos do Poder Judicg&miao publicos, e
fundamentadas todas as decisdes, sob pena dedeylptadendo a lei limitar

1% MARREY, Adriano; FRANCO, Alberto Silva; STOCO, Riieoria e pratica do juri. 7. ed. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2000. p. 411.

%6 1dem. p. 412.

15" MARQUES, José Fredericé. instituicéo do jari. Campinas: Bookseller, 1997. p. 159.



a presenca, em determinados atos, as proprias pageeus advogados, ou
somente a estes, em casos nNos quais a preservagaeitb a intimidade do
interessado no sigilo ndo prejudique o interesbliqmia informacao.

Todos os julgamentos devem ser abertos ao publitmas as decisdes
devem ser argumentadas, fazendo a Constituicdga@xeéepublicidade somente nos casos em
que o direito a intimidade do interessado ndo gdigjte o interesse publico a informacgao.

Sabe-se que no Tribunal do Juri, os jurados n&dafmentam suas decisdes,
pois julgam conforme sua intima conviccéo e, alé&sa] a votacdo dos quesitos nao € aberta
ao publico, haja vista que esta é realizada emsaiassecreta.

Antigamente, a motivacdo dos atos processuais, ndeguScarance
Fernandes, era uma garantia endoprocessual, quia apenas para dar esclarecimento as
partes caso estas decidam interpor recurso. Evanadgamente técnico. Recentemente, serve
como garantia politica, que junto com a publicidieggtima a jurisdicdo, ndo servindo apenas
para as partes que precisam interpor recurso, raas tpda a sociedade que através da
motivacao do juiz pode verificar se este decidim émparcialidade e conhecimentd®

A falta de motivacdo nas decisfes judiciais compteno contraditorio,
haja vista que este garante a defesa quanto aosattarios ao interesse das partes.

Esclarece Aury Lopes Junior:

Para o controle da eficacia do contraditorio e ideitd de defesa, bem como
de que existe prova suficiente para sepultar aupgd® de inocéncia, €
fundamental que as decisfes judiciais (sentengkxisdes interlocutérias)
estejam suficientemente motivadas. SO a fundanm@mniagrmite avaliar se a
racionalidade da decisdo predominou sobre o ptder.

As decisbes proferidas pelos jurados séo judicf@ss mesmo que estes
sejam leigos, desempenham func¢éo de juizes. Coefdwumy Lopes afirmou, € preciso que
haja fundamentacéo para que se comprove que gxistia suficiente para afastar o principio
constitucional da presuncao de inocéncia, ou paja, acarretar uma condenacao.

Sendo assim, pode-se afirmar que, de certa forfiasdtaade motivacdo pode
afrontar o principio constitucional, qual seja, @ presuncdo de inocéncia, em caso de

condenacdo manifestamente contraria a prova dos,qudis sem a obrigacdo de motivar seu

1%8 Apud. FERNANDES, Humbertdrincipios constitucionais do Processo Penal brasito. Brasilia: Brasilia
Juridica, 2006. p. 163.

1% FERNANDES, HumbertdPrincipios constitucionais do Processo Penal brasito. Brasilia: Brasilia
Juridica, 2006. p. 163.

1801 OPES JUNIOR, Aurylntroduc&o critica ao Processo Penafundamentos da instrumentalidade
garantista. Rio de Janeiro: Lumem Juris, 200758. 2



veredicto, o jurado pode condenar o acusado senordgrar provas suficientes para isso,
contrariando o que dispde a presunc¢ao de inocéncia.

“Nao basta motivar o ato, a motivacao deve secigufie o bastante para
demonstrar a necessidade do ato”. Ndo motivarassmbcessuais significa omitir as razdes
do convencimentd®*

Os defensores do Jari se fundamentam dizendo quena instituicao
“democratica”, no entanto, dizer que escolher s de forma aleatoria para participarem
de um julgamento é uma afirmac&o bastante redstiodo que significa democracte’

Aury Lopes descreve democracia como sendo:

[...] algo muito mais complexo para ser reduzido swm dimensdo
meramente formal-representativa. Seu maior valdé e® dimensdo
substancial, enquanto sistema politico-cultural galeriza o individuo em

todo feixe de relagbes que ele mantém com o Es&admm outros

individuos. E fortalecimento e valoriza%%o do débidb processo penal, o
réu), na dimenséo substancial do concéitd.

O gque torna legitima a atuacao dos jurados natatoaleles serem eleitos,
mas sim a posicdo de garantidores das garantiastase na Constituicdo Federal. O que
interessa é a democracia substancial e ndo a fopmialde nada tem valor um juiz eleito, se
este ndo possuir as mesmas garantias de um Juigtradg e assuma funcéo de garantidor.
Além disso, ndo fazem parte de uma democraticaseptativa, haja vista que as pessoas que
compdem o Juri sdo de segmentos definidos, comaeepublico, estudantes, aposentados
e etc.®

As pessoas leigas estdo bem mais sujeitas a psessi@eiores, influéncias
politicas e econbmicas, pois como ja descrito, d@&ém as garantias organicas da
magistratura:®

O préprio instituto do desaforamento refor¢ca questituicdo ndo julga de
forma totalmente independente e imparcial, poia leyulgamento a outra comarca, diversa

da competente®®

181 FEERNANDES, HumbertdPrincipios constitucionais do Processo Penal brasito. Brasilia: Brasilia
Juridica, 2006. p. 164-165.
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garantista. Rio de Janeiro: Lumem Juris, 200738. 1
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Os jurados n&o possuem conhecimento do process@mdesso, carecem
de conhecimento legal e profissionalismo minim@apmampreender a complexidade juridica.
%7 por isso, a falta de fundamentacéo das decis@esaviria imperar na Instituicéo.

Além disso, o Conselho de jurados ndo conseguimglist a prova colhida
durante a fase de instrugcdo e a prova colhida tli@imquérito, prova esta que néo deve ser
suficiente para a condenacgao, haja vista que dueafd@se inquisitiva ndo se faz presente o
principio do contraditorio.

Por ndo ocorrer a exclusao fisica dos autos dampmaplhidas no inqueérito,

e muito menos existir vedagcado de que se utilizzsesh plenario, o direito de ser julgado por
prova judicializada cai por terré®

Os juizes leigos ndo conhecem o Direito e até mesnpodprio processo,
pois sO possuem acesso a ele no dia do julgameniando-se a julgar com base no que é
trazido durante as sustentacd8¥.

Ao julgar por livre convencimento motivado, osgdos néo precisam fazer
distincéo da prova judicializada e da produzidangoérito.’”® A absoluta falta de motivacéo
€ o grande “erro” cometido pela Instituicéo.

Neste sentido, ensina Aury Lopes:

O golpe fatal no jari estd na absoluta falta deivagéio do ato decisorio. A
motivacao serve para o controle da racionalidadgedesdo judicial. Nao se
trata de gastar folhas e folhas para demonstradigdin juridica (e
jurisprudencial) ou discutir obviedades. O mais ongnte é explicar o
porqué da decisdo, o que o levou a tal conclusdwesa autoria e
materialidade. A motivacdo sobre a matéria fatiemahstra csaber que
legitima o poder pois a pena somente pode ser imposta a quem —
racionalmente — pode ser considerado autor do damsinoso imputado.
Como define IBANEZ, o ius dicere em matéria deitbirpunitivo deve ser
uma aplicacdo/explicacdo: um exercicio de podedddn em um saber
consistente por demonstradamente bem adquiridoa Esklidade na
aquisicdo do saber é condicdo essencial para nédgtile do atuar
jurisdicional .}

Sendo assim, a decisdo emitida pelos jurados t&gitéma, pois néo traz o
minimo de justificacdo. Decidir assim, quanto &ididade de alguém, nos dias de hoje, é puro
arbitrio.

'*7 Ihidem.

188 |hidem. p. 142.

189 |bidem. p. 141.

170 |bidem. p. 142.
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Este poder de ndo motivar o voto é tdo grande guaife o julgamento
baseado em algo que sequer esta no processo, cfieeja julgado a partir de qualquer coisa.

172

Isso significa um retrocesso ao Direito Penal dmrawo julgamento pela
“cara”, cor, opcao sexual, religido, posicao sambo®mica, aparéncia fisica,
postura do réu durante o julgamento ou mesmo aat@slgamento, enfim,

€ imensuravel o campo sobre o qual pode recaiizo jile (des)valor que o
jurado faz em relacgéo ao réu. E, tudo isso, senggeafundamentacad’

Conforme salientou Aury Lopes, permitir que 0s @@s julguem sem a
minima fundamentacdo é andar pra tras, € retrocedgrgarantias basicas que o réu
conseguiu adquirir ao longo do tempo, qual sege aer julgado por um tribunal imparcial e
independente, e o de ser presumido inocente.

Alguns doutrinadores afirmam que o Tribunal do &lexcecéo da regra da
motivagdo, devido a Constituicdo Federal garamtid@ri o sigilo das votacdes. No entanto,
esta discussao sera abordada em topico posterior.

O artigo 93, inciso IX da Constituicdo Federal 888 também faz previsédo
ao principio da publicidade. Este principio garamtea mesma forma que o principio da
motivagdo, transparéncia a atividade jurisdiciopals assim, os sujeitos podem fiscalizar o
exercicio desta atividade, e conseqiientementeyegta excessos e arbitrariedads.

Publicidade significa transparecer, ndo ter medarda os julgamentos e
atos do Poder Judiciario. Este principio deve sbedecido, frente a cidadania,
impessoalidade, constitucionalidade, moralidadicé&rcia.'”

No entanto, a Constituicdo da Republica faz umaatea dizendo que
quando a lei ou o interesse publico o exigir, s@nea de pessoas podem ser limitadas em
determinados atos as partes e seus advogadosneantecaos advogados.

Quanto ao Juri, a publicidade tem dois instantessyio primeiro seria a
pratica do julgamento, que ndo precisa estar alzettmlos os presentes, de acordo com a
conveniéncia do momento; e o segundo instante aariializacdo formal do resultado, que
para sua validade deve ser publicada amplamenge,pséa propria leitura da sentenca

durante o ato, seja pela publicacdo no Diério @figssa publicidade é essencial, haja vista

21dem. p. 143.

' Ibidem.
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gue constitui requisito de impessoalidade, mordbida eficacia, ndo apenas como um
elemento formativo do atd’®

Pelo fato da votacdo no Tribunal do Jari ser feita sala secreta, alguns
doutrinadores acreditam que esta publicidade, geragéda durante os julgamentos de todos
0s 6rgaos do poder Judiciério, se torna restriséeneaso. Argumentam que é uma excecao a
publicidade para a preservacao dos jurados, deafanpreservar a imparcialidade dos

mesmos.’’

3.2 O principio da intima convic¢éo e a soberaniaos veredictos:

Flamarion Tavares Leite conceitua historicamergeb®rania como sendo:

Em sentido estrito, o termo soberania aparece, inal fdo século XVI,
juntamente com o de Estado, para indicar em toda@anitude, o poder
estatal, sujeito Unico e exclusivo da politica. Made Moderna, com a
formacg&o dos grandes Estados territoriais, fundaia@os na unificacédo e
na concentracdo de poder, o soberano pretende seclusvo,

onicompetente, onicompreensivo, no sentido de guespode intervir em
todas as questdeB. mais, para a atualidad&m sentido lato, o conceito de
soberania indica o poder de mando de ultima ind@nmuma sociedade

z

politica. Assim, € a racionalizacdo juridica do podno sentido da

transformacdo da forca em poder legitimo, do poderfato em poder de

direito”. 1"®

Conforme tratado no topico sobre a soberania dosdiagos, alguns
doutrinadores sustentam que a soberania inerentBird@onsiste na possibilidade que os
jurados tém de nado fundamentaram suas decisbesssa dorma, decidirem por intimo
convencimento. Um exemplo dessa corrente de auéofedriano Marrey que em seu livro
“Teoria e Prética do Juri”, pagina 101, afirmou gusignificado da soberania dos veredictos
é a faculdade dos jurados em decidir “acerca detémdia do crime e da responsabilidade do
acusado (matéria de fato), sem o dever de fundamsums conclusées™’

Ora, isto € uma falacia, pois prever de tal forngensamento do legislador
€ querer tentar adivinhar o que nao pode ser ddidim Ao observar todo o procedimento da
Instituicdo, sua forma de decidir, caracteristizasicas e regras tradicionais, ja se pode pelo
menos um pouco ter no¢cdo de que a intencdo doitcamist originario ao atribuir ao Juri a

soberania dos veredictos nao foi a de fazer relegaoa falta de argumentacdo no momento

7% 1dem. p. 95.
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do julgamento, muito pelo contrario, quis dar paésigle supremacia ao voto proferido pelo
Conselho de jurados, no sentido de que aquelen&migode ser modificado por um Juiz ou
Tribunal em sede de impetracéo de recurso.

Tal soberania é tdo extensa que até mesmo em asjpllghmento
manifestamente contrario a prova dos autos, um deiDireito ou Desembargador ndo
podem rever o caso e julgar novamente o réu, aapgeaeas pode ser feito é a avaliacdo pelo
Tribunal em fase de apelacédo se aquele julgamentobfido de forma contraria ao que se
pode constar pelas provas colhidas no processach8gar a conclusdo de que aquele
julgamento foi “errbneo”, porque contrariou as @®wonstantes dos autos, o Tribunal tera a
competéncia minima de ordenar que outro Tribunalldiojulgue o0 acusado novamente, para
gue se garanta a soberania dos veredictos, que jéoexplicado, é a impossibilidade de um
julgador que nao seja o Conselho de jurados, leggaknconstituido, substituir uma decisao
anteriormente proferida pelo Jari.

A soberania dada aos veredictos torna estes inaueiby absolutos e torna
assim, legitimo o poder dos jurados de proferivaredictos®°

“Os veredictos sdo soberanos, porque s6 o0s vepsdictgjue dizem se €
procedente ou ndo a pretensdo punitiVd*. “O Tribunal, portanto, ndo decide sobre a
pretensdo punitiva, mas apenas sobre a regularitaderedicto” 2

O constituinte desejou entdo, que a soberania el@slictos imperasse nao
para que as decisdes dos jurados constituidos nee®@ de Sentenca ndo precisassem ser
motivadas, mas sim para que o Juri seja a ultistameia em decidir os crimes previstos pelo
Caddigo Penal brasileiro como dolosos contra a \dda) independéncia e supremacia, mesmo
que sua decisdo ndo seja Unica, e venha a semeafar desde que por outro julgamento

proferido pelo Jarit®3

3.3 O principio da intima conviccéao e o sigilo dasotacdes:
Antes de examinar o principio da intima convic¢ae flirados e o sigilo
das votacgOes, cabe primeiro explicar novamentgyoifeiado de sigilo das votacdes, haja

vista que ocorre bastante divergéncia doutrinaéaca deste tema.

180 ALMEIDA, Ricardo Vital. O jari no Brasil: aspectos constitucionais — soberania e democsacial. CL
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O sigilo previsto na Constituicdo em seu artigoig€iso XXXVIII, alinea
“c” inerente ao Juri quer dizer que a votacao fpékos jurados deve ser realizada de forma
sigilosa, pois o sigilo € da votacdo. Para mellmmpreensao, pode-se dizer que o jurado
votara de forma sigilosa, afinal, o sigilo é daagdib e ndo na votacdo. O sigilo resguardado
pela Constituicdo foi o do voto proferido pelosapws. Se a Constituicdo previsse o sigilo nas
votacOes, significaria que a sessao de votacaarideser secreta, no entanto, preferiu por
resguardar somente o sigilo do vdf8.

Ao fazer a juncao da preposicao “de” mais o artagy, finalizando “das”,

0 constituinte quis exatamente distinguir de “naglie significaria gramaticalmente e
juridicamente que todas as etapas da votacdo davesr sigilosa¥”

Neste sentido € que existem divergéncias entre ntsnd@mentos dos
doutrinadores, pois alguns ndo conseguem difeneacdistingdo entre sigilo das votacgodes,
que € o previsto ao Juri, e sigilo nas votaces,apuno explicado, teria como secretas todas
as fases da votacéo.

Sigilo das votacfes. Foi assim que o constituinigir@rio fez questdo de
prever, pelo fato de que “das” tem significado mratstrito, bem especifico, assegurando o
sigilo na fase em que o jurado exercita o seu VBto.

Com isso, a ida do juiz presidente, dos jurados,refresentante do
Ministério Publico, do assistente, do querelanteddfensor do acusado, do escrivao e o do
oficial de justica a uma sala especial, conformadaao artigo 485 do Codigo de Processo
Penal, ou em caso de inexistir sala especial, gizedenado que o publico se retire séo
desnecessarios, pois como analisamos, o sigile &atacdes, e ndo h&a problema algum do
publico estar presente durante a votagdo, haja gis¢ 0 que deve ser mantido em sigilo é o
voto, bastando que a votacéo seja secreta nestemmm

Se os jurados vao sentir pressionados com a peesEngma platéia, nédo
importa neste momento, o assunto que merece destaque se os jurados votassem na
presenca do publico, ndo haveria ofensa ao sigsovdtacoes.

Neste sentido, também se posiciona Ricardo Almeida:

Se o0 exercicio do voto no Juari reclama irrenundi@&eacertado sigilo, €
induvidoso, de igual modo, inexistir determinacamstitucional a que

18 NUCCI, Guilherme de Souzadri: principios constitucionais. 1. ed. S&o Paulo:elude Oliveira, 1999. p.
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devam as votagdes ser realizadas com essa ab®setaa em todas as suas
etapas. O Estado democratico (e social) de direit®cesséaria publicizacéo
e 0 consequente conhecimento dos atos judiciads pedpria fiscalizacéo
imediata e a confiabilidade didatica cidadd no $gbunal mais popular
(logo de seu interesse supremo), avaliam a pretedsasigilo absoluto,
porém restrito a0 momento do voto, a como o junamtou (se absolvendo
ou condenando), ndo no pertinente ao procedimenmtd da vota(;e“w.o1L87

Enfim, desde que tenha sido preservado o sigilfasa do exercicio do
voto, nada impede que a votacdo ocorra em meidilalecp, no palco das sustentacd&&No
entanto, € importante observar que ao dizer qua magede, quer dizer que ndo ha nada
constitucional que impeca que a votacao seja Bstam, pois a Constituicdo ao prever o
sigilo das votagBes ndo impediu isso. Porém, ogdddé Processo Penal prevé que a votacdo
deve ser realizada em uma sala especial, ou sege Ho publico.

E por isso que n&do existe conflito de normas cutstinais entre a alinea
“c”, inciso XXXVIII, artigo 5° da Constituicdo Fedd e o artigo 93, IX também da
Constituicdo, que como ja analisamos, descrevetapes os julgamentos e atos do Poder
Judiciario devam ser publicos. Sabe-se que nateecasflito de normas constitucionais, mas
sim apenas conflitos aparentes, e como observamste caso também é apenas um conflito
aparente, pois apos a interpretacao do artigo,-pégerceber que o constituinte ndo quis que
todas as etapas da votacdo fossem secretas, mastsanexercicio do voto.

Também pode ser dada interpretacdo no sentidoalexistir conflito entre
estas normas, pelo fato do artigo 93, inciso IMCaastituicdo fazer excecdo a publicidade
quando a intimidade do interessado estiver em jegmra preservar a intimidade do jurado,
permitem que ele julgue afastado do publico.

Analisado o verdadeiro sentido da previsdo feitta geonstituicdo em
respeito ao sigilo das votacdes, pode-se passstudae o principio da intima convicgdo em
face deste sigilo.

O principio da intima convic¢do conforme ja vistkaym principio inerente
ao jurado no momento de proferir o seu voto, quaracatravés de seu livre convencimento
de forma imotivada. E por este principio que roadgrande falibilidade dos jurados, pois

estes julgam através de qualquer eleméfito.

87 1dem.

188 |hidem. p. 185.
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Esta imensa atrocidade juridica poderia ser evisedas jurados julgassem
de forma motivada, expondo 0s seus argumentos,apoistivacdo serve como controle da
racionalidade das decisdes judiciafs.

N&o ha necessidade de o jurado fundamentar o $ewernodiversas folhas,
quesito por quesito, com fulcro em artigos e daafi O que é necessario € que ele diga o
porqué daquele voto, o que fez com que ele coselsisbre a autoria e a materialidadde.

O jurista Miguel Reale acredita que votar de acocdm sua intima
conviccdo sem qualquer motivacao, permite a incogée uma pessoa ser julgada “a partir
de qualquer elemento, o que violenta a segurarngial 0 respeito aos direitos humanos,
haja vista que o objetivo é conciliar a tutela @gusanca social com respeito a pessoa
humana” %2

No entanto, uma grande parte da doutrina entenels@o jurado motivar o
seu veredicto durante a votacdo, esta motivagcadarir o sigilo das votacbes previsto na
Constituicdo Federal de 1988, mas como analisarniosaaisso ndo € verdade porque a
Constituicdo quis garantir o sigilo apenas quardomeomento do exercicio do voto. A
motivacdo soO iria ferir o sigilo das votacdes Seomstituicdo tivesse previsto o “sigilo nas
votacdes”, que dessa forma, deveria toda a fagetdedo ser secreta.

Visto a importancia da motivagdo das decisOes imdie®e 0 verdadeiro
conceito de sigilo das votacgoes, percebe-se quis gerados motivassem as suas decisbes
afronta alguma ocorreria quanto ao principio ctamstnal do sigilo das votacgoes.

O sigilo é inerente somente ao exercicio do vototalAto, ao fundamentar
0 seu veredicto, o jurado néo ferir4 o sigilo datmgbes, pelo contrario, tornara legitima a sua
decisdo, permitindo uma maior verificacdo das @esigjue profere no Tribunal do Juri pela
sociedade e principalmente, pelas partes envolvidgsocesso.

Se cada jurado fundamentasse a sua deciséo, ctemacerindice de erros
judiciarios no Jdri iria diminuir, pois teriam unmaaior responsabilizagdo em sua votagéo.
Dessa forma, o Conselho de jurados votaria ndocoefiene sua convicgdo, mas também
explicando o que levou ele a formar esta convicg&bternando isso a comunidade e ao

proprio acusado, que € o maior interessado.

190 dem.

! Ibidem.
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A fundamentacgdo garantiria ao réu até mesmo umarrpassibilidade de
exercitar a sua defesa em caso de condenacaa pdisgado teria maiores parametros para
interpor recurso na segunda instancia. Se a Coigéiit Federal distinguiu expressamente a
forma de defesa no Tribunal do Juri com a dos gsm=® penais e administrativos em geral,
sendo esta plena e ndo apenas ampla, os jurades)damdamentar as suas decisdes para
garantirem ainda mais esta defesa plena, complatzs@uta que impera nesta Instituicao,

haja vista que o sigilo das vota¢des néo é obstgarh que isso ocorra.



4 CRITICAS AO PROCEDIMENTO ATUAL

No Brasil, instalou-se o Tribunal do Juri com a&mgao de reagir a opressao
da monarquia e, dessa forma, conseguir diminuiodepdo Estado. Sendo assim, o Jari €
uma forma de democracia-

No entanto, conforme ja analisamos anteriormensta @emocracia é
meramente formal. Simplesmente eleger pessoaswipgara participar de um julgamento é
muito pouco perto de um campo tdo vasto que é aodacia. Necessita-se de uma
democracia substancial, que coloque efetivamepi®/o na participacdo da justica, mas que
preserve as demais garantias constitucionais.

O Tribunal do Juri surgiu para minimizar o absalotd que reinava no
Judiciario, pois este estava sujeito a vontadeaoNp entanto, nos dias de hoje, o Judiciario
€ um polo autbnomo do poder estatal, que ndo sofiess as influéncias que sofria
antigamente®* Sendo este 6rgdo independente, forte e imparéalse faz mais necessaria
esta forma de democracia formal, onde o povo paatidiretamente na administracdo da
justica, mas que ndo cumpre as garantias minimagedioo processo legal, presuncdo de
inocéncia, plena defesa, a de ser julgado por bmmial independente e imparcial e etc. Além
disso, as pessoas que participam como juradoseséegihentos bem definidos.

Paises francamente democraticos estao terminamao ¢ari e, N0 maximo,
elegendo uma nova forma de composi¢cdo mista dasscar escabinado. S&0 0s casos da
Franca, da Alemanha, da Bélgica, da ltalia e da@i&Gre”

Sabe-se que a Constituicdo Federal de 1988 troUx#wonal do Juri no rol
dos direitos e garantias individuais e, sendo mdteama clausula pétrea, ndo sera possivel a
aprovacao de uma emenda constitucional que teallelia o Juri. Sendo assim, a extingdo do
Jari para a criacdo de um escabinado ndo serévebssiquanto a Constituicdo Federal de
1988 viger no pais. Somente o poder constituiriggna@rio podera abolir a instituicdo do Juri
no Brasil.

O Tribunal do Juri sempre causou polémicas em itespecapacidade dos
jurados para decidirem questdes que séo considepadanuito juristas de grande relevancia

técnica, e que 0s juizes leigos ndo possuem o pedacanca-la®

198 NuCCI, Guilherme de Souzadri: principiosconstitucionais. 1. ed. S&o Paulo: Juarez de @diy&D99.
p.179.

1% 1dem. p.182.

1% |bidem.



Walter Coelho descreve o Juri como sendo uma tingéio superada e
deslocada no tempo, que Hungria jA denominou dso“a® megatério a pedir museu™.
Segundo este jurista, o Tribunal Popular julga mingara julgando bem mais pelo instinto
do que pela propria logica ou razdo, ora absolversdoulpados, ora condenando inocentes.
197

Sendo o Juri uma garantia do acusado, deveriapesier renunciar a um
julgamento pelo Tribunal do Juri. Nos Estados Usidduri € um direito fundamental e o réu
pode renunciar em varios casbs.

O julgamento realizado pelo Tribunal do Jari pode comparado a um
teatro ou um circo, onde prevalece a opiniao déeppre mais conseguir iludir os jurados,
com seus argumentos nao necessariamente juridiessjue na maioria das vezes, sao falsos
e emocionais:®®

Segundo Enrico Ferri: “O jari é apaixonado e miagpsgntimento domina-
Ihe a inteligéncia; ndo ha necessidade para coeveacjuiz de estudos juridicos e
socioldgicos, basta a declamacao, e que declania&o!

O jari pouco esta interessado nas questdes jusidicadoutrinarias, se
comovendo com a facil retérica e a oratéria vaziestembante?*

N&o se pode permitir que em um julgamento tao itapte como o dos
crimes dolosos contra a vida, e, sendo a vida odemaior protecao pelo Direito Penal, haja
prevaléncia do lado emocional e ndo do racional.

O Jari Popular ndo é isento de influéncias de éat@dcio-demograficos,
psicossociais, econdmicos, e inclusive, antecedgutélicos ou penais. A analise do crime
deixa de ser relevante e é substituida pela coas@le de um conjunto de caracteristicas e

antecedentes que podem ser tanto do réu comoita ¢t

1% STRECK, Lénio LuizTribunal do Jari : simbolos e rituais. 1. Ed. Porto Alegre: Livradia Advogado,
1993. p. 90.
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Advogado, 1993. p. 91.

198 NUCCI, Guilherme de Souzadri: principiosconstitucionais. 1. ed. S&o Paulo: Juarez de @iy&P99.
p.183.

1991dem.

290 Apud. MACIEIRA, Antdnio.Do Jari criminal . Lisboa, Imprensa Nacional, 1914, p. 83.

201 Apud. STRECK, Lénio LuizTribunal do Juri: simbolos e rituais. 1. Ed. Porto Alegre: Livraria d
Advogado, 1993. p. 91.

22 EARIAS, Angela SimoesCondenar ou absolver:a tendéncia do jari populaRio de Janeiro: Forense, 1997.
p. 8.



O choro, o arrependimento e até mesmo a presenfandiéares podem
influenciar os jurados no sentido absolut6ffd.

“E 0 juiz leigo muito acessivel a injuncdes e cabakem segundo lugar,
como FERRI notava, o jurado, mais que qualqueropudr a incarnacdo da justica de
classe%

Ha uma trama interpretativa tdo grande em voltapdagas, que de acordo
com o poder argumentativo do promotor e da defeaauéncia dos jurados € obtida por meio
da mobilizacdo de sua imaginac&b.

Além disso, os jurados sdo sorteados um més aatpdghmento e a lista
dos sorteados € publicada. Sendo assim, as pamiesitconhecimento dos possiveis jurados
gue comporao o Conselho de Sentenca, e nas cidadeterior, costumam os jurados serem
visitados por parentes do réu ou da vitima, coldgam jogo ainda mais a imparcialidade do
julgamento?®®

O ato de julgar requer profissionalismo e prepa#&m, podendo ser feito por
leigos, pois é exatamente por isso que a probab#idde ocorrer erro judiciario no Jari é
maior, haja vista que o jurado pode afastar-sepoass constantes dos autos e decidir bem
como quiser?®’

Entende Magalhdes Noronha que:

Nao se compreende também que, numa era em quelamaedo proprio
juiz criminal especializagdo, constituida ndo apeda conhecimento do
Direito Penal, mas também da Criminologia, da Ruagial etc., ndo se
compreende — diziamos — que se confie em um julgtane homens que
ndo possuem quaisquer desses conhecimentos, nes) thlez, tenham

ouvido falar.?%®
Conforme Magalhdes Noronha explanou, ndo é propuatiue se exija do
magistrado uma gama enorme de conhecimentos gattpjndo se exija nada, a ndo ser que
este julgue através de sua consciéncia, baseanmipssnso comum.
Além disso, apesar da maioria da doutrina afirmar gs jurados decidem

as raz0es de fato e o magistrado tem a competga@adecidir as razdes de direito, conforme

3 EARIAS, Angela Simoe<Condenar ou absolver:a tendéncia do jari populaRio de Janeiro: Forense, 1997.
p. 19.

2 MARQUES, José FredericA. Instituicdo do Juari. 1. ed. Campinas: Bookseller, 1997. p. 23.
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analisamos no topico referente as competénciasidd?desidente e a dos jurados, isso nao é
a verdade. Analisando os quesitos da votacao me@erseber que muitos deles englobam
ndo s6 questdes de fato como também questdes el it por exemplo, a anélise do
quesito correspondente a uma causa excludenteitiedié. Para analisar se o agente incorreu
em uma destas causas, é necessario que se tefegiomnto juridico, sendo assim, esta é
uma questao de direito a ser decidida.

O jurado por ser leigo e ndo ter o minimo de coimhento, com certeza
nao sabe quais sdo estas causas que excluenuadjoe mesmo que o promotor e a defesa
ou o Juiz Presidente explique, este ndo sera apentender perfeitamente, e muito menos
estara apto a decidir se 0o réu no momento da @réticcrime agiu mediante uma causa
excludente de ilicitude, certamente porque o juradim sabe sequer o que vem a ser ilicitude,
quem dira suas causas excludentes.

Até quando decide por uma causa de diminuicdo da ppresentada pela
defesa, ou qualificadora do crime imputada peloesgntante do Ministério Publico, o jurado
resolve questdo de direito. Se estas causas nagusétbes de direito, 0 que seriam entao?
Julgar sem saber 0 que se esta julgando é alg® séiito, ainda mais quando se trata da
liberdade de um sujeito. Por isso, deve ser incdmidesta missdo alguém que esteja
preparado, que tenha o conhecimento técnico exiga@ julgar com imparcialidade,
sabedoria, e efetivamente fazer justica.

“Nao estando os jurados, portanto, devidamenteapa€lps, ndo poderao
julgar com eficiéncia"'°

Além dos jurados ndo serem aptos para julgar daedarorreta e justa, o
Nnosso sistema que tem sua origem no sistema fragmme®® a formulacdo de varios quesitos,
0 que complica ainda mais a situacdo de um jugoldPara evitar a controvérsia que gera
entre os quesitos e a confusdo que causa na cdbsgarados, deveria o Brasil adotar a
formulacdo de quesito Ginico, como nos sistemagsnginorte-americant:

A Ultima reforma ocorrida no procedimento do Jiatravés da Lei
11.689/08, melhorou a complicacdo quanto aos @qegiiorque se incluiu o quesito onde
pergunta ao jurado se ele absolve o acusado, aatenpor mais que o artigo 482, paragrafo

anico do Cddigo de Processo Penal afirme que ositqaedeverdo ser elaborados em

29 NOGUEIRA, Paulo LucioQuestdes processuais penais controvertidag ed. Sao Paulo: Leud, 1995. p.
299-300.
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afirmativas simples e distintas, ocorre bastantéus@o na cabeca dos jurados no momento
da votacdo, tanto € que o proprio Codigo de Procsnal prevé em seu artigo 490 a
possibilidade de contradicdo nas respostas dodgsirguanto aos quesitos, devendo neste
caso, o Presidente submeter novamente a votacts deesitos.

Além disso, apesar da doutrina entender que asubenetido pelo Tribunal
do Juri o réu é julgado pelos seus pares, o jgado “é o Unico preocupado em repudiar a
impunidade, aplicando a lei ao caso concreto. {&jum poélo da justica sem lef?

Foram feitas pesquisas em diversos lugares e narimnaerificou-se que a
maior parte das decisdes do Tribunal Popular évegada. A Universidade de Chicago
afirma que a cada quatro decisdes do Jari, umags@da'®

No capitulo onde foi feita uma comparacdo entraligersos paises que
adotam o Tribunal do Juri, viu-se que na Escocistexim terceiro tipo de veredicto que é o
“ndo provado”, além do “culpado” ou “inocente”. Beinteressante a adogdo deste quesito
“ndo provado” também no Brasil, haja vista que adgjurados que ficam na duvida quanto
ao cometimento do delito pelo réu por falta de pspwendem a condenar, pois por estarem
despreparados, acham que agindo assim estardadgustica e indo contra a impunidade. A
adocao explicita deste quesito influenciaria ogdas a pensarem melhor neste aspecto.

Viu-se também que no Canada a sua Declaracdo e@&dSiprevé que o
acusado deve ser submetido a um julgamento aléjnstie e publico, realizado por um
tribunal imparcial e independente, ndo fazendar@efga ao Juri. Pode-se entdo afirmar que
nao necessariamente um julgamento justo e indeptndeva ser feito pelos jurados, ou seja,
por seus pares, principalmente nos dias atuais. par§jue, € mais provavel que este
julgamento seja injusto e independente, diferentéengo proferido por um juiz de direito.

Nos Estados unidos, as partes podem fazer pergaontagurados sobre
temas variados, de modo a conhecer, de antem&opesicionamentos interiores para entao
poder recusé-los. Seria interessante a adocaotdeniaa no Brasil porque assim conheceria
um pouco melhor o jurado que ira compor o ConseidGentenca, pois saber apenas sua
profissdo € muito vago para poder aceita-lo ous@éo. Normalmente, a defesa e a acusacéo
olham para a cara do jurado e tenta adivinhar deak ser o seu entendimento, ou até

mesmo, tentam escolher aquele que aparenta pébosersmais facil de convencer.

212NUCCI, Guilherme de Souzadri: principiosconstitucionais. 1. ed. S&o Paulo: Juarez de @iy&D99.
p.183.
3 |dem. p.184.



O Juri nos Estados Unidos e na Inglaterra séocadtis por ter um
julgamento moroso, mas nunca por ser um tribunaldgeide de forma ilegal e injusta.

Analisou-se também que em Portugal, os juizes tmyadeigos conversam
entre si, expondo as razfes que 0s levam a votaraqwnoutro sentido, até chegarem ao
momento da votacao. Alguns doutrinadores afirmammpr isso ndo € um Tribunal do Juri,
mas sim um escabinado.

Se adotassem no Brasil o procedimento adotado etugab no qual o juiz
togado conversa com os leigos, que expdem suassiaadorreria afronta ao principio da
incomunicabilidade dos jurados. No entanto, esteipio € previsto no Codigo de Processo
Penal, e por isso, pode ser revogado através déeuorainaria.

O que nao pode acontecer € que seja ferido o sigdosotacdes, e como ja
analisado detalhadamente em momento anteriorjlo prgservado pela Constituicdo Federal
de 1988 é inerente apenas ao exercicio do votarddg pode conversar com o0 magistrado,
expor sua opinido, tirar davidas, mas ndo necessarite ele ira abrir o seu voto, ou votar de
acordo com o que exp0ls, até porgue com esta caneera o0 Presidente, o jurado pode
mudar o seu entendimento.

No entanto, a modificacdo principal e necesséaria dave ocorrer no
Tribunal do Jari € a motivacdo das decisfes pddsrpelos jurados, pois diante de tantas
afrontas as garantias do réu, da defesa, da prepciadade e de todas as justificativas ja
expostas, sabe-se que a falta de fundamentacda-Seaevidentemente, da consagracdao do
arbitrio, colocando o Tribunal do Juri em oposigdaegime democratico®™

Sem a fundamentacéao da deciséo, ndo tem como leoraregitimidade do
julgamento e dessa forma, como afirmou Fredericogis, continua o JUri sendo apenas um
espetaculo, sem fazer justica, haja vista queragi¢is tém a permissao de julgarem através de
qualquer elementé*®

A Instituicdo confronta com o garantismo juridigmis o sistema da ao
acusado em processo penal garantias enormes qumns@dizem totalmente com a
desnecessidade de fundamentacao das decisdes.

Conforme verificado no capitulo 3 deste trabalhasoc os jurados

fundamentassem o seu voto, ndo haveria afrontanati@océdo Federal, portanto, deve uma

214 NUCCI, Guilherme de Souzadri: principiosconstitucionais. 1. ed. Sao Paulo: Juarez de @iy&D99.
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lei ordinaria revogar o procedimento no sentidajde os juizes leigos possam fundamentar o
seu voto, haja vista que a Constituicdo garantai ardinaria a competéncia de organizar o
Jari.

Nassif salienta a responsabilidade da incumbérecjaldar:

Deve-se levar em consideracdo que “a funcédo darjulgo se resume a
uma decisédo ou ao ato de sentenciar. Julgar nacefa ffacil, pois que

pode modificar vidas, contribuindo para uma integma ou

marginalizacdo sociais definitivas, com conseqiz@nicideléveis™*’

Sendo o julgamento um ato que pode modificar vidas, deve ser ele
isento de fundamentos, permitindo que os juradtugm de acordo com a sua intima
convicgao. Eles devem demonstrar a razdo daqude vo

Em um modelo de Estado Democratico de Direito,rgesta e secularizado,
dificiimente podera permitir que se continue adulgem a devida justificac&d®

Conforme jA demonstrado, o Jari teve como objetikincipal para a sua
criacdo diminuir o poder do Estado. No entantopddP Judiciario ndo tem que atender mais
as vontades do Rei como na época em que foi criamte imperava a Monarquia, pelo
contrario, hoje ele € um 6rgdo independente, que mecessita mais desta forma de
participacdo direta do povo na administracdo dacpsAlém de ndo precisar mais desta
participacdo, ndo é compativel com a ConstituigiteFal e o Processo Penal contemporéneo
esta participacdo sem a devida fundamentacéao.

O Jari ndo é uma instituicdo superada, ele apdeas ser aperfeicoado

para que se adéque aos dias de hoje.

2" NASSIF, AramisO Juri Objetivo . 2. ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 20018.
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CONCLUSAO

Afirma José Frederico Marques que “a criminalidadamenta em
progressdo geométrica. A desfacatez de delinqlgmegersos e perigosos cria uma
atmosfera de inseguranca e intranquilidade, namivaquilibrio social e perturbadora da vida
em comunh&o”?!® Neste sentido, a sociedade se vé descrente nessm@enal brasileiro,
tornando-se necessario o aprimoramento dos proeatiis para que estes possam se tornar
eficientes.

Diante desta ineficiéncia do sistema penal, é gpoeavaliar a forma com
qgue o Juari tem julgado os crimes dolosos contrida v

O Tribunal do Juari ndo funciona hoje da forma naaiequada para julgar a
pratica de crime doloso contra a vida, porque aomfodemonstrado neste trabalho, o Juri
julga através de juizes leigos, compostos por segmdéem definidos. Nao bastasse isso, 0s
jurados sao despreparados e ndo possuem o minicantdecimento técnico para realizar o
julgamento. Estes sequer acompanham o processotel@gase preliminar, sé vindo a ter
conhecimento do caso no dia do plenario, e por, igsam ligados apenas ao que é trazido
pela defesa e pela acusacéo durante os debates.

O julgamento pelo Tribunal Popular estd sendoradat na duvida e
incerteza, haja vista que suas decisdes sao sugeitaerros do procedimento atual, bem como
as influéncias externas.

Diante desses e outros defeitos, € preciso qiensa um controle maior
das decisGes emitidas pelos jurados, pois sends ggados leigos, é preciso averiguar com
que fundamento o cidadao foi julgado, ndo bastaatler apenas que o Conselho de Sentenca
usou de seu bom senso e intima convicgao.

Além disso, o jurado ndo sofre nenhuma responzatéio de seu voto, a
nao ser na esfera criminal em caso de prevaricagéindo entdo o seu voto ir muito além
do que foi discutido e demonstrado nos elementisapdrios.

Sendo assim, necessaria é a fundamentacdo dadafegroferidas pelos
jurados, para que ndo sOO0 réu, mas toda a soeiededfigue se este julgou com

imparcialidade e justica.

9 MARQUES, José Frederica. instituicdo do jari. Campinas: Bookseller, 1997. p. 25.



Decidir nos dias de hoje sobre a liberdade de ndividuo sem a devida
fundamentacédo é puro arbitrio. Ndo se pode pergutrum cidaddo seja julgado através de
qualquer elemento.

A democracia exercida pelos jurados € meramemnteafp ndo sendo mais
necessaria nos dias atuais. O Tribunal do Jurfado com o intuito de minimizar o poder
da Monarquia, e, sendo hoje o Judiciario um érgdependente, esta democracia formal de
nada tem importancia. Mas, se mesmo assim, queueTo povo continue participando da
administracdo da justica, que participe de formgpaesavel, onde sado obrigados a
justificarem suas decisfes, e ndo como bem quisergartir de algo que nem mesmo esta no
processo.

Em uma era em que se exigem especializacédo atdzdide direito, ndo se
pode confiar um julgamento a pessoas sem conhetnémico minimo, que nao precisam
fundamentar nada do que é decidido.

Sabe-se que o Tribunal do Juri é alvo de grawsdésas, mas até hoje
existe nas legislagcbes. Mesmo com os defeitos,sedpode afirmar que a Instituicdo esta
ultrapassada.

Estes defeitos existentes ndo devem ser demoostpaata justificar a sua
extincdo, pelo contrario, devem ser revistos para @ Tribunal do Juri seja adequado a
realidade da sociedade.

Assim, reclamam os ideais de justica, o0 mais ampkrfeicoamento do

Tribunal do Juri, a fim de que se adéqie ao munalbenmo.
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