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RESUMO

O presente estudo versa sobre o alcance do pard&éial substitutivo penal que da ao juiz o
poder discricionario de renunciar, em nome do Estad direito de punir, deixando de
aplicar a pena ao autor de um crime, implicandgtiagio da punibilidade. O perdao Judicial
esta presente em sete dispositivos da Parte Espleci@ddigo Penal Brasileiro vigente, e
ainda em outras oito hipoteses legais, sendo gs&s eguinze espécies constituem cinco
classes nas quais podem ser agrupadas em: PermlgpiRoena naturalis,Bagatela,
Relevante Valor Moral e a Delacdo Premiada, a sgalestaca nessa pesquisa por estar em
evidéncia e gerar no direito brasileiro, fundamsergae |he conferem legitimidade e outros
gue a atacam veemente, por entender que algunsa#igarexpostas na Constituicdo Federal,
que sdo o bem juridico mais valioso para a socedsd@b ofendidas quando da utilizacéo
desse instituto do direito penal, que beneficiausado de um crime ao delatar os comparsas.

PALAVRAS - CHAVES: direito penal, perddo judiciafjelacdo premiada, principios
constitucionais penais, extincdo da punibilidade.
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INTRODUCAO

A motivacéo pela escolha do tema a delacao preneiadalcance do perdao
judicial, deu-se em funcédo de sua ampla difusdionpaensa brasileira nos ultimos meses. A
publicidade conferida a investigacéo de diversasdale criminalidade organizada ensejou a
ressurreicdo do instituto da delacao premiadaemuepra tenha sido adotado na década de 90

em nosso ordenamento, vinha sendo utilizado emiimero infimo de casos.

Neste trabalho, o termo delagdo premiada designeomunto de institutos
de Direito Penal premial, que comporta as medi@adighinuicdo ou remicéo total da pena,
neste caso alcancando-se o perdao judicial, qaenviesmentar condutas de desisténcia ou
arrependimento eficaz de co-imputados, bem comolabaracéo destes com a justica. As
disposi¢bes que concedem beneficios penais jastifie como uma estratégia de eficiéncia
politico-criminal: tencionam evitar delitos futuresfacilitar ou viabilizar a persecucao dos

delitos ja cometidos.

Nesse intento, analisa-se quando se pode extirgyunibilidade do
acusado, deixando o juiz de aplicar-lhe a penayeado o perdao judicial, por conseguinte
identifica-se o instituto da delacdo premiada, al gera uma incompatibilidade em relacao
aos principios constitucionais penais. Desta formaresente trabalho estara dividido em

quatro capitulos, delimitando-os de acordo congaoisée critério:

O primeiro capitulo destina-se a identificar a enighistorica do perdao
judicial e a sua presenca no direito positivo beasi. Ja no segundo capitulo, busca-se
apresentar o instituto da delacdo premiada, infodmaseus antecedentes historicos, seu
conceito, localizando suas previsbes no direitcsilgieo e sua abrangéncia no direito

comparado.

No terceiro capitulo, observa-se 0s principios tmTsonais que Sao
violados no sistema penal utilizado no Brasil, gegjh, 0 acusatorio, posto que a delacao

premiada fere garantias como o devido processbdeggus corolarios.
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O capitulo quarto sera centralizado no estudo decaso concreto que
ocorreu em Taguatinga-DF no ano de 2004, refer@nte homem que foi denunciado pelo
crime previsto no art. 228, paragrafo unico do GédPenal Brasileiro, o qual delatou, apos
ter sido detido, prontamente todo o esquema crisoimm qual estava envolvido, sendo esta
colaboracdo fundamental para elucidacdo dos fAtmsrdando desde as investigagcfes até a

fase atual do processo.

Por fim, seréo feitas as conclusdes resultantggedquisa, que utilizou os
meétodos de abordagem o dedutivo e o sistémico,ggomnalisou quando se deve aplicar a
delacdo premiada, e quando se pode alcancar ooperiéial, com a apreciacdo de um caso
concreto, além de demonstrar se o instituto dacéelpremiada é ou ndo compativel aos
principios constitucionais penais. Dessa formasiciamara - se a analise sistémica de que um

ordenamento normativo pressupde légica de fundarsentoeréncia de principios.

A fim de dar maior embasamento e aumentar o graweftkxdo acerca do
tema apresentado, foram feitos um levantamentoades] visando buscar o entendimento
doutrinario e jurisprudencial, por meio de pesqbisdiografica e documental, livros, artigos
juridicos e publicacdes periddicas, que permitagomtato direto com 0s posicionamentos
doutrinédrios e da jurisprudéncia corrente. O maltteutilizado proporcionou informacdes

relevantes e atualizadas para melhor visdo do testa trabalho.

N&o se deseja aqui a pacificagcdo do tema, tampafececer solugdes para
a problematica ética que envolve assunto. Almejaataretudo, oferecer uma critica capaz de
despertar o interesse pelo tema, evidenciado odiatque, determinadas normas ndo tém o
alcance benéfico previsto pelo Estado e notadanumsespeitam principios fundamentais,
0s quais devem embasar todo o ordenamento jurdéicon Estado Democratico de Direito.



1 BREVES CONSIDERACOES SOBRE O PERDAO JUDICIAL

1.1 Da origem histérica do Perdao Judicial

Até a Revolugdo Francesa, a manifestacdo de podrmdicionado

pertencia ao monarca, toda a justica era emanaalagpe

Além de poder julgar, caberia ao rei o poder dedqmar Esse poder,
alcunhado de “cleméncia real” se manifestava dedas formas: revisao, graca, reabilitacéo,

anistia, entre outros.

Esses institutos juridicos se entrelacavam profwmedde, de tal forma que
muitos doutrinadores por contingéncias historichegam a considerar a graca como sendo 0
instituto do qual o perdéo judicial derivou, apedar oposicdo entre a graca e o perdao
judicial ser muito nitida hoje em dia.

Com o principio de separacdo dos poderes, adotanp a& Revolugéo
Francesa, entre o Estado e os cidadaos passoaraoad®oder Judiciario, destacando-se uma
das mais importantes incumbéncias desse poderjraattmediar o conflito: direito de punir
versugdireito a liberdade.

As funcdes basicas do Estado (legislacdo, admagédr e jurisdicdo)
passaram a ser exercidas por orgaos distintodiperise que o Poder Soberano do Estado se
triparte em Poder Executivo (0 que administra),dPdaegislativo (0 que elabora as leis) e
Poder Judiciério (aquele que julga os conflitosrderesses). Nessa triparticdo dos Poderes
coube ao Judiciario, como 6rgédo da Soberania Nakiarfuncéo especifica de julgar, isto €,

de aplicar a lei a uma situacdo concréta.

! ALMEIDA AGUIAR, Leonardo AugustoPerd&o judicial. Belo Horizonte: Del Rey, 2004, p.48.
2 TOURINHO FILHO, Fernando da Cosfrocesso penalS&o Paulo: Saraiva, 1995, v.4, p.13.
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O fortalecimento do Poder Judiciario, pelo conseguilesenvolvimento do
novo modelo de separacao de poderes, revela diaatérigem do instituto: Perdao Judicial,

ou seja, o0 poder de renunciar, em nome do estadbiteito de punir.

Porém ha doutrinadores que resgatam a historidematsm a presenca do

perddo Judicial desde a antiguidade, sendo utdipatbs hindus, egipcios, hebreus e pefsas.

Héa outros que vislumbram a origem do instituto eomR, referindo-se ao
perddo em caso de incéndio culposo. Ha ainda, esdgfendem construir a origem do
instituto no Livro V das Ordenacdes Filipinas, oradlesua concessdo aparece vinculada a

vontade dos parentes do falecido.

Existem aqueles que buscam a origem no Direito @laopdestacando-se a

opinido de Ariovaldo Figueiredo:

No mundo das letras juridicas alienigenas o pgrdficial é tdo velho como
do direito candnico. Apesar de certos doutrinadef@snarem que ele ja
existia, na sua primitividade, entre os povos ingg§pcios, hebreus e persas
[...].e, outros ainda, de que o perdao judicialng instituto que nao tem
histéria, sempre existiu entre 0os povos, apesaeder a Monitio Canoica”
como sendo a mais segura forma constitutiva destigLito, na antiguidade.

Alguns doutrinadores vislumbram a presenca do pgrdéicial, apenas nos

tempos modernos, mas precisamentSmmmary Jurisdiction Actle 1879, na Inglaterra.

Por ultimo ha os que negam qualquer historia, s@bgomento de ser o
instituto um produto do progresso da psicologiacdimado que o Estado moderno pde na
educacao dos menores e daquela tendéncia deagé@itizoela qual o Estado se preocupa néo

s6 do castigo da delinqiiéncia senéo ademais dang@e dela’

Percebe-se que ha divergéncias, para delimitar precisdo qual o exato

momento em que o instituto foi pela primeira vaa/&rsado na Histéria do Direito.

¥ RAPPAPORT, Emil-StanislawLa loi de pardon: étude analytique des projets francaRaris: Neuchatel,
1911, p.17.

* FIGUEIREDO, Ariovaldo Alves de. O perd&o judicia novo cédigo penaRevista Juridica Mineira, v. 1,
n. 8, p. 67, dez. 1984.

> ALMEIDA AGUIAR, Leonardo AugustoPerd&o judicial. Belo Horizonte: Del Rey, 2004, p. 57.

® Ibidem, p. 59.
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Contudo, desde o surgimento mais remoto da noc&stelo, o direito de
punir e perdoar cabia ao soberano. Embasada resssa tcorrente majoritaria defende que
somente com a divisdo dos poderes é que tais iréngids foram se transportando para o

Poder Judiciario e, por conseguinte surgiu o institlo Perddo Judicial.

1.2 Da presenca do Perdao Judicial no Direito PositivBrasileiro

O Perdéo Judicial foi instituido no ordenamentoidjop nacional, no
Codigo Penal de 1940, tratando o instituto na sastePEspecial. Teoricamente e
doutrinariamente ndo havia nada que justificaspeeaenca do perdao judicial no Caodigo,
visto que, ndo havia se quer mencdo a nomenclparddio Judicial. O Perddo Judicial teve
sua significancia reduzida até 19%7.

Artthur Cogan assevera que “diversamente da legislataliana, a nossa

silencia sobre o perd&o judicial. E ele uma intarao do texto da lei®

A significAncia minima em relagé@o ao instituto &é 1977. Quando entéo
comecou a ganhar mais destaque com a introduc8oaenovas hipoteses de aplicagdo do

perdéo judicial, nos casos de homicidio e lesaporal culposos, com a Lei n. 6.416/7%.
Para Wagner Pacheco

Admitindo, assim, a concessao do perdao em capesias de homicidio
culposo e lesdes corporais culposas, 0 novo sighemal fez reacender-se a
velha discussdo sobre o assunto. Ndo s6 porque aggto mais amiude
sera dado aos tribunais tratar do tema, mas tambémule agora ndo mais
se cuida de infragcbes de reduzido significado, c@uoontecia antes da
reforma. !

Marcia Nunegambém apresenta opinido nesse sentido: “A LeillA667

assumiu expressiva importancia na conjuntura jaigiatria, na medida em que abriu a

" MANZINI, Vincenzo. Tratado de derecho penal Trad. Santiago Sentis Meleno. Buenos Aires: EgiaB74,
1942.1. 5.

8 ALMEIDA AGUIAR, Leonardo AugustoPerd&o judicial. Belo Horizonte: Del Rey, 2004, p.61.

® COGAN, ArthurRevista dos Tribunais,v. 63, n.465p. 252, jul. de 1974.

19 ALMEIDA AGUIAR, Leonardo Augusto. Op.cit., p. 62.

' PACHECO, Wagner Brissolo.O perdao judicial noitlirbrasileiro.Revista dos Tribunais,v.69, n.533, p.
286, mar.1980.
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perspectiva de concessao do perdao judicial, adsito as infracdes de menor significancia

penal, ao homicidio culposo e as lesées corpoufimsas”. 2

Na reforma da Parte Geral em 1984, o institutos@as ter uma concreta
disciplina legal. As hipdteses legais previstaginalmente no Codigo de 1940, nos artigos
140, 176, 180, 240 e 249, foram ampliadas, passamtivanger o homicidio culposo e lesbes
corporais pela Lei n. 6.416 de 1977 e o parto sopmsa Lei n.6.898 de 198313

Com as Leis n. 9.613/98, n.9.807/99, n.10.409/02 de n.11.343/06,
ocorreram grandes evolucdes no instituto. O Pelddwial passou a ser aplicavel, em tese, a
todo e qualquer crime do sistema repressor brasilea hipotese de colaboracdo premiada.
Nestes diplomas a premiagéo pela colaboracdo dpamucom as investigacdes policiais ou
para com a instrucdo processual visa que o agentehwuia voluntariamente e de maneira
efetiva para a persecucdo penal, salvaguardando-seegridade fisica da vitima e a
recuperacdo do produto do crime, bem como o desmamnto de organizagbes

criminosast’

12 NUNES, Méarcia Raposd®erd&o judicial. Rio de Janeiro. EMER$. 16.
3 |bidem, p. 16.
14 ALMEIDA AGUIAR, Leonardo Augustd?erdao judicial. Belo Horizonte: Del Rey, p. 201.



2 A DELACAO PREMIADA

2.1 Antecedentes Histéricos da Delacédo Premiada

A delacao premiada referencia ao Direito Romanoredagao aos delitos de
lesa majestadExistiu ainda previsao no direito canénico e conmedieval, bem como no

antigo regime e nos processo da Inquisi¢cdo, contaniemo de controle social pelo pavor.

No direito brasileiro, o instituto referencia asd@macgfes Filipinas, que
ficou pronto no reinado de Filipe IIl (Il de Poralg e, por lei de 11 de janeiro de 1603,
passou a vigorar em toda a monarquia portuguesa.désligo continha cinco Livros, com o
de numero V tratando do Direito Penal. O Diploma@adlevigorou no Brasil, de janeiro de

1603 até a entrada em vigor do Cadigo Criminal @201

O Titulo VI do “Cédigo Filipino”, que definia o arie de “Lesa
Majestade®, tratava da “delacédo premiada” no item 12; odif@XVI, por sua vez, cuidava
especificamente do tema, sob a rubrica “Como s#opedt aos malfeitores que derem outros a

prisao”.

Em decorréncia da sua questionavel ética, a megida o legislador
incentivava uma traicdo, acabou sendo abandonadesso Direito, reaparecendo em tempo

recentes?®

Porém, foi nos ultimos 30 anos que a delacdo pdanganhou importancia

no sistema penal como um instrumento de controt@idanalidade organizada em geral.

> O crime de Lesa-majestade significa “traicdo cédaetontra a pessoa do Rei, ou seu Real Estadd tfie
grave e abominavel crime, e que os antigos sabedanéo estranharam que o comparavam & lepra; @orqu
assim como esta enfermidade enche todo o corpo,nserwa mais se poder curar, e empece ainda aos
descendentes de quem a tem, e aos que com elersamvpelo que é apartado da comunicacdo da gente:
assim o erro da traicdo condena o0 que a cometapece e infama os que de sua linha descendem, guosto
nao tenham culpa”.

16 JESUS, Damésio dé&stagio atual da “delacdo premiada” no Direito PenkBrasileiro. Disponivel na
internet: <https://www.mundojuridico.com.br>. Acesam 5 set. 2009.
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2.2 Conceito

O instituto da delagédo premiada, também chamad@eleficaz ou traicdo
benéfica, pode ser definido como a incriminacdoud® terceira pessoa, realizada pelo
acusadd, o qual deseja beneficiar-se com tal ato, tendovista a concessdo de beneficios

previstos pela lei.

Segundo Damasio de Jesus:

Delacéo é a incriminacéo de terceiro, realizadauposuspeito, investigado,
indiciado ou réu, no bojo de seu interrogatorio €ou outro ato). Delacdo
premiada configura aquela incentivada pelo legslague premia o delator,
concedendo-lhe beneficios (reducdo de pena, pgudémal, aplicacdo de
regime penitenciario brando, et).

Luiz Flavio Gomes estabelece uma diferenciacdoeentiaboracéo e

delacao premiada:

N&o se pode confundir delacdo premiada com colgBoraremiada. Esta é
mais abrangente. O colaborador da Justica podemasswlpa e nédo
incriminar outras pessoas (nesse caso, é soO catidr Pode de outro lado,
assumir culpa (confessar) e delatar outras peggeasa hipotese é que se
fala em delagcdo premiada). Quanto ao colaboradodudtica ndo existe
nenhum questionamento ético. A mesma coisa naoode pfirmar em
relacdo a delacdo, que implica traicéo, falta diléale etc. A traicdo nao é
uma virtude, ndo deve ser estimulada, mas em teimuestigatorios pode
(eventualmente) ser tif.

Entretanto, a expressao colaboracdo premiada i¢adtl muitas vezes,
como sindnimo de delacdo premiada, haja vista queas as expressdes, de acordo com a

doutrina, ttm a mesma conota¢ao no que tange @itssado instituto.

2.3 Previsao do instituto no direito brasileiro

Leis que prevéem o instituto juridico ora analisateja-se:

70 termo “acusado” tem significado genérico nessetaxto, ou seja, refere-se a todo o0 sujeito passiv
persecucdo penal, desde o investigado, o indic{adhos no inquérito policial ou administrativo), ao
denunciado, pronunciado e condenado. Isso porquestisitos do direito premial podem ser aplicadas
qualquer fase do procedimento investigatério oecgsso penal.

18 JESUS, Damésio dé&stagio atual da “delacdo premiada” no Direito PenkBrasileiro. Disponivel na
internet: <https://www.mundojuridico.com.br>. Acesam 5 set. 2009.

Y GOMES, Luiz Flavio. Corrupcdo politica e delacdo premiada Disponivel na internet
<http://www.lfg.com.br/public _html/article.php?sys20050830151404903&query=delacéo%20premiada>.
Acesso 29 set. 2009.
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. DECRETO-LEI N.° 2.848, DE 7 DE DEZEMBRO DE 1940 -
CODIGO PENAL

Extorsdo mediante sequestro - Art. 159 - Sequeptrasoa com o fim de
obter, para si ou para outrem, qualquer vantagempaondi¢cdo ou preco
do resgate(redacédo da Lei n® 8.072, de 25.07.90).

§ 4° - Se o crime é cometido em concurso, 0 coect&rque o denunciar a
autoridade, facilitando a libertacdo do seqlestramta sua pena reduzida de
um a dois tercos(redacéo da Lei n°® 9.269, de 02.04.96).

LEI N° 8.072, DE 25 DE JULHO DE 1990 - Dispfe solm® crimes
hediondos nos termos do art. 5°, inciso XLIII, dan§lituicdo Federal, e
determina outras providéncias. Art. 8° Sera dearésis anos de reclusdo a
pena prevista no art. 288 do Cddigo Penal, quarddregar de crimes
hediondos, pratica da tortura, trafico ilicito decepecentes e drogas afins
ou terrorismo. Paragrafo Unico. O participanteassociado que denunciar a
autoridade o bando ou quadrilha, possibilitandodeg=mantelamento, tera a
pena reduzida de um a dois tercos.

. LEI N. ©9.034, DE 03 DE MAIO DE 1995 - Dispde selar utilizacéo
de meios operacionais para a prevencao e reprdesagdes praticadas por
organizacdes criminosas. Art. 6 - Nos crimes gaabs em organizacao
criminosa, a pena sera reduzida de um a dois teggasido a colaboragéo
espontanea do agente levar ao esclarecimento degdet penais e sua
autoria.

. LEI N.° 9.613, DE 03 DE MARCO DE 1998 - Disp0e s®lis crimes
de “lavagem” ou ocultacdo de bens, direitos e ealom prevencdo da
utilizacdo do sistema financeiro para os ilicitoevjstos nesta Lei; cria o
Conselho de Controle de Atividades Financeiras -AEOe da outras
providéncias. Art. 1° Ocultar ou dissimular a netar, origem, localizacao,
disposicdo, movimentacdo ou propriedade de bemsjtadi ou valores
provenientes, direta ou indiretamente, de crin®. A pena sera reduzida de
um a dois tercos e comecgara a ser cumprida em eegfiarto, podendo o
juiz deixar de aplica-la ou substitui-la por peeatritiva de direitos, se o
autor, co-autor ou participe colaborar espontanateneom as autoridades,
prestando esclarecimento que conduzam a apuragdimfdacées penais e
de sua autoria ou a localizag&o dos bens, direitaslores objeto do crime.

. LEI N.° 9.807, DE 13 DE JULHO DE 1999 - Estabelacemas para

a organizacdo e a manutencao de programas espieipistecdo a vitimas
e a testemunhas ameacadas, institui 0 ProgramaadFeatie Assisténcia a

Vitimas e a Testemunhas Ameacadas e dispfe s@itegdo de acusados
ou condenados que tenham voluntariamente prestatigaecolaboracéo a

investigacao policial e ao processo criminal. At @ indiciado ou acusado
gue colaborar voluntariamente com a investigacaiploe o0 processo

criminal na identificacdo dos demais co-autoreaicipes do crime, na
localizacdo da vitima com vida e na recuperaca ¢ot parcial do produto

do crime, no caso de condenacao, terd pena redizidan a dois ter¢os.
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. LEI N° 10.409, DE 11 DE JANEIRO DE 2002 - Dispdebrso a
prevencgdo, o tratamento, a fiscalizacdo, o cong@eaepressédo a producéo,
ao uso e ao tréfico ilicitos de produtos, subsgnoiu drogas ilicitas que
causem dependéncia fisica ou psiquica, assim elenqeelo Ministério da
Saulde, e da outras providéncias. Art. 32. (veta8id)o (vetado). 8 2° O
sobrestamento do processo ou a reducdo da penm [@dda decorrer de
acordo entre o Ministério Publico e o indiciado ,gespontaneamente,
revelar a existéncia de organizag&o criminosa, ifiedo a prisdo de um ou
mais dos seus integrantes, ou a apreensao do @yatiusubstancia ou da
droga ilicita, ou que, de qualquer modo, justificatw acordo, contribuir
para os interesses da Justica.

. LEI N°© 11.343, DE 23 DE AGOSTO DE 2006- o ultimpldma legal
publicado que prevé a delacdo premiada. Instit@istema Nacional de
Politicas Publicas sobre Drogas - Sishad; presar@gidas para prevencao
do uso indevido, atencdo e reinser¢cao social dariasue dependentes de
drogas; estabelece normas para repressdo a prod@gaautorizada e ao
trafico ilicito de drogas; define crimes e da ositpovidéncias. Em seu
art.41 dispde que o indiciado ou acusado que caaboluntariamente com
a investigacao policial e no processo criminal denfificacdo dos demais
co-autores ou participes do crime e na recuperégi@b ou parcial do
produto do crime, no caso de condenacdo, teraneelnaida de um terco a
dois tercos.

Diante da diversidade de leis que dispdem acercanstduto, existem
também situa¢gBes nas quais diferem o tipo de irdo#&m prestada e a finalidade a que se
destina. Assim é que nem sempre a lei, a qual mor#d instituto, exige que o réu ou
indiciado delate o terceiro para a aquisicao dceefiein, e aqui ressalva-se a diferenciacéo

terminoldgica de Luiz Flavio Gomes.

A Lei de lavagem ou ocultacdo de bens, direitoslergs, (Lei N.° 9.613/
98), por exemplo, ndo exige que haja a delatagdi@ imdicacdo exata de quem praticou o
crime, bastando informagfes que conduzam a inegstiy para apuracdo da autoria ou a
localizagéo de bens, direitos ou valores objetoxroe. Com efeito, a depender da lei
analisada, premia-se o0 co-réu que delata seus obwipas, 0 co-réu que presta informagdes
que viabilizam o resgate da vitima ou a recuperagaproduto do crime, ou ainda o co-réeu

que, de alguma outra forma nao especificada, crdadmm a justica.

Destaca-se que, as consequéncias da aplicacaolat@aleremiada sao
diversas, as quais correspondem ora a efeitos fyenamo por exemplo, quando se
consubstancia na reducdo ou extincdo da punibdidaca a efeitos processuais, quando
propde o arquivamento do inquérito policial ou austrativo e 0 ndo oferecimento da

dendncia.
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2.4 Delacg&o premiada no direito comparado

Em outros paises, o instituto da delagdo premiaddiZzado de forma bem
mais ampla, posto que ha uma maior discricionadiedaor parte do Ministério Publico
quanto a possibilidade de se realizar acordos cermwestigados, acusados e até mesmo
condenados. Neste sentido, ndo ha previsfes ndadmljuridica brasileira, tornando-se tal

aplicacao incoerente.

Portanto, em paises que oferecem o devido ampgab, lgata-se de um
poderoso instituto no combate as organizacdes mosas, pois ainda na fase de investigacéo
criminal, o colaborador, além de confessar seusexipara as autoridades, evita que outras
infracbes venham a se consumar (colaboracdo preaentDeste modo, auxilia
concretamente a policia e o Ministério Publico sizass atividades de recolher provas contra

os demais co-autores, possibilitando suas pris@dsboracao repressiva).

Na jurisprudéncia inglesa, a figura do colaborgumsou a ser tratada partir
de uma decisdo proferida no caso Rudd (1775), rad qujuiz declarou admissivel o
testemunho do acusadorgwn witnesy contra os cumplices em troca de sua impunidade
depois de sua confissdo Ressalta-se que, por ser consuetudinaria, difsremte da
brasileira que é escrita e analitica, a Constituigétanica baseia-se em usos, costumes,

jurisprudéncia e convencgoes.

Nos Estados Unidos da América os acordos entreag@oe acusadpléa
bargaining também estdo incorporados na cultura juridiogue facilita a obtencdo de uma
colaboracdo premiada. Essa sistematica é resutfanteadicdo calvinista, na qual confessar
publicamente a culpa, praticar um ato de contrigdelam uma atitude crista que deve ser

valorizada pelo direit6

Ja no direito italiano, as origens historicas dwfeeno dos “colaboradores
da Justica” é de dificil identificacdo. Todavia suBpcao foi incentivada nos anos 70 para o

combate dos atos de terrorismo, sobretudo a ewtorstliante sequestro, culminando por

2 SILVA, Eduardo Aratjo da. Delacdo premiada é ampealerosa contra o crime organizad®evista
Consultor Juridico, 15 set. 2005.

L lbidem.

2 |bidem.
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atingir seu estagio atual de prestigio nos anog@&do se mostrou extremamente eficaz nos

processos instaurados para a apuracdo da crinddaelinafiosa>

Nesse contexto, verifica-se que a utilizacdo dbtirie se da de forma mais
eficaz em certos paises, onde se vislumbra a jla=sile de ndo punir o acusado por um
testemunho contra os seus cumplices. Diferentemdaterealidade no Direito Penal

Brasileiro, onde se devem respeitar as limitagig®stas pela legislacéo.

Nota-se que naqueles paises a liberdade de adwlimietério Publico é
maior, conquanto no direito penal patrio a maisresgiva demonstracdo de utilizacdo da
discricionariedade dparquetna aplicacdo da delacdo premiada € a prevista na.L®
10.409/02, ja citada, a qual prevé que o “sobremtiéondo processo ou a reducdo da pena

podem ainda decorrer de acordo entre o Ministéildi€o e o indiciado”.

Na doutrina nacional, dentre os defensores dotutsti alguns tentam
concilia-lo com as garantias processuais. Eduarmddijé da Silvd' aponta que a tendéncia a
coergcdo do colaborador néo justifica a execracaootiboracdo premiada, mas demanda a
sua submissao a um maior controle. No momento encoleta as informacdes do réu ou em
qualquer oportunidade no curso de processo, O {ldze perquirir se aquele age

voluntariamente.

Abrado Soares dos Santos argumenta que o riscolidéagudiciaria e do
Ministério Publico tomar a delagdo como “panac@&aportunidade e conveniéncia” € menos
plausivel em sistemas em que a concessao do heredfia submetida ao judiciario. Segundo
0 autor, o “carater plarimo” e os “notaveis vinailbjetivos” tornam o instituto passivel de
controle pela prépria sociedddeDiversos autores reclamam a possibilidade dergepeas

no interrogatorio, tencionando adequar o institug@arantia do contraditoério.

A excecdo do instituto previsto no paragrafo 2°agigo 32 da Lei n°

10.409/02, as modalidades de colaboracédo premiddi@adas no Brasil assemelham-se as

% SILVA, Eduardo Araljo da. Delagdo premiada é amoalerosa contra o crime organizad®evista
Consultor Juridico, 15 set. 2005.
4 |dem. Da moralidade da protec&o aos réus colaboradoletim IBCCRIM. S&o Paulo, v 7, n. 85, dez.,

1999, p. 4-5.
% SANTOS, Abrado Soares doa.delacdo premiada no contexto de uma sociedade cplexa: riscos e
condicdes de possibilidades na democracia brasileir Disponivel em:;

<http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=7358eesso em 1 nov. 2009.
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italianas. Se 14 as altera¢gdes na legislacao caereon para a eficacia persecutoria, discute-se
se a adogéo do instituto teve algum resultadoiposagui.

Na verdade, ndo € possivel fazer um juizo razoarknfundamentado
sobre a eficacia da delacdo premiada no Brasil. dloma das modalidades premiais €
aplicada mediante avaliagéo do juiz de primeirtamsa e concedida na sentenca. N&o se tem
como apurar a utilidade do instituto na primeirstancia, e, ademais, o nimero de acordaos
que versam sobre a concessao do beneficio € influptudo, a doutrina noticia que a

aplicacao do instituto tem sido quase insignifieant

Alguns autores atribuem a ineficacia do institutdigciplina nacional da
colaboracdo. A protecédo oferecida aos colaboraddissiplinada no artigo 15 da Lei n°
9.807/99, é infima se comparada aos estruturadogrgmas de protecao italianos, que
incluem até o envio do colaborador para outro gadsiardo Aradjo da Silva, reclamando a
adocdo do consenso entre acusacado e indiciadmaafijue “urge adequar a realidade
brasileira as leis de outros paises, em tema dedtelou colaboragdo premiada, ante os
extraordinarios beneficios que este instituto pwdeer para as investigacdes criminais em
relacdo ao crime organizado, se previsto com ddachecessari&®. Também se vislumbra a
possibilidade de revisdo criminal contra o réu, mgiea as informagfes fornecidas
demonstrem-se falsas, a exemplo da disciplinaurtal

% SILVA, Eduardo Aratjo dalnstrumento juridico — delacdo premiada é arma podesa contra o crime
organizado. 15 set 2005. Disponivel em;_<http://conjur.estaciam.br/static/37920,1>. Acesso em 27 nov.
20009.




3 PRINCI'PlOS CONSTITUCIONAIS  PENAIS E AS  SUAS
DIVERGENCIAS COM A APLICACAO DA DELACAO PREMIADA

3.1 Principios constitucionais

Os principios constitucionais caracterizam-se comarantias das
imposicdes, positivas ou negativas, aos érgaosoderPPublico, limitativas de sua conduta,
para assegurar a observancia, ou no caso de \wolagareintegracdo dos direitos

fundamentaig’
Ja as garantias constitucionais especiais sao:

Normas constitucionais que conferem, aos titulass direitos
fundamentais, meios, técnicas, instrumentos ouegipentos para impor o
respeito e a exigibilidade de seus direitos. Nesséido, essas garantias ndo
sdo um fim em si mesmas, mas instrumentos pardeka tde um direito
principal. Estdo aservico dos direitos humanos fundamentais, que, ao
contrério, sdo um fim em si, na medida em que ¢aest um conjunto de
faculdades e prerrogativas que asseguram vantagbaseficios direitos e
imediatos a seu titulaf.

De acordo com Paulo Bonavides as garantias cocistitais tanto podem
ser garantias da propria Constituicdo (concepda@) t@mo garantias dos direitos subjetivos
expressos ou outorgados na Carta Magna, portamnggdios jurisdicionais eficazes para a

salvaguarda desses direitos (acepcao esfrita).

No primeiro caso as garantias tém a finalidade deten a eficicia e a
permanéncia da ordem constitucional contra fatolesestabilizantes, sendo em geral a
reforma da Constituicdo, nesse caso, um mecanigseneial e poderoso de protecdo e

conservacao do Estado de Direito, como também tae@sle sitio e de defesa, fadados a

27 SILVA, José AfonsoCurso de direito constitucional positivo.16. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1999, p. 192.
28 [1hi

Ibidem.
29 BONAVIDES, PauloCurso de direito constitucional 17. ed. S&o Paulo: Malheiros, 2005, p. 532/533.
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manter de pé, em ocasides de crise e instabilidagldyases do regime e o sistema de

instituicdes *°

Ja a segunda acepcao, qual seja a estrita, estalbele ndo se trata de obter
uma garantia para a Constituicdo e o direito olmetia sua totalidade, mas de estabelecer
uma protecédo direta e imediata aos direitos fundéaige por meio de remédios jurisdicionais

préprios e eficazes, providos pela ordem constinalimesma®

Os principios sdo ordenacbes que irradiam e imardansistemas de
normas. Sao, como observam Gomes Canotilho e Mibakira, ‘nicleos de condensacdes’

nos quais confluem valores e bens constitucioriais.

De acordo com Gomes Canotifioos principios constitucionais sao
basicamente de duas categorias: principios poktostitucionais e principios juridico-
constitucionais. Os primeiros referem-se a decipdiicas fundamentais concretizadas em
normas conformadoras do sistema constitucional tiposiJa os principios juridico-
constitucionais traduzem-se em informadores danoijdeidica nacional. Decorrem de certas
normas constitucionais e podem constituir desdobndéms ou principios derivados dos

fundamentaig?

Conclui-se assim, que as garantias constituciorsega por meio de
imposicao ou de forma instrumental, vém asseguraspeito aos direitos fundamentais no
caso de transgressédo. Ja os principios constituginleo central do sistema, do qual defluem

as normas e as proprias garantias.

Diante dos inumeros principios e garantias disgosia Constituicdo
Federal, existem os que tratam especialmente deag3nal, os quais, da mesma forma que

os demais, asseguram o respeito e a protecaoradesineles inscritos.

%0 BONAVIDES, PauloCurso de direito constitucional 17. ed. S&o Paulo: Malheiros, 2005, p. 533.

3 Ibidem, p. 533.

32 SILVA, José AfonsoCurso de direito constitucional positivo.16. ed. S&o Paulo: Malheiros, 1999, p. 96.
33 CANOTILHO, J.J. GomedDireito constitucional. 5. ed. Coimbra: Aimedina, 1991, p. 177.

% Ibidem, p. 177.
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3.2 Principios penais

A Constituicdo Federal estabelece, em diversogyaati principios e

garantias que servem de sustentacao a jurisdigé. pe

O artigo 5° da Carta Magna dispde a respeito dacfmio da igualdade
juridica, caput; do devido processo legal em searisdn LIV; da ampla defesa e do
contraditorio no inciso LV; da inadmissibilidade pvas ilicitas no LVI; da presuncéo de
inocéncia no inciso LVII, do principio do Juiz Neslino LII, e sobre inUmeros outros

principios espalhados pelo texto constitucional.

Observa-se que o texto constitucional prevé iritestgue garantirdo o bom
desempenho e justo funcionamento da jurisdicdolp@neontrapasso, a delagdo premiada
vai de encontro a tais principios que primam pelesh e garantia dos direitos fundamentais

do acusado perante a persecucao penal.

3.2.1 Principio da Igualdade Juridica

A primeira disposicdo na Constituicdo Federal peis do principio da
igualdade estabelece que “todos sao iguais peadeie sem distincdo de qualquer natureza”
(art. 5°,capu). No mesmo artigo, em seu inciso |, declara queritns e mulheres sao iguais
em direitos e obrigacbes”. Existem outros dispasstina constitucional dispondo acerca da
igualdade.

Segundo Aristételes a idéia de igualdade estadigaiiéia de justica, mas
nela, trata-se de igualdade de justica relativage da@ a cada um o seu; uma igualdade
impensavel sem a desigualdade complementar e qatisfeita se o legislador tratar de
maneira igual os iguais e de maneira desigual sigjaksis >

% «Lé principe de I'egalite em droit de la ReubliquédErale Allemandein Charles Perelman et al., L'égalite,
v.1/39 apud SILVA, José AfonsoCurso de direito constitucional positivo.16. ed. Sdo Paulo: Malheiros,
1999, p. 216.
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O que é vedado pelo principio em questdo sdo esndisacdes arbitrarias
e absurdas que possam comprometer a estruturdteciosial ante a atribuicdo de privilégios
e regalias aos que devem ser tratados de maneigh i@ tratamento desigual a casos
desiguais, na medida em que se desigualam, € eiag&adicional do proprio conceito de
Justica, pois 0 que realmente protege-se sao dertdislades, somente tendo por lesado o
principio constitucional quando o elemento disanawior ndo se encontra a servico de uma

finalidade acolhida pelo direitd®

3.2.2 Principio do devido processo legal

O principio do devido processo legal esta inseddConstituicdo Federal,
no artigo 5°, inciso LIV. Disp8e que “ninguém serévado da liberdade ou de seus bens sem
o devido processo legal”. Trata-se de norma asadgupor uma garantia constitucional, a

qual prevé seu cumprimento e o modo de certificaraaexecucao.

O referido principio também tem previsdo no arigon.° 1, da Declaracao
Universal dos Direito do Homem, onde garante gqu&ldthomem acusado de um ato
delituoso tem o direito de ser presumido inoceméegae a sua culpabilidade tenha sido
provada de acordo com a lei, em julgamento publcajual lhe tenham sido asseguradas

todas as garantias necessarias a sua defesa”.

Configura dupla protecéo ao individuo, atuandocotauat &mbito material de
protecao ao direito de liberdade, quanto no anfbitmal, ao assegurar-lhe paridade total de
condicbes com o Estado - persecutor e plenitudeledesa (direito a defesa técnica, a
publicidade do processo, a citacdo, de producadeatepprovas, de ser processado e julgado
pelo juiz competente, aos recursds).

N&o se deve entender por direito ao processo desnopdenacdo de atos,
através de um procedimento qualquer, ha de reae&am contraditério, cercando-se de
todas as garantias necessarias para que as passmTp sustentar suas razdes, produzir
provas, influir sobre a formacéo do convencimentqguiz®®. Possibilita-se ao acusado que as
penas (em carater geral) sejam aplicadas depoiespeitados os juizos de legalidade,

% MORAES, Alexandre deDireito constitucional. 15. ed. S&o Paulo: Atlas, 2004, p. 66.

3 Ibidem, p. 124.

3 CINTRA, Antonio CarlosA.; GRINOVER, Ada PellegrifdINAMARCO, Candido Rangelleoria geral do
processo 21. ed. S&o Paulo: Malheiros, 2004, p. 86.
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justificagéo e necessidade de forma justa de vemtadleal de justica digno de um Estado

Democratico de Direitd’

Desta forma, nenhuma pena podera ser imposta aosegéo com
observancia a tal principio. Se a Constituicdo Fgdenpde o devido processo legal, conclui-
se que a imposicao de pena ao pretenso culpadeédita de um regular processo presidido
pelo seu Juiz natural, ficando as partes, acusaasada, situadas em um mesmo plano
processual de direitos e deveres, a fim de qustggundo fique menoscabada em beneficio

da parte mais bem situada processualméhte.

Conforme Luiz Flavio Gomes, o devido processo legabksui duas
dimensdes: a) devido processo legal substantivoue sg exprime no principio da
razoabilidade ou proporcionalidade e; b) devidocesso legal judicial (ou procedimental),
leia-se, todo processo deve se desenvolver confareie seguindo rigorosamente os ditames
da lei. Dentro do devido processo procedimentaleésg encontra o devido processo penal, o
qual se biparte em: devido processo penal classicpie € observado nas infragdes graves,
que exige: inquérito, dendncia, processo, provas,&o “novo” devido processo consensual,

que é observado nas infracdes de menor poteneiasiob.**

O referido autor aponta que tanto o devido procdsgal substantivo
quanto o judicial estao previstos no artigo 5°isod.1V da Constituicdo Federal, sendo que a
primeira estaria de modo implicito e a segunda,cqatimental, esta expressamente

contemplada na Carta Magna.

Cabe aqui ressaltar que ha uma pequena mitigacéewildo processo legal
no caso das infracbes de menor potencial ofensigb 9.099/95), que consiste no instituto
da transacao penal. Nesse caso, ndo ha oferecimerdendncia, sendo aplicada uma pena

alternativa ao agente autor do fato criminoso.

%9 BATISTA, Karina AlbuquerqueGarantias constitucionais extrinsecas e intrinseca processo penal ao
acusado Disponivel em
<www.ambitojuridico.com.br/site/index.php?n_linkwigta_artigos_leitura&artigo_id=163>. Acesso 15.jan
2010.

“ TOURINHO FILHO, Fernando da Cosfrocesso penal25. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2003, vol. 1, p. 14.

“l GOMES, Luiz Flavio. Principios gerais do direito processual penal Disponivel em:
<www.lfg.com.br/public_html/article.php?story=20@0B152617260>. Acesso em 15 out. 2009.
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O principio da igualdade se relaciona com o priocifp devido processo
legal, pois o0 exercicio do poder estatal sO seitegiatravés de resultados justos e conformes
o ordenamento juridico, por meio da plena obsersade ordem estabelecida, com as
oportunidades e garantias que assegurem o regeitatamento paritario das partes. Tal é o
direito ao processo justo, ou seja, o direito éweflmde das normas e garantias que as leis do
processo e de direito material oferecem. A reabeoncdo do acesso a justica e do direito ao
processo exige 0 respeito as normas processuaiadpas de garantias de tratamento

isonémico dos sujeitos parciais do proce$so.

Ao estabelecer a ordem de atos a serem praticadggal e
cronologicamente, com a observancia de todos assraxp inerentes a cada um deles e a
exigéncia da realizacdo de todos, a lei preteridgiaim resultado de modo a tutelar quem
tem razao. Isso significa atingir a ordem juridicsta, que tem estreita relacdo com o devido
processo legal, pois igualmente pode ser vista comio e fim; se de um lado é a prépria
abertura de caminhos para a obtencdo de uma sojusf de outro constitui a propria
solucéo justa que se espera — justa porque confoomeos padrbes éticos e sociais eleitos

pela nacad®

Aos sujeitos do processo devem ser conferidas ampa iguais
oportunidades para alegar e provar fatos inereintesnsecucdo daquela tutela. O referido
principio ndo pretende apenas a observancia doeglirmento estatuido na lei, com a
realizacdo de todos os atos inerentes a ele: petéeimbém a efetividade da tutela

jurisdicional, concedendo protecdo aqueles queaerr® necessitam défa.

O conteudo da formula em vem desdobrado em umea@mee de garantias
especificas, quais sejam: na duplice garantia idonatural, ndo mais restrito a proibicdo de
bills of attaindere juizos ou tribunais de excecdo, mas abrangendmnansdo do juiz
competente (art. 5°, incisos. XXXVII e LII); e enuteas inUmeras garantias, entre elas a

ampla defesa e o contraditério que sdo corolaripriohzipio do devido processo ledal.

42 LUCON, Paulo Henrique dos Sant@arantias constitucionais do processo civiHomenagem aos 10 anos
da Constituicdo Federal de 1988. Sao Paulo: Redtsta ribunais, 1999, p. 98.

3 |bidem, p. 99.

4 |bidem, p. 98.

4> CINTRA, Antonio CarlosA; GRINOVER, Ada PellegrifdINAMARCO, Candido RangelTeoria geral do
processo 21. ed. S&o Paulo: Malheiros, 2004, p. 85.
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Assim é que o devido processo legal € uma clausukbertura do sistema
na busca por resultados formal e substancialmestes. Tal € a amplitude que se espera
dessa garantia de meio e de resultado, que desqréréil democratico do processo brasileiro

na obtenc&o da justica substantfal.

3.2.3 Principio da ampla defesa

O artigo 5° da Constituicdo Federal em seu inciSodispde que “aos
litigantes, em processo judicial ou administratie@os acusados em geral sdo assegurados o
contraditorio e a ampla defesa, com 0s meios e@gesla ela inerentes”. Cabe analisar cada
um dos institutos, quais sejam, ampla defesa eraditdirio, separadamente, posto que

asseguram direitos diferentes.

Por ampla defesa, entende-se o asseguramento qlaEloé ao réu de
condicbes que lhe possibilitem trazer para o psmdsdos o0s elementos tendentes a
esclarecer a verdade ou mesmo de omitir-se ou-sa)are entender necessHrid\bre-se ao
acusado a ampla possibilidade de interferénciandaraento do processo, conferindo a este o
direito de defender-se com propriedade, produzprdeas e com os demais direitos legais

que Ihe forem inerentes, sem, entretanto, obsevmo andamento do processo.

A ampla defesa abriga o direito a defesa técnickreito a prova e o direito
a autodefesa. Este ultimo engloba o direito doabusle ser ouvido, o direito ao silencio, o
direito de entrevista com o defensor e o direitpsenca, ou seja, de estar presente nos atos
processuais, de participar ativamente durante a readizacdo e de ter entrevista,
pessoalmente, com o juiz de diréftala a defesa técnica é aquela exercida por posfas
qual seja, o advogado ou defensor, que exige agueipostulatéria e o conhecimento

técnico.

No processo penal, entende-se indispensaveis qudefesa técnica,

exercida por advogado, quer a autodefesa, com sibgjmkde dada ao acusado de ser

6 CINTRA, Antonio CarlosA; GRINOVER, Ada PellegrifRINAMARCO, Candido RangelTeoria geral do
processo 21. ed. S&o Paulo: Malheiros, 2004, p. 85.

4" SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 12 Turma. HC n.° 68.92%P. Relator Ministro Celso de Mello. Brasilia,
DF, 22 de outubro de 1991. Diario de Justica dadsto de 1992, p. 13.453.

“8 BECHARA, Fabio RamazzinVideoconferéncia: principio da eficiénciaversusprincipio da ampla defesa
(Direito de Presenca). Disponivel em <www.damasein.br/?page_name=art 002 05&category_id=31>.
Acesso em 2 dez. 2009.
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interrogado e de presenciar todos os atos insimgtOMas enquanto a defesa técnica é
indispensavel, a autodefesa € disponivel ao réai,pgde até mesmo optar pelo direito de

siléncio, conforme inciso LXIII, do artigo 5°, dafstituicdo Federdf

Nesse contexto, entende-se por defesa obrigatddiefessa técnica, como
injuncdo legal, para formalizar o processo. O séuassim quiser, pode deixar de se defender
pessoalmente. E que a autodefesa, como ja ditmudtdtiva, e tanto é assim que o0 processo
penal poderd correr sem a sua presenca, se ciskbgimente e ndo comparecer na

audiéncia para seu interrogatétio.

3.2.4 Principio do Contraditorio

Disposto no mesmo inciso, que dispde acerca da aamdpfesa, o
contraditorio é a exteriorizacdo daquela, impondmraducdo dialética do processo, pois a
todo ato produzido pela acusacédo, cabera igudtaide defesa de se opor ou de dar-lhe a
verso que melhor Ihe apresente, ou, ainda de @fergua interpretacdo juridica diferente

daquela feita pelo autér
Segundo os ensinamentos de Nelson Nery Janior:

O principio do contraditério, além de fundamentalteeconstituir-se em
manifestacdo do Estado de Direito, tem intima Agacom o da igualdade
das partes e o do direito de acdo, pois o textetitocional, ao garantir aos
litigantes o contraditério e a ampla defesa, qigwificar que tanto o direito
de acdo, quanto o direito de defesa s@o manifestdoaprincipio do

contraditorio>

Destarte, as partes terdo as mesmas oportunidadédad nos autos, de
expor seus motivos e suas provas com a finalidadeodvencer o juiz de seu direito. Cada
um age em seu proprio interesse, mas com as megpoasinidades para que nao haja
possibilidade de um ser beneficiado em detrimewot@utro, garantindo-se, assim, a plena

igualdade de oportunidades processuais.

49 CINTRA, Antonio CarlosA.; GRINOVER, Ada PellegrilDINAMARCO, Candido RangelTeoria geral do
processo 21. ed. S&o Paulo: Malheiros, 2004, p. 58.

®  PONTES, Bruno Cezar da Luz.O processo penal sem lide Disponivel em
<http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=106Aeesso em 7 dez. 2009.

>l MORAES, Alexandre deDireito constitucional. 15. ed. S&o Paulo: Atlas, 2004, p. 125.

2 NERY JR., NelsonPrincipios do processo civil na Constituicdo Fedeta2. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 1981, p. 122.
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Conforme Ada Pelegrini, tratando-se direitos dispeis, ndo deixa de
haver o pleno funcionamento do contraditorio mesjue a contrariedade ndo se efetive.
Sendo indisponivel o direito, o contraditorio pseciser efetivo e equilibrado: mesmo
havendo revelia em processo criminal, o juiz noknekafensor e entende-se que, feita uma
defesa abaixo do padrdo minimo toleravel, o réa sldo por indefeso e o0 processo

anuladc>®

E Importante destacar que segundo jurisprudénocidfige do Supremo
Tribunal Federdf o contraditério nos procedimentos penais ndo dieaapos inquéritos
policiais. Nesta hipétese a fase investigatoriseparatoria da acusacéo, inexistindo acusado,
sendo mero procedimento administrativo, de caiéterstigatério, destinado a subsidiar a

atuacéao do titular da acéo penal, quem seja o MnmasPublico.

3.3 Sistema Inquisitivo e Sistema Acusatorio

No sistema penal inquisitivo, onde as func¢des dmsac defender e julgar
encontra-se num unico 6rgédo, € o juiz que iniciafiido o processo, que recolhe provas e,
entdo, profere a decisdo. Mostra-se inconvenig@ele, fato de que ndo ha imparcialidade do

6rgéo julgador®
Conforme ilustra brilhantemente a citada jurista:

Por contingéncias histéricas, 0 processo inquésiipresenta as seguintes
caracteristicas: & secreto, ndo-contraditorio eitesdela mesma razao,
desconhece as regras da igualdade ou da liberdadespuais; nenhuma
garantia é oferecida ao réu, transformado em mgeimdo processo, tanto
que até torturas sdo admitidas no curso deste qiaexr a “rainha das

provas”: a confisséo.

A rigor, € em tese concebivel que, mesmo em urars@tnquisitivo, tais
aspectos deixem de se apresentar. Mas, mesmo gsa paver nele, em
tese, o exercicio da defesa e do contraditériopeethe faltariam elementos
essenciais ao denominado devido processo legalp @publicidade e a
posicdo equidistante do juiz com relagéo as paréesprovas®

3 CINTRA, Antonio CarlosA.; GRINOVER, Ada PellegrifdINAMARCO, Candido RangelTeoria geral do
processo 21. ed. S&do Paulo: Malheiros, 2004, p. 59.

> SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 12 Turma. RE n. © 1362B9Relator: Celso de Mello. Brasilia, DF, 14
de agosto de 1992. Diario de Justica de 14.08.R1@5.

> CINTRA, Antonio CarlosA.; GRINOVER, Ada PellegrifdINAMARCO, Candido Rangel. Op.cit., p. 60.

%% Ibidem, p. 61.
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Ja& o processo acusatério € realizado de tal forrmag@cusador e o0 acusado
encontram-se em pé de igualdade, com os direit@santias assegurados tanto a um quanto
ao outro. O contraditério, a ampla defesa, a pidalte sdo institutos que garantem a paridade

de direitos e obrigacado entre as partes e o otggador.

No processo penal brasileiro adota-se 0 sistemaatip. Tal processo
caracteriza-se pelas garantias constitucionais eMidd processo legal, especialmente,
contraditorio e ampla defesa durante o julgamemole trés pessoas diferentes exercem o

papel de acusador, julgador e defensor.

Dentre os principios informadores do sistema pemalsatérid’ sdo
marcantemente 0s seguintes: o contraditorio, coarangja politico-juridica do cidadao,as
partes acusadora e acusada, em decorréncia dadithip, encontram-se no mesmo pé de
igualdade; o processo € publico, fiscalizavel peleo (admitem-se excecdes); as funcbes de
acusar, defender e julgar sdo atribuidas a pesks@stas, e ndo é dado ao Juiz iniciar de
oficio o processong procedat judex ex offigico processo pode ser oral ou escrito; existe, em
decorréncia do contraditorio, igualdade de diregtabrigacdes entre as partes; a iniciativa do
processo cabe a parte acusadora, que podera sendido ou seu representante legal,

qualquer cidaddo do povo ou 6rgéo do Estédo.

Neste sistema ndo ha a figura do juiz instrutor.fake processual
propriamente dita é precedida de uma fase insiatqual seja, o inquérito policial. Com
base nessa investigacdao, o acusador, seja o Miniféblico, seja a vitima, instaura o
processo. Em juizo, nascida a relacdo processugrooesso torna-se eminentemente
contraditério, publico e escrito. O 6nus da proveumbe as partes, mas o Juiz ndo é um
espectador inerte, podendo determinar de oficioisquar diligéncias que entender

necessarias para dirimir eventuais diviias.

3.4 O estado democratico de direito e a dignidade da pgoa humana

Conforme o artigo 5° da Constituicdo Federal, aliRbpa Federativa do
Brasil, formada pela unido indissollivel dos EstadoBlunicipios e do Distrito Federal,

" O sistema acusatério campeou na india, entrecogemises e entre os romanos, notadamente durpetéoo
republicano.

* TOURINHO FILHO, Fernando da Cosfrocesso penal25. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2003, vol. 1, p. 89.

% Ibidem, p. 93.



32

constitui um Estado Democratico de Direito e temmedundamento a soberania, a cidadania,
a dignidade da pessoa humana, os valores sociatsadalho e da livre iniciativa e o

pluralismo politico.

O conceito de Estado Democratico de Direito naaifsig apenas unir as
nogbes de Estado Democratico e de Estado de Didaiplica na criagdo de um novo
conceito no qual ha valores de ambos, mas quepasaspois introduz elemento inovador, no

qual ha modificacdo da situacdo anterior exist&hte.

E um tipo de Estado que tende a realizar a sidieggocesso contraditério
no mundo contemporaneo, superando o Estado cafatgdara configurar um Estado que
promova a justica social. Consiste em superar sigutddades sociais e regionais e instaurar

um regime democratico que realize a justica sétial.

O Estado Democratico de Direito deve orientar-s& pormas que
suponham a participacdo do povo, impondo respesodaeitos e garantias fundamentais e
ao principio democratico, estabelecido no paragtafico, do artigo 5°, da Constituicao
Federal, no qual dispde que “todo poder emana dm,pque 0 exerce por meio de

representantes eleitos ou diretamente, nos teresia €onstituicao”.

Para que a democracia se realize, é necessaribajaeum processo de
convivéncia social numa sociedade livre, justalel&da, em que o poder emana do povo,
onde h& a pluralidade de idéias, culturas e etBiasn valor supremo que atrai o contetido de

todos os direitos fundamentais do honfém.
Segundo José Afonso da Silva:

A Constituicdo Federal ndo promete a transicdo pasacialismo com o
Estado Democratico de Direito, apenas abre as ¢igps de realizacdo
social profunda pela pratica dos direitos sociaise gla inscreve e pelo
exercicio dos instrumentos que oferece a cidadanique possibilita
concretizar as exigéncias de um Estado de justigdals fundado na
dignidade da pessoa humana.

0 SILVA, José AfonsoCurso de direito constitucional positivo.16. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1999, p. 123.
% Ibidem, p. 124.
%2 |bidem, p. 109.
% Ibidem, p. 124.
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Dentre os fundamentos que dao suporte ao Estadodatico de Direito,
ante a temética da delacdo premiada, cabe analiséggnidade da pessoa humana, como
sendo um contra-senso a estrutura constituciondbeimentada naquela estrutura. Do referido
fundamento constitucional, decorrem garantias Bar@ Constituicdo Federal que tém por
escopo resguardar a todos uma existéncia digsa;daio o artigo 205, onde prevé o direito a
educacao, no artigo 193, a qual dispbe que a osbeml tem como objetivo o0 bem-estar e a

justica sociais, etc.

Assim é que, a dignidade da pessoa humana comarfiemdo do Estado

Democrético de Direito

concede unidade aos direitos e garantias fundamgesendo inerente as
personalidades humanas. Esse fundamento afasééaadiel predominio das

concepcoes transpessoalistas de Estado e Nacd@etemento da liberdade

individual. A dignidade é um valor espiritual e mloinerente a pessoa, que
se manifesta singularmente na autodeterminacaeieots e responsavel da
prépria vida e que traz consigo a pretensdo aeitespor parte das demais
pessoas, constituindo-se um minimo invulneraveltgde estatuto juridico

deve assegurar, de modo que, somente excepcionalnpessam ser feitas
limitacbes ao exercicio dos direitos fundamentaigs sempre sem
menosprezar a necessaria estima que merecem tedasssoas enguanto
seres humano§!

Ademais, o principio da dignidade humana, tracédsne exige que sejam
respeitados mandamentos éticos e morais quandeatse da persecucdo penal. E nesse
sentido que 0 mecanismo da traicdo benéfica calsges a todo um sistema penal, que foi
construido com base no Estado Democratico de Djreitqual tem como um de seus

fundamentos o principio ora em anélise.

3.5 A Divergéncia da delacdo premiada na perspectiva doprincipios da
dignidade da pessoa humana e do sistema penal ados@

Dentre os principios que norteiam o sistema acteatdestacam-se 0
devido processo legal, a ampla defesa e o cordragitos quais sao justamente os que
colocam o acusado e o acusador numa posicdo dédagea Ocorre que, dentro da
problematica da delacdo premiada, tais institdos sua aplicacdo mitigada, assim como

ocorre em relacéo ao principio da igualdade juaidic

® MORAES, Alexandre deDireito constitucional. 15. ed. S&o Paulo: Atlas, 2004, p. 52.
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Diante o exposto, indaga-se: estaria a delacéo ipdeamafrontando os
principios norteadores do sistema penal acusatdda dignidade humana a medida em que

estes sdo embasamentos da propria ConstituicaoaFede

A delacdo premiada, em primeira analise, pode param mecanismo
capaz de oferecer ao Estado fortes instrumentasgofrtalecimento da persecucgao criminal.
Entretanto, esse pensamento vai de encontro atsdos éticos e morais, pelos quais deve
prezar-se um ordenamento juridico, assim como \galantias individuais constitucionais

dos acusados.

Em um sistema constitucional como o do Brasil, nal @ preadmbulo da
Constituicdo Federal afirma que somos um Estado dogiatico de Direito, utilizar um
instituto tal qual a delacdo premiada € fazer apal@d deslealdade, um atentando a
construcdo de um Estado Democratico. Afronta-sedaai uma das finalidades da
Constituicdo Federal, que é justamente solidifio@a sociedade justa e igualitaria, sem o

desvirtuamento de valores.

E nesse sentido que se torna fundamental a buscanpdalireito que se
justifique, que respeite os valores consagrade®di@dade; a busca de um direito que proteja
as garantias e principios nos quais se fundam ad&dbemocratico de Direito, dentre os
guais a dignidade da pessoa humana.

Sob um prisma social, o instituto reverte-se demgmanismo que abala um
dos mais importantes pilares de uma sociedade:nBanga. O historiador francés Alain
Peyrefitté® disseminou a idéia de uma “sociedade de confiaaca’mostra como requisito
capaz de promover crescimento econdmico, politicalral de uma nacdo. A auséncia de
confianga, causada entre outras razdes pela trgigde gerar uma série de moléstias sociais
e contribuir com a degradacédo moral da sociedaaiesformando o homem em simples meio

para consecucao de determinados fins, ao invésragdera-lo o fim de toda e qualquer acéo.

Afirma ainda que a sociedade de desconfianca ésatiadade temerosa,

ganha-perde: uma sociedade na qual a vida em camumjogo cujo resultado é nulo, ou até

® PEYREFITTE, Alain. A sociedade de confianca. 22 ago. 2005. Disponivel em
<www.olavodecarvalho.org/convidados/peyref3.htmeegso em 20 jan. 2010.
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negativo (“se tu ganhas eu perco”); sociedade piagiluta de classes, ao mal-viver nacional

e internacional, & inveja social, & agressividadeigilancia matu&®

Ja sob um aspecto processual, nota-se que o togdéudelacdo legitima a
incompeténcia do Estado em sua acdo persecut@iim,sp serve de um transgressor para
buscar o que deveria conseguir com suas prépmaasaDesvia-se de todo o fundamento do
sistema acusatoério, o qual se baseia em princguinstitucionais que impéem o respeito ao

devido processo legal e seus corolarios, em outrmento analisados.

Como resultado, na equacédo “custo-beneficio”, svadera as vantagens
que possam advir para o Estado com a cessacaovidage criminosa ou com a captura de
outros delinqtientes. Nado se concede relevanciaeflexos que a utilizacdo de tal instituto

pode causar quando este ameaca a estrutura pralcessaterial da Constituicdo Fedetal.

Um segundo problema surge em relacdo ao principidgdaldade. O
acusado que aponta para um terceiro, esta se ndmoa papel de um traidor, tanto o € que a
delacédo premiada também é chamada de traicdo .eficazse o acusado cometeu o0 mesmo
crime, no caso, em concurso de pessoas, seragusteeceba uma penalidade menor apenas

pelo fato de ter prestado informacgdes acerca ddutarelituosa?

A igualdade jurisdicional garante que tanto o gomo o legislador devem
respeitar e tratar de maneira isonémica situacessq assemelham. Segundo Alexandre de
Moraes:

0 principio da igualdade opera em dois planosrd@i De uma parte, frente
ao legislador ou ao préprio executivo, na edicaspectivamente, de leis,
atos normativos e medidas provisorias, impedinde gossam criar
tratamento abusivamente diferenciado a pessoaseguentram-se em
situacBes idénticas. Em outro plano, na obrigadadle do intérprete,
basicamente, a autoridade publica, de aplicar & latos normativos de
maneira igualitaria, sem estabelecimento de ditgaebes em razdo de
sexo, religido, conviccoes filoséficas ou politioasga, classe sociif.

® PEYREFITTE, Alain. A sociedade de confianca. 22 ago. 2005. Disponivel em
<www.olavodecarvalho.org/convidados/peyref3.htmeegso em 20 jan. 2010.

67 BOLDT, Raphael. Delacdo premiada: 0 dilema ético. Disponivel em:
<www.direitonet.com.br/artigos/x/22/79/2279/>. Aseslia 23 jan. 2010.

% MORAES, Alexandre deDireito constitucional. 15. ed. S&o Paulo: Atlas, 2004, p. 67.
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Portanto, o principio da igualdade jurisdicionatipser apreciado perante
dois aspectos: como interdicdo ao juiz de fazeémg&o entre situacdes iguais, ao aplicar a
lei; e como interdicdo ao legislador de editar lgie possibilitem tratamento desigual a

situacBes iguais ou tratamento igual a situacésiguigis por parte da Justi€a.

Sob o primeiro prisma, o principio da igualdade Jdstica consiste na
condenacéo de juizos ou tribunais de excec¢édo.el#oao caracteriza o juiz natural, que € o
juiz pré-constituido, competente (artigo 5°, indisky, a Constituicdo Federal: ninguém sera

processado nem sentenciado sendo pela autoridagiemte)’

O outro prisma da igualdade e da Justica manitestguando a lei cria
situacBes de desigualdades em confronto concretoootras, que lhes sejam iguaidNesse
sentido € que se considera o instituto da delag@mipda uma afronta ao principio da
igualdade juridica, posto que trata de maneiragdakiindividuos que se encontram na

mesma situacao.

Nesse contexto, a delagcédo premiada, utilizada aoeio de abrandamento
da pena de um acusado que cometeu acdo delituosanemrso de agentes, constitui-se um
contra-senso aos principios constitucionais queeiaon o direito penal. Tanto mais, afronta-
se a igualdade juridica, que garante, ou deverangg a aplicacdo de penalidade de maneira
justa e coerente para aqueles que concorreram siaan®rma para a pratica de um crime
(artigo 29 do Cddigo Penal).

Desta forma, quando as condutas ilicitas praticdal@sn as mesmas, ou
seja, quando houver concurso de pessoas, a palmtidminada deveria ser em tese a mesma
(ressalva ao art. 59 do Cédigo Penal). E desta, féiinte a problematica em questédo, alarma-
se que o modelo delativo deveria ceder ao princg@oigualdade juridica, vez que o

confronta.

Em sua obra Dos Delitos e das Péh&esare Beccaria cita o instituto da

delacdo premial e afirma que tal expediente temonwenientes e vantagens. Os

9 SILVA, José AfonsoCurso de direito constitucional positivo.16. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1999, p. 221.
O Ibidem, p. 221.

™ Ibidem, p. 222.

"2 BECCARIA, CesareDos delitos e das penag. ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 19972p/122.
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inconvenientes sdo que a nagdo estaria autorizandiglacdo, repugnavel mesmo quando
ocorrida entre criminosos. Ademais, o judiciariostn® a sua fraqueza, a sua incerteza, pois
precisa daquele mesmo que infringiu a lei. As \@garia consistem na prevencao dos delitos

relevantes, que, por terem efeitos evidentes eesibrultos, atemorizam o povo.

Entende-se que nem sempre os fins justificam osognebacrificar
fundamentos constitucionais, como a dignidade dagagehumana ou menosprezar principios
e garantias que fornecem ao processo justica &apeprocessual, como o devido processo
legal, parece ser implausivel, posto que o sistgenal possui outros meios de investigacao
capazes de produzir provas e de dar continuidgusiecucdo investigatéria, sem imolar as

méximas constitucionais.



4 ESTUDO DE CASO ADRIANO CARLOS SILVA

4.1 O fato ocorrido

Em data ndo determinada, mas desde fevereiro dg 800Taguatinga-DF,
Adriano Carlos SilvaMauricio de Souza, Cristévao Muniz Campos, Roddé&ilva, Felipe
Araujo Serrano, Dado Filho, Ricardo Pereira, NaghAdves, Vitor Teixeira dos Santos, Joao
Paulo da Silva, Rdbmulo Pessoa, foram denunciadossle conscientes, juntos de “Nond”,

“Bruno”, vulgo “Brunote”, “Azuldo” e “Antdnio”?

, ainda néo identificados, por terem se
associados de forma organizada, estavel e perneameanidos de armas de fogo, para o fim
de cometerem crimes de subtracdo e adulteracdoinaés gle veiculos automotores,

receptacéo, falsificacdo de documentos e vendarddu da subtracdo a receptadores

residentes em outro Estado da Federa&&o.

Foi instaurado o Inquérito Policial n°. 0XX/200Delegacia de Roubos e
Furtos de Veiculos do Distrito Federal — DRFV/PCP&ta apurar as diversas ocorréncias
policiais noticiando a prética de furtos e roubess/diculos automotores em Taguatinga - DF.
Constataram, apos interceptacdo telefénica, quielsnciados, associaram-se em quadrilha

armada com o fim de cometer crimés.

Desume-se que sédo diversos crimes cometidos cantgaatrimonio,
praticados em exiguo espaco de tempo e por ageme®mum. Estes agentes utilizavam a
mesma forma de execucgao e destinavam o produteoide,@ integrantes do grupo que se
incumbiam de encaminha-lo a terceiras pessoaserdss no municipio de Barreiras /BA. A
referida organizacdo denotava verdadeira unido sfiergps e delimitada distribuicdo de

tarefas.’®

8 Os nomes adotados, o nimero do processo e, pseguinte dos inquéritos policiais séo ficticiogsay de
se tratar de um caso concreto veridico, visanddenarintegridade dos envolvidos.

" TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORS, Processo n® 2004.07.1.00XXXX-
X, p.4.

> Ibidem, p. 4. ]

® TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORS, Processo n° 2004.07.1.00XXXX-
X, p. 7.
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4.2 Investigacao

Apurou-se, em especial, ap0s referidas interceptag¢@lefonicas, que
Cristébvao Muniz Campos era um dos responsaveis gsttatura do grupo, selecionando

integrantes e fornecendo armamentbs.

Ricardo Pereira, vulgo “Rick”, também exercia fumgde lideranca na
guadrilha. Verificou-se, ainda, que o denunciadadgilho tinha pleno conhecimento das
atividades ilicitas narradas, e cedia sua residuamia que 0 grupo se reunisse e ali ocultasse

as armas utilizada€

Jé os denunciados Natanael Alves, Vitor Teixeim$iantos, Adriano Calos
Silva, Jodo Paulo da Silva, vulgo “Franciscano”mrfo Pessoa, Mauricio de Souza, vulgo
“Cebolinha”, Felipe Araujo Serrano, vulgo “Cascd™Bruno” vulgo “Brunote”, eram 0s
integrantes da quadrilha que se revezavam na sébtde veiculos automotores, utilizando-

se, para tanto, das armas de fogo pertencentesipm. g

A

Rodolfo da Silva, vulgo “Sujeira”, e “Nond” eram ceptadores e
responsaveis pela aquisicdo de documentos e addterde sinais de identificacdo dos
veiculos. A “Azuldo” cabia fornecer referidos doamtos, bem como adulterar sinais
identificadores dos veiculos, por sua vez, “Antbnimunhado de Cristévao, era um dos

receptadores residentes na cidade de Barreira8/BA.

ApoOs a prisédo em flagrante de dois integrantesudalrijha, Vitor Teixeira
dos Santos e R6mulo Pessoa, Auto de Prisdo emahtagn®. 02Z/2004, agentes de policia
lotados na DRFV/PCDF, temendo fugas e o consequi@stecesso das investigagoes,

resolveram ir em busca dos demais integrantesugmdr

Desta forma incorreram os denunciados, AdrianodSa8ilva, Cristévao
Muniz Campos, Rodolfo da Silva, Felipe Aradjo SeoaRicardo Pereira, Natanael Alves,

Vitor Teixeira dos Santos, Jodo Paulo da Silva eMlRé Pessoa, no artigo 228, paragrafo

" TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E TERRleRJS, Processo n® 2004.07.1.00XXXX-
X, p. 7.

8 lbidem.

" 1bidem.

8 |bidem.

8 Ibidem, p. 8.
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anico, do Caddigo Penal. Dado Filho, no artigo 22&agrafo Unico, do Cddigo Penal, c/c
artigo 14,capute artigo 16caput ambos da Lei n® 10.826/2003, tudo na forma dgaf9

do cddigo Penal; e Mauricio de Souza, no artigg paggrafo unico, do Codigo Penal, c/c
artigo 14 caput da Lei n® 10.626/2003, na forma do artigo 69 ddigo Penal®

4.3 Mudancas do quadro investigativo ap0s a colaboracéte Adriano

Segundo os autos de prisdo em flagrante n°. 0XX/2@8@riano Carlos
Silva, apos ter sido detido confessou prontamere b esquema criminoso no qual estava
envolvido, esclarecendo a organizacdo da quadeilsaus participantes indicando onde os
demais poderiam ser encontrados, sendo esta cat@lmofundamental para elucidacédo dos

fatos.

Durante o depoimento prestado em juizo, relatougente de policia
Amorim, que o terceiro a ser preso foi Adriano,ualqa Delegacia de Policia declinou todos
0s participantes da quadrilha e como esta agiaseguida, foi feita a prisdo de Mauricio
indicado por Adriano, ressaltando que a prisaoidarBo, o qual exercia fungao de lideranca
na quadrilha, se deu por conta das investigacdesentes a interceptacéo telefénica e as

informacdes dadas por Adriafd.

Adriano Carlos Silva admitiu ter participado de adtes a veiculos,
motocicletas e caminhdes de carga, recebendo wertaal do lucro obtido e utilizando seu
veiculo GM/CORSA, placas JQE 2070/BA, para sulgraios veiculo$*

Contra Adriano foram arguidas as seguintes acusacoe

1-  Ocorréncia n°. XYZ/04 (inquérito OFF/04 — 21° DP)cubo, em
15.02.2004, de uma moto HONDA/XR- 250 Tornados,cplalJP-
0910/DF*,

2-  Ocorréncia n°.HIJL/04 ( inquérito 0AA/04 — 172 DP)roubo, em
03.03.2004, de uma moto HONDA/FALCON NX4, placa-RE1/DF®® ;

8 TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORS, Processo n° 2004.07.1.00XXXX-
X, p. 9.

8 Ibidem, p. 714 a 718.

8 Ibidem, p. 177.

8 212 DELEGACIA DE POLICIA DO DISTRITO FEDERAL, Inguito Policial n° OFF/04 p. 156/158.

8 172 DELEGACIA DE POLICIA DO DISTRITO FEDERAL, Inguito Policial n° 0AA/04 p. 154/155.
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3-  Ocorréncia n°. VRST/04 ( inquérito OLL/04 — 122 BDP)youbo, em
28.04.2004, de uma veiculo FORD/F — 1000, placa-JBQ14/GCG";

4-  Ocorréncia n°. AAAA/04 ( inquérito 0TR/2004 — 12P3- roubo, em
04.05.2004, de uma moto HONDA CBX TWISTER, plada 32617/DE

5- Ocorréncia n°. ABCD/ 04 - Luziania/GO ( inquéritKL/04 — 172 DP) —
roubo, em 09.05.2004, de um veiculo Mercedez Bet&16%
No relatério elaborado ap6s o termino das invegfiga policiais, 0
delegado de policia Kenedy Monteiro, destacou qukiaAo por tal comportamento
colaborador foi jurado de morte, colocando sua \eda risco por auxiliar a policia na

elucidacdo do cas8’

Por este motivo, 0 Juiz da 22 Vara Criminal deub#igga — DF, apos ter
recebido a denuncia oferecida pelo Ministério Rubldo Distrito Federal e Territorios,
tornou-se responsavel por este processo, de nfZODAOXXXX-X, solicitou a inclusdo do
referido acusado, no Programa Federal de proteg@usa colaboradores, com fulcro no
artigo 5°, inciso IV da Lei 9.807/9%"

Art. 5° A solicitagdo objetivando ingresso no programa epadser
encaminhada ao 6rgéo executor:

IV - pelo juiz competente para a instru¢do do pgececriminal.

4.4 Posicionamento do Ministério Publico

AplOs as realizacbes das audiéncias, o Ministéribli¢dl apresentou
tempestivamente as Alegacdes Finais defendendm@eg#ncia da acusagdo que recaiu
contra Adriano Carlos Silva, alegando ndo haverccomacusado escapar de uma sentenca
penal condenatoria, entretanto, alegou que o anaado faz jus ao beneficio da delagéo
premiada, prevista no artigo 6° da Lei 9.03%95Art. 6° Nos crimes praticados em
organizacdo criminosa, a pena sera reduzida de wwisatercos, quando a colaboracao
espontanea do agente levar ao esclarecimentordedst penais e sua autoria”.

87 122 DELEGACIA DE POLICIA DO DISTRITO FEDERAL, Induito Policial n° OLL/04 p. 151/153.

8 |dem, Inquérito Policial n° 0TR/04 p. 148/150.

89 172 DELEGACIA DE POLICIA DO DISTRITO FEDERAL, Inguito Policial n°® LKL/04 p. 176/182.

 TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORS, Processo n° 2004.07.1.00XXXX-
X, p. 201/214.

L Ibidem, p. 679.

%2 Ibidem, p. 979.
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4.5 Argumentacao da defesa

A defesa de Adriano ao apresentar as alegacoes fiisgordou ddarquet
ao requerer a aplicacdo do disposto no artigo 62ala9.034/95, beneficio da delacdo
premiada. Pois ao entendimento da defesa o bemefi®er aplicado ao acusado € o previsto
no artigo 13 da Lei 9.807/1999, qual seja, o pefddmial, com a consequente extingdo da
punibilidade™;

Artigo 13 - Podera o juiz, de oficio ou a requeritoedas partes, conceder o
perdéo judicial e a consequiente extingdo da pudaldié ao acusado que,
sendo primario, tenha colaborado efetiva e volientante com a

investigacdo e o0 processo criminal, desde que dealsdoracdo tenha
resultado:

| - aidentificacdo dos demais co-autores ou ppe$cda agdo criminosa;
Il - a localizagdo da vitima com a sua integridfisiea preservada,
Il - a recuperacéo total ou parcial do produtacdme.

Paragrafo Unico. A concessdo do perddo judiciabrievem conta a
personalidade do beneficiado e a natureza, cir@ncists, gravidade e
repercussao social do fato criminoso.

Ressalta a defesa que o referido acusado, naoi pessonalidade voltada
para o crime, sendo este fato isolado em sua Vidéando - se o acusado de um jovem que
conta com base familiar sdlida, a qual ja se disp@uda-lo, uma vez beneficiado com o
perddo Judicial, levando-o para um local seguraegmossa retornar seu convivio social,

trabalhar e viver honestamenté.

Neste contexto argumentou a defesa que ndo deefedar em reducéo de
pena prevista no artigo 6° da Lei 9.034/95, devesdp beneficiado o acusado, na
conformidade do artigo 13° da Lei 9.807/99. Eis querincipio basilar que a lei posterior

derroga a anterior.

% TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORS, Processo n° 2004.07.1.00XXXX-
X, p. 1006.
% Ibidem, p.1007.
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Destaca-se que a lei 9.807/99, trata exclusivangantpiestao da protecao e
beneficios aos réus colaboradores. Lei esta wdizzelo juiz da causa quando solicitou a

incluséo do acusado no programa de protecao.

Por outro lado, a lei 9.034/95, trata de crimegiqgados por organizacdes

criminosas, o que segundo a defesa ndo é o%aso.

Pois, a corrente majoritaria entende que o cringarozado possui textura
diversa, do crime de quadrilha, visto que tem eartitnsnacional na medida em que nao
respeita as fronteiras de cada pais e apresemieterdsticas assemelhadas em varias nacoes;
detém um imenso poder com base em estratégia glahaina estrutura organizativa que lhe
permite aproveitar as fraquezas estruturais dersestpenal; provoca danosidade social de
alto vulto; tem grande forca de expansédo compregltdama gama de condutas infracionais
sem vitimas ou com vitimas difusas; disp6e de miestsumentais de moderna tecnologia;
apresenta um intrincado esquema de conexdes cowsarupos delinqgiiéncias e uma rede
subterrdnea de ligacdes com os quadros oficiaigidia social, econdbmica e politica da
comunidade; origina atos de extrema violéncia; undelisfarces e simulacdes e, em resumo,

é capaz de inerciar ou fragilizar os Poderes dpriwrdEstado®

Além de que com a publicacdo da Lei Ordinaria 1D0.@& 12 de abril de
2001, a qual alterou dispositivos da Lei 9.03485rtigo primeiro desta Ultima passou a
vigorar com 0 seguinte texto: “Esta lei define guta meios de prova e procedimentos
investigatorios que versem sobre ilicitos decoe®rte acdes praticadas por quadrilha ou

bando ou organizacfes ou associa¢cdes criminosasattpuer tipo”.

Conforme a defesa do Adriano, tem-se entdo quégriprlei trouxe para
sua incidéncia a figura de associac¢des criminog@ssou a diferenciar a quadrilha ou bando

das organizacdes criminosas.

% TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORS, Processo n° 2004.07.1.00XXXX-
X, p. 1012.

% Ibidem, p.1013.

" Ibidem, p.1012.
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4.6 Sentenca

Diante do que foi exposto pela defesa do acusadiara Carlos Silva, o
juiz responséavel pela causa referente ao processo®d2004.07.1.00XXXX-X, a qual
tramitava na 22 Vara Criminal da Circunscricdo diadia de Taguatinga- DF, concedeu o
Perdao Judicial, com esteio na Sumula n°® 18 do SN &entenca concessiva do perdao

judicial é declaratoria da extingdo da punibilidad&€o subsistindo qualquer efeito

condenatorio”.

E nos termos do artigo 13, inciso | da Lei de @0%/99 c/c artigo 107,
inciso IX do CPB:

Art. 13. Poderéd o juiz, de oficio ou a requerimeti&s partes, conceder o
perdéo judicial e a consequiente extingdo da pudaldié ao acusado que,
sendo primério, tenha colaborado efetiva e volisrtegnte com a

investigagcdo e o processo criminal, desde que desisdoracdo tenha
resultado:

| - a identificacdo dos demais co-autores ou ppes$cda acao criminosa,
Art. 107 - Extingue-se a punibilidade:

IX - pelo perdéo judicial, nos casos previstos em |

Assim, foi declarada extinta a punibilidade do adas deixando de aplicar-

lhe a pen¥. E a sentenca trasintou em julgado.

Porém, ha divergéncias entre os doutrinadores @eitesda natureza da
sentenca, quando concebido o perdao judicial. N&ertdo um consenso. Alguns defendem
gue a sentenca nesse caso, € absolutoria, outeoe&gué absolutdria e sim condenatdria.
Visto que, uma vez que néo foi declarada improdedardendncia. A imputagdo, no caso,
ficou provada, mas o juiz deixa de aplicar o pteceancionador da norma penal em que

incorreu o acusady.

% TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORS, Processo n° 2004.07.1.00XXXX-
X, p.1023.

% MARQUES, José Frederic&lementos de direito processual penaR. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1970,
Vol. lll, n° 607, p. 49.
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Ha aqueles doutrinadores que afirmam que nestacéitua sentenca €
declaratoria. Damasio de Jesus pondera a tal tespee “Se a sentenca fosse meramente

declaratéria ndo poderia ser executada, no juims, giara efeito de reparacéo do dal?6”

ApoOs a nova redacdao, atraves da Lei de n°. 7.209]1 dle julho de 1984, do
art.120 do Caodigo Penal Brasileiro, o qual dectara: “Art. 120- A sentenca que conceder
perdao judicial ndo sera considerada para efeéasidcidéncia”.

O Supremo Tribunal Federal se manifestou dessaaform

O perdao judicial pressupfe condenacado. Porém inpexplicacdo de seus
efeitos principais (penas principais, acessoriameglidas de seguranca),
subsistindo, porém, os efeitos secundarios, oy &mjgamento no rol de
culpados e pagamento de custas.

No Entanto, no dia 20 de novembro de 1990, o Sopé@ribunal de Justica
(através da 32 Secdo) editou um enunciado da sammacta Sumula de Jurisprudéncia
Predominante (a de numero 18), na qual afirmou “@usentenca concessiva do perdao
judicial é declaratoria da extincdo da punibilidadéo subsistindo qualquer efeito
condenatorio”, tendo para isso indicado como furetdan) além do contido no art. 107, inc.

IX, também o preceituado no art. 120 do Cédigo Pena

Contudo, alguns doutrinadores, como Damasio desJésgual defende ser
a sentenca de natureza condenatéria, destacanm),pgué ndo € isso 0 que esta descrito, e
nem o que se pode inferir do expressado no refidmart. 120, visto que este excepcionou
apenas os efeitos para consideracao de reincigdénasgnao todos os demais efeitos, senao, a

redacao haveria de ter sido diferente da que fuiaaid.

Sob o argumento de que, se 0 réu € isento de punégddentemente
conclui-se que ele praticou acéo tipica, da qupérsa € uma decorréncia, embora de sua

aplicacao (e so dela) seja perdaado

Neste sentido, se posiciona Damasio de Jésus:

190 JESUS, Damasio d®ireito penal. 20. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1997, vol. 1, p. 679.
191 SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Ac. de 19/03/85, da 2drfha, no RE n.° 104.978-SP, Rel. Min. Djaci
Falcdo, decisdao unanime, in DJU de 19/04/85.
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Nao é possivel perdoar quem nado errou. E o reconéeto do erro € a

condenacdo. Para perdoar, € necessario primeirsidesar que alguém

praticou uma conduta tipica e ilicita, sendo culh®e o fato ndo é tipico,

perdoar o qué ? Se o fato é licito, 0 que perd&s @ sujeito ndo se mostrou
culpado, onde esta o objeto do perdao ? Perdasumt@s culpa (em sentido
amplo).**

102 JESUS, Damasio d®ireito penal. 20. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1997, vol. 1, p. 679.



CONCLUSAO

No presente trabalho verificou-se a diferenca deaplidade do instituto
do perdao judicial e da delagcéo premiada, comecaggao de um caso concreto. Analisando-
se todas as hipoteses legais hoje existentes renawtento brasileiro, que entram em
confronto em algumas situacdes com 0s regramegkosidos em outros paises, ja que o
mecanismo da dispensa da pena, ou no caso daalelagiqducdo da pena, varia de pais para

pais.

O perdao judicial consiste em um substitutivo pertiavés do qual é dado
ao juiz o poder discricionario de renunciar, em aalo Estado, ao direito de punir, deixando

de aplicar a pena ao autor de uma conduta tiiciéa ie culpavel.

Ressalta-se que o perdéo judicial pressupbe a&egiatde um fato punivel,
no entanto, seu alcance exime de pena ao autoasip aoncreto, porém nao se estende a

responsabilidade civil que subsiste.

As hipéteses da aplicabilidade do instituto do gerplidicial, independente
de ser especifica ou genérica, deverao vir semgnsagas em lei, visto que cabe somente ao
legislador dizer em que situacdes pode o juiz relaunem nome do Estado, a aplicacdo da

pena.

O alcance do perdéo judicial se da por meio de senéenca de mérito, a
qual encerra o poder discricionario do juiz, exigirdo magistrado uma atitude valorativa

frente ao caso concreto.

Ja Diante da analise das formas de delacdo prended#plinadas nas leis
citadas no segundo capitulo, conclui-se que otusticontrapde-se aos principios que
delineiam o sistema penal acusatorio, quais séjavao processo legal, a ampla defesa e o
contraditorio. Afronta também o principio da digmi@é da pessoa humana, o qual da suporte

ao Estado Democratico de Direito.
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Inicialmente utilizada no combate a criminalidadesiderada mais gravosa
ou inédita, a delacdo premiada era cabivel apenascnimes hediondos, em sequestros
praticados em concurso, nos crimes contra o Sisteémanceiro Nacional, nos crimes
cometidos por organizagdes criminosas e nos craeelavagem de dinheiro. Em todos os
casos, o instituto foi adotado como instrumenteftt®cia politico-criminal contra formas de
criminalidade em expansao, sob o argumento de gu®eados existentes entdo em pratica

eram insuficientes.

Com a Lei n® 9.807/99 operou a disseminacdo dagémeia penal, na seara
da producdo de prova por meio do prémio a colaBoraébandonando o discurso da
excepcionalidade da espécie de criminalidade cad#had Lei permitiu a aplicacdo das
medidas premiais a colaboradores praticantes dijwgracrime em concurso, conforme

entende a maioria dos autores pesquisados.

Porém observou-se gue a disciplina da lei refdada a igualdade entre as
partes porque da ensejo a formacdo de uma relas@muilibrada entre acusacdo e defesa.
Ao exigir colaboracdo apenas voluntaria, e ndo r@§pea, o Diploma permite que o
Ministério Publico aproxime-se do reu para sugeriornecimento de informacfdes em troca
de prémios. Alguns autores consideram que em fumghalesnivel potestativo entre o
acusado e a acusacao, caracteristico desse moeneatalisado por prisdes preventivas, pela
desinformacédo do potencial colaborador e pela aane@c penas hiper dimensionadas e

simbdlicas, o indiciado se sentiria coagido a amiab

Destaca-se também a ndo apreciacdo do principicodtraditorio nas
modalidades premiais, o qual deve ser observaddoelas as fases do proceS30Em
conformidade com tal concepcéo, autores brasilegdsmam a regulamentagcéo da delagao
premiada como meio de prova e a admissédo de regasyno interrogatério do delator, a

serem realizadas pela defesa do delatado.

No entanto, essa interpretacdo € inviavel, bem cguabquer solucédo que
conceba o interrogatério como meio de prova, pasula a funcdo do interrogatdrio como

meio de defesa, que, por sua vez, decorre da gadantontestacao da acusacao e na doutrina

193 FERRAJOLI, Luigi. A teoria do garantismo e seufles®s no direito e no processo penBbletim
IBCCRIM. Ano 7, n. 77, abril, 1999, p. 4.
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nacional decorre do direito ao siléncio, consagi@tstitucionalmente. A designacao prévia
do interrogatorio como fonte de prova atenta, gimdatra o principio do contraditorio, ao

exigir do acusado a producao de provas contramaideagentes.

Contudo, a recente retomada do instituto da delpc@miada trata-se de
reflexo de um regime emergencial. A emergénciagemvalor maximo o bem do Estado, o
que viabiliza que a jurisdicdo emergencial assume concepgdo substancializada de
verdade processual e vincule a pena ao comportanpeotessual do réu. A demanda por
eficiéncia persecutdria em nome do interesse pullpermite a adocdo de instrumentos de

construcdo da verdade processtal.

Acatada a tese de que a disciplina da colaborag@migda na Lei n°
9.807/99 fere principios processuais penais, dueklusdes sdo inelutaveis. Em nosso
ordenamento, o aludido desatendimento dos prirgipi@mcessuais constitucionalmente
protegidos redunda na inconstitucionalidade dogaatl3 e 14 do referido Diploma. Assim,

sdo ilicitas as provas obtidas mediante a colaBorfagnecida pelo réu que espera premiacao.

Sob interpretacdo literal da teoria dos frutos dworé envenenada,
delineada pelo Supremo Tribunal norte-americangnmoeas informacdes obtidas de forma
licita e atil &@ condenacgdo, porém decorrentes dwagr obtidas de forma ilicita, sé@o
contaminadas pela ilicitude das primeifas Desta forma, caso a delacdo oriente a
investigacdo, as provas obtidas também sao ilicitas

No entanto, certamente a delacdo premiada confimemdo amplamente
utilizada, independente de ferir principios constiinais, devido a sua utilidade e a crescente

criminalidade.

104 Em 1994, quatro anos depois da edigéo da Lei dimse€ Hediondos, ao constatar que ndo havia nenhum
registro da utilizacdo da colaboracdo premiadapadvista, Damasio Evangelista de Jesus denunciou a
completa faléncia do instituto, e creditou o inssce a rigida regra de conduta vigente nos grupos
criminosos, que punem a delagcdo com a morte. (JEBdA®Aasio Evangelista de. O fracasso da delagédo
premiadaBoletim IBCCRIM . S&o Paulo, n. 21, set. 1994., p. 1). Em 200%) Jo&é Leal creditou a pouca
utilidade pratica do instituto a grande eficacia slstema repressivo das organizagcdes contra aqueles
integrantes que a traem. (LEAL, Jodo José. Lei@MDe a figura do acusado-colaborador ou prémio a
delac@oRevista dos Tribunais S&o Paulo, v. 782, dez.2000, p. 448-449.)

195 Sobre a teoria dos frutos da arvore envenenadaoea ilicitas, ver GRINOVER, Ada Pellegrini,
FERNANDES, Anténio Scarance e GOMES FILHO, AntbMagalhaesAs nulidades no processo penal
8. ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2004.
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J& a aceitacdo do instituto da delacdo tenderdragibzar cada vez mais,
tendo em vista o reconhecimento a caréncia dedaf@agdo do seu conteldo a evolucao da
consciéncia moral de uma sociedade que privilegidighidade da pessoa humana e
desmerece a traicao.

Em suma, analisando a forma que se é utilizadostituto da delagéo
premiada, se faz necesséria, sempre que possinalyelativizacdo e uma restricdo da sua
aplicabilidade.
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