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O VALOR DA PROVA NO RECURSO ESPECIAL -
ALGUMAS CONSIDERACOES

A Constituicdo Federal de 1988 trouxe uma inovacdo na estrutura do Poder Judiciario
patrio com a criacdo do Superior Tribunal de Justica, 6érgdo de instancia extraordinaria, ao lado
do Supremo Tribunal Federal, destinado a preservar o direito infraconstitucional pelo controle da
legalidade das decisbes das instancias ordinarias, que se efetivou por meio do instrumento
especialmente criado para esse fim - o recurso especial - fruto do desmembramento do recurso

extraordinario que, até entdo, abrangia tanto questdes de natureza federal quanto constitucional.

Como escopo imediato, almejava-se a solucéo para a crise enfrentada pela Corte Suprema
desde meados da década de sessenta, por meio da distribuicdo de sua competéncia com 0 novo
Tribunal. No entanto, o STJ enfrenta atualmente problemas semelhantes aqueles que originaram a
sua criacdo. O excesso de causas tem tornado dificil a sua tarefa maior de exercer, com eficiéncia,

a prestacao jurisdicional, especialmente na via do especial.
Identificando o problema

O sistema recursal (ideal) deve ser informado pela racionalidade, com amplo debate
sobre a lide, e funcionalidade, significando dizer que deve terminar no menor espago de tempo
possivel. Na aplicacdo da justica, o ideal cada vez mais desejado na comunidade juridica e até,
com um certo clamor puablico, tem sido a otimizacdo da justica como um todo, sobretudo na
eficiéncia e celeridade na prestacado jurisdicional, evitando a eternizacdo das causas por meio dos
recursos. Esse importante fim também é papel do Superior Tribunal de Justica, a quem cabe a

ultima palavra no ambito infraconstitucional.

Sua existéncia como orgdo de cupula é justificada pelo modelo federativo de governo por
nos vivenciado. Suas decisdes servem de parametro para as demais instancias na aplicacdo das
leis federais por meio de um relevante instrumento, dentro de um contexto de diversidade de

6rgdos jurisdicionais e a amplitude da legislacao federal: o recurso especial.

Embora ndo seja um instituto essencialmente novo, o recurso especial ainda enfrenta

alguns problemas. Um deles é que ndo ha um correto entendimento sobre sua competéncia.



Muitos o véem como um recurso de apelacdo, como uma via para a “terceira instancia”, e devido

a isso, muitas causas ndo ultrapassam sequer o juizo de admissibilidade.

Outro aspecto verificado é que ainda ha confusdo quantos aos conceitos de valorar e
reexaminar as provas. Confusdo que traz prejuizos na medida em que recursos especiais sao
trancados na instancia ordinaria (juizo de admissibilidade) sob o argumento de que se pretende
‘valoragéo do reexame de prova’, expressdao tecnicamente incorreta. Por outro lado, poucos se
utilizam do prequestionamento como um meio de fazer incluir no corpo do voto as situagdes
faticas que embasam seus argumentos a fim de ter o recurso especial devidamente apreciado pela

Corte Superior de Justica.

Em busca de solugdes

A criacdo do Superior Tribunal de Justica e, conseqlientemente, do recurso especial, foi
como um escape para um sistema recursal ja inteiramente sobrecarregado. Porém, passados
alguns anos, o que ocorreu, em verdade, foi a transferéncia desse problema para a nova Corte. As
razdes do acumulo na década de 60 continuam, dentre eles, citamos a centralizacdo da Unido em
legislar privativamente em direito material e processual e, a partir de 1988, a ampliacdo das
hipGteses de cabimento pelas alineas “a” e “c” do inciso Il do art. 105 da Constituicdo da

Republica.

Por esse motivo, ha uma movimentacdo no meio juridico-legislativo para a criacdo de
alguns mecanismos de restricdo a fim de que os Tribunais Superiores recebam somente aqueles
casos que considerar importantes para o contexto social, como, v.g., a repercussao da questao
federal. Com efeito, ja esta em vigor a Emenda Constitucional n® 45, de 8/12/2004, que
introduziu a exigéncia da repercussdo geral das questdes constitucionais. E, ainda, no mesmo
sentido, ha um projeto de lei (PL 1343/2003) que altera o Cddigo de Processo Civil para
estabelecer que o recurso especial por ofensa a lei federal exigiria a repercussdo geral aferida
pela importancia social ou econdmica da causa. A proposta estabelece também que esse requisito

sera dispensado quando demonstrada a gravidade do dano individual.*

1 O projeto encontra-se na Comisso de Constituigdo e Justica e de Redagéo, relator o deputado Vilmar Rocha
(PFL/GO). Fonte: www.direitovivo.com.br/asp/noticias. 28/1/2004.



http://www.direitovivo.com.br/asp/not%C3%ADcias.%2028/1/2004

Em seu favor, tem-se o argumento de que o recurso que exige manifestacdo da via
especial deve extrapolar o interesse das partes na causa e constituir-se em verdadeira gquestao
federal, com repercussdao social ou econdémica. O nosso sistema atual implica em um controle
exaustivo do direito federal e isso tem sido mantido a um custo muito grande, de tempo e de

recursos financeiros.

Ainda em busca de funcionalidade, principio que visa propiciar o término de a¢fes no
menor espaco de tempo possivel, o Judicidrio brasileiro cogita outra proposta: a simula
vinculante (adotada a partir da mencionada Emenda Constitucional n® 45/2004 apenas em relagao

a matéria constitucional).

Alguns entendem que seria atribuir funcdo legislativa ao Judiciario, ferindo o principio da
separacdo dos Poderes. Para outros, a independéncia do juiz estaria sendo ameacada pela
presenca de um instituto autoritario, inibindo a criacdo do direito e impediria o progresso, além
de concentrar demasiado poder nos Tribunais Superiores. A favor, tem-se a necessidade de
investir na eficiéncia da Justica, evitando a tramitacdo de acGes desnecessarias e repetitivas ou

extremamente divergentes sobre a mesma matéria.

O Superior Tribunal de Justica, ratificando a proposta encaminhada ao Congresso
Nacional em 2001, ja se posicionou favoravel a inclusdo da sumula vinculante no art. 105 da
Constituicdo Federal. Com isso, o Tribunal pretende evitar, de um lado, a reiterada negacdo do
direito do cidaddo no &mbito administrativo e, de outro, o excessivo nimero de recursos

procrastinatorios.?

No entanto, entendemos que tais propostas ndo podem ser vistas como a resposta final
para o elevado nimero de recursos nos nossos Tribunais Superiores. As medidas que se pretende
adotar tém suas raizes no common law, em cujo sistema a distribuicdo de competéncias é
inversamente proporcional a do nosso, em que as matérias federais sdo tdo amplas quanto as
questdes delas advindas, abrindo, sempre, uma porta ao pronunciamento da Corte Superior de

Justica.
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2 Fonte: www.direitovivo.com.br/asp/noticias. 18/2/2004.
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