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RESUMO

A lingua, ao contrario de ser uma estrutura geral e abstrata de signos, € algo vivo. O
falante escolhe certos vocédbulos em detrimento de outros e tal escolha ndo é
aleatdria. O presente trabalho, cujo tema € o estudo das estratégias argumentativas
utilizadas na defesa de parlamentares envolvidos no episédio do mensalédo, tem por
objetivo identificar, num caso especifico e concreto, o aspecto inegavel e
preponderantemente argumentativo da lingua. Com esse objetivo, consultamos 0s
discursos analisados no site da Camara dos Deputados. Nosso estudo se baseou
nas obras de diferentes autores, que abordam a lingua sob o aspecto da interacéo,
da intencdo e da argumentacdo. Como resultado deste estudo, tivemos
oportunidade de ver como a teoria apresentada e o uso que fazemos da lingua estao
ligados um ao outro, de tal sorte que ndo podemos negar o fato de que a lingua é
um construto historico-social que possui sua dinamica propria.

Palavras-chave: lingua, discurso, argumentagéo.



ABSTRACT

Language, unlike being an abstract or general structure of signs, is something alive.
One chooses form one set of words instead of choosing from another set of words
and he/she doesn’t do so randomly. In the present work our goal is to identify in the
defense speeches presented by congressmen charged in the episode known as
mensalao the undeniable as well as the major role argumentation plays in how we
use language. For such purpose we looked up the speeches under analysis in the
site of the Camara dos Deputados. Our study was based upon the works of different
authors who approach language as related to interaction, intention and
argumentation. As a result of this study we were able to actually withess how the
theory presented and the use of language are linked to one another in such a way we
can no longer deny both historical and social aspects of language as well as its own
dynamics.

Key words: language, discourse, argumentation.



SUMARIO

INTRODUGAO. . -ovcooe oo eeeee e eeseseeseee e seeeeseeseeeseseen 08
2 REFERENCIAS TEORICAS. ...t 11
2.1 A ANAIISE O DiISCUISO.....ceiiiiiiiiiieeeeei et e e e e e 11
2.01.1 O DISCUISO...uttttiiieiiieiiiiataaee e e e et s s s sttt e e ee et taaeaaaeeeaaaaaaaaasnsnnrarenreees 13
P22 B2 [ o To [ = W= (o [=To] [ To | - VRPN 14
2.1.3 A FOrmMagGa0 DiSCUISIVA.........cceeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii ettt e e e e e e 22
2.1.4 Monologismo X DialogiSMO.......cccceeeeiiiiiiiieeiceee e 25
2.1.5 A Intertextualidade. ..........cccuuuiiiiiiiiiiiieee e 30
2.2 A Argumentagao Na COMUNICAGAD. .........cccuuuirrirriiiiiiriee e e e e e e e e e e e e e e 33
2.2.1 ANOVA RELOMCA. .. .uvveiieiiiiiiiei e a e e e e e e 33
2.2.2 Argumentacao € Cidadania.........cccoeeeeeeeiiieiieeeiiiiese e e 34
2.2.3 O Campo da ArgumentaCao............ceeurrruurmuiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeennnnsnns 34
2.2.4 A DInAmica ArguUmMENTALIVA. .......uuuuiiiieeee ettt eeeeeeeeeeens 40
2.2.5 O Enquadramento do Real............oooiiiiiiiiiiiiiiceeee e 41
2.2.6 Argumentos Conservadores € INOVadOores..........cceeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenninnnns 42
2.2.7 O Apelo a PressupostoS COMUNS.......coeiiiiieeeeeiiiieeeeeeiiiicie e e e e e 45
2.2.8 O Reenquadramento do Real...........coooiiiiiiiiiiiiiiiii e 48
2.2.9 TIPOS € AIQUIMENTOS. ....ciiiiiiieieeeeeee ettt e e e e e e e e e e e e e e e e 53
2.3 O Ethos: a Imagem do Si N0 DISCUISO0...........ccceviiviiiieiiiiiiiee e e e e e 57
2.4 A ldeologia Presente na Lingua: as Idéias de Thompson............cccceenn... 63
2.5 Concluséo das Referéncias TeONICAS. .......cuuvveeeeeiiiiiiiiiee e 72
3 METODOLOGIA ... e e e e et e e e e e eeaaeeeens 73
I 00 O N I =1 - T PP 73
3.1.1AS QUESLBES A€ PESQUISA.......cceeeieieeeiiiiitiiiiie e 73
3.1.2 A Coleta de DAdOS........coouiieiiiiiiiiiieieee e 73
3.1.3 Justificativa da Coleta de Dados............eeeveiiiiiiiiiiiieeeeieeeeeeiiiieeeee 74
3.1.4 A Analise EMPreendida...........uceeeiiieeeeeiieieeiieeeiiiiieesse e e e e e e e e e eeeeeeennannnns 75
3.2 A ANAIISE QUANALIVA. ......cceeeeiiiie e 75

3.3 Conclusao da MetOdOIOgIa. ... ..uuuuir e eeeeeeeeees 78



4 A ANALISE DO CORPUS........ooiitiieteeeeteetee e, 79

4.1A abordagem quanto a Familia, ao Sofrimento, a Humilhagéo Publica.... 79

4.2 A Recorréncia a Citacdes de Pessoas llustres ou Histdricas................... 83
4.3 CONCIUSA0 O COIPUS......iiiiiiiiiiiiieie ettt e e e e e 87
4.4 CONCIUSEO .evtvtiiiiiiiiee ettt e e e e e e e e e b e 87
REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS........ociiiiieieeieieieiee e 90
ANEXO Lo e 93

ANEXO 2.t 106



INTRODUCAO

Nosso objetivo nas préximas paginas sera o de fazer com que se atente
para o fato de que a lingua é interacdo. Mostraremos ainda como o sujeito é
enfocado na atual teoria da Analise de Discurso, ciéncia surgida na década de 60,
com o objetivo de atualizar o enfoque dado a lingua e ao seu uso. Ao longo de sua
histéria, essa ciéncia nos forneceu conceitos que serdo aqui abordados tais como o
de enunciado, enunciacéo, dialogismo e o de contexto na produgéo de sentidos. Na
esteira do historico da lingua, veremos também a importancia do Outro no discurso

no conceito da intertextualidade.

Mas assim como a lingua constitui nossos conceitos e visdées de mundo,
ela também nos oferece meios para atuar no ambiente social. Deixamos de ser
sujeitos passivos para atuar ativa e conscientemente sobre aqueles com quem
convivemos, ou seja, o Outro, aquele que contribuiu e contribui para forjar aquilo que
somos e em que acreditamos. Desta forma, ao expressarmos uma opinido ou ponto
de vista, somos capazes de modificar uma situacdo que se nos apresenta ou de

trazer a luz enfoques diferentes daqueles que nos sao propostos.

Sendo a lingua constituida socialmente, a partir de um determinado
momento histérico, devemos ter em mente que agueles aos quais falamos também
tém suas proprias idéias, fazendo parte de determinada formacdo discursiva,
conceito que mais tarde sera apresentado com mais detalhes. Para convencer é
preciso, entdo, achar denominadores comuns entre a nossa opinido e aquela do
nosso auditdrio, termo caracteristico da teoria defendida por Breton (1999) baseada

nos conceitos de Perelman. Neste ponto, a teoria nos evidencia o carater



essencialmente argumentativo da lingua. Por meio dela, buscamos validar nossas
opinides e fazer com que outros acabem por aderir a0 nosso ponto de vista. Breton
(1999) faz um apanhado das estratégias utilizadas para se convencer um
determinado auditério de uma determinada opinido e para tanto nos acena com
novos enfoques tais como o vinculo que deve se estabelecer entre locutor e ouvinte,
os tipos de argumentos, a coeréncia que deve haver entre a opinido e o argumento e
0 ambiente propicio para que a argumentacdo se estabeleca e para ela chegue ao
resultado esperado por parte daquele que deseja convencer. Quando falamos,
argumentamos. Dizer uma coisa em detrimento de outra é fazer escolhas, e a
argumentacéao lida essencialmente com a opinido que, como se sabe, € sua matéria-
prima. Fazer com que nosso auditorio aceite nosso ponto de vista requer o uso de
determinadas técnicas, ou melhor, estratégias, sobre as quais discorreremos no

capitulo tedrico.

A fim de influir no pensamento de quem nos ouve dispomos, nos ensina a
teoria da argumentacgédo, das aludidas estratégias, que consistem em realgar certos
aspectos, “esquecer” outros, mexer com a emogao e suscitar certas no¢des proprias

da cultura em que se fala, enfim, argumentar.

A seguir, tomaremos emprestadas algumas das idéias desenvolvidas por
Ruth Amossy (2005) com referéncia a no¢cdo de ethos e como ele se estabelece na
argumentacdo. Amossy menciona autores como Maingueneau, Jean-Michel Adam,
Jean-Blaise Grize, Alan Viala, e Perelman e Olbrechts-Tyteca para dizer que “o
ethos aparece néo apenas no discurso argumentativo, mas em toda a troca verbal.”

(apud AMOSSY, 2005)
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Reconhecendo assim que em nossa fala encontram-se embutidos fatores
além daqueles meramente linguisticos, vemos que a lingua contribui para formar
NOSS0S conceitos e nossa visao de mundo, uma vez que cada um de nés ocupa um
lugar na sociedade. Neste ponto, apresentaremos o conceito de ideologia, com base
nos ensinamentos de Thompson (1995), uma vez que somos interpelados sobre
qual o nosso papel na coletividade. Veremos, entdo, que a ideologia € criacao
humana e que ela serve a determinados propésitos. Afinal, o ser humano, desde

sempre, visa fazer com que suas idéias prevalecam sobre a de seus pares.

Para efeitos de andlise utilizaremos os métodos da pesquisa qualitativa.
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2 REFERENCIAS TEORICAS

2.1 A Analise do Discurso

Conceber a lingua como modo de interacdo é na atualidade o foco
principal dos estudos da linguagem. A lingua € algo concreto, na qual as pessoas se
posicionam, emitem suas opinides e dizem o que pensam. Ao falar, procuramos
causar alguma impressao, buscamos uma reacdo, em quem nos ouve. Da mesma
maneira, 0 N0SSO ouvinte tem suas préprias idéias e opiniées sobre as coisas que 0

cercam.

Nesse sentido, o papel do sujeito sofre uma mudanca significativa. Antes
tido como origem da enunciacédo, ele passa a ser visto numa perspectiva histérico-
social. Assim, 0 sujeito passa a ser aquele que fala de um determinado momento da

histéria e de um determinado lugar na sociedade.

Esse enfoque da posicdo social do falante foi evidenciado por Pécheux
(apud, AMOSSY, 2002). Ocupando um determinado lugar na sociedade, o sujeito se
com aqueles com os quais convive e com eles interage. Essa relacéo fara com que o
falante se complete, construa seus conceitos e sua visdo de mundo. Pécheux
identifica nos protagonistas do discurso a representacdo de lugares determinados na

estrutura de uma formacéao social.

Essa relacdo com seu semelhante € dinamica. Bakhtin observa este
fendbmeno e a partir dele concebe a sua teoria do dialogismo, onde defende que a

lingua se desenvolve num ambiente histérico-social.
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Diz Bakhtin:

“ndo tomo consciéncia de mim mesmo sendo através dos outros; € deles
gue eu recebo as palavras, as formas, a tonalidade que formam a primeira
imagem de mim mesmo. S6 me torno consciente de mim mesmo revelando-
me para o Outro, através do Outro e com a ajuda do Outro”. (apud, TODOV,
1981, p.148)

Brandao aponta para a teoria de Bakthin, para quem a lingua é um fato
social fundado nas necessidades de comunicacdo. Dai o fato de ela ser concreta,

fruto do da manifestacéo de cada falante.

Como, através de cada ato de enunciacao, se realiza a intersubjetividade
humana, o processo de interacdo verbal passa a constituir, no bojo da teoria
bakhtiniana, uma realidade fundamental da lingua. O interlocutor ndo € um elemento

passivo na constituicdo do significado.

Deriva da interacdo social o fato de que o nosso interlocutor vai
desempenhar papel fundamental na constituicdo do significado, pois ele integra todo
ato de enunciacdo individual, num contexto mais amplo, e revela as relagbes

intrinsecas entre o linguistico e o social.

Para Branddo (2002), a lingua deve ser estudada de forma a englobar,
além do seu sistema formal, os aspectos lingulistico e social, buscando as relacées
gue vinculam a linguagem a ideologia. Diz Bakhtin que “cada signo ideologico néao &
apenas um reflexo, uma sombra da realidade, mas também um fragmento material

dessa realidade”. (apud BRANDAO, 2002, p.11).
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2.1.1 O Discurso

A lingua, entdo, passa a ser estudada a partir de uma nova perspectiva,
gue vai além do seu sistema formal de signos, para considerar fendmenos subjetivos

e sociais, determinantes no modo de dizer e de significar.

A compreensdo do fenbmeno da linguagem n&o fica mais centrado
apenas na lingua, ideologicamente neutra, mas num nivel situado fora desse pélo da

dicotomia saussureana. E o discurso.

Harouche (1971) esclarece bem esta perspectiva ao afirma que:

“O liame que liga as “significacdes” de um texto as condicBes socio-
historicas desse texto ndo € de forma alguma secundario, mas constitutivo
das proprias significagdes”. (HAROUCHE, Cl. et alii, 1971, p.98, apud
BRANDAO, 2002,p.12).

Ideologia e discurso se articulam na lingua. Sendo a linguagem um modo
de interacdo com o “Outro”, quem fala quer dizer alguma coisa, e 0 diz com uma
intenc@o pré-estabelecida. Para a andlise do discurso, pois, torna-se relevante
considerar a intengdo. Enquanto interagcdo, o discurso estd carregado de
intencionalidade, visto que o falante se manifesta a partir de uma posicao
determinada, fazendo com que a lingua se torne um lugar privilegiado para a

manifestacéo da ideologia.

Branddo vé a lingua como o lugar em que idéias e interesses se

confrontam, ndo podendo ser estudada fora da sociedade, uma vez que 0s
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processos que a constituem sdo socio-histéricos. Seu estudo ndo pode estar

desvinculado de suas condi¢cfes de producéo.

2.1.2 Lingua e ldeologia

A Analise vai se apoiar basicamente em dois conceitos bem definidos: o
de ideologia e o de discurso. Do lado da ideologia, ela busca os ensinamentos de

Althusser, enquanto para tratar do discurso, ela se baseia nas idéias de Foucault.

Pécheux, estudando as relacbes sociais, surge com a expressao
“formacado discursiva”, da qual a AD se apropria, submetendo-a a um trabalho

especifico.

Chaui (1980, apud BRANDAO, 2002, p. 20) aplica a concepgéo marxista
a ideologia, que seria um instrumento de dominacdo de classe, porque a classe
dominante faz com que suas idéias passem a ser idéias de todos. A ideologia
organiza-se como um sistema légico e coerente de representagdes (idéias e valores)
e de normas ou regras (de conduta) que indicam e prescrevem aos membros da
sociedade o que devem pensar e como devem sentir o que devem fazer e como

devem fazer.

A fim de que o ideologico faca sentido, Brand&do ensina que o orador
formula seu discurso deixando “lacunas”, “siléncios” e “brancos” com o objetivo de

formar um todo coeso.
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Althusser entende que a ideologia representa a relacdo imaginaria de
individuos com suas reais condicfes de existéncia. Para ele, a ideologia tem uma
existéncia porque existe sempre um aparelho e a sua pratica, e interpela os

individuos como sujeitos.

Segundo Brandao (2002), a existéncia da ideologia é material, posto que
as relacdes nela representadas envolvem o individual em determinadas praticas e
rituais no interior de aparelhos ideoldgicos concretos. A ideologia se materializa em

atos concretos. A pratica sé existe numa ideologia e através de uma ideologia.

Toda ideologia tem por funcéo constituir individuos concretos em sujeitos.
Serd somente através do sujeito e no sujeito que a existéncia da ideologia sera

possivel”.

Ricoeur (1977, apud BRANDAO, 2002, p.24) analisa o problema da
ideologia nas seguintes instancias: a da funcdo geral da ideologia; a ideologia como
sendo dinamica e motivadora; o fato de a ideologia ser simplificadora e esquematica;

o fato de a ideologia ser operatoria.

A ideologia tem a fungédo geral de mediadora na integracdo social, na
coesdo do grupo. Nesse mister, € dindmica, motivadora, impulsiona a préxis social.
Mais do que um simples reflexo de uma formacao social, ela é justificacao e projeto,
ditando as normas de um modo de vida.). Visando a eficacia social de suas idéias,

ela é racionalizadora e sua forma de expressado preferencial sdo as maximas,
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slogans e formas lapidares onde a retdrica estd sempre presente. Ndo-transparente,

a ideologia acaba por se vincular a nocao de dissimulacéo, distorcao.

Seguindo o raciocinio de Brandao, “de outro lado, temos uma no¢do mais
ampla de ideologia, que é definida como uma visdo, uma concepc¢ao de mundo de
uma determinada comunidade social numa determinada circunstancia historica”.

(BRANDAO, 2002, p.27)

Concebendo a linguagem como uma das instancias mais significativas em
gue a ideologia se materializa, Branddo chega a conclusdo de que todos os

discursos séo ideologicos.

A observacdo mostra que nos discursos produzidos por determinadas
instituicbes, como o caso da propaganda, da politica ou o da religido, por exemplo,
0 que se observa é um recorte da realidade. O que neles se apresenta € um recorte
da realidade, recorte intencional na medida em que se omitem, atenuam ou até se

falseiam alguns dados.

Foucault (1969, apud BRANDAO, 2002, p.28) entende que os discursos
sdo como uma disperséao, sendo formados por elementos que nédo estéo ligados por
nenhum principio de unidade. Os objetos aparecem, coexistem e se transformam

num “espago comum” discursivo.
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As regras da formacdo discursiva se apresentam como sistema de
relacbes entre objetos, tipos enunciativos, conceitos, estratégias, caracterizando a
formacdo discursiva e possibilitando a passagem da dispersdo para a regularidade,

que é atingida pela analise dos enunciados que constituem a formacgéao discursiva.

Foucault (1969) enumera quatro caracteristicas constitutivas do

enunciado.

1) A relagédo do enunciado com seu correlato, que ele chama de
“referencial”. O “referencial” é aquilo que o enunciado enuncia. O
enunciado “relaciona as unidades de signos, que podem ser
proposi¢des ou frases, com um dominio ou campo de objetos”
(Machado, 1981, pg.168, apud BRANDAO), possibilitando-as de

aparecerem com conteudos concretos no tempo e no espaco.

2) A relacdo do enunciado com seu sujeito: critica a concepg¢éo do
sujeito enquanto instancia. Instaura uma nova visao da historia
como ruptura e descontinuidade. Descrever uma formulacdo
enquanto enunciado ndo consiste em analisar as relacdes entre
0 autor e 0 que ele diz (ou quis dizer, ou disse sem querer), mas
em determinar qual € a posicdo que pode e deve ocupar todo
individuo para ser sujeito. (1969, pg.119-120, apud BRANDAO).
O discurso é atravessado pela dispersdo do sujeito, dispersao

decorrente das varias posi¢cdes possiveis de serem assumidas
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por ele no discurso. Dispersédo que reflete a descontinuidade dos
planos de onde fala o sujeito. Esses planos estéo ligados por um
sistema de relacdes pela especificidade de uma pratica
discursiva (1969, pg.70, apud BRANDAO, 2002, p.30). Discurso
como campo de regularidades redimensiona o papel do sujeito
no processo de organizacdo da linguagem, eliminando-o como
fonte geradora de significacéo. A fonte ordenadora do enunciado
€ mobvel e constante. O sujeito € o ponto de partida das
operacOes de significacdo que os enunciados viriam manifestar

na superficie do discurso.

3) Todo enunciado se encontra assim especificado: ndo existe
enunciado em geral, enunciado livre, neutro e independente;
mas, sempre um enunciado fazendo parte de uma série ou de
um conjunto, desempenhando um papel no meio dos outros,
apoiando-se neles e se distinguindo deles: ele se integra sempre

em um jogo enunciativo (1969, p.124, apud BRANDAO).

4) O enunciado emerge como objeto: refere-se a sua condicao

material.

Retomando o conceito de enunciado e enunciacao, observa-se na pratica
que é possivel a repeticdo de um enunciado, mas o modo de dizer, a enunciacéo &
um momento Unico. Entretanto, enunciacdes diferentes podem encerrar 0 mesmo

enunciado
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O discurso € um jogo estratégico, polémico, de acdo e reacdo, de
pergunta e de respostas, de dominacéo e de esquiva, de luta. E o espago em que
saber e poder se articulam, pois quem fala, fala de algum lugar, a partir de um direito
reconhecido institucionalmente. Esse discurso, que passa por verdadeiro, que
veicula saber (o saber institucional) € gerador de poder, sendo sua producéo
controlada, selecionada, organizada e redistribuida por procedimentos que tém por

funcao eliminar qualguer ameaca a permanéncia desse poder.

Ja se disse que a lingua é o lugar onde a ideologia se manifesta. A lingua
€ constituida, a0 mesmo tempo em que constitui a ideologia. Nesse sentido, cabe
mostrar algumas idéias de linglistas tais como Pécheux e Fuchs, (1977, apud
BRANDAO, 2002, p. 32) que fazem uma critica marxista a formac&o foucaultiana do

discurso.

Tais autores preconizam:

1) O materialismo histérico, como teoria das formacdes sociais e suas

transformacoes;

2) A Linguistica, como teoria dos mecanismos sintaticos e dos

processos de enunciacao;

3) A teoria do discurso, como teoria da determinagcédo historica dos

processos semanticos;
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4) Trés as regibes que devem ser levadas em conta no estudo do
discurso: a formacdo social, a lingua e o discurso, que sao

atravessadas pela teoria da subjetividade.

Pécheux identifica trés principais tendéncias (a formalista-logicista, com o
estruturalismo lingliistico e as teorias gerativas; a histdrica e a da Fala, em que o
acento no primado lingtistico da comunicacao faz reativar certas preocupagfes da

retdrica e da poética), e ainda apresenta duas nogoes:

1) A nocdao de base linguistica: dotado de uma relativa autonomia, o

sistema linguistico € regido por leis internas.

2) A nocao de processo discursivo-ideoldgico: rejeita-se qualquer
hipétese de uma discursividade enquanto utilizacao “acidental” dos

sistemas linguisticos.

Se a lingua é indiferente a divisdo das classes sociais e a sua luta (dai a
relativa autonomia do sistema linguistico), essas (as classes sociais) ndo 0 sdo em

relacdo a lingua, a qual utilizam de acordo como campo de seus antagonismos.

E fundamental reconhecer que a lingua é o lugar material em que se

realizam os efeitos do sentido.

Pécheux vé nos protagonistas do discurso ndo a presenca fisica de

“organismos humanos individuais”, mas a representacdo de lugares determinados na
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estrutura de uma formacao social. No discurso, a relacdo entre esses lugares
(sociais) acham-se representadas por uma série de “formacfes imaginarias”, que
designam o lugar que destinador e destinatario atribuem a si mesmo e ao outro, a
imagem que eles fazem de seu proprio lugar e do lugar do outro. Em todo processo
discursivo, o emissor pode antecipar as representacbes do receptor e, de acordo

com essa antevisdo do “imaginario” do outro, fundar estratégias de discurso.

Cabe agora abordar dois conceitos essenciais para a Andlise do Discurso,
quais sejam o de formacao ideoldgica (FI) e o de formagéo discursiva (FD), ja que

lingua e ideologia estdo intimamente relacionadas.

Foi Althusser (1971) quem mostrou como o sujeito € interpelado quanto
ao lugar que ocupa na sociedade. Essa é uma das formas pelas quais a ideologia
funciona, pela interpelacdo ou pelo assujeitamento do sujeito como sujeito
ideoldgico. Como consequéncia dessa interpelacdo, advém o fato de que cada
sujeito é levado a ocupar um lugar em um dos grupos ou classes de uma
determinada formacdo social. Afirma Branddo que: “As classes sociais, assim
constituidas, mantém relagcbes s&do reproduzidas continuamente e garantidas

materialmente pelo que Althusser denominou de AIE”. (BRANDAO, 2002, p. 38).

Os AIE colocam em jogo praticas associadas a lugares ou a relacédo de

lugares que remetem a relacéo de classe.

Haroche, (1971, p.102, apud BRANDAO, 2002, p.38) preceitua que falar-

se-a de formacdo ideoldgica para caracterizar um elemento (determinado aspecto da
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luta dos aparelhos) susceptivel de intervir como uma for¢a confrontada com outras
forcas na conjuntura ideoldgica caracteristica de uma formacdo social em um
momento dado; cada formacéao ideoldgica constitui assim um conjunto complexo de
atitudes e de representacfes que ndo sdo nem “individuais” nem “universais”, mas
se relacionam mais ou menos diretamente a posicdes de classe em conflito, umas

em relacdo as outras.

O discurso é uma das maneiras que a ideologia encontra para manifestar-
se. Os discursos sédo governados por formacgdes ideoldgicas que, levando em conta
uma relacdo de classe, determinam “o que pode e deve ser dito” a partir de uma

posicdo dada em uma conjuntura dada.

2.1.3 A Formagéo Discursiva

O conceito de formacdo discursiva ocupa, assim, um lugar central na
articulacéo entre lingua e discurso. A nocao de formacédo discursiva envolve dois

tipos de funcionamento:

1) A paréfrase: uma FD é constituida por um sistema de paréafrase,
isto €, um espaco em que enunciados sdo retomados e
reformulados num esforgco constante de fechamento de suas
fronteiras em busca da preservagdo da sua identidade. A essa
noc&o, Orlandi (1984, apud BRANDAO, 2002, p.39) contrapde uma
outra: a de polissemia. Enquanto a parafrase € um mecanismo de

“fechamento”, de “delimitacdo” das fronteiras de uma formacgao
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discursiva, a polissemia sempre rompe essas fronteiras,
embaralhando os limites entre diferentes formagbes discursivas,

instalando a pluralidade, a multiplicidade de sentidos.

2) O pré-construido: corresponde ao “toujours déja |1a” (desde sempre
la) da interpelacdo ideolégica que ndo s6 fornece “mas impde a
realidade” (“o mundo das coisas”) o seu “sentido” sob a forma de

universalidade.

E a FD que permite dar conta do fato de que sujeitos falantes, situados
numa determinada conjuntura histérica, possam concordar ou n&o sobre o sentido

a dar as palavras.

Courtine e Maradin (1981, apud BRANDAO, 2002, p.40) concluem que
uma FD é heterogénea a ela propria, ndo consiste em um limite tracado de forma
definitiva, separando um exterior e um interior, mas se inscreve entre diversas FDs

como uma fronteira que se desloca em funcdo de embates da luta ideologica.

Durante muito tempo, o papel do sujeito na constituicdo da lingua foi
desconsiderado. A lingua tinha por funcdo tdo-somente representar o mundo real e a
subjetividade foi relegada a segundo plano. Ainda hoje esta visdo de lingua, tal
como concebida pela epistemologia classica permanece na lingua, mas ela deixou
de ser o foco central e nos dias atuais o interesse tanto de linglistas quanto de
filosofos da linguagem é o efeito demonstrativo da lingua, na sua capacidade de

“mostrar”. Por isso, a lingua busca-se desvendar a lingua na sua estrutura.
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Foi Beneviste (1966), ao estudar os pronomes, colocou a questdo da

subjetividade da lingua.

Nesse quadro tedrico, 0 sujeito passa a ocupar uma posicao privilegiada,
e a linguagem passa a ser considerada o lugar da constituicdo da subjetividade.
Analisando o percurso da concepc¢ao do sujeito nas teorias linglisticas modernas,

Orlandi (1983, apud BRANDAO, 2002, p.46) distingue as seguintes etapas:

Primeira fase: em que as relacdes interlocutivas estdo centradas na idéia

da interagao, harmonia conversacional, troca entre o eu e o tu.

Segunda fase: em que se passa a idéia de conflito. Centradas no “Outro”,
de acordo com essa concepcao, as relacdes intersubjetivas sdo governadas por uma
tensdo basica em que o tu determina o que o eu diz, ocorrendo uma espécie de

tirania do primeiro sobre o segundo. E a concepcéo fortemente influenciada pela

retorica.

Terceira fase: a AD reconhece no sujeito um carater contraditério que,
marcado pela incompletude, anseia pela completude, pela vontade de “querer ser
inteiro”. O centro da relacdo ndo esta, como nas relacdes anteriores, nem no eu nem
no tu, mas no espago discursivo criado entre ambos. “O sujeito s6 se completa na

interacdo com o “Outro™.

Beneviste (1966) reincorporou aos estudos linglisticos a nocdo de

subjetividade. Para ele, a subjetividade € a capacidade de o locutor se propor, como
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sujeito do seu discurso, e ela se funda no exercicio da lingua. Como a enunciacao é
um ato de apropriacdo da lingua, entdo a figura passa a ser essencial para que tal

ato ocorra.

Retomando a idéia de que cada sujeito fala de um determinado momento
da histéria e de um determinado lugar na sociedade, somos levados a concluir que
esse sujeito s6 é capaz de abarcar um recorte da realidade. Assim, seu discurso é
ideoldgico, pois produto de uma formacéo ideoldgica e social. Se o discurso do
sujeito se constréi, como vimos, em relacdo a outro discurso, que ndo o seu, como
bem explicitou Bakhtin na sua teoria sobre o dialogismo, esse outro discurso,
embutido no seu proprio, determina o que o sujeito fala ou deixa de falar. Esse
“Outro” envolve ndo s6 o seu destinatario, para quem planeja, ajusta a sua fala (nivel
intradiscursivo), mas também envolve outros discursos historicamente j& constituidos
e que emergem na sua fala (nivel interdiscursivo). Como aponta Brandao, “nesse
sentido, na sua fala, outras vozes também falam. O sujeito deixa de ser uno,
homogéneo, para dividir o seu espaco discursivo com o “Outro”. (apud BRANDAO,

2002, p. 50).

2.1.4 Monologismo x Dialogismo

Bakhtin (1977) parte de uma critica ao objetivismo abstrato de Saussure
que trata a lingua como um sistema monoldgico, colocando que “a verdadeira
substancia da lingua (...) ndo é constituida por um sistema abstrato de formas
linglisticas, (...) mas pelo fendmeno social de interacao verbal, realizada através da

enunciacdo e das enunciagdes”. (pg. 109, apud BRANDAO, 2002, p. 51)
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Por ser inconcebivel o ser humano fora das relacdes que o ligam ao
“Outro”, a palavra é plurivalente, e o Dialogismo é uma condi¢cdo constitutiva do
sentido, sendo tais pressupostos a base da Teoria da Polifonia de Bakhtin, onde as
praticas linguajares socialmente diversificadas e contraditorias se inscrevem

historicamente no interior de uma mesma lingua.

Segundo Bakhtin (1975):

Um enunciado vivo, significativamente surgido em um momento histérico e
em um meio social determinados, ndo pode deixar de tocar em milhares de
fios dialégicos vivos, tecidos pela consciéncia socioideolégica em torno do
objeto de tal enunciado e de participar ativamente do diadlogo social. De
resto, € dele que o enunciado saiu: ele é como sua continuacdo, sua
réplica... (BAKHTIN, 1975, p.100, apud BRANDAO, 2002, p. 53).

Brandao (2002, p.53) reconhece nesses “fios dialdgicos vivos” os “outros
discursos”, ou seja, o discurso do “Outro”, constitui todo e qualquer discurso, nele
aparecendo por meio do que se denomina intertextualidade, vez que presente no
interior do mesmo. Apresenta o conceito de contradiscurso, na medida em que ao
enunciar, o locutor instaura um didlogo com o discurso do receptor na medida em
gue o concebe ndo como um mero decodificador, mas como um elemento ativo,

atribuindo-lhe, emprestando-lhe a imagem de um contradiscurso.

Assim, o conceito de subjetividade ndo pode estar centrado num Ego,
mas num sujeito que se cinde porque atomo, particula de um corpo histérico-social
no qual interage com outros discursos de que se apossa ou diante dos quais se

posiciona (ou € posicionado) para construir sua fala.
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Prossegue Brandéo para dizer que, segundo Guimarédes, o conceito de
polifonia em Ducrot exclui a nogdo de histéria que, para Bakhtin € uma nocgéo
fundamental. A nogdo de historicidade em Ducrot se resume no presente, no
momento concreto da enunciacdo. “A realizacdo de um enunciado é um
acontecimento histérico: é dada existéncia a algo que nao existia antes que se
falasse e que nio existird depois”. E a esta aparicdo momentanea que chamo de

“enunciacdo”. (p.179, apud BRANDAO).

Os conceitos de locutor e enunciador elaborados por Ducrot, ensina
Brandao (2002), constituem, entretanto, instrumentos de andlise de inegavel valor

operacional.

A proposta dos analistas do discurso, que a eles tém recorrido, é a de
recuperar a no¢ao de historicidade presente originalmente no conceito de polifonia

de Bakhtin.

A identidade, segundo a Analise do Discurso, se constréi dentro do
espaco discursivo criado entre o eu e tu e 0 sujeito se constitui na sua relagdo com
0 “Outro”. O espago dessa interacdo € o texto: “... o dominio de cada um dos
interlocutores, em si, é parcial e s6 tem a unidade no (e do) texto.
Consequentemente, a significacdo se d& no espaco discursivo (intervalo) criado
(constituido) pelos/nos interlocutores”. (ORLANDI; 1988, apud BRANDAO, 2002, p.

62).
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Segundo Brandao (2002), faz-se necessario distinguir duas idéias basicas
na Analise do Discurso: a primeira, a idéia de que o sentido, assim como 0 sujeito

nao sdo dados a priori, mas sao constituidos no discurso. Segundo Pécheux,

O sentido de uma palavra, expresséo, proposi¢cdo ndo existe em si mesmo
(isto é, em sua relagdo transparente com a literalidade do significante), mas
€ determinado pelas posicGes ideolégicas colocadas em jogo no processo
sécio-histérico em que palavras, impressdes, proposicdes sdo produzidas
(isto &, reproduzidas). (PECHEUX, 1975, p.144, apud BRANDAO, 2002,
p.62).

Pécheux (1975) explicita essa idéia afirmando que:

As palavras, expressoes, proposicdes mudam de sentido segundo posi¢cdes
sustentadas por aqueles que as empregam, o que significa que elas tomam
0 seu sentido em referéncia a essas posicoes, isto €, em referéncia as
posicdes ideoldgicas (...) nas quais essas posicbes se inscrevem.

(PECHEUX, 1975, p.144, apud BRANDAO, 2002, p.62)

O conceito de formagao discursiva, definido como o que pode e deve ser
dito por um sujeito, possibilita o fato de que os sujeitos falantes, tomados em uma
conjuntura histérica determinada, possam concordar ou se afrontar sobre o sentido a

dar as palavras”.

O sujeito que perde a sua centralidade ao passar a integrar o
funcionamento dos enunciados. A AD centra a problemética nos sistemas de
representacdo da ideologia (relacdo com o poder) e o inconsciente (relagdo com o
desejo) estdo materialmente ligados. O sujeito falante é determinado pelo

inconsciente e pela ideologia.
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Vamos abordar a teoria subjetivista da enunciacdo que entende que a
constituicdo do sujeito deve ser buscada no bojo da ideologia. O “nado-sujeito” &
interpelado, constituido pela ideologia. Para Althusser (1971) a ideologia € forjada
pelo sujeito e para o sujeito. A forma-sujeito €, portanto, 0 sujeito que passa pela

interpelacao ideoldgica ou, em outros termos, o sujeito afetado pela ideologia.

Tanto o sujeito, ou antes, as posi¢cdes do sujeito, quanto o sentido s6 se
constituem no interior de uma formacéo discursiva, pois as palavras s6 adquirem

sentido a partir de uma formacao discursiva.

Retomando as licdes de dialogismo de Bakhtin, vamos abordar o que
Branddo chamou de “ilusdo discursiva do sujeito”, vez que tudo que se diz se diz
com base no discurso do “Outro”, ou melhor, nos discursos determinantes da nossa

formacao discursiva e ideoldgica, enquanto sujeitos histéricos e sociais que somos.

Como lembra Branddo, Pécheux e Fuchs (1975, p.20-21, apud
BRANDAO, 2002, p.65), defendem que o sujeito cria uma realidade discursiva
ilusoria por meios do que eles chamam de dois “esquecimentos”. no primeiro, 0O
sujeito se coloca como a origem do que diz, a fonte exclusiva do sentido do seu
discurso. Rejeita, apaga, inconscientemente, qualquer elemento que remeta ao
exterior de sua formacéao discursiva. Nesse processo de apagamento, 0 sujeito tem a
ilusdo de que ele é o criador absoluto do seu discurso. Pelo esquecimento niumero 2,
funcionamento do tipo pré-consciente ou consciente na medida em que o sujeito
retoma o seu discurso para explicitar a si mesmo o que diz, para formula-lo mais

adequadamente, para aprofundar o que pensa, faz interrogacdo retorica,
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reformulacdo tendenciosa e uso manipulatério da ambigiidade. E a operacdo de
selecao linguistica que todo falante faz entre o que € dito e 0 que deixa de ser dito.
Escolhe algumas formas e seqiiéncias e “esquece” outras. Essa operacdo da ao
sujeito a ilusdo de que o discurso reflete o conhecimento objetivo que tem da

realidade.

Tornando a nocéo de autor mais abrangente, Orlandi e Guimaraes (1986)
colocam-na como necessaria para qualquer discurso e também como origem da
textualidade. Distinguem as seguintes funcbes do sujeito falante: locutor,

enunciador, autor.

Esse sujeito que se desdobra e assume varios papéis no discurso nos
remete ao conceito de polifonia, elaborado inicialmente por Bakhtin, opde um
discurso polifénico, tecido pelo discurso do “Outro”, a um discurso que qualifica
como monoldgico. O sujeito perde o seu centro e passa a se caracterizar pela

dispersao, por um discurso heterogéneo que assume diferentes vozes sociais.

2.1.5 A Intertextualidade

Maingueneau (1984, apud BRANDAO, 2002, p.72) aponta duas nogdes
bésicas para se entender a relagdo de um discurso com o seu “Outro”, quais sejam o
intertexto e a intertextualidade. O intertexto aparece como as citacdes explicitas de
outros discursos no discurso do orador. A intertextualidade possui dois aspectos, 0
interno e o externo. A intertextualidade interna aparece na relacdo do discurso com

outros discursos do mesmo campo, enquanto a intertextualidade externa é aquela
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em que o discurso define um certa relacdo com outros campos conforme o0s
enunciados destes sejam citaveis ou ndao. Por meio desse intercambio de discursos,
a finalidade do sujeito é a de criar um efeito de evidéncia para suscitar a adesédo do

auditorio a tese do orador.

Ancorado na nocdo de intertextualidade, Maingueneau (1984) entende
assim que nao ha discurso autofundado. Ao contrario, tudo o que se diz remete a um
“ja-dito” e que este “ja-dito” aparece como 0 “Outro” no discurso. Cabe aqui lembrar
0 que Courtine (1981, apud, BRANDAO, 2002, p.78) distingue como dominio de

memoéria, dominio de atualidade e dominio de antecipacéo.

O dominio de memoria se refere ao fato de que toda producéo discursiva
remete a enunciados anteriores e se utiliza deles para embasar o que é dito. Os
enunciados sdo assim retomados e reatualizados, vale dizer, naquilo que interessa
ao enunciador para sustentar o que ele diz. J& o dominio de atualidade € a memoria
que faz irromper um acontecimento passado em uma conjuntura presente,
reatulizando-o. E constitutivo desse dominio o aspecto dialogado que assumem as

sequéncias discursivas, que se citam, se respondem, se refutam.

Por sua vez, o dominio de antecipacao, nos revela, afirma Courtine (apud
BRANDAO, 2002, p.80) o carater necessariamente aberto da relacdo que uma
sequéncia discursiva produzida em determinadas condicbes mantém com seu
exterior no seio de um processo: a impossibilidade de se atribuir um fim ao processo
discursivo; a possibilidade sempre aberta de, a partir dos resultados obtidos no

trabalho de analise da relacdo de uma sequéncia discursiva com seu dominio de
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memoria, se poder constituir um dominio de antecipacdo enquanto alvo de uma

Analise do Discurso.

Brandao (2002) ensina que o efeito de memoéria é produto da relacdo
entre os dois niveis do discurso, o interdiscurso e o intradiscurso, pois suscita a
origem de uma formulagdo na atualidade do que ela chama de *“conjuntura

discursiva’.

A formacdo discursiva é determinada pelo interdiscurso e pode se
inscrever na ordem de uma memoria plena, que funcionaria como possibilidade de
preenchimento de uma superficie discursiva com elementos retomados do passado
e reatualizados, criando um efeito de consisténcia no interior de uma rede de
formulacdes; a estratégia usada aqui seria a repeticdo; ou na ordem de uma
memoria lacunar que funcionaria como produto de deslocamentos, vazios,
esquecimentos, que podem provocar um efeito de inconsisténcia na cadeia do
reformulavel. Este efeito, pode, entretanto, ser ideologicamente neutralizado pelo
locutor que, através de manobras discursivas niveladoras, homogeneizadoras,
monofonizantes, procura anular qualquer desnivel ou heterogeneidade do discurso.

A estratégia ai seria a do apagamento*.
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2.2 A Argumentacao na Comunicagao

Dando sequéncia ao estudo do funcionamento da lingua, passaremos
agora a abordar o seu aspecto argumentativo. Tal abordagem se torna essencial
para este trabalho, pois € dele que fazemos uso quando queremos defender nossa
tese, nosso ponto de vista, nossas razdoes para agir desta ou daquela maneira

perante aqueles com quem convivemos.

Para Breton (1999), argumentar € o ato de levar a partilhar uma opinido, é
um ato de comunicagao. As opinides sdo argumentadas e nao consideradas como
verdades ou erros. A autonomia da argumentacdo esta baseada numa reparticdo
entre as opinides de um lado, e 0os enunciados suscetiveis de serem demonstrados
pelas ciéncias, de outro. Assim, reabilita-se a opinido, matéria de nossa vida
cotidiana, cimento de nossa adeséo a vida e o fundamento de nossas escolhas mais

essenciais.

2.2.1 A Nova Retérica

Citando Perelman, ensina Breton (1999) que um raciocinio pode
convencer sem ser célculo, pode ser vigoroso sem ser “cientifico™. Ele define a
argumentacdo como o “estudo das técnicas discursivas que permitem provocar ou
aumentar a adesdo das pessoas as teses que sao apresentadas para seu

assentimento.” (1970, p.51, apud BRETON, 1999, p.19).
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2.2. 2 Argumentacgéo e Cidadania

Breton (1999) prossegue dizendo que Pierre Oléron (1993) defende que a
argumentacdo sO pode intervir se houver aceitacdo prévia de que um debate seja
aberto e se aquele que se propbe a defender ou justificar uma posi¢cdo tenha o
direito de tomar a palavra. (1993, p.18, apud BRETON, 1999, p.20). O sistema
democrético constitui precisamente tal contexto e “a partir de entéo, a historia da arte
oratdria quase se confunde com a histéria politica”. (BENSIT, 1983, p.39, apud
BRETON 1999, p.20). O poder da midia, as sutis técnicas de desinformacédo, o
recurso macico a publicidade tornam cada dia mais necessaria uma reflexdo sobre

as condi¢des de uma palavra argumentativa oposto a retérica e & manipulagéo.

A argumentacdo deve ser considerada sob o ponto de vista da
comunicacdo. Para comunicar, é essencial que se busque o “acordo prévio” com o
auditério. E o vinculo tecido a partir desse acordo prévio que inscreve o ato de

convencer em uma perspectiva de comunicacgao.

2.2.3 O Campo da Argumentacgao

O argumentar € natural e pratico nas relacbes entre as pessoas, posto
que é, antes de tudo, comunicar. Nao é convencer a qualquer preco, mas fundar-se
em um raciocinio proposto aos outros, dando-lhes argumentos para que eles adiram

a convicgao.
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Para Breton (1999), a argumentacao faz parte da retérica, da qual ela foi,
durante muito tempo, sobretudo para Aristoteles, uma peca essencial. A evolucéo da
linguagem, dos modos de comunicac¢éo, dos valores, que tém tanta importancia na
argumentacado, fazem dela uma matéria viva”’. Ele adverte para o fato de que a
argumentacado se renova pelos exemplos que ela escolhe para tratar e que s6 ha
argumentacdo no debate democratico. Na argumentacdo, ndo sdo as pessoas que

contam, mas o fato de que suas idéias sejam partilhadas pelos outros.

A argumentacdo se estabelece naquilo que chamamos de triangulo

argumentativo, que se compde, ensina Breton (1999):

- Pela opinido do orador: esta opinido existe enquanto tal antes de
sua colocacdo na forma de argumento. Ele pode guarda-la para si
sem querer convencer 0S outros ou apenas informa-los de que

aderiu aquela idéia;

- Pelo orador: aquele que, dispondo de uma opinido, se coloca na
postura de transportad-la até um auditério e submeté-la a esse

auditdrio, para que ele partilhe dela;

- Pelo argumento: defendido pelo orador, trata-se da opiniao

colocada para convencer;
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- Pelo auditério: que o orador quer convencer a aderir a opiniao que

ele propoe;

O contexto de recepgéao, conjunto de opinides, valores, julgamentos que
séo partilhados por um auditério e que existem previamente ao ato da argumentacao
vao desempenhar um papel na recepgéo do argumento seja de aceitagéo, recusa ou

adesao variavel.

Na argumentacédo, diz Breton (1999), pode-se apresentar as coisas de
diferentes maneiras porque tratamos com publicos diferentes, sem que haja com
iISso uma contradicdo entre a opiniao que se defende e a forma argumentativa que
propomos. Podemos fazer corresponder a mesma opinido, dois argumentos

diferentes, ndo porque o que é dito é diferente do que eu penso, mas porque €

necessario levar em conta o fato de que se fala a um determinado auditério.

O orador age em diferentes niveis no sentido das relacdes que ele
mantém com seus argumentos, com 0s vinculos que ele estabelece com o publico
paralelamente ao enunciado dos argumentos, além de saber ter em mente quais

relacdes que o publico mantém com os argumentos que lhe sdo propostos.

Ao argumentar, o orador tem que estar ciente sobre como 0 seu
argumento vai ser recebido. Deve assim considerar que fala para um auditorio que
tem seus valores, suas crencas e deve se apoiar nesses aspectos ao apresentar seu

ponto de vista.
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E certo dizer que a argumentacdo é um ato que pretende modificar um
determinado contexto de recepcdo ou a opinido daqueles que nos ouvem.

Argumentar é primeiramente agir sobre a opinido de um auditério de maneira a

“desenhar um vazio”, um lugar para a opiniao que o orador lhe propde.

A argumentacédo deve se ligar a ética, nao podendo ter como unico critério
a eficacia. A dimenséo ética da argumentacao, diz Breton (1999), € delimitada por
trés questdes basicas: saber se tudo € argumentavel; sera que todos os argumentos
sao validos para defender uma opinido; saber se ha limites para a acao que se pode

exercer sobre um auditorio.

Quanto a primeira questdo, devemos dizer que argumentacao coloca em
acao a “opiniao”. Breton (1999) define opinido como “aquilo que designa em que
acreditamos aquilo que guia nossas acdes e que alimenta nossos pensamentos. O
homem nao é feito unicamente de opinides, mas sdo estas opinides que fazem um

homem e, sobretudo uma identidade social” (BRETON, 1999, p.36).

A opinido, nesse sentido, € a0 mesmo tempo o conjunto de crencas, dos
valores, das representacdes do mundo e da confianga nos outros que o individuo

forma para ele ser ele mesmo, diz Breton (1999).

Trés grandes campos escapam a opinido estdo ligadas a certeza: a

ciéncia, a religido e os sentimentos.



38

A opinido e o conhecimento cientifico: os resultados cientificos ndo se
discutem, eles se impdem a todos e ndo constituem, entdo, uma opinido. Estas leis

se destinam a um auditorio universal.

O conhecimento se situa no campo da objetividade e da verdade,
enquanto que a opinido se situa no campo da subjetividade e do que Perelman
chama de verossimilhanga. Perelman falou dessa questdo usando o termo adesao
variavel, evidenciando uma categoria de pensamento que recusa todo o dogmatismo

e toda a covardia. (BRETON, 1999, p. 39).

A opinido e a fé religiosa: a religido € outro campo que escapa a
argumentacdo. A consciéncia do sagrado ndo €, como o diz Mircea Eliade, um
momento da histéria da evolugdo, mas um componente atemporal da humanidade.

(BRETON, 1999, p.40)

A opinido e o0s sentimentos: € o Ultimo campo que escapa a
argumentacdo. A vasta série dos sentimentos humanos que nos movem e nos
emocionam ndo tém quase nada a ver com as opinidées. Ha todo um arsenal de
expressdes populares a nossa disposi¢ao para fazer corretamente a distingdo entre

eles. (BRETON, 1999, p.41).

Ainda no campo da verossimilhanca, Breton (1999) aponta para a relacao
existente entre a opinido e a informacdo. A opinido € como um ponto de vista que
sempre supde um outro ponto de vista possivel ou que, num debate, por exemplo,
se opde a outros pontos de vista. Ja a informacéo pretende um olhar sobre o real

que tende a ser unico, como ele diz, “a sintese de testemunhos concordantes”. A
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idéia é de que a informacgédo, baseada em um testemunho do real, ndo poderia ser
contestada, uma vez que néo deixa margem a qualquer duvida sobre os fatos que

se apresentam.

Breton (1999) nos apresenta ainda a idéia do que ele chama de espaco
publico leigo, que “é feito dos mundos de representacdes que partilhamos com todos
0s outros humanos, das metaforas nas quais vivemos e que estruturam nossa Vvisao
das coisas e dos seres. Estes mundos sdo no fundo criados pela argumentacao e é
ela que os modifica. Neste sentido, a argumentacdo a essencial ao vinculo social”

(BRETON, 1999, p. 43-44).

E da natureza da argumentacéo o fato de que existe uma diferenca de
opinides. Argumentar implica num ato de comunicacao e para convencer o orador
deve seguir a regra basica de que deve haver coeréncia entre a opinido e o

argumento.

Ensina Breton (1999) que se o orador aderir somente de maneira variavel
ao gue ele defende, ele s6 podera pedir o mesmo ao seu publico, isto €, a mesma

intensidade de adeséo, o que implica em uma certa liberdade do publico.

Ha na realidade, uma espécie de paradoxo ao se querer convencer
alguém daquilo em que se acredita, afirmando, ndo somente que aquilo em que se
cré é apenas verossimil, mas ainda, propondo ao auditério, eventualmente, que nao

venha a aderir a opinido proposta.
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2.2.4 A Dinamica Argumentativa

Breton (1999) relembra Ducrot, para quem tudo na lingua é argumento, e
aponta a complexidade de se argumentar, lembrando que o argumento de que
alguém se utiliza esta inscrito em um contexto mais amplo. Por meio de um exemplo
especifico, identifica algumas estratégias utilizadas pelo orador para convencer seu
auditorio. Primeiramente, o orador mobiliza sua opinido, isolando-a provisoriamente
do contexto em que ela é produzida. A seguir, ele identifica o seu auditério ou seus
auditérios. Depois, o orador identifica o contexto no qual seu argumento sera
recebido, ou seja, procura imaginar o ponto de vista de cada um dos grupos aos
quais ele vai se dirigir. Isso feito, o orador “encaixa” sua opinido em um ou Varios
argumentos. Assim, ele concebe dois tipos de argumentos para adaptar sua opiniao
aos seus auditorios. O orador passa, entdo, a intervir no contexto de recep¢éo do
auditorio para modifica-lo, a fim de abrir um lugar dentro dele para a sua opinido.
Primeiramente, o orador se utiliza de uma categoria de argumentos, 0os argumentos
de enquadramento; por ultimo, o orador liga a opinido proposta ao contexto de
recepcéo, assim modificado, utilizando uma segunda categoria de argumentos, 0s

argumentos de ligacdo ou de vinculo.

O primeiro objetivo de um argumento é, entdo, modificar o contexto de
recepcdo do auditorio para introduzir ai uma opinido. Esta definicdo implica em que

se veja cada auditério como particular.

Breton (1999) aponta raz0es de trés ordens que provocam a adesao do
auditério a argumentacdo que lhe é proposta. Ele as identifica como sendo de

ressonancia, curiosidade e interesse.
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A ressonancia consiste em que uma nova visdo dos fatos pode entrar em
ressonancia com nossa visao mais geral do mundo, mesmo que ela apareca dotada
de um certo coeficiente de novidade. Esta ressonancia tornard esta nova
apresentacao aceitavel, sem outra conotacdo e com o0 sentimento de evidéncia
imediata. A argumentacdo que se apodia em valores € um bom exemplo dos efeitos

da ressonancia.

A curiosidade é outro fator que faz com que adotemos a opinido que nos
é proposta. O gosto pela exploracdo, o desejo de mudanca, predispbe a admitir uma

apresentacao particular dos fatos e a examinar suas consequéncias.

O interesse pode ser vetor de aceitacdo de uma visdo de mundo que
poderiamos rapidamente avaliar como algo que nos seria conveniente. O motivo é
aqui o beneficio esperado além de um enquadramento cuja particularidade é de ser

sempre mais global e mais geral que a opinido que ele engloba e “protege”.

2.2.5 O Enquadramento do Real

Breton (1999) nos ensina que o enquadramento do real permite constituir
o fundo no qual a opinido proposta encontrard harmoniosamente seu lugar, desde
gue o vinculo seja convenientemente estabelecido. Este real de referéncia que
devemos construir serd para o auditorio a condicdo de aceitabilidade do que

gqueremaos convencer.
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O enquadramento do real dita a ordem do mundo e propde que a
partiihemos. Esta ordem do mundo é obtida de trés maneiras, que formarao familias

de argumentos.

Veremos que este enquadramento se apoéia a priori na partilha de valores

ou crengas. (BRETON, 1999, p.75).

2.2.6 Argumentos Conservadores e Inovadores

Cabe destacar inicialmente dois tipos de argumentos: os conservadores e
os inovadores. Argumentos conservadores sao todas as formas argumentativas que
se apoOiam na busca de elementos preexistentes no auditorio. A argumentacéo se
faz, entdo, pela encenacdo de uma ressonéancia entre o que ja é conhecido e o que
€ proposto. Ela se baseia de certa maneira no ja adquirido, no previamente existente
e na tradicdo. Tais argumentos reativam circuitos antigos, ao invés de fazer nascer
novos circuitos, mesmo que a argumentagcdo neste caso consista no
estabelecimento de um novo vinculo entre a tese e o j& aceito. Os argumentos

inovadores propdem uma nova definicdo do real, reapresentando-o.

Um tipo de argumento que se apresenta € o argumento de autoridade.
Aceita-se o real descrito como aceitavel porque a pessoa que o0 descreve tem
autoridade para fazé-lo. Esta autoridade deve ser evidentemente aceita pelo
auditorio para que ele, por sua vez, aceite como verossimil o que lhe é proposto.
Sao trés os tipos de raciocinio que se buscam pelo argumento de autoridade: o da
competéncia, o da experiéncia e o do testemunho. Cada um deles apresenta, a seu

modo, a confianga.
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Ao se utilizar do argumento da autoridade, duas situacdes se apresentam
como possiveis: ou o orador apdia o enquadramento do real sobre sua propria
autoridade, ou ele convoca uma autoridade exterior. Uma terceira variante consiste
em se apoiar em aspectos pouco conhecidos de autoridade do préprio auditorio

faze-lo aceitar uma opinido. .

Perelman observa que “o argumento de autoridade é o modo de
raciocinio tedrico que foi mais fortemente atacado porque, nos meios hostis a livre
pesquisa cientifica, ele foi o mais amplamente utilizado, atribuindo-lhe um valor

coercitivo.” (1970, p. 411, apud BRETON, p. 79).

Para Breton (1999), os meios de comunicacdo atuais, em sua funcao de
testemunho e, logo, de informacéo, sdo a instituicdo que mais usa esta delegacéo

de saber.

Esta delegacdo de saber coloca o problema da confianca, que € uma
velha questdo da retorica. Deste modo, como evidencia Perelman (1996),
“geralmente antes de invocar a autoridade, nés a confirmamos, procuramos
consolida-la e dar-lhe o carater de seriedade de uma testemunha valida.” (1970,

p.415, apud BRETON, p.80).

O argumento da competéncia supbe que haja previamente uma
competéncia cientifica, técnica, moral ou profissional que vai legitimar o olhar sobre

o real que deriva dela. O homem competente possui uma aura que reforca suas
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opinides, mesmo nos dominios distantes de sua competéncia. O que é valido para
os homens vale também para as instituicbes, geralmente usadas nos debates

argumentativos.

Curiosamente, a peticdo de incompeténcia, que consiste em declarar sua
incompeténcia ao dar uma opinido sobre a questdo, pode contribuir para tornar a
afirmativa convincente. E preciso dizer ainda que n&o se trata de um procedimento

oratério, mas de uma verdadeira virtude de modéstia.

O argumento de experiéncia, nos alerta Breton (1999), € menos baseado
numa competéncia tedrica do que em uma pratica efetiva no dominio em que o

orador se exprime.

Neste caso, o equivalente da peticdo de incompeténcia é o argumento de
inocéncia. Por ela, o orador diz ndo ser especialista no problema, o que equivale
dizer que ele é neutro. Por isso, sua apreciacdo € isenta. Em outras palavras, por

causa de sua neutralidade, o que ele diz deve ser levado em conta.

O testemunho de um fato terd mais peso para propor seu enquadramento

em uma perspectiva argumentativa.

A experiéncia implica em uma duracdo e uma acumulacdo, enquanto o
testemunho é pontual. O argumento pode também consistir em dizer... que nao se

dira nada pois os fatos sdo inexprimiveis, mas devem ser apoiados, apesar de tudo
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por um raciocinio sobre a auséncia de relato, que torna, paradoxalmente, o real

ainda mais presente.

O argumento de autoridade funciona raramente isolado. Atras dele se
escondem, as vezes, os verdadeiros pontos de vista. Deste modo, evocar a
autoridade do maior niumero remete ao ponto de vista da quantidade enquanto
formador de uma norma. Esta norma, por sua vez, pode funcionar como opinido. O
argumento de autoridade se situa numa continuidade com os outros dois tipos de

argumentos de enquadramento.

2.2.7 O Apelo a Pressupostos Comuns

Dando continuidade a teoria apresentada por Breton (1999), temos que o
apelo a pressupostos comuns constitui uma familia de argumentos de
enquadramento amplamente utilizada, sobretudo em todos os casos em que uma
comunidade de pensamento e de agdo preexiste claramente entre o orador e o
auditorio. O primeiro movimento do trabalho argumentativo consiste, entdo, em
esclarecer, avivar um valor comum, sobre o qual se colocarq, num segundo

momento, um vinculo com a opinido proposta.

O apelo a pressupostos comuns mobiliza um “efeito de comunidade”, que
os transforma em uma familia de argumentos bastante conservadores em seus
efeitos, pois, como observa Oléron (1993), mobilizar um valor para argumentar
contribui na realidade para tirar a acdo de convencer do campo da argumentacao.

Trata-se de um dos artificios do populismo e da demagogia.
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Breton (1999) explica que a opinido “comumente aceita” € geralmente um
ponto de vista atenuado que se torna um lugar comum com uma peguena eficiéncia
argumentativa. Aceita-se essa opinido, mas sem muito entusiasmo, pelo fato de ser
muito comum. Por exemplo, trazer a memdéria o “antes pouco e melhor do que muito
e pior’ pode ser em certas circunstancias a etapa de enquadramento de uma

argumentagao.

Também a idéia de qualidade em oposicdo a quantidade ainda pode
provocar adesao e € inspirada um ponto de vista que conserva ainda todo o seu

vigor: o ponto de vista da qualidade em oposicédo a quantidade.

Como se disse anteriormente, a evocagdo de valores é de um vigor na
argumentacao, pois eles fazem ecoar idéias comungadas por todos do auditorio, tém
um carater universal. Assim, 0s valores comuns sao essenciais para o0
desenvolvimento de uma argumentacao. Breton (1999) afirma que a lembranca de
tais valores é em si mesma um argumento que se enquadra com mais forca do que

a realidade.

Nos discursos contemporaneos, ensina Breton (1999), a perda de valores
aparece como tema central. Portanto, eles continuam a ter um papel consideravel
em nossa sociedade, dando referéncias fundamentais e fundando a maioria das

normas sociais.
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E universal que existam valores. Os valores estdo ligados a uma

antropologia fundamental.

A argumentagdo é assim tdo universal quanto os valores. Deste modo,
poderiamos falar em “comunidade argumentativa” para designar um grupo que

partilha de um certo nimero de valores julgados suficientemente fundamentais.

Os tedricos da argumentacao classificam os valores mais pelo ponto de
vista de seu uso na acao de convencer do que do ponto de vista filoséfico e moral.
Deste modo, Perelman distingue entre “valores abstratos”, como justica e verdade e
“valores concretos” como Igreja, a patria. Para ele “os raciocinios baseados em
valores concretos parecem ser caracteristicas das sociedades conservadoras”. Ao
contrario, os valores abstratos se prestam mais facilmente a critica e estariam mais
ligados “a justificacdo de mudanca, ao espirito revolucionario”. (1988, p.42, apud

BRETON, p.90)

Pierre Oléron propde a tipologia “valores fluidos” sobre os quais se baseia
a argumentacao. Ex: a vida (génese, valor), o homem (origem, destino, direitos), a
justica (implicagdes morais e sociais), a paz (formas, condi¢des), a nagao (seu valor,
seus limites), a natureza (exploracdo, protecao), a liberdade, a responsabilidade, a

morte (direito de dispor da morte), o bem, o mal, o castigo, o perd&o.

Perelman (1996) recuando em direcdo do que existe de mais geral, no
dominio dos valores, chega-se aos pontos de vista do preferivel, que desempenham

um papel analogo aos das pressuposi¢cdes. Diz Breton que “os pontos de vista
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seriam, entdo, valores simplesmente um pouco mais abstratos e incertos”.

(BRETON, 1999, p.92).

Quais sdo os grandes pontos de vista sobre os quais se apodia a
argumentacdo? Reboul distingue trés pontos de vista: o da quantidade, o da
qualidade e o da unidade. Este ultimo preconiza que o que é um ou efeito de apenas

um é, por isso mesmo, superior.

2.2.8 O Reenquadramento do Real

Nas situacbes em que O recurso aos valores, aos pontos de vista, a
autoridade aceita implica em uma retomada de um mundo conhecido, comum, que
serve imediatamente de ponto de referéncia, o reenquadramento do real implica em

uma novidade, um deslocamento, um outro olhar.

O reenquadramento ndo ataca o problema de frente, mas o contorna e o

aborda de uma outra maneira.

Esta categoria de argumentos implica em uma novidade para o auditorio.
Eles o colocam num mundo no qual espontaneamente o auditério ndo pensara e
onde seus pontos de referéncia habituais ndo funcionam, mesmo que o0s

“elementos” que compdem este novo mundo sejam conhecidos separadamente.

Para ‘Watzlawick, “um reenquadramento sé tem sucesso se levar em

conta as opinides, expectativas, razdes, hipéteses, em outras palavras, se levar em
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conta o quadro conceitual das pessoas cujos problemas se modificar”. (1975, p.125,

apud BRETON, 1999, p. 95).

Dando continuidade a sua teoria, Breton (1999) nos ensina que 0S
argumentos de enquadramento sdo classificados em trés categorias: os de

definicdo; os de apresentacéo e os de associacao-dissociagao.

A definicho consiste em fazer aceitar um encerramento, um
“acabamento”. Constitui um instrumento preciso de reenquadramento. Como
podemos ver, pelo exemplo dado, o emprego de uma definicdo e a tentativa de
imp6-la como quadro de referéncia para avaliar o real ndo implica em que néo

existam outras definicdes possiveis.

O argumento de definicho € uma construcdo do real usada para

argumentar.

A definicdo argumentativa se trata neste caso de apresentar o que é
definido sob um &angulo propicio & argumentacdo, sem que com iSsoO se esteja
enganando o auditério. Uma definicdo argumentativa que se apresenta como uma
definicho normativa ou descritiva eleva o auditorio a crer nesta confusdo é

manipulagéo.

Definir, para o homem de hoje, é um elemento chave de
reenquadramento do real, que implica em uma certa criacdo, a0 menos em uma

escolha entre situacdes possiveis fundamentais.
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Nas palavras de Breton (1999), os argumentos por apresentacao podem
aparecer por Iniumeros argumentos de vinculo, sobretudo pela analogia ou pelo
exemplo, que se apdiam em uma representacdo prévia do mundo. Esta
representacdo ndo autoriza automaticamente o vinculo e ndo €, tampouco, uma
condi¢cdo necesséria para sua existéncia. Mas a argumentacdo soO funciona porque
este enquadramento é lembrado, mesmo que seja, alusivamente, como no caso das
metaforas da coragem, cujo simbolo é o ledo, ou da submisséo, cujo simbolo é o

carneiro. Essas alusdes fazem apelo a um fundo comum de narrativas populares.

A logica dos argumentos que se utilizam da descricdo esta no raciocinio
de que um elemento pode ser assim isolado e qualificado como sendo um “fato”
suscetivel, entdo, de observacdo, de testemunho, de prova, de transcricAo em
linguagem cifrada. Deste modo, o argumento de probabilidade, que ndo tem nada a
ver com as estatisticas, insiste em uma suposta regularidade do real, que foi isolado

para a ocasiao.

O argumento de qualificacdo depende da apresentacdo dos fatos.
Qualificar um ato isola algumas de suas propriedades. O limite do argumento de
qualificacdo € que ele deve remeter a uma justificacdo suposta e ndo ser uma
simples afirmacédo gratuita, escolhida por sua adequagdo com a argumentacao em

Curso.

Perelman (1988) lembra que “para criar a presenca € preciso insistir

longamente em certos elementos que nédo sao duvidosos: prolongando a atencao
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qgue lhes damos, aumentamos sua presenca na consciéncia dos auditorios (...) a
insisténcia pode resultar da repeticdo, da acumulacdo de detalhes, da acentuacéo
de certas passagens (...). Na retorica, esta técnica para desenvolver um assunto
recebeu o nome de amplificacdo. Trata-se de uma figura de retorica que utiliza a
divisdo de um todo em suas partes, para criar a presenca”. (1988, p.51-52, apud,
BRETON, 1999, p.103). O argumento de amplificacdo constitui um argumento muito

convincente de apresentacdo do real.

Breton (1999) ensina que Pierre Oléron (1993), insiste na importancia da
“relacdo” entre os fatos ou as atitudes. Segundo Oléron (1993), “uma parte da
atividade intelectual consiste em apreender ou em estabelecer similitudes ou
conexdes entre 0s objetos sobre 0s quais ela é exercida”. O autor explica que essas
conexfes ou similitudes ndo podem, no entanto, “ser definidas de uma maneira
perfeitamente objetiva” e a “argumentacgao trabalha com esta relativa indeterminacao

(1993, p. 97-98, apud BRETON 1999, p. 107)".

O reenquadramento mobiliza amplamente o pensamento, quer se trate de

sua agilidade ou de sua abertura.

Os argumentos de enquadramento sdo apenas a primeira etapa de um

processo em dois tempos, a etapa que permite estabelecer um “acordo prévio”.

E preciso entdo ligar este enquadramento a opinido proposta. Este
segundo tempo é a ocasido de utilizar os argumentos de ligacédo, de vinculo, que

vamos analisar agora.
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Consideraremos que esses argumentos sdo de duas ordens,
correspondendo a vinculos que ndo sdo da mesma natureza: ou deduziremos que a
opinido defendida faz parte da realidade assim enquadrada, ou proporemos que a
realidade enquadrada constitui um dos termos de uma analogia e o outro termo é

uma opiniao.

O uso da analogia constitui a segunda modalidade do vinculo que a
argumentacdo tece entre a opinido e o contexto de recepcdo. A analogia € um
vinculo menos garantido que a deducdo, mas talvez mais poderoso,

paradoxalmente, do ponto de vista da convicgao que ele provoca.

Ainda segundo Breton (1999), os argumentos dedutivos ou analdgicos
sdo sempre tomados em uma relacado de comunicacéo e, fato geralmente esquecido,
supdem que tenha havido um acordo prévio; no caso apresentado, o acordo de que
a competéncia dos atletas venha do fato de serem escolhidos em funcéo de sua

aptidao e nao por acaso.

Esta primeira etapa do raciocinio argumentativo segue Breton (1999), ndo
apresenta um carater de evidéncia, € em si mesmo uma argumentacdo. Com mais
seriedade poderiamos objetar que a competéncia do magistrado ndo tem nada a ver
com a competéncia dos atletas, pois seu dever é de representar 0 povo, ao passo
que o atleta deve somente “estar bem fisicamente”. O que permite, alids, que atletas
estrangeiros facam parte de uma equipe nacional, enquanto os jurados devem

necessariamente ser cidaddos do pais.
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E continua Breton (1999) para dizer que este carater ndo evidente da
primeira etapa de uma argumentacdo dedutiva ou analdgica esta na origem de um
erro tatico frequiente. Este erro consiste em acreditar que baseamos uma deducao
ou uma analogia em um contexto de recepcdo que esta pronto a acolhé-la. O
recurso de um argumento pelo exemplo (variante da analogia) pode fracassar pelo
simples fato de escolhermos mal o exemplo, i.e., se o auditério ndo o aceitar nem

mesmo como elemento de comparacao possivel com a tese proposta.

Do mais fechado ao mais aberto distinguiremos entre 0os argumentos
guase logicos quais 0s que apelam para uma reciprocidade, 0os que usam a esséncia
dos fenbmenos, os argumentos chamados pragmaticos e, enfim, os argumentos

causais.

2.2.9 Tipos de Argumentos

Breton (1999) ensina que a demonstracdo logica tem verificacdo para
todos 0s casos, ao passo que a argumentacdo quase-logica comporta inimeras
excecdes muito amplas. Os argumentos quase mateméaticos constituem sua figura
central. Eles se baseiam nas virtudes supostas da transitividade, da identidade ou da
divisao.

Posso convencer que um objeto é verde se mostrar que ele pertence a
um conjunto que €, por sua vez, de cor verde. As qualidades do todo sé&o
transferiveis as partes. Os argumentos quase-légicos estdo no limite da
argumentacdo. Mas o vinculo que eles propdem nao é sempre verificavel e deve-se

deixar um pequeno espaco para essa modalidade de deducdo. Esse é o argumento
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da divisdo. Os argumentos da reciprocidade constituem um forte vinculo dedutivo
sem, no entanto, usar o equivalente a regras matematicas. Segundo Perelman, trata-
se de uma regra de justica, de natureza puramente formal segundo a qual “os seres
de uma mesma categoria essencial devem ser tratados da mesma maneira” (1988,
p.80, apud BRETON 1999, p.123). E autor cita como exemplo uma frase de
Quintiliano: “o0 que € conveniente para se aprender € também conveniente para se

ensinar”.

O argumento causal consiste em transportar a opinido que se quer
sustentar em uma causa ou em um efeito de alguma coisa sobre a qual existe um
acordo. O argumento causal é de uso extremamente corrente. O autor da como
exemplo o fato de se afirmar que uma escola é uma instituicdo Gtil porque os que
saem diplomados encontram um trabalho, algo bastante relativo. Este argumento
supde que haja um vinculo constante e permanente entre o fato de ser diplomado e

0 de se encontrar trabalho.

Os argumentos analdgicos pertencem a uma familia de argumentos
implica também em um raciocinio que ligue duas zonas do real. Uma delas é o
objeto de um acordo prévio obtido através do apelo a valores, a autoridade ou a um
reenquadramento da situacéo; a outra € formada pela opinido proposta. De acordo

com o autor, aqui se supde ou até se inventa um vinculo entre duas zonas.

A analogia, de acordo com Breton (1999), tira sua forca de seu mistério
compartilhado. As redes de correspondéncia subterrdneas que sustentam as

analogias se alimentam dos recursos de nossa lingua, de nossa cultura, das
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comunidades de pensamento que nos unem e constituem um dos elementos mais

seguros dessas redes.

Seremos levados a fazer uma distingdo nos processos de relagao
analdgica entre varios tipos de argumentos: a comparacao simples, a comparacao
analdgica, o exemplo e a metafora. A metéafora s6 nos interessa aqui na medida em

gue ela se coloca na posigao de convencer.

Além disso, usaremos o termo “analogia” no sentido mais amplo. Na
expressao: “Ele é forte como Hércules”, o tema € a for¢a suposta de uma pessoa, o

foro é a forga de Hércules, reconhecida por todos.

Em si, esta expresséo € mais literaria do que argumentativa, pois ela nao
nos da nenhuma razéo para associar esta pessoa a Hércules. Mas utilizada em um
contexto apropriado, diante de uma pessoa musculosa, de porte atlético, ela poderia
induzir, sugerir uma analogia que nao é totalmente sem fundamento: ha um tipo
“Hércules” ao qual esta pessoa pertence e esta aparéncia nos convence de sua

forca.

A metéafora pode ser um argumento quando ela serve para convencer.

A sutileza dos argumentos analogicos vem do fato de n&o proporem
jamais uma identidade. Estdo autorizados a constatar uma similitude, uma
semelhanca, uma proximidade. A analogia vem do fato como complemento da

estreiteza especializada do argumento dedutivo, que obriga a um vinculo explicito.
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As duas modalidades de vinculo ndo se opdem, elas correspondem a situacoes

argumentativas diferentes.

A comparacao obriga a se ter um olhar preciso, quase uma busca da
similitude que beira a busca do idéntico. Perelman classifica a comparacdo na
categoria de argumentos “quase légicos”. Em contrapartida, a metafora autoriza
correspondéncias subterraneas que se alimentam, as vezes, no mais profundo do

Nnosso ser e de nossa cultura.

A metafora € um argumento quando ela é colocada a servico da defesa
de uma tese ou opinido. A busca de uma analogia para provocar a adesdo e sua
forma mais extrema, que € a metéfora, € talvez o mais fragil e o mais poderoso dos

raciocinios argumentativos.

7

A comparacdo é frequentemente usada na vida cotidiana para
argumentar. E uma das formas mais difundidas de argumentacdo. A comparagao

sera mais usada com argumentos de reenquadramento.

A comparacdo, na sua versao mais simples, pode se basear em dados
aparentemente mensuraveis. No universo da argumentacdo, a comparacao deve

comparar apenas elementos que.... nao sao totalmente comparaveis.

A comparagao tem uma dimens&do material muito forte. Perelman lembra
gue Plotin, para argumentar sobre a superioridade de Deus, disse que “Ele ndo deve

ter absolutamente nenhuma relagdo com nada” (1970, p.329, apud BRETON 1999,
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p. 136). O procedimento mistico consiste justamente em afastar-se de qualquer

comparacao possivel.

A analogia, diz-nos Breton (1999), € um argumento se for usada para
convencer, raciocinar e nao ilustrar uma informagéo. E ele cita como exemplo um
debate sobre a censura a Internet em que Francgois Benveniste, falando em nome
dos “provedores” afirmava: “Do mesmo modo que nao se vai demolir a cidade
porque existem bairros perigosos, nao se vai proibir o acesso a Internet por causa de
alguns sites duvidosos”. (BRETON, 1999, p.138). A vantagem do argumento aqui € a

visibilidade que ele traz.

Para ter forca, este tipo argumento, afirma Breton (1999), supde que se
conheca e aceite previamente o fato. A analogia geralmente apela para um acervo

cultural comum.

Continuando em sua teoria, Breton (1999) nos apresenta o pensamento
de Reboul para quem a ilustragdo € um exemplo que pode ser ficticio, cujo papel é
de dar uma “presenca a consciéncia”’. Neste sentido, € mais uma figura ornamental
do que um argumento propriamente dito. JA o modelo é um exemplo forte, pois é

proposto como uma norma que deve ser imitada.

2.3 O Ethos: alImagem de Si no Discurso

Ja foi dito que a lingua é dotada de intencionalidade. Pesamos, julgamos,

escolhemos o que dizer e 0 que nao dizer com vistas a um objetivo determinado.
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Neste sentido, Ruth Amossy (2005) ensina que “falar é trocar”, € “mudar
trocando”. Nos textos que vamos analisar, os oradores se defendem de uma
acusacao. Na sua defesa, uma pessoa deve passar uma imagem de si com vistas a

desfazer uma imagem negativa anterior, de modo a provar sua inocéncia.

Vimos que a construcdo do ethos, da imagem de alguém, da lingua, do
discurso e, por conseguinte da argumentacao tém varios pontos em comum e, por
isso, faremos um breve apanhado do assunto por entendermos que ele completa a
teoria até agora apresentada, no sentido de que corrobora varios aspectos

anteriormente expostos.

Na mesma linha do que foi visto até aqui, tomamos emprestado alguns
ensinamentos de Amossy (2005) pelo enfoque da autora no que concerne a
interacdo verbal que se estabelece entre locutor e auditério ou locutario, como
prefere Amossy, 0 que mais uma vez corrobora a postura defendida pela teoria, 0

fato de a lingua constituir o social, ao mesmo em que é constituida por ele.

Primeiramente, Amossy mostra a origem do conceito de ethos,
encontrado nos antigos e segundo o qual “designava-se pelo termo ethos a
construcdo de uma imagem de si destinada a garantir o sucesso do empreendimento
oratorio. Lembrando os componentes da antiga retdrica, Roland Barthes define o
ethos como “os tracos do carater que o orador deve mostrar ao auditorio para causar
boa impressao: € o seu jeito (...) O orador enuncia uma informacdo e a0 mesmo

tempo diz: sou isto, ndo aquilo”. (1966, apud AMOSSY, 2005, p.10)
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A Pragmatica, ensina Amossy (2005, p.12), desenvolve o conceito da
imagem de si no discurso ja que a ela interessa o0 modo pelo qual o locutor age
sobre o locutario na troca verbal. A autora afirma que 0s “interactantes exercem,
uns sobre os outros, uma rede de influéncias mutuas. E mais, Amossy entende que
“dizer que os participantes interagem é supor que a imagem de si construida no e
pelo discurso participa da influéncia que exercem um sobre o outro”. (apud

AMOSSY, 2005, p.12)

Ainda de acordo com Amossy (2005), o interesse dos retéricos por
algumas técnicas discursivas que visavam a persuasao tem muito pouco a ver com o
estudo atualmente feito pela pragma-semantica, no qual a argumentacdo esta

inscrita na lingua e se define como a I6gica dos encadeamentos dos enunciados.

Tomando os ensinamentos de Maingueneau, Amossy afirma:

a maneira de dizer autoriza a construcdo de uma verdadeira imagem de si

e, na medida em que o locutario se vé obrigado a depreendé-la a partir de
diversos indices discursivos, ela contribui para o estabelecimento de uma
inter-relacdo entre o locutor e seu parceiro. (MAINGUENEAU,1984, apud
AMOSSY, 2005, p.24)

Seguindo nesta mesma linha, a autora explica que assim como a palavra
a imagem quer causar impacto e suscitar a adesdo. A nocdo de ethos também
encontra a retérica, a partir da qual Maingueneau (1984) retoma a idéia de “discurso

eficaz”.
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A autora nos ensina que a reelaboracéo da noc¢éo de ethos na Pragmatica
e na Andlise do Discurso ocupa o centro da cena. Maingueneau “retoma e refina as
categorias de cena e de cenografia que introduzira em seus trabalhos precedentes
para fazer o levantamento de como o ethos aparece ndo apenas no discurso
argumentativo, mas em toda troca verbal’. (MAINGUENEAU, 1984, apud AMOSSY,

2005, p.24)

Para corroborar a idéia de como o ethos e a Andlise do Discurso se
encontram a autora cita Jean-Michel Adam, que situa o ethos no entroncamento do
campo linglistico da andlise do discurso e da teoria da argumentacdo, ao tomar
emprestado um conceito-chave de Grize. Na sua teoria, Grize desenvolve uma
perspectiva sobre a argumentacdo fundada na l6gica natural, no interior da qual
propde a nogédo de “esquematizacao”. (ADAM, apud AMOSSY, 2005, p.24; GRIZE,

apud AMOSSY, 2005, p.25).

Um esquema constitui uma representacéo discursiva por definicdo parcial
e seletiva de uma realidade construida pelo discurso: a esquematizagéo se refere

tanto a atividades de construgdo (a enunciagao) quanto ao resultado (o enunciado)™.

Ainda segundo a autora, as analises de discurso praticadas por
Maingueneau, Amossy e Haddad indicam, por vias diversas a necessidade de se
considerar a posicdo do locutor como ser empirico no campo em que ele se situa

(politico, intelectual, literario ou outro).
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Essa dimensdo sociolégica remete aos trabalhos de Pierre Bourdieu
(apud AMOSSY, 2005, p.26), que propbs uma reinterpretacado da nocéao de ethos no
quadro do conceito de habitus (conjunto de disposi¢cdes duraveis adquiridas pelo
individuo no processo de socializacdo). Uma articulacdo entre a AD e a sociologia

dos campos, relativa a nogao de ethos, parece se impor aqui.

“Alan Viala, fiel ao conceito de habitus, considera que o ethos permite a
adesao aos valores comungados por um grupo social dominante, que os faz passar
por indiscutiveis”. (AMOSSY, 2005, p.26) Ao tratar das estruturas dos discursos, a
autora explicita ainda que a primeira parte do discurso comeg¢a com um apelo
emotivo. Em seu “Tratado de Argumentacédo”, Perelman e Olbrechts-Tyteca
enfatizam que no epidictico (elogios) o orador procura criar uma comunhao em torno

de certos valores reconhecidos pelo auditério.

Mais adiante, Amossy (2005) afirma que no discurso, elabora-se assim
uma interagao verbal que o leitor pode recompor ao reunir um conjunto de elementos
freqlentemente esparsos e lacunares em uma representacao familiar (o intelectual
engajado, o humanista etc). Esse esterebtipo se deixa apreender tanto no nivel da
enunciacdo (um modo de dizer) quanto no enunciado (contetdos, temas). A imagem
de si construida no discurso é constitutiva da interacdo verbal e determina, em

grande parte, a capacidade de o locutor agir sobre seus alocutarios.

A andlise retdrica que examina o ethos como construcao discursiva em
um quadro interacional se articula, ao mesmo tempo com a pragmatica e a reflexao

sociologica. A primeira, a pragmatica, permite-lhe trabalhar a materialidade do
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discurso e analisar a construcao do ethos em termos de enunciacao e de género de
discurso. A segunda, permite-lhe ndo somente destacar a dimenséo social do ethos
discursivo, mas também sua relagdo com posicdes institucionais exteriores. A
construcdo discursiva, o imaginario social e a autoridade institucional contribuem,

portanto, para estabelecer o ethos e a troca verbal da qual ele é parte integrante.

A autora defende a tese de que talvez se possa dizer que o status de que
goza o orador e sua imagem publica delimitam sua autoridade no momento em que
ele toma a palavra. Entretanto, a constru¢cdo da imagem de si no discurso tem, em
contrapartida, a capacidade de modificar as representacfes prévias, de contribuir
para a instalagdo de imagens novas e transformar equilibrios, contribuindo para a
dindmica de campos. Em outros termos, a autoridade do locutor também é produzida
pelo discurso, em uma troca verbal que visa a produzir e a fazer conhecer sua

legitimidade.

Neste ponto entendemos ser oportuno transcrever um ensinamento de

Perelman a respeito do ethos:

de posse de uma imagem compreendida por seu auditério, um orador s6
podera desenvolver sua argumentacao se se ativer as teses admitidas por
seus ouvintes; caso contrario, corre o risco de cometer uma peticdo de
principios. Resulta desse fato que toda argumentacdo depende, tanto para
suas premissas quanto para seu desenvolvimento, principalmente, do que é
aceito, do que é conhecido como verdadeiro, como normal e verossimil,
como valido: desse modo, ela se ancora no social, cuja caracterizacao
dependera da natureza do auditério. (PERELMAN, apud AMOSSY, 2005, p.
123)

Entende Amossy (2005) que no discurso elabora-se, assim, uma imagem
verbal que o leitor pode recompor ao reunir um conjunto de elementos

freqientemente esparsos e lacunares em uma representacao familiar (o intelectual
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engajado, o humanista, o homem rude do campo etc). E prossegue dizendo que
esse estereotipo se deixa apreender tanto no nivel da enunciacédo (um modo de agir)
quanto no enunciado (conteudos, temas). A imagem de si construida no discurso &
constitutiva da interacdo verbal e determina, em grande parte, a capacidade de o

locutor agir sobre seus alocutarios.

2.4 A Ideologia Presente na Lingua: as Idéias de Thompson

Aliada ao aspecto discursivo, argumentativo e a imagem que o orador
procura passar de si para aqueles a quem fala, cabe agora introduzir o conceito de
ideologia tal como foi concebido por Thompson (1995), pois a ideologia € de suma
importancia para a analise critica do discurso, desde que a lingua € interacdo que

acontece num ambiente social e na perspectiva de um dado momento historico.

O autor enfoca a ideologia de uma forma critica em oposicdo a outros
autores que a véem de uma forma neutra. Ensina Thompson (Thompson, 1995, p.
72) que “ideologia, de acordo com as concepcfes neutras, € um aspecto da vida
social, uma forma de investigacdo social, dentre outros tantos, e ndo € nem mais

nem menos atraente do que qualquer outro”.

Thompson (1995), contrario dos demais autores, enfoca a ideologia de
uma forma critica e acredita que ela se constitui num instrumento poderoso para
agueles que tenham a capacidade e 0s recursos necessarios para adquiri-la e

emprega-la.
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A ideologia toca na linguagem no ponto em que ela estuda a forma pela
gual os sentidos séo construidos. O autor enfoca o aspecto dos sentidos que servem
para embasar e manter relagbes de dominagcdo. Ensina Thompson que “os
fendbmenos ideoldgicos sdo fendmenos simbdlicos desde que eles sirvam, em
circunstancias sécio-histéricas especificas, para estabelecer e sustentar relaces de

dominacéo”. (THOMPSON, 1995, p. 76)

Em outras palavras, o autor defende que para serem ideoldgicos tais
fenbmenos devem estar inscritos em um contexto social e histérico determinado e
com vistas a manter relagdes de dominagao. E o autor volta a enfatizar o aspecto da
dominacéo quando afirma que n&o importa se na esséncia as formas simbolicas sdo
verdadeiras ou falsas, mas se elas atingem o objetivo da dominac&o. Neste ponto,
cabe conceituar o que sejam formas simbodlicas. Thompson se refere as formas

simbdlicas nos seguintes termos:

por formas simbdlicas, eu entendo um amplo espectro de acdes e falas,
imagens e textos, que sdo reproduzidos por sujeitos e reconhecidos por eles
como construtos significativos. e que o grupo social reconhece como
construtos significativos. As falas lingliisticas e as expressfes, sejam elas
faladas ou escritas, sdo cruciais a este respeito. (THOMPSON, 1995, p. 79).

Diz o autor que de acordo com a posicao social que as pessoas ocupam,
as formas simbdlicas adquirem relevancia ainda maior, pois a posicao social tem
relacdo com a quantidade e o grau de acesso aos recursos disponiveis. Ele
identifica cinco aspectos das formas simbolicas, a saber, o aspecto intencional, o

convencional, o estrutural, o referencial e o contextual.
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A dominacao a que Thompson se refere acontece quando

as relacdes estabelecidas de poder sdo sistematicamente assimétricas, isto
€, quando grupos particulares de agentes possuem poder de uma maneira
permanente e em grau significativo, permanecendo inacessivel a outros
agentes, ou a grupos de agentes, independentemente da base sobre a qual
tal excluséo é levada a efeito. (THOMPSON, 1995, p. 80).

A seguir somos apresentados ao que o autor distingue como modos de
operacdo da ideologia e os denominam de legitimacdo, dissimulag&o, unificacao,

fragmentacao e reificagéo.

A seguir passaremos a conceituar cada um dos modos citados acima.

Tomando as licbes de Max Weber, Thompson (1995, p. 82) esclarece que
a legitimacgao consiste em se estabelecer e sustentar uma relagdo social como algo
justo e digno de apoio. Os fundamentos que embasam a legitimacdo sdo os
racionais, que fazem apelo a legalidade das regras dadas; os tradicionais, que

fazem apelo a sacralidade de tradigbes imemoriais; os carismaticos, que fazem

apelo ao carater excepcional de uma pessoa individual que exerca autoridade.

A legitimacéo apresenta trés estratégias para operar sobre aqueles que
visa influenciar. A primeira € a estratégia da racionalizacdo, segundo a qual o
produtor de uma forma simbdlica constroi uma cadeia de raciocinio que procura
defender ou justificar um conjunto de relacdes ou instituicbes sociais e com isso
persuadir uma audiéncia de que o que ele diz é digno de apoio. A segunda
estratégia que se apresenta é aquela da universalizacdo, por meio da qual os

acordos institucionais que servem aos interesses de alguns individuos sao
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apresentados como servindo aos interesses de todos e esses acordos sao vistos
como estando abertos, em principio, a qualquer um que tenha a habilidade e a
tendéncia de ser neles bem sucedido. Por dltimo aparece a estratégia da
narrativizacdo, que esta inserida em histérias que contam o passado e tratam o
presente como parte de uma tradicao eterna e aceitavel. De fato, nos diz Thompson
(1995, p. 83), as tradicdes sdo muitas vezes inventadas a fim de criar um sentido de
pertenca a uma comunidade e a uma historia que transcende a experiéncia do
conflito, da diferenca e da divisdo. Discursos e documentarios sao estruturados
como narrativas que retratam relacdes sociais e manifestam as consequéncias de

acOes de modo tal que podem estabelecer e sustentar relagdes de poder.

Um outro modo de operar a ideologia € a dissimulacdo. A dissimulagéo se
utiiza do deslocamento, da eufemizacdo e do tropo (sinédoque, metonimia,

metafora).

Pelo deslocamento, um termo que é utilizado para se referir a um
determinado objeto ou pessoa € utilizado para se referir a um outro e, com isso, as
conotacdes positivas ou negativas do termo séo transferidas para o outro objeto ou

pessoa.

A estratégia da eufemizacdo consiste em que acdes, instituicbes ou
relacbes sociais sdo descritas ou redescritas de modo a despertar uma valoragcao
positiva. Thompson explica que existe um espaco vago, aberto e indeterminado em
muitas das palavras que nos usamos, de tal modo que a eufemizacédo pode se dar

por meio de uma mudanca de sentido pequena ou mesmo imperceptivel.
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Por tropo, o autor entende o sentido figurativo da linguagem ou, mais em

geral, das formas simbdlicas.

A sinédoque, explica Thompson, consiste na juncdo semantica da parte e
do todo. Essa técnica pode dissimular rela¢cdes sociais, através da confusdo ou da
inversao das relacdes das coletividades e suas partes. Como exemplo, o autor cita
termos como “os ingleses”, “0os americanos”, “0S russos”, ou Sseja, governos

particulares dentro de um estado-nacéao.

Thompson afirma que o uso figurativo da linguagem € uma caracteristica
bastante comum do discurso cotidiano, sendo uma maneira eficaz de mobilizar o

sentido no mundo sécio-historico.

A unificacdo consiste na construcdo, no nivel simbdlico, de uma forma de
unidade que interliga os individuos numa identidade coletiva, independentemente
das diferencas e divisdes que possam separa-los. Ela opera de duas formas: ou pela

padronizacao ou pela simbolizacdo da unidade.

Um exemplo apontado de padronizacéo é o fato de autoridades do Estado
procuram desenvolver uma lingua nacional, em um contexto de grupos diversos e
linguisticamente diferenciados. Estabelecer uma linguagem nacional pode servir
para criar uma identidade coletiva entre os grupos e uma hierarquia legitimada entre

linguas e dialetos dentro dos limites de um estado-nacéao.
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A simbolizacédo pela unidade pode estar interligada com o processo de
narrativizacdo, simbolos de unidade podem ser uma parte integrante da narrativa

das origens que conta uma histéria compartilhada e projeto um destino coletivo.

Mais adiante, Thompson nos fala que a ideologia também opera pela
fragmentacdo. Essa estratégia se utiliza do que ele chama de diferenciacdo e do
expurgo do outro. O objetivo seria 0 de segmentar individuos ou grupos que possam

ser capazes de se transformar num desafio real aos grupos dominantes.

A diferenciacédo acontece quando se da énfase as distin¢des, diferencas e
divisbes entre pessoas e grupos, apoiando as caracteristicas que os desunem e 0s
impedem de construir um desafio efetivo as relacdes existentes, ou um participante

efetivo no exercicio do poder.

O expurgo do outro se da quando o inimigo é tratado como desafio ou

ameaca diante do qual as pessoas devem se unir.

A reificacdo opera de trés formas, a saber: a naturalizacdo, a
eternalizagdo e a nominalizac&o/passivizacdo. Nela, as relagdes de dominacdo
podem ser estabelecidas e sustentadas pela retratacdo de uma situacao transitoria,
histérica, como se essa situacdo fosse permanente, natural, atemporal. O seu
carater socio-histérico € eclipsado. A ideologia, como reificacdo, envolve a
eliminagdo ou a ofuscagéo do carater sécio-historico dos fendmenos, ou, tomando

uma frase sugestiva emprestada de Claude Lefort, ela envolve o reestabelecimento

da “dimenséo da sociedade sem historia, préprio coracéo da sociedade historica”.
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A naturalizacdo é uma das formas pelas quais a reificacdo age. Um fato
histérico ou social pode ser tratado como um acontecimento natural ou como um
resultado inevitavel de caracteristicas naturais, do mesmo modo como, por exemplo,
a divisdo socialmente instituida do trabalho entre homens e mulheres pode ser
retratada como um resultado de caracteristicas fisioldgicas dos sexos, ou de

diferencas entre sexos. Esse é um bom exemplo.

A eternalizacdo consiste em que fendmenos socio-historicos sao
esvaziados de seu carater histérico ao serem apresentados como permanentes
imutaveis e recorrentes. Costumes, tradi¢cdes e instituicdes, que parecem prolongar-
se indefinidamente em direcdo ao passado, adquirem, entdo, uma rigidez que néo
pode ser facilmente quebrada. Eles se cristalizam na vida social, e seu carater
aparentemente a histérico é reafirmado através de formas simbdlicas que, na sua

construcdo, como também na sua pura repeticdo, eternalizam o contingente.

A reificdo também pode operar no interior da lingua, utilizando-se de
VArios recursos gramaticais e sintaticos, tais como a nomilizacao e passiviza¢ao. Da-
se a nomilizacdo quando sentencas, ou parte delas, descricdoes da acdo e dos
participantes nelas envolvidos, sdo transformadas em nomes. A nomilizacdo e a
passivizacdo concentram a atencao no ouvinte ou leitor em certos temas em prejuizo
de outros. Elas apagam os atores e a acao e tendem a representar processos como
coisas ou acontecimentos que ocorrem na auséncia de um sujeito que produza
essas coisas. Elas também tendem a eliminar referéncias a contextos espaciais e

temporais especificos, através da eliminacao de construcdes verbais.
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Representando processos como coisas, diluindo atores e acoes,
apresentando o tempo como uma extensao eterna do tempo presente, S&0 maneiras
gue essas estratégias encontram de restabelecer a dimensdo da sociedade “sem

histéria” no coracdo da sociedade historica.

Thompson chama a atencdo para algumas das estratégias e maneiras
como o sentido pode ser construido e difundido no mundo social, e para algumas
das maneiras como o sentido, assim difundido, pode servir para estabelecer e

sustentar relacdes de dominacéao.

Estratégias de constru¢des simbdlicas sdo os instrumentos com 0s quais
as formas simbdlicas, capazes de criar e sustentar relacbes de dominacdo, podem

ser produzidas.

Ao analisar a ideologia, estamos no campo da mudanca de sentido e das
relativas desigualdades, da ambigilidade e do jogo de palavras, de diferentes graus
de oportunidade e acessibilidade, da decepc¢éo e da autodecepcao, do ocultamento

das relacdes sociais e do proprio processo de ocultamento.

A interpretacdo da ideologia levanta problemas especiais, pois ela se
interessa pela interpretacdo dos fenbmenos aos quais ja foi, de certo modo, dado
algum sentido pelas pessoas que os produzem e os recebem, e que estdo ligados,
de maneiras complexas, aos interesses e oportunidades dessas pessoas. Podemos

lidar adequadamente com esses problemas somente se prestarmos cuidadosa
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atencao as caracteristicas desse campo de analise, e se examinarmos as maneiras
como interpretacdes particulares podem ser defendidas e criticadas, questionadas e

sustentadas.

Thompson procura com suas idéias mostrar que toda interpretacdo é
aberta a suspeita e é precisamente por causa disso que, a0 apresentar uma
interpretacdo, nos devemos também apresentar razfes e fundamentagoes,
evidéncias e argumentos que, do nosso ponto de vista, tornam essa interpretacao
plausivel;, se, contudo, essa interpretacdo € plausivel, se as razbfes e

fundamentacbes sdo convincentes, ndo € uma questdo que possa ser julgada

apenas pelo intérprete.

Por isso, a ideologia mantém a concepcéo critica, um instrumental critico
gue chama nossa atencédo para a gama de fenbmenos sociais que podem ser — e
gue muitas vezes 0 sao no curso da vida cotidiana — objetos de critica e interligados
num conflito. O conceito de ideologia, de acordo com a formulacdo proposta por
Thompson, chama nossa atencdo para as maneiras como o sentido é mobilizado a
servico dos individuos e grupos dominantes, isto €, as maneiras como o sentido é
construido e transmitido pelas formas simbolicas, e serve, em circunstancias
particulares, para estabelecer e sustentar relagcdes sociais estruturadas das quais
alguns individuos e grupos se beneficiam mais que outros, e que alguns individuos e
grupos tém interesse em preservar, enquanto outros procuram contestar. Do estudo
da ideologia, entendido nesse sentido, mergulha, entdo, o analista no campo do
sentido e do poder, da interpretacdo e da contra-interpretacdo, onde o objeto de
analise € uma arma empregada numa batalha que se trava no terreno dos simbolos

e dos signos.
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2.5 Conclusao das Referéncias Teodricas

As teorias vistas anteriormente se entrelagam no sentido de que mostram
a instrumentalidade da lingua, pois, ao mesmo tempo em que podemos agir sobre

ela, somos por ela influenciados, ao construirmos e concebermos o mundo social.

As idéias apresentadas pelos autores compdem um todo coeso, pois
englobam o sistema linglistico, com suas caracteristicas préprias, aliado a fatos
historicos e a circulacdo da ideologia, que conferem um tom de evidéncia do real,
que faz os integrantes da sociedade aderirem a determinada tese, com base em
seus interesses. Assim, evidencia-se o0 carater intencional da lingua, derivado da

interacdo entre os individuos.
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3 METODOLOGIA

3.10 Tema

O tema deste trabalho consiste na analise de dois discursos apresentados
por dois Parlamentares da Camara dos Deputados e as estratégias argumentativas
por eles utilizadas nos seus respectivos discursos de defesa sobre envolvimento no

episodio do mensalao.

3.1.1 Questdes de Pesquisa

1) Como se da a abordagem nos referidos discursos com

referéncia a familia, ao sofrimento e a humilhac&o publica;

2) A recorréncia a citacdes de pessoas ilustres ou histéricas como

base para a argumentacao de defesa.

3.1.2 A Coleta de Dados

Os discursos analisados foram pesquisados no site da Céamara dos

Deputados.

As referéncias tebricas tiveram como fonte os livros dos seguintes
autores: Helena N. Brandao; Phillipe Breton; Ruth Amossy; Charaudeau e
Maingeneau; Perelman e Olbrechts-Tyteca; Michel Foucault; Marilena Chaui e Uwe

Flick.
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3.1.3 Justificativa da Coleta de Dados

A Céamara dos Deputados é a Casa Legislativa de maior relevancia do
Brasil. As leis ali produzidas incidem diretamente sobre a vida dos cidadaos

brasileiros.

As modernas tecnologias dos meios de comunicacdo propiciam rapida
transmissao de informacBes e maior transparéncia dos fatos que acontecem no
pais. Nossos representantes estdo mais expostos e sao mais cobrados nas suas

acoes.

No caso em tela, parlamentares acusados de receberem recursos
indevidos apresentam seus discursos de defesa e se submetem ao julgamento dos
seus colegas deputados. Esse, portanto, € um fato recente e inédito na historia do
pais. Os eleitores acompanham de perto, pela TV Camara e por outros meios de
comunicacao tais como emissoras de tevé, jornais, revistas semanais e até pela
internet, os fatos relacionados as acdes dos parlamentares na sua condicdo de
representantes do povo. Assim vamos analisar como se buscaram construir 0s
referidos discursos no sentido do envolvimento do auditério, invocando-se aspectos
como a familia e os valores como forma de se atingir um consenso quanto a

inocéncia dos envolvidos.
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3.1.4 A Andlise Empreendida

Cabe lembrar ao empreendermos tal estudo, nos embasaremos nos

conceitos da analise qualitativa de dados.

3.2 A Andlise Qualitativa

Flick (2004) ensina que a relevancia especifica para o estudo das
relagbes sociais deve-se ao fato da pluralizacdo das esferas de vida. Segundo ele,
expressdes-chave para essa pluralizacdo s&o a “nova obscuridade”, a crescente
“individualizacédo das formas de vida e dos padrbes biogréficos” e a dissolucdo de
“velhas” desigualdades sociais dentro da nova diversidade de ambientes,
subculturas, estilios e formas de vida (HABERMAS, 1996; BECK,1992;
HRADIL,1992, apud FLICK). Essa pluralidade exige uma nova sensibilidade para o
estudo empirico das questdes. As narrativas agora devem ser limitadas em termos

locais, temporais e situacionais.

Surgem novos contextos e perspectivas sociais. Conseqlientemente, a
pesquisa € cada vez mais obrigada a utilizar estratégias indutivas: em vez de partir
de teorias para testa-las, sdo necessarios “conceitos sensibilizantes” para a
abordagem de contextos sociais a serem estudados. Aqui, as teorias sao
desenvolvidas a partir de estudos empiricos. O conhecimento e a pratica sao

estudados como conhecimento e pratica locais (GEERTZ, 1983, apud FLICK).
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O estudo dos significados subjetivos e da experiéncia e da pratica
cotidianas é tdo essencial quanto a contemplacdo das narrativas e dos discursos

(BRUNER, 1991; SARBIN, 1986, HARRE,1998 apud FLICK).

Os aspectos essenciais da pesquisa qualitativa consistem na escolha
correta de métodos e teorias oportunos, no reconhecimento e na analise de
diferentes perspectivas, nas reflexdes dos pesquisadores a respeito de sua pesquisa
como parte do processo de producdo de conhecimento, e na variedade de

abordagens e métodos.

Podemos resumir o que foi dito acima dizendo que a pesquisa qualitativa
envolve: a apropriabilidade de métodos e teorias; as perspectivas dos participantes e
sua diversidade; a reflexividade do pesquisador e da pesquisa; e a variedade de

abordagens e métodos.

Para Bortz, (apud FLICK,2004), o critério para a avaliagdo do objeto de
pesquisa consiste em definir se os métodos disponiveis (e, mais ainda, aceitos)
podem ou ndo ser empregados para estuda-lo. O fato de que a maioria dos
fenbmenos da realidade, de fato, ndo possam ser explicados de forma isolada é
resultado da complexidade da realidade e dos fendbmenos. Se todos os estudos
empiricos fossem planejados exclusivamente de acordo com o modelo das nitidas
relacdes de causa e efeito, todos os objetos complexos teriam de ser excluidos.
Essa € a primeira solucdo para o problema da analise de causas abrangendo

diferentes aspectos, mencionado por Bortz.
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Uma segunda solucao é levar em conta condicdes contextuais em planos
complexos de pesquisa quantitativa (por exemplo, analises multiniveis: SALDEM,
1986, apud FLICK) e entender modelos complexos empirica e estatisticamente. A
abstracdo metodolégica necessaria dificulta a reintroducdo das descobertas nas
situacOes cotidianas em estudo. O problema basico — de que o estudo pode apenas
mostrar que o0 modelo subjacente da realidade ja abrange — ndo é resolvido dessa

maneira.

7

A terceira forma de resolver o problema € buscada na pesquisa
qualitativa: planejar métodos tdo abertos que facam justica & complexidade do objeto
em estudo. Aqui, 0 objeto em estudo é o fator determinante para a escolha de um
método e ndo o contrario. Os objetos nao sao reduzidos a variaveis Unicas, mas sao
estudados em sua complexidade e totalidade em seu contexto diario. Portanto os
campos de estudo ndo sao situagdes artificiais em laboratdrio, mas as praticas e as
interacOes dos sujeitos na vida cotidiana. A meta da pesquisa concentra-se mais em
descobrir 0 novo e desenvolver teorias empiricamente embasadas. Os critérios
centrais na pesquisa qualitativa consistem em determinar se as descobertas sdo
embasadas em material empirico e se o0os métodos foram adequadamente

selecionados e aplicados ao objeto em estudo.

Os métodos qualitativos consideram a comunicag¢do do pesquisador com
0 campo e seus membros como parte explicita da producdo de conhecimento, assim
como as subjetividades do pesquisador e daqueles que estdo sendo estudados sdo
parte do processo de pesquisa. As reflexdes dos pesquisadores sobre suas acoes e
observacbes no campo, suas impressoes, irritacdes, sentimentos, e assim por

diante, tornam-se dados em si mesmos, constituindo parte da interpretacdo, sendo
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documentadas em diarios de pesquisa ou em protocolos de contexto. Ou seja, 0
contexto desempenha um papel relevante quando se pesquisa um determinado

campo. O meio deve ser considerado no estudo dos objetos de pesquisa.

Flick (2004) ensina ainda que varias abordagens tedricas e seus métodos
caracterizam as discussfes e a pratica da pesquisa. Os pontos de vista subjetivos
sdo um primeiro ponto de partida. Uma segunda corrente estuda a elaboracdo e o
curso das interacfes, ao passo eu uma terceira busca reconstruir as estruturas do

campo social e o significado latente das praticas.

Em sua discussdo sobre a “agenda da modernidade”, Toulmin (1990,
apud FLICK) explica detalhadamente porque ele considera as ciéncias modernas
disfuncionais. Como um caminho rumo a filosofia e as ciéncias em geral e, assim, a
pesquisa social empirica, ele enxerga quatro tendéncias: o retorno ao oral; o retorno

ao particular; o retorno ao local; o retorno ao oportuno.

3.3 Concluséo da Metodologia

A pesquisa qualitativa mais uma vez corrobora o que se disse até aqui
sobre como a lingua é criada no seio da sociedade, diante de um dado momento
histérico pois, como vimos, ha que se considerar em nossa pesquisa os multiplos
ambientes em que a lingua se desenvolve, levando também em conta como o
pesquisador, enquanto parte do social, influi na sua pesquisa com relacédo aos dados

e aos participantes que investiga.
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4 A ANALISE DO CORPUS

Dando prosseguimento ao estudo da lingua como discurso e com base na
teoria anteriormente apresentada, passaremos a analise de dois textos
argumentativos de autores diferentes. Nossa intencdo é tdo-somente verificar como
0s mecanismos linglisticos e o contexto histérico-social exercem influéncia sobre a
argumentacdo, ndo nos interessando emitir qualquer juizo de valor quanto as

opinides das fontes transcritas.

4.1 A Abordagem quanto a Familia, ao Sofrimento, a Humilhacgéo

Publica.

(1) “Venho de uma familia modesta do interior de Minas Gerais e trabalho
para sobreviver desde os 12 anos de idade. Para a formagdo de meu carater
contribuiram tanto os valores morais que recebi da familia quanto as necessidades
que encarei, que moldaram minha alma para uma vida desambiciosa e simples. De
meus pais, Ciro e Dalva, recebi a orientagdo moral e cristd que cultivo com muita

gratidao”.

A mencéo ao trabalho desde os 12 anos de idade demonstra que € uma
pessoa que desde cedo cultiva valores. A dificuldade por que passou ensinaram-no
a virtude da simplicidade, valor suscitado e que prepara o auditorio para 0 que vai
dizer a seguir. A origem humilde o legitima, ele se torna uma pessoa confiavel por
lembrar que sempre trabalhou, construiu uma vida baseada no trabalho. No dltimo

trecho cita valores universais e que criam uma intersecdo entre a sua pessoa e seu
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auditério. Ele se utiliza, portanto, da estratégia da unificacdo, ele é igual a todos que

ali estao.

Ele afirma que encarou dificuldades. O verbo encarar passa a idéia de ser
uma pessoa corajosa, que nao foge das dificuldades, o que se torna mais um ponto

positivo da sua personalidade.

(1) “O motivo basico que me deu forcas para agir assim foi o fato de eu
ser um pai de familia. Sinto-me muito honrado por ser pai de quatro filhos, dois ainda
criancas e dois adolescentes, e vé-los aqui nas galerias, junto de minha esposa. (...)
disse a mim mesmo: eu preciso educar bem os meus filhos! Que moral, que
autoridade terei para dar o exemplo de pai que pode andar de cabeca erguida, em
paz com sua consciéncia, na certeza de manter uma atitude reta na vida, que moral
terei para ensinar meus filhos, minha filha e meus trés filhos, a serem pessoas
independentes se eu néo tiver a dignidade, a coragem de levar minha defesa até as
tltimas consequéncias, explicando todos os fatos, enfrentando a situacdo, mesmo
sendo, em alguns momentos, tdo atacado? Por isso eu disse a eles: “Filhos, fiquem
serenos; aconteca 0 que acontecer, vocés saberdo sempre que seu pai é um

homem digno”.

A alusao recorrente a familia passa a idéia de uma pessoa comprometida
com suas responsabilidades, pessoa de valores morais, sociais. Ele traz a memoria
das pessoas algo que é comum a toda a familia. Ele tem o apoio da familia, pois
esta reconhece nele um homem sério. Ele legitima assim a figura do homem integro,
honesto, alguém que tem valores. Os vocébulos que mais expressam essa idéia sdo

‘honrado’ e ‘digno’. Sua estratégia é a da legitimacdao.
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(1) "Que moral, que autoridade terei para dar o exemplo de pai que pode
andar de cabeca erguida, em paz com sua consciéncia, na certeza de manter uma
atitude reta na vida, que moral terei para ensinar meus filhos, minha filha e meus
trés filhos, a serem pessoas independentes se eu nao tiver a dignidade, a coragem
de levar minha defesa até as ultimas consequéncias, explicando todos os fatos,

enfrentando a situacdo, mesmo sendo, em alguns momentos, tdo atacado?”

Mais uma vez o orador usa a estratégia da legitimacdo. Ao apontar o
namero de filhos, ele se legitima como pessoa séria. Diz da sua coragem ao
enfrentar os fatos, valor amplamente difundido e apreciado pelo ser humano desde
sempre, especialmente na nossa cultura, em que a coragem esta estreitamente
relacionada a figura masculina, portanto, um valor positivo a seu favor. Ele esta ali

para esclarecer os fatos, para se defender de injustificadas acusacdes.

(1) “Tive o cuidado de preparar um pronunciamento por escrito, porque
nao quero correr o risco de me emocionar demais, o que seria muito facil, uma vez
que este caso tem sido um tanto doloroso para mim, ao longo dos ultimos dez

meses.”.

Ele fala em preparacdo do discurso, em ndo se emocionar talvez para
tentar passar a sua neutralidade, apresentando somente os fatos concretos para a
apreciacdo do auditério. Esta € a estratégia da racionalizagéo, bastante eficaz pois
passa a mensagem de que diz o orador que se manter isento de fazer qualquer
julgamento. Ele somente ir4 expor os fatos. Depois ele usa o vocabulo ‘doloroso’ e
cita a duragao de ‘dez meses’ para dizer do seu estado de animo. Ele apresenta sua

situacdo e busca a simpatia do auditério em relacdo a ela, criando com este um
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vinculo, uma aproximacdo, o que, segundo vimos na teoria, € uma das etapas da

argumentacao.

(1) “Ao longo dos meses em que aguardei por este julgamento que ocorre
aqui hoje, tenho sido um figurante neste que tem sido um dos mais terriveis e
inimaginaveis acontecimentos de minha vida. Ligado por um fio invisivel e
inquebrantavel de esperanca e fé, andei pelos escombros da vastiddo de uma noite

em gue o pesadelo parecia nunca terminar.”.

Chama a atencédo o vocéabulo figurante, como se ele tivesse sido vitima de
uma situacao que foi criada pelos “outros”. Figurante denota um afastamento, algo
que nao é real. Podemos reconhecer a estratégia de expurgo do outro, que se
caracteriza, segundo Thompson, pela constru¢cdo de um inimigo, interno ou externo.
Isso se evidencia quando ele diz que “este € um dos mais terriveis e inimaginaveis
acontecimentos de minha vida”. Ele nunca pdde imaginar que se veria em tal

situacéao.

(1) “Hoje, para minha tristeza, estou também sendo citado como criminoso
nesse relatério, ndo sei por que, mas agora estou tendo oportunidade de provar que

tais ilacdes ndo se aplicam a minha pessoa”.

Os vocabulos ‘tristeza’ e ‘criminoso’ sdo muito fortes. ‘Criminoso’ tende
para uma generalizacdo e, como toda generalizacdo, é algo injusto de se dizer, pois
nao considera os fatos como eles realmente sdo. Thompson batizou esse tipo de
estratégia de unificacdo. Por isso ele tem que provar que o0 que se diz ndo é

verdade.
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(2) “E com essa clareza e terrivel percepcdo que enfrentei o julgamento
politico. Tenho certeza de que ele maculou de maneira definitiva e irrevogavel a
minha vida publica, mas me ensinou licbes de humildade, que me servirdo muito

como homem”.

Os vocabulos ‘terrivel’, ‘maculou’ e ‘definitiva’ sdo muito fortes e mostram
o grande sofrimento por que ele passa. Ainda cita ‘humildade’ e ‘resignacgao’,

vocabulos que remetem a uma idéia de religiosidade, de ser uma pessoa de fé.

Mais adiante, ele diz que enfrentou uma situacdo de julgamento que ele
considera injusta, pois o julgamento é politico, talvez querendo dizer que por isso
mesmo ele seja parcial, tenha sido motivado mais por paixdes do que pelos fatos em
si. Portanto, o orador assume uma posicao de vitima em todo esse processo. Entédo
ele evoca a humildade e a resignacgao, o que significa que € um homem que cultiva e
aceita os valores cristdos, apelando para os chamados valores conservadores.
Falando dos valores cristdos, ele faz ecoar para muitos algo que esta acima do

humano e, por isso mesmo, incontestavel.

4.2 A Recorréncia a Citacfes de Pessoas llustres ou Histdéricas como

Base para a Argumentacao.

(1) “E, veja, meu ilustre Relator, veio a esta Casa um bispo, um tradutor
do processo candénico, um homem da CNBB, um homem Itcido, com seus 88 anos
de idade, e confessou que para ele seria uma frustracdo se um homem como eu
fosse um ladrdo, falando abertamente, de forma até bem humorada, e todos

reagiram bem as suas palavras. Ora, ele disse aquilo porque tem confianca em mim,
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pois hd 25 anos conhece minha vida, assim como a populagcdo da minha terra

também conhece.”

Ele se legitima ao mencionar, ndo o0 seu juizo, mas o juizo de um bispo da
CNBB, uma autoridade incontestavel, que o conhece ha muitos anos, que conhece
sua vida. Ele se utiliza da legitimacdo pelo argumento da autoridade. Observemos
gue ele cita que o bispo é tradutor do direito candnico e conta com 88 anos, portanto
um homem culto, inteligente e respeitado, cujo julgamento ndo deixa margem a

duvidas.

(1) “Como bem dito pelo poeta Carlos Drummond de Andrade: “A lei ndo
basta. O lirio ndo nasce da lei”. H& que se julgar tendo como parametro a conduta
moral e ética do Parlamentar, além de sua honradez como cidadao e representante

do povo que o elegeu. Esse, sim, é o julgamento politico justo.”

(1) “Ao encerrar meu pronunciamento, peco licenga para citar, mais uma
vez, um dos paladinos da aplicacdo do Direito com estrito senso de justica, 0
renomado jurista Rui Barbosa, que contra o cometimento de qualquer forma de

injustica assim manifesta”:

“A menor injustica pode operar instantaneamente as mais sanguinosas
comocdes, como uma gota d’agua podera determinar o esboroamento de um dique
fendido lentamente pelos anos, ou a minima fagulha produzir uma conflagracdo num

depdsito subterraneo de explosivos”.
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(1) “Ha algum tempo, li este texto de um dos mais importantes
dramaturgos da literatura mundial, que parece aplicar-se a mim e aos que estao

sendo julgados, talvez até mesmo salve a muitos dos que aqui se encontram”:

(..

“Existem nesse texto de William Shakespeare ainda outras licdes que eu

aprendi na minha propria vida”.

(1) Neste trecho ele cita a autoridade de uma figura de renome e
reconhecida em todo o pais para embasar sua argumentacdo. Este €, portanto, um
argumento de autoridade. Além do mais, ele condena a generalizacéo, dizendo que
se deve avaliar a pessoa em particular, sua honradez, sua historia de vida, o fato de
gue foi eleito por milhares de pessoas. Todos esses fatos o legitimam como pessoa
honesta e de bem. Identificamos, portanto, a estratégia da legitimacdo e o

argumento da autoridade.

(1) Ele cita Rui Barbosa e mais especificamente um trecho sobre injustica.
Rui Barbosa € um dos pensadores mais respeitados e fundantes da cultura
brasileira, um homem de extraordinario saber legal, cujos ensinamentos sao
fartamente citados nos meios juridicos, nas defesas dos réus nos tribunais. Portanto,
essa citacdo contém uma pesada carga de legitimacado, legitimacdo essa que €

incontestavel.
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Além disso, a referida citacdo fala da injustica, e como ela, mesmo que
infima, assim como os explosivos, possui um efeito devastador, algo que ndo pode
ser detido e que provoca estragos irrecuperaveis aquilo ou a quem lhe sofre os

efeitos. No caso, 0s estragos recairiam sobre a pessoa do orador, sobre sua honra.

(1) Procura enquadrar sua situacéo citando um trecho de Shakespeare,
reconhecida e respeitada figura nos meios literarios, cujos ensinamentos Ssao
acatados ha geracgfes, de especial relevo na cultura mundial, principalmente nesta
nossa cultura ocidental. Assim, ele se legitima pela autoridade. As licbes contidas na
citacdo do dramaturgo inglés, segundo o orador, estdo contidas em sua propria vida,

0 gue constroi a sua imagem como homem de valores.

(2) “O Padre Vieira, de modo exemplar, nos dizia que € facil compreender
e aceitar que nos tornaremos p6é quando morrermos, porque isso € visivel aos
nossos olhos. O que é dificil € aceitar e compreender o p6é que ja somos. “Lembre-

2117

se, homem, de que tu és pd™.

Aqui aparece a citacdo de um padre, de uma pessoa histérica, respeitada,
portanto, um argumento de autoridade, e que unifica todos os homens. Todos 0s
homens sdo iguais. Passa a idéia da humildade do orador, pois ele reconhece sua
condicdo humana e por isso aceita o sofrimento. Mais uma vez o orador evoca
valores conservadores, como o da religido, algo, portanto, que nao pode ser

argumentado, ou seja, que encontrara indubitavel eco no auditério.
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4.3 Concluséo do Corpus

Retirados de uma situagdo bem determinada, ocorrida em um momento
especifico da histéria do pais, os textos analisados vém corroborar mais uma vez o
fato de que a lingua é um construto social, dotada de intencionalidade e que o
sistema linglistico ndo encerra em si toda a lingua, mas antes é uma ferramenta de
que os falantes se utilizam para construir sua concep¢ao de mundo e, com isso,
influenciar no seu meio social, de modo a obter desta adesao as suas idéias, pois é
caracteristico do ser humano querer fazer com que seu ponto de vista prevaleca

sobre os dos seus pares.

4.4 Conclusao

A lingua é pré-existente a qualquer sistema linglistico que tenha a
intencdo de amarrd-la em suas possibilidades. Tais possibilidades sdo quase
infinitas e derivam da vontade de cada falante e do uso que ele queira fazer dela em
uma situacao particular. Sendo suas possibilidades incontaveis, decorre dai que o

momento da enuncia¢cdo, o momento em que se diz algo, é Unico.

Esse momento da enunciagdo, ao qual nos referimos, entretanto, esta
embasado e toma como referéncia dizeres anteriores, histdricos e sociais, que
contribuiram para formar a personalidade do falante e a concepcao que ele faz do
mundo que o cerca. Em outras palavras, cada falante concebe a realidade tomando

por base o0 modo como se acha inserido nela.
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Por ndo estar s6 no mundo, o falante adeqiia sua fala a fala daqueles
com 0s quais convive, sempre tentando persuadir seus interlocutores de que a sua
opinido, o seu ponto de vista € o melhor e, por isso, € 0 que deve prevalecer, mesmo
porque ao falar nés o fazemos com determinada intencdo, queremos comunicar algo
e esperamos que 0 nosso ouvinte partilhe de nossas idéias. Portanto, aspectos
como interacdo e intencdo sdo fundamentais no dizer das pessoas. Chegamos
desse modo ao conceito de discurso, definido como o dizer de determinado grupo

social, que congrega interesses comuns.

O discurso € a visao da realidade que determinado grupo social apresenta
ao seu interlocutor. No seu discurso, um grupo procura justificar o seu modo de agir

e de pensar.

E sobre o objetivo maior da prevaléncia do seu dizer e da sua opini&o
sobre a dos demais que se constitui a ideologia que, como vimos, trata-se de um
construto social. Ela pode ser definida como formas criadas artificialmente com
finalidades especificas. Vimos também que a ideologia do grupo dominante busca
justificar-se como algo natural e racional com vistas a manter sua relacdo de

dominacado sobre aqueles com os quais convive.

Constatamos assim que a lingua se assenta sobre o linglistico, o
histérico-social e o ideoldgico. O mais interessante, porém, € 0 que mais nos

chamou atencao, foi o seu carater argumentativo. De fato, ndo podemos subestimar
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a forca do argumento. O argumento tem for¢a para transformar a realidade e somos

sujeitos ativos nessa transformacao.

O estudo empreendido nos proporcionou uma nova Vvisdo das coisas.
Agora, somos capazes de identificar estratégias argumentativas de que um orador
se utiliza para exercer influéncia sobre uma determinada audiéncia, sobre nos.
Assim, nos tornamos mais criticos, mais atentos e estamos em melhores condi¢des

de identificar as reais inten¢cdes de um orador por tras de seu discurso.
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ANEXO 1

Orador 1

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, amigos e familiares presentes nas
galerias, que, devo destacar, cobriram longas distancias para estar aqui, vindo néao
s6 de Minas Gerais, mas de outros Estados, movidos pela forca da amizade e pela
simples solidariedade; funcionarios da Casa, profissionais da imprensa que se fazem
presentes, milhares, talvez milhdes de brasileiros que acompanham pela TV Camara
e outros meios de comunicacdo estes julgamentos, particularmente o meu, em
primeiro lugar, quero dedicar uma pequena parte deste meu discurso para fazer
alguns agradecimentos.

Tive o cuidado de preparar um pronunciamento por escrito, porque nao
quero correr o risco de me emocionar demais, 0 que seria muito facil, uma vez que
este caso tem sido um tanto doloroso para mim, ao longo dos ultimos 10 meses.
Além disso, ndo desejo correr o risco de emitir palavras ou juizos que nao sejam 0s
mais absolutamente corretos, bem examinados e refletidos. Basta 0 mau pressagio
que tenho vivenciado nos ultimos meses, somando-se a todo o aprendizado que
tenho acumulado em minha vida.

Desta forma, agradeco aos milhares de cidaddos que me enviam e-mails,
aos que oram por mim, por confiarem na minha integridade, nos meus gestos até
entdo, e também nas minhas palavras, inclusive as de que a justica ha de ser feita
hoje neste plenario. Agradeco também a todas as liderancas politicas, religiosas,
sindicais e pastorais com as quais convivo e que, ao longo deste tempo de muita
dificuldade que venho enfrentando, souberam ser amigas e fizeram-se presentes. E
agradeco de modo particular aos colegas Parlamentares, a todos 0os que aqui se
encontram e aos que, independentemente de coloracdo partidaria ou de paixao
politica, quando os procurei para falar a respeito do meu caso, me ouviram com
atencao, tratando-me com dignidade e respeito, o que reforcou minha crenca no
Parlamento e na democracia brasileira.

Agora, passo ao discurso gue preparei.

Ao longo dos meses em que aguardei por este julgamento que ocorre
aqui hoje, tenho sido um figurante neste que tem sido um dos mais terriveis e
inimaginaveis acontecimentos de minha vida. Ligado por um fio invisivel e
inquebrantavel de esperanca e fé, andei pelos escombros da vastiddo de uma noite
em que o pesadelo parecia nunca terminar. Como encontrar a saida? Isto que estou
vivendo ndo € um sonho! Da noite para o dia, a realidade langou-me numa das
provacfes mais fortes da minha existéncia. Mas mesmo quando a realidade € assim
tdo chocante e a dor tdo cortante, é possivel, ainda bem!, parar e adentrar 0 mais
profundo do nosso proprio ser.
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Assim, esta minha experiéncia pés-me diante de duas escolhas: negar as
dendncias e fugir para longe, renunciando ao meu mandato, ou dizer a verdade,
provar minha inocéncia e aguardar o que ha de vir. E apds exatos 10 meses em que
fui citado na imprensa nacional por ter recebido recursos para as minhas campanhas
eleitorais, aqui estou eu, com a consciéncia tranquila, a saude boa e a alma,
naturalmente, doida. Gracas a Deus!

Escolhi, abnegadamente, o caminho mais arriscado, por se tratar do
mundo da politica, porém o Unico em que me sinto de bem com a vida, com V.Exas.,
com o povo brasileiro, com minha familia e com meus amigos. A verdade € o
caminho que vem me dando clareza, forca e resisténcia para chegar a conclusao
deste processo de julgamento politico com transparéncia e coeréncia, agindo
sempre pautado pela boa-fé.

Até aqui busquei ndo mentir nem me omitir quanto as minhas acoes, e
continuo pedindo a Deus que me dé forca e coragem para que assim seja, hoje e
sempre. E certo que eu poderia ter sido mais prudente dentro deste espinhoso oficio
da politica, porém me conformo ao perceber que ndo existe absoluta seguranca
perante os grandes e inevitaveis vendavais que se apresentam em nossas vidas.

Estou nesta Casa no meu segundo mandato. Venho de uma familia
modesta do interior de Minas Gerais e trabalho para sobreviver desde os 12 anos de
idade. Para a formacdo de meu carater contribuiram tanto os valores morais que
recebi da familia quanto as necessidades que encarei, que moldaram minha alma
para uma vida desambiciosa e simples. De meus pais, Ciro e Dalva, recebi a
orientagcdo moral e cristd que cultivo com muita gratiddo. Eles ensinaram a mim e a
todos os meus irmdos as licbes basicas de honestidade, honradez, decéncia e
pudor, ndo somente em palavras, mas em suas praticas de vida.

Assim, ao ingressar na atividade politica como fundador do PT, tendo sido
Vice-Prefeito e Prefeito de Ipatinga, conquistei credibilidade para eleger-me
Deputado Federal e reeleger-me com 99.976 votos, em 2002, dada a forma correta e
transparente com que me dedico ao trabalho parlamentar. Todas as minhas contas
dos exercicios de mandato eletivo foram aprovadas sem ressalvas. Em nenhuma
ocasido me enquadrei em qualquer processo de corrupgao.

Infelizmente, em meio a tempestade politica que vivemos no Brasil nos
altimos meses, em conseqiéncia dos desarranjos histéricos e estruturais deste
nosso Estado e do sistema nacional de financiamento das campanhas eleitorais,
recairam tragicamente sobre os ombros de duas dezenas de Deputados Federais
todas as falhas do mundo politico brasileiro, como se de uma vez sG houvessem
sido encontrados os ladrées, 0s criminosos responsaveis pelas histéricas mazelas
estruturais da politica deste nosso Pais.
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A Camara dos Deputados foi colocada no centro de uma crise institucional
e ética, num clima de acirramento politico inédito, suas dimensfes determinadas
pela grande midia pelo episddio conhecido como “mensaldo”, diante do que se criou
um processo inquisitorio com prejulgamentos, achincalhamentos, humilhacdes e
condenacfes sumarias, sendo que, no inicio, a nossa versdo dos fatos era
praticamente desconsiderada, quando ndo deturpada.

Instaurados os devidos processos formais, cada Parlamentar acusado
agiu de forma coerente com a sua histéria de vida e suas conviccoes.

Quero para ilustrar a intensidade do achincalhe a que fomos submetidos
no inicio deste processo, citar aqui um episodio ocorrido a porta da sede do PT em
Sao Paulo, quando tive de encarar quase uma centena de profissionais da imprensa
brasileira, numa entrevista coletiva, e alguns jornalistas mais exaltados trataram-me
como um criminoso, dirigindo-me termos ofensivos, chamando-me de ladréo - era a
palavra que ecoava ao meu redor. Entretanto, mesmo diante de todas as agressoes,
nunca deixei de falar abertamente com a imprensa, ndo fugi, ndo me omiti, nao
busquei outro caminho senéo o da verdade.

Hoje, para minha tristeza, estou também sendo citado como criminoso
nesse relatorio, ndo sei por que, mas agora estou tendo oportunidade de provar que
tais ilacbes ndo se aplicam a minha pessoa, de explicar todos os fatos que
motivaram tais denuncias. Desde o momento em que fui envolvido nesta crise,
antecipando-me a CPI dos Correios, a CPI da Compra de Votos e a Corregedoria da
Camara, ofereci meus sigilos bancario, fiscal e telefénico. A Policia Federal sequer
me fez qualquer argii¢ao ou intimagao. Procurei o ilustre Deputado Osmar Serraglio,
e disse-lhe: “Estou aqui para colaborar. V.Exas. encontraram apenas uma quantia de
R$ 126 mil, mas ha mais recursos que foram repassados com a autorizagdo do
partido para financiar minha campanha para Prefeito e que ndo estdo na lista”.
S.Exa. abaixou os Oculos e perguntou-me: “Como pode V.Exa. falar dessa forma?
Aqui a maioria das pessoas nao diz a verdade, e V.Exa. esta dizendo a verdade”.
Respondi-lhe que s6 a verdade poderia salvar-me de um processo téo cruel.

Para minha tristeza, porém, toda a verdade que eu expus, esta sendo
usada de uma maneira que ndo compreendo, e com crueldade estou sendo
censurado e tentam condenar-me, eu, que sempre procurei cumprir minhas
obrigac@es legais, tanto que tomei o cuidado de guardar por um longo periodo todos
os documentos fiscais emitidos a época da prestacdo dos servicos nas campanhas,
documentos esses que integram a prestacdo de contas por mim encaminhada ao
Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais. O Sr. Relator produziu uma
interpretacdo dos fatos, sabemos disso; mas estou com seu relatério em minhas
maos e nele ndo ha qualquer comprovacdo que me coloque na condicdo de
criminoso.

N&o cabe ler aqui o relatorio, porque seria enfadonho, mas, é preciso
dizer, ndo sei como foi omitido um trecho do parecer dado pelo Egrégio Tribunal de
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Minas Gerais: “Ndo obstante entender possiveis de serem revistas as decisdes
judiciais, em matéria dessa natureza, porque sdo de ordem administrativa e nao
ensejam, entdo, a coisa julgada material, reputo tecnicamente inviavel a andlise da
documentacdo acostada na espécie, dado que ndo guardadas as normas e
instrucdes  impostas pela Justica Eleitoral para a apresentacdo de contas
suplementares ou retificadoras, nos termos da legislacdo. O processo foi, entéo,
encaminhado a Corregedoria, para que esta o examinasse.”

Portanto, ndo houve uma condenacédo cabal. E fico temeroso diante da
tendenciosidade da afirmacao feita, até porque n&o houve, repito julgamento final
conclusivo; caso contrario, 0 processo nao teria sido encaminhado a Corregedoria.

Jamais cogitei renunciar meu mandato. Nos dias mais tenebrosos deste
processo, ao ser consultado por companheiros do PT, também denunciados, sobre
se havia alguma possibilidade de eu renunciar, respondi que respeitava os que
assim procedessem, mas para mim essa hipbtese estava totalmente descartada.
Mesmo assim, nos dias seguintes circulou um forte boato sobre a minha rendncia,
na Casa e na midia, e para desfazé-lo precisei divulgar uma nota intitulada: “Nao
renuncio!”, e encaminhei para todos os gabinetes o pronunciamento que fiz nesta
tribuna reafirmando minha decisao.

O motivo basico que me deu forcas para agir assim foi o fato de eu ser um
pai de familia. Sinto-me muito honrado por ser pai de quatro filhos, dois ainda
criancas e dois adolescentes, e vé-los aqui nas galerias, junto de minha esposa. E
nao digo isso com a intencdo de recorrer a qualquer tipo de apelacdo. Eu pensei
muito, olhei bem no fundo do meu coracdo, e quando tomei a decisdo de nao
renunciar, disse a mim mesmo: eu preciso educar bem os meus filhos! Que moral,
que autoridade terei para dar o exemplo de pai que pode andar de cabeca erguida,
em paz com sua consciéncia, na certeza de manter uma atitude reta na vida, que
moral terei para ensinar meus filhos, minha filha e meus trés filhos, a serem pessoas
independentes se eu néo tiver a dignidade, a coragem de levar minha defesa até as
altimas consequéncias, explicando todos os fatos, enfrentando a situacdo, mesmo
sendo, em alguns momentos, tdo atacado? Por isso eu disse a eles: “Filhos, fiquem
serenos; acontega 0 que acontecer, vocés saberdo sempre que seu pai € um
homem digno”.

Na minha terra natal, costumamos dizer: ndo entregue a rapadura. Eu néao
posso entregar, ndo ha como entregar a minha honra, que é o mais precioso valor
que tenho na vida. Na minha percep¢do, a maioria dos homens publicos mantém a
alma em sintonia com a verdade e com a justica. Desde o inicio destes
acontecimentos recebi 0 apoio e a solidariedade dos companheiros Parlamentares.
E a imprensa, que desde 0 comeco exagerou em seus prejulgamentos
condenatorios, fez repercutir em todo o territdrio nacional meu julgamento no
Conselho de Etica, registrando a correcdo da minha conduta, questionando a
veracidade das acusaces, apontando as contradi¢cdes existentes no relatorio que
pediu minha cassacéao, e, na realidade, houve contradi¢cdes.

Analisem V.Exas. mesmos a maneira como a imprensa brasileira se
portou nessa crise, notem a que profundidade ela penetrou, com que intensidade ela



97

langcou ao publico tudo que ficou sabendo. Ela ndo protegeu Parlamentar algum.
Pois bem, no dia em que fui julgado no Conselho de Etica, todos os grandes jornais
deste Pais perceberam que algo estava fora do lugar, que a situacdo estava meio
complicada, que estavam sendo usados dois pesos e duas medidas. E néo fui quem
disse isso; todos os repérteres presentes naquela sessdo do Conselho de Etica
tiveram essa percepcao.

Sr. Presidente, Sras. Deputadas, Srs. Deputados, até onde as paixdes
politicas podem chegar para simplesmente aniquilar com a vida de um ser humano
que sempre se pautou pela dignidade? As vezes, prezados pares, sinto-me como se
estivesse sem roupa diante de V.Exas., diante do meu Pais. As vezes parecia que
eu exalava um odor diferente, tal era o incOmodo de muitas pessoas ao conversar
comigo. Mas num juizo fino da minha conduta, na minha inabalavel consciéncia de
homem honesto, na certeza de nao ter cometido nenhum crime, nenhum delito,
firmei meu pensamento no alto, porque néo havia outro jeito de agir, e segui adiante.

Quero agora registrar meu agradecimento ao Sr. Deputado Jairo Carneiro
pela gentileza com que sempre me tratou, e hoje vejo que este é o comportamento
comum do povo baiano. Agradeco a V.Exa. a elegancia no trato, a abertura que teve
para me ouvir em todas as oportunidades em que o0 procurei para me explicar, para
falar de forma aberta, sincera e leal, tentando elucidar a situacdo para que néo
ficasse ranco algum dessa historia, para que seu relatorio fosse desprovido de
qualquer tendéncia e pudesse servir para que os companheiros fizessem um juizo
preciso dos acontecimentos reais, pois V.Exa. tem uma histéria de dignidade nesta
Casa e uma grande capacidade, assim como responsabilidade e respeito por parte
de seus pares. Entretanto, todo o meu esforco para trazer a lume a verdade foi
desconsiderado. Os fatos foram enquadrados tdo-somente sob o critério do texto frio
da legislacdo eleitoral em vigor, com a intencao de sustentar os argumentos de que
houve quebra de decoro parlamentar com o recebimento de vantagens indevidas.

Isso ndo é verdade! Nao houve quebra de decoro parlamentar! Restou
clara, no caso, a impossibilidade de enquadramento em comportamentos
combatidos na legislacéo relativa a quebra de decoro. Solicitei ao Diretorio Nacional
do PT, na figura do Secretario Nacional de Financas, 0s recursos necessarios para
pagar as despesas das campanhas para Deputado Federal, em 2002 e para Prefeito
de Ipatinga, em 2004. Todos os recursos que a direcdo do partido repassou foram
integralmente usados na liquidacdo de despesas de campanhas eleitorais. Isto esta
fartamente comprovado pelos documentos juntados a defesa apresentada nas
diversas instancias da Camara dos Deputados e perante a Justica Eleitoral. Se a
Justica ndo quis acata-los, isso ndo significa que eu tenha praticado qualquer
oportunismo. Ha uma clara abertura na lei que me da o direito de fazer a
complementagcdo suplementar, e foi o que eu fiz. E a legislagdo ndo € riscada na
pedra. NOs ndo estamos mais na época do Cédigo de Hamurabi. Nao estamos mais
na época do “olho por olho, dente por dente”. E preciso compreender que estamos
no inicio de um novo século e que as relagdes humanas, as relacdes sociais, que
devem ser regidas por leis, demandam dessas mesmas leis um minimo de
humanidade e flexibilidade. N&do podem as leis ser como uma pedra a que nos
amarram quando nos langam no fogo das paixdes.
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MilhGes de brasileiros esperam de nds a serenidade de uma consciéncia
limpa, justa para colocar este Pais no lugar que ele merece no cenario mundial. E
com essa consciéncia que eu afirmo: sequer um centavo dos recursos transferidos
pela Executiva Nacional do partido foi incorporado ao meu patrimonio pessoal.
Todos, absolutamente todos os recursos repassados e autorizados pelo PT foram
empregados na liquidagdo dos débitos de campanha.

E veja meu ilustre Relator, veio a esta Casa um bispo, um tradutor do
processo candnico, um homem da CNBB, um homem lucido, com seus 88 anos de
idade, e confessou que para ele seria uma frustracdo se um homem como eu fosse
um ladrédo, falando abertamente, de forma até bem-humorada, e todos reagiram bem
as suas palavras. Ora, ele disse tudo aquilo porque tem confianga em mim, pois ha
25 anos conhece a minha vida, assim como a populacdo da minha terra também
conhece. Esse bispo nédo tinha o dever de testemunhar a meu favor, e nés nao
poderiamos querer presumir que ele soubesse de todos os detalhes dessa imensa
tempestade que sacode o Brasil neste triste momento da nossa histéria. Seria querer
demais se esperassemos que D.Lélis Lara discorresse sobre todas as filigranas das
relacbes do PT com as empresas e com outros partidos, sobre todos 0os motivos que
culminaram com esses acontecimentos.

Portanto, num ato de boa-fé, assumiram minha defesa pessoas de boa
indole, consideradas e respeitadas no Conselho de Etica, pela unanimidade dos
Parlamentares que la estavam como o Ministro Patrus Ananias, com sua forca e sua
histéria; o ex-Ministro e ex-Deputado Nilmario Miranda, hoje presidente do PT, o
Bispo D. Lélis Lara e o Ministro Hélio Costa. Isto porque eu também agi de boa-fé,
ao recorrer ao meu partido, amparado no principio do interesse social, no principio
da seguranca das relacdes juridicas e sociais, segundo o qual as partes devem agir
com confianca reciproca. A boa-fé objetiva exige a valoracdo da conduta correta e
leal das partes.

Neste julgamento tenho a meu favor minha histéria de lutas em prol do
povo da minha cidade e do meu Estado, sempre comprometido com 0s movimentos
populares e sindicais na defesa dos direitos humanos, conforme demonstrou minha
atuacao na condicao de Relator da CPMI da Imigragéo e de membro da Comissao
Mista de Planos, Orgcamentos Publicos e Fiscalizacao.

Ninguém pode imputar-me qualquer pecha de culpa manifesta ou de dolo
deliberado uma vez que eu néo tinha conhecimento da origem formal dos recursos.
Fui a empresa porque estava em campanha. Todos nés fazemos nossas
campanhas. Chegaram para o tesoureiro R$ 300 mil para a campanha de Prefeito.
Disputamos o cargo dignamente, o candidato do PMDB e eu. Ele declarou ter usado
7 milhdes; eu tinha muito menos. Meu tesoureiro foi até 14 e pegou os R$ 300 mil.
Nem sei como foram pagas todas as dividas que tinhamos, pois eram muitas. De
todas, porém, temos as notas originais, e todas foram pagas.
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Diante desse excesso de rigor e dessa pureza quase celestial que exigem
de homens como nds, simples pecadores, fico examinando até que ponto essa
legislacdo tem consisténcia, até que ponto a interpretacdo dada pelo ilustre Relator
tem fundamento e marca algum norte rumo a resgatar esta Casa e o nosso Pais da
grande conturbacdo em que vivemos. Infelizmente, esta Casa apenas virou o centro
da grande agrura em que vive o0 Brasil. Acertaram um golpe bem no figado da
Camara dos Deputados, trazendo ao exame e ao debate qual deve ser o futuro das
nossas instituicbes, do Parlamento ao Executivo, passando pelo Judiciario — sim,
pois, por que, meus amigos Parlamentares, apenas nés, Deputados, estariamos
sujeitos a incorrer em algumas falhas episédicas durante nossas campanhas
eleitorais? Sera que o Judiciario também nao teria suas incongruéncias com relacao
a atencdo para com as leis? Sera que o Executivo também ndo as tem? Sera que o
mundo empresarial também néo as tem, tanto a grande quanto a pequena empresa
brasileira? Esse € 0 exame que temos de fazer de n6s mesmos, 0 exame que temos
de fazer do nosso Pais.

Um fato é certo: estou falando movido pela dor. Quando se fala movido
pela dor, ndo ha como enganar. Havera de chegar uma época nova para o Brasil,
depois de todo esse sangramento de 10 meses que estamos sofrendo. O que de
novo havera de vir? Penso que alguns valores morais inarredaveis ao
aprimoramento da pratica democratica no poder serdo consagrados e considerados
daqui para frente.

E que valores morais sado esses, para nao entrarmos nosS VAaos
moralismos que facilmente resvalam para a perda de foco? Podermos resgatar o
Brasil daqueles tempos em que, pela génese da construgdo da nossa histéria
politica, vinham para ca alguns piratas degredados que, como todos sabemos,
também se embrenhavam na constituicdo do poder, este poder ao qual hoje
estamos dando sequéncia.

Eram cidaddos ndo bem vistos, eram presidiarios que cumpriam
sentencas e foram os degredados portugueses que vieram para Ca e aqui se
estabeleceram nas capitanias. E hoje aqui estamos, depois de 500 anos, buscando
uma saida para o Pais diante dessa crise politica, que também é uma crise ética e
moral, como repete a imprensa todo o tempo. E preciso, portanto, apontar um novo
rumo.

O legado que recebemos recomenda termos cuidado daqui para frente,
pois parece que 0 que vale como sempre percebi na politica brasileira, € a “lei de
Gerson”: o melhor é levar vantagem! Mas percebam meus prezados Deputados, que
em algumas democracias se buscam maiores condi¢cdes de dar as pessoas o pao, a
casa, uma maior cidadania, uma melhor distribuicdo de renda. Ndo se pode negar
também que essas nacdes estdo arrancando muito sangue da América Latina, dos
paises do Terceiro Mundo, e isso € até compreensivel: o fato, porém, é que no
Japao as leis séo rigidamente cumpridas, assim como nos Estados Unidos, porque
essa € a cultura que prevalece nesses lugares.
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N&o ha como, ndo consigo compreender como se tenta arrancar de 20
Deputados — mesmo que cada caso seja um caso — a determinacgéo de transformar o
Brasil em um pais limpo, com uma democracia pura, com todos, empresarios,
Judiciario, Parlamento, Senado, Camara etc. praticando a lei 100%, porque quem
nao praticar sera preso.

Na condicdo de membro da CPI da Imigracéo, € nosso dever de oficio
fazer visitas a outros paises. Por isso tenho visto como os impostos funcionam pelo
mundo afora. Entdo, que outro legado temos de arrancar deste momento de
sofrimento? Temos de mudar, temos de refazer nossas leis. A reforma eleitoral virou
um jogo de empurra-empurra, pois ndo agradou a maioria dos setores; por iSso nao
foi feita, e essa é a grande tarefa para a préxima legislatura.

Ha grandes Deputados nesta Casa. De minha parte, considero-me um
Parlamentar mediano. Alguns estdo aqui ha dez, quinze anos, ou até ha mais tempo.
Todos tém a lucidez de atuar nas éareas para as quais estdo diretamente
vocacionados, mas tém também o direito e o dever de estar aqui para auxiliar nas
mudancas que precisam ser feitas. Espero que V.Exas. me déem o direito de auxiliar
nessas mudancas que a sociedade tanto clama, conforme ressalta a imprensa, que
em parte exagerou, errou ao fazer condenagbes sumarias, mas ndo adianta
querermos que a imprensa desempenhe no Brasil 0 mesmo papel que tem feito em
qualquer lugar do mundo, porgue é esse 0 nosso jeito, é essa a nossa realidade.
Houve exageros? Houve, mas estamos sendo chamados a nossa responsabilidade
para fazermos mudancas necessérias e profundas na estrutura do Estado brasileiro.

Todo mundo sabe que a reforma tributaria foi realizada de maneira
superficial. Vamos verificar a situacdo dos homens e mulheres que ocupam fungdes
publicas. Como isso funciona nos paises em que a legislagdo pode ser aplicada com
rigor, por acumulo, por inUmeros sofrimentos? A situacao é muito diferente.

Prossigo na minha defesa. Ndo quero alongar-me porque V.Exas.
precisam votar, e preciso desses votos, especialmente dos votos “nao”.

Cabe ainda destacar o conceito de decoro parlamentar emitido pelo Sr.
Relator: “O decoro parlamentar, ja vimos em processos anteriores, tem o sentido de
decéncia, dignidade moral, pudor, brio, beleza moral que se impdem ao
comportamento dos membros do Congresso Nacional”. Palavras do Relator.

Ora, todos os membros do Conselho de Etica, ao manifestarem seus
votos ao parecer do Relator, foram unanimes em destacar a retiddo da minha
pessoa, a minha conduta moral e ética, que se enquadra exatamente no conceito de
decoro parlamentar proferido pelo Relator. E S.Exa. mesmo disse que sou um
homem decente. Todos ouviram isso. Entdo, por que ndo considerou também as
provas que apresentei e a minha histéria? Na verdade, condenou-me sem
considerar meus bons antecedentes. Em qualquer julgamento, e V.Exa., Deputado
Luiz Eduardo Greenhalgh, e os outros brilhantes juristas presentes sabem disso, 0s
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bons antecedentes tém que ser considerados, até porque nesta Casa o julgamento é
politico na esséncia. Por isso, ndo é justo que eu seja enquadrado num
acontecimento episodico, por uma falha que foi reparada junto a Justica Eleitoral, em
funcdo da minha inteira determinacdo de agir com transparéncia e respeito pela
Camara dos Deputados e pela verdade dos fatos que vieram a tona. E, analisando
detidamente o relatorio, encontramos diversos pontos que por si s6 sustentam
nossos argumentos, conforme demonstraremos a seguir.

O voto do Relator baseia-se unicamente na legislacdo eleitoral, como
S.Exa. mesmo faz questao de dizer, sem a0 menos considerar as provas por mim
trazidas aos autos que, de forma clara, demonstram que 0s recursos transferidos
foram, na sua totalidade, utilizados no pagamento de despesas de campanha
eleitoral.

Sabemos que as leis foram e sdo criadas com o espirito de harmonizar a
sociedade como um todo, propiciando aos homens uma convivéncia pacifica e
respeitosa, sempre no caminho da evolucdo da humanidade. Usar as leis primando
apenas pelo texto frio, ignorando o contexto, desconsiderando a histéria, ndo
reconhecendo meus antecedentes, sujeita este Representado a sofrer uma injusta e
cruel condenacdo, com danos irreparaveis a minha vida, se isso acontecer, como
nao quero crer.

Ora, se o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Mandado de Seguranca
n°® 21.360, decidiu que o julgamento do processo de perda do mandato eletivo é de
cunho politico, torna-se incompreensivel que o Sr. Relator se exima de apreciar e
considerar importantes elementos do meu processo ao manifestar seu voto. Eis que
surge a contradicdo, pois o Sr. Relator confronta com suas proprias afirmacdes,
sustentadas nas decisdes do Tribunal Superior.

Como bem dito pelo poeta Carlos Drummond de Andrade: “A lei nao
basta. O lirio ndo nasce da lei”. H4 que se julgar tendo como parametro a conduta
moral e ética do Parlamentar, além de sua honradez como cidadéo e representante
do povo que o elegeu. Esse, sim, é o julgamento politico justo.

Como vemos, nobres Deputados, considerando a magnitude da deciséo a
ser tomada por este Plenario, ndo pode ela ser baseada tdo-somente na legislacédo
eleitoral. Esta Casa pode e deve ater-se a todos o0s elementos que integram o
presente processo.

Entro agora no assunto referente a similaridade de alguns casos. Para
tanto, quero, em primeiro lugar, reconhecer a admiravel postura e a lucidez das
palavras do nobre Deputado Roberto Brant em sua defesa durante todo o seu
processo. Nesse sentido, peco licenca ao Sr. Deputado Roberto Brant para destacar
circunstancias e procedimentos comuns as nossas situacoes, configurando, a nosso
ver, politica e juridicamente o0 mesmo enquadramento.
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Chama-nos a atencdo o fato de o Sr. Relator do meu processo ter
defendido e votado favoravelmente ao Deputado Roberto Brant. Ora, a situacao do
ilustre Deputado Roberto Brant é similar & minha, uma vez que fomos candidatos a
Prefeito na mesma época e as contribuicdes foram feitas por empresas privadas.
Dizer que a minha fonte é ilicita e a do Deputado Roberto Brant é licita ndo tem
razdo de ser. A empresa SMP&B comprovadamente repassou recursos para o
Deputado Roberto Brant e também para a minha campanha. Por que entdo o Sr.
Relator recorre a amplo arrazoado doutrinario, citando Rui Barbosa, para concordar
com a licitude da fonte dos recursos do Deputado Roberto Brant, e impiedosamente
recorre a outra base doutrinaria para tentar enquadrar-me, sendo que a fonte final
repassadora dos recursos do Deputado Roberto Brant € a mesma usada nas minhas
campanhas, ou seja, a SMP&B?

Questiono também o enquadramento em crime. E crime pedir recursos
financeiros ao partido? Nao! Essa € a pratica comum na politica brasileira,
devidamente amparada pelas leis vigentes que regulam o processo eleitoral.

Ao meu ver, a iniciativa de prestar contas suplementares ao T.R.E., com
notas fiscais auténticas — o que para muitos colegas desta Casa foi uma atitude
correta — tornou-se motivo de censura no relatério, tornou-se um fato desfavoravel
ao meu processo. Portanto, as decisdes do Tribunal Superior Eleitoral que admitem
a prestacdo de constas suplementares nao foram devidamente apreciadas. Embora
o Tribunal tenha tomado a ultima deciséo, considero que ainda ha muito o que se
decidir na Procuradoria.

Sras. e Srs. Deputados, antes de concluir, peco-lhes desculpas pelo
tempo que estou usando neste discurso, até porque durante tanto tempo néo
pudemos, a ndo ser algumas vezes, falar por sequer 5 minutos. Peco a V.Exas.
compreensao e tolerancia, e pergunto: quantos das senhoras e dos senhores aqui
presentes ja responderam a processos injustos, passiveis de condenacdes injustas?

Assim sendo, peco ao Plenario que, ao julgar meu processo, tenha como
sustentaculo desse julgamento as importantes licdes trazidas pelo jurista Rui
Barbosa, muito utilizadas pelo Relator, e também o principio constitucional de que
todos sao iguais perante a lei, merecendo tratamento isondmico aqueles que se
encontram em situacdes similares. Se assim nao for, a meu ver, sera cometida uma
grave injustica, maculando o sistema legal brasileiro, que privilegia o principio da
presuncéo da inocéncia.

Somente é cabivel uma condenacdo, por menor que seja, estando
presentes todos os elementos faticos e legais que embasam a aplicagdo de uma
sancdo, 0 que ndo é o caso deste processo. As provas apresentadas sao por
demais eficientes para atestar que minha conduta é pautada na ética e na boa-fé.
Dessa forma, vale ressaltar que a tipificacdo dos comportamentos supostamente
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indecorosos nao se opera de modo livre, casual ou subjetivo, ndo segue o fluxo das
paixdes politicas, mas orienta-se por canones bem definidos, de grandeza
constitucional. Somente uma prova robusta e isenta de qualquer duvida contra
minha idoneidade moral e minha inocéncia poderia ser utilizada para determinar a
aplicacao da pena capital ao meu mandato.

Ao encerrar meu pronunciamento, peco licenca para citar, mais uma vez,
um dos paladinos da aplicagdo do Direito com estrito senso de justica, o renomado
jurista Rui Barbosa, que contra o cometimento de qualquer forma de injustica assim
manifesta:

“A menor injustica pode operar instantaneamente as mais sanguinosas
comocdes, como uma gota d’agua podera determinar o esboroamento de um dique
fendido lentamente pelos anos, ou a minima fagulha produzir uma conflagracdo num
depdsito subterraneo de explosivos”.

Disse também o mesmo brilhante Rui Barbosa, na maturidade de sua
vida:

“Quantas injusticas nao tera feito a vaidade de fazer justica?”

Srs. Parlamentares, depois desses 10 meses, que me pareceram 10
anos, ou, quem sabe? Até mais, nesta via-crdcis a que me submeti nesta Casa,
peco mais dois minutinhos a V.Exas. Por gentileza, tolerem-me mais dois
minutinhos. H& algum tempo, li este texto de um dos mais importantes dramaturgos
da literatura mundial, que parece aplicar-se a mim e aos que estdo sendo julgados,
talvez até mesmo salve a muitos dos que aqui se encontram:

“Depois de algum tempo vocé aprende a diferenca, a sutil diferenca entre
dar a mao e acorrentar uma alma (...)

Descobre que se leva anos para se construir confianca e apenas
segundos para destrui-la, e que vocé pode fazer coisas em um instante, das quais
se arrependera pelo resto da vida.

Aprende que verdadeiras amizades continuam a crescer mesmo a longas
distancias.

E que o que importa ndo € o que vocé tem na vida, mas quem vOcé tem
na vida.”

O que eu tenho na minha vida muito me importa.
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“(...) Aprende que os ambientes e as circunstancias tém influéncia sobre
nés, mas NnGS Somos responsaveis por n6s mesmos.

Comeca a aprender que ndo deve se comparar com 0S outros, mas com 0
melhor que vocé pode ser.

Descobre que leva muito tempo para se tornar a pessoa que se quer ser,
e que o tempo € curto.

Aprende que ndo importa aonde j4 chegou, mas aonde esta indo; mas se
vocé ndo sabe aonde esta indo, qualquer lugar serve.

Aprende que ou vocé controla seus atos ou eles o controlardo, e que ser
flexivel ndo significa ser fraco ou nado ter personalidade, pois ndo importa quéo
delicada e fragil seja uma situacdo, sempre existem dois lados.

Aprende que os herdis fizeram o que era necessério fazer, enfrentando as
consequéncias.

Aprende que paciéncia requer muita pratica.

Descobre que algumas vezes a pessoa que VOCé espera que o chute
guando vocé cai € uma das poucas que o ajudam a levantar-se.

Aprende que maturidade tem mais a ver com o0s tipos de experiéncias que
teve e com o que vocé aprendeu com elas do que quantos aniversarios vocé
celebrou.

(..)

Aprende que quando esta com raiva tem o direito de estar com raiva, mas
isso ndo lhe da o direito de ser cruel (...).

Aprende que nem sempre € suficiente ser perdoado por alguém; algumas
vezes vocé tem que aprender a perdoar a Si mesmo.

Aprende que com a mesma severidade com que julga, vocé sera em
algum momento condenado”.

Existem nesse texto de William Shakespeare ainda outras licdes que eu
aprendi na minha propria vida.
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Peco que, mantendo no coracao e na consciéncia o profundo senso de
justica, V.Exas. liberem este Deputado, que tudo fez para comprovar a sua honra, a
sua dignidade; mas, se assim nao for, meus nobres Deputados, ainda me considero
feliz diante de Deus, diante dos meus e diante da vida.

Muito grato a V.Exas. que me respeitaram diante desta via-sacra
tenebrosa que venho enfrentando.

(Palmas.)
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ANEXO 2

Orador 2

Sr. Presidente, Srs. Deputados, por mais que minha imaginacao seja feértil,
jamais poderia supor que um dia ocuparia esta tribuna para defender meu mandato
de Deputado Federal por um ato que violasse as regras do decoro parlamentar.
Porém, quanto mais vivemos, mais nos reconciliamos com as exigéncias de
humildade, que fazem de nos verdadeiramente homens. Por isso, estou aqui sereno
e orgulhoso, sem humilha¢cdo no meu coragao.

Ha acontecimentos e situacfes na vida das pessoas que seguem um ciclo
natural: elas nascem, desenvolvem-se, morrem, desaparecem. No entanto, e aqui
vou usar um verso do poeta argentino Borges, hd acontecimentos que continuam
acontecendo para sempre. Essa é a marca desse acontecimento na minha vida
pessoal. E tenho muitas provas de que acontecimentos dessa natureza perduram
por muito tempo.

Chamou-me a atencdo um fato apos o falecimento do colega Deputado
Ricardo Filza, ilustre Parlamentar, lider do Centro Liberal na Assembléia Nacional
Constituinte, responsavel por muitas das posicoes que acabaram prevalecendo na
nossa Carta Constitucional. Posteriormente, S.Exa. foi Relator do projeto que tratou
do Codigo Civil, um dos mais importantes documentos para a vida dos cidadaos
brasileiros. Pois bem, o corpo de Ricardo Filza havia sido recém-enterrado em sua
cidade natal de Recife. O necroldgio omitiu todos esses elementos, mas lembrou, a
guem ja havia se esquecido, que S.Exa. havia sido processado por falta de decoro e
que sua absolvicao fora controversa.

Sr. Presidente, percebi com clareza, a partir da leitura desse necroldgio,
de um dos trés principais jornais do Pais, que a condenacao € definitiva, vale para
sempre, € irrecorrivel. A absolvicdo, ndo. NOs que somos lancados nesse processo,
temos de ser absolvidos hoje e a cada dia da nossa vida. Ou nos escondemos no
anonimato ou temos de nos defender sempre e implorar a absolvigdo dos outros. E
com essa clareza e terrivel percepcdo que enfrentei o julgamento politico. Tenho
certeza de que ele maculou de maneira definitiva e irrevogavel a minha vida publica,
mas me ensinou licdes de humildade, que me servirdo muito como homem.

Trago aos Srs. Deputados todos os elementos que compdem esse
processo, e o0s interpretarei. A verdade é que as acusacdes sdo difundidas
multiplicadamente e as razdes da defesa do processado nem sempre ganham o
mesmo relevo na atencao das pessoas.

Eu fui candidato a Prefeito de Belo Horizonte nas eleicbes de 2004 por
uma contingéncia estritamente partidaria, num pleito em que as minhas
possibilidades de éxito eram infimas. Fiz uma campanha modestissima, sem
nenhum recurso. Para um eleitorado de um milhdo e setecentos mil habitantes,
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dispunha de dois automdveis da marca Gol e duas kombis, além de quinze rapazes
e mogas que faziam panfletagem. Fiz o programa de televiséo e obtive apenas 7%
da votacdo. Durante todo o processo eleitoral, nunca superei os 3%.

No meio da campanha, o presidente de uma das maiores empresas de
Minas Gerais, a quem conhecia de décadas, telefonou para o meu celular pessoal e
se ofereceu para contribuir para a minha campanha. Disse ele que esses recursos
estariam disponiveis por intermédio da sua agéncia de publicidade.

Realmente, em duas ou trés semanas, o0 presidente da agéncia de
publicidade, que ndo é o Sr. Marcos Valério, mas o Sr. Cristiano Paz, também
fundador dessa companhia ha mais de vinte anos e, por igual periodo, responséavel
pela publicidade da USIMINAS, telefonou-me para colocar os recursos a disposic¢ao.
SO que ele disse: “Nao sédo 150 mil reais, como o presidente |he havia dito, mas 102
mil, 810 reais e 76 centavos, porque descontei a comissdo da agéncia e 0s impostos
devidos”.

Recebi esses recursos e o0s mantive guardados com meu assessor.
Assumi as responsabilidades pelo programa partidario de vinte minutos do PFL
regional, que foi ao ar no dia 30 de maio de 2004, antes das convencdes e do
processo eleitoral. A responsabilidade tinha ficado sobre meus ombros.

Em Minas Gerais, temos sete centros de transmissao de programas. O
PFL assumiu a retransmissdo para seis regibes do interior, e eu fiqguei com a
responsabilidade do programa a ser retransmitido para a area de Belo Horizonte.
Como eu tinha essa divida e a minha campanha nao prosperava, apliquei os
recursos no pagamento dessa responsabilidade, que era exclusivamente partidaria.

Passadas as eleicdes, instalada a CPMI dos Correios, recebi a
informacéo, pelo meu assessor, de que o nome dele constava na lista sobre a
guebra de sigilo bancario da companhia SMP&B. Ele disse que ia declarar que os
recursos eram dele e que os havia usado. Eu disse: “N&o, ja que essa questao
apareceu, agora temos de enfrentar isso como homens. A partir de agora, nao
interessa mais 0 meu futuro politico. Agora vou mobilizar todo o meu esforgo, todo o
meu espirito para proteger o meu passado politico e defender a minha honra. E nés
s6 faremos isso com a verdade, sem disfarces, sem subterfugios e principalmente
sem covardia moral”. Assim foi feito. Tomei a iniciativa, liguei para os principais
jornais do Pais, dei minha versdo e ndo a alterei um segundo sequer até o dia de
hoje.

A Comissdo Parlamentar Mista de Inquérito dos Correios houve por bem
produzir, em determinado momento, um relatério parcial em que listava todas as
pessoas que haviam recebido recursos por aquela via, considerando todos
igualmente. Eu ndo tenho nada a contestar a esse respeito. Quero apenas mostrar
aos Srs. Parlamentares alguns elementos fundamentais na avaliagdo do meu caso e
dos demais.
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O Relator leu o relatério de 63 na tarde de quinta-feira, mas ele ndo péde
ser discutido. N&o se concedeu a palavra a nenhum dos Lideres presentes. Também
ndo se concedeu vista a nenhum Parlamentar pertencente a Comissédo. Esse
relatorio, que foi lido durante trés ou quatro horas, foi aprovado por votagao
simbdlica. Ou seja, um processo em que se inicia a degradacdo moral de 18
Parlamentares, ex-Ministros, Lideres Parlamentares ndo foi sequer discutido pela
Comiss&o. E um precedente que considero grave, e € preciso estar atento em
relacdo a ele.

No relatorio, que ndo vou ler para ndo cansar V.Exas., o Relator diz duas
coisas que explicam um pouco porque ele nao foi sequer discutido. Primeiro S.Exa.
diz que pensou em graduar as diversas responsabilidades das pessoas ali
elencadas, mas foi advertido pelo Senador Alvaro Dias, pela Deputada Juiza Denise
Frossard e pelo Deputado Antonio Carlos Magalhdes Neto de que, se assim o
fizesse, estaria emitindo juizo de valor, e ele ndo poderia fazé-lo. No paragrafo
seguinte, relata S.Exa. que também pensou em excluir alguns dos elencados, mas
novamente os colegas o advertiram de que estaria fazendo juizo de valor.

Estou descrevendo este fato apenas para mostrar que a Comissao
renunciou a emitir juizo de valor sobre a questéo. Isso precisa ficar muito explicado,
porque no meu depoimento no Conselho de Etica, alguns dos membros daquele
Conselho disseram que o processo havia seguido uma longa caminhada e que,
portanto, quando |4 chegou, ja veio carregado de evidéncias e indicios que
apontavam para a nossa culpa. Nao € verdade. A Comissao Parlamentar Mista de
Inquérito produziu um relatério parcial e depois ndo produziram outros.

Todos se lembram do motivo de nao ter sido dada a palavra a ninguém,
de nédo se ter permitido a discussdo. O pretexto que usaram era que havia uma
exigéncia da opinido publica e que era preciso ser rapido para dar satisfacdes a ela.
Ainda no curso de minhas palavras eu quero discutir que tipo de satisfacdo devemos
a opinido publica. Sempre achei que devemos satisfacdo ao povo brasileiro, ndo a
opinido publica, e essas duas entidades ndo se confundem.

Posteriormente, esse processo chegou a Corregedoria, que se livrou dele
instantaneamente, com o que concordei. Ela enviou a todos ndés uma carta dizendo
que nao estava fazendo, novamente, juizo de valor. Alguns Deputados optaram por
recorrer. Eu ndo recorri, mas a Mesa da Camara, independentemente disso, mandou
que todos os processos voltassem a Corregedoria. O meu ja estava pronto para ir
para o Conselho de Etica, e foi. L4, eu produzi a minha defesa.

O que eu disse na minha defesa, e foi confirmado agora pelo ilustre
Relator do Conselho de Etica? Primeiro, que 0s recursos que recebi eram de origem
estritamente privada, ndo tinham nenhuma conexdo com recursos publicos.
Segundo, que eu ndo me apropriei deles, em nenhum momento, em beneficio
pessoal. Terceiro, que eu deixei de usa-los na campanha eleitoral para quitar uma
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divida partidaria e, por isso, ndo podia té-los declarado em minha prestacdo de
contas.

O Relator acatou textualmente todas essas alegagbes. Nao vou repetir
aqui suas proprias palavras, porque S.Exa. ja as disse na outra tribuna, e eu
apresentei uma pequena defesa a todos os Parlamentares, em que reproduzo essas
expressoes.

Entdo, qual foi a interpretacdo do Relator para pedir a cassacao do
mandato de um Deputado que representa cem mil mineiros?

Primeiro, disse S.Exa. que eu tinha intengdo de usar 0S recursos na
campanha. E a primeira vez que alguém sera punido por ter tido intenc&o. E é dificil
também captar ou surpreender essa inten¢cdo no coracdo, na intimidade de uma
pessoa. Eu apenas disse, na minha defesa, que poderia té-los usado, se a sorte da
minha campanha fosse outra.

Em segundo lugar, disse o Relator que, embora formalmente eu néao
tenha violado a legislacéo eleitoral, em tese eu a violei. E a primeira vez que alguém
€ punido ou indiciado porque, em tese, violou uma regra de Direito.

Terceiro, eu devo ser cassado porque o0 meu partido ndo registrou o
pagamento feito com 0s recursos que eu pus a disposicdo dele. Ora, ndo sou
presidente, nem tesoureiro, nem secretario do meu partido. Eu ndo tinha autoridade
nem competéncia para fazer essa declaragéo.

Esses foram os elementos que levaram o Relator e metade dos membros
do Conselho de Etica a proporem a pena extrema e infamante, que € a cassa¢ao do
meu mandato parlamentar.

Creio que o simples enunciado dessas questdes ja deixa clara a pungente
inocéncia deste Deputado. Mas quero aproveitar essa oportunidade para chamar a
atencao para algumas coisas. O primeiro dever do Deputado era dizer a verdade. E
eu a disse o tempo todo. Nao mudei meu depoimento, em nenhum momento.
Segundo, ndo cometi infracdo de qualquer natureza, nem penal, nem eleitoral, nem
sequer tributaria. Fui Relator das principais legislacdes tributarias que ha neste Pais.
Eu as conheco bem. As contribuigGes, as doacbes, as transferéncias unilaterais nao
sao tributaveis a pessoa fisica.

A USIMINAS fez um pagamento a SMP&B em troca de faturamento
publicitario. Se houve algum ilicito tributario af, ele ndo € de minha responsabilidade.
E um negadcio entre empresas, ao qual sou inteiramente alheio.
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Quando recebi os recursos, ndo me apropriei deles para aumentar o meu
patrimonio. Eu recebi uma doacdo. Os impostos foram descontados. De 150 mil,
recebi 102 mil. Os recursos foram pagos a uma empresa que emitiu nota fiscal e
recibo; portanto, ela pagou seus impostos. Nenhum tostdo foi subtraido dos
respectivos Erarios. Nao ha um centavo de recurso publico circulando em toda essa
situacdo. E agora querem criar esse monstro exatamente com objetivos que s&o
muito mais amplos.

Chamo a atencao para duas ou trés questdes que sdo uma espécie de
testamento politico. E um testemunho da minha reflexdo pessoal sobre essas coisas
gue se passaram e sobre as que poderao ocorrer no futuro. Eu disse a um jornal que
se 0s desastres ocorrem e ndo nos aproveitamos deles para preveni-los, nosso
sofrimento ndo tem sentido. Esse sofrimento tem de servir para alguma coisa.

A primeira questdo que levanto € que ndo se pode confundir decoro
parlamentar com infracdo de lei eleitoral. Eu néo infringi lei eleitoral nenhuma.
Segundo o relatorio, eu a infringi apenas em tese. Eu ndo a infringi nem em tese
nem concretamente. Pergunto-lhes: é razodvel, para se disputar uma eleicdo, uma
norma eleitoral que ndo exprime valores morais permanentes? Ele exprime acordos
politicos circunstanciais, que ndo dependem da correlagdo de forcas, das
circunstancias que estamos vivendo.

Ha meses estamos aqui discutindo para fazer uma lei eleitoral e nem
sequer a fizemos. Alguém a fez em nosso lugar. Considerar que o rompimento de
uma norma eleitoral pode significar conduta impropria para o exercicio da fungéo
parlamentar € um excesso, € um absurdo. Nao podemos mais concordar com isso.

Podemos transformar o Congresso Nacional numa instancia
complementar da Justica Eleitoral? A Justica Eleitoral, no Brasil, é original. A maioria
dos paises nem Justica Eleitoral tem. A Justica Comum, o aparelho comum € que se
reune e regula as eleigbes. Aqui temos um custoso aparato. Entdo, vamos disputar
as eleicdes, vamos ter as nossas contas pagas, aprovadas. Depois, vamos chegar
aqui e todas as contas vao ser reabertas, porque o0os mandatos poderdo ser
questionados a qualquer momento. Nao havera mais estabilidade.

Pensem nas inumeraveis possibilidades de chantagem que podem existir.
Uma empresa de maus propdsitos pode ameacar um Deputado, declarar que lhe
deu caixa-dois e paralisa-lo, imobiliza-lo na sua atividade. Uma terrivel ameaca paira
sobre a nossa independéncia. Todo o corpo legislativo, assim como todo o corpo
judiciario, cria em torno de si uma muralha de protecdo, ndo para proteger o
individuo, mas para proteger o exercicio da funcao.

Aqui legislamos sobre matérias de muita importancia, que mexem com
preciosos interesses. Nao podemos ter uma Assembléia acovardada, ameacada a
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todo o momento de ter questionada a natureza de seu proprio mandato. Estamos
fazendo o papel da Justica Eleitoral. E, por ironia do destino, a Justica Eleitoral
acaba fazendo o qué? O papel do Congresso Nacional. Deixo registradas essas
reflexdes porque elas séo importantes.

Vou fazer referéncia agora a opinido publica, esse monstro que tantas
vezes nos amedronta. N&o é possivel fazer politica sem um pouco de coragem. N&o
me refiro a coragem dos insensatos, mas a coragem dos homens que tém medo. A
verdadeira coragem é a daqueles que tém medo e o superam. E a coragem como
escolha humana, ndo como instinto primitivo e insensato.

Temos de aprender a encarar a opinido publica. Ela ndo é o povo. E muito
menor do que ele e ndo acerta sempre. Por varias vezes na historia, a opiniao
publica estava equivocada. Se politicos e estadistas nunca a tivessem desafiado, o
mundo estaria pior do que esta.

Como se forma a opinido publica? De maneira quase leviana. O grande
escritor peruano Mario Vargas Llosa chamou a atencao para o que ele denomina de
banalidade ludica da cultura moderna. O que € isso? As pessoas Iéem 0s jornais, as
revistas e assistem a televisdo ndo para pensar, refletir e decidir, mas para se
divertir. Nao se aprofundam nos temas, tém horror a diversificacdo e as dificuldades.

A opinido publica é formada de maneira quase instantanea e perigosa.

Meus senhores, dentro de cinco meses, 0 povo, — ele € muito maior do
que a opinido publica — inscrito no colégio eleitoral brasileiro, vai cassar ou
confirmar esses mandatos por si mesmo, por suas proprias maos e nao por seus
intérpretes de ocasido. Nao se submeterdo aos interesses da circunstancia. Estamos
aqui considerando a hipétese de serem cassados dezoito Parlamentares do
Congresso Nacional. Mesmo se uma hecatombe moral tivesse caido sobre nos, ndo
se justificaria um desastre dessa dimenséo e dessa escala.

Chamo a atencdo, ainda, para outro ponto: a tragédia da condenacédo
sem julgamento.

Como mostrei, a Comissao Parlamentar Mista de Inquérito ndo realizou
julgamento, a Corregedoria ndo realizou julgamento. Quanto ao Conselho de Etica,
esta no relatério, o Relator disse: “Este Conselho € um juizo de acusa¢do”. Entdo,
n&o se trata de julgamento. E Ministério Publico, é policia, é qualquer coisa.

O nobre Deputado Jairo Carneiro, do PFL, afirmou: “Nao, nés ndo somos
juizes de acusacdo. NOs também somos juizes de instrucdo”. Se for de instrucdo e
acusacao, também néo é de julgamento.

Eu sO estou sendo julgado aqui, agora. Mas temos o velho habito de
qguerer condenar sem julgar. Ha setores na sociedade brasileira que, na verdade,
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ndo sdo contemporaneos do presente. S80 remanescentes dos estagios mais
primitivos da nossa formacado cultural. Esqueceram-se de que o0 homem lutou
durante seéculos, talvez milénios, para adquirir o direito sagrado de ndo ser
condenado sem julgamento. E estamos sendo condenados sem julgamento. Se
somos absolvidos, é porque fizemos acordos espurios. Ja estamos condenados.
Toda defesa é em vao, toda defesa é inutil. Srs. Deputados, o julgamento é aqui,
como o voto secreto, de acordo com a consciéncia de cada um.

Ha setores no Brasil que gostam da aparéncia da civilizacdo, mas nao
estdo dispostos a acompanhar as suas exigéncias rigorosas e, muitas vezes,
exacerbantes. Dizem eles: “Civilizacdo, sim, mas nao tanto. Justica, sim, mas nao
tanto”.

Meus amigos, se temos apenas um dever com o povo brasileiro € o de
preservar-lhe o carater absoluto da justica, o valor civilizatério absoluto. Todas as
conquistas da humanidade foram feitas a duras penas. Muita gente morreu, muita
gente sangrou nos tribunais de exce¢do. Temos menos de um século de democracia
e civilizagdo no mundo ocidental. Ndo podemos considerar que iSso seja apenas um
luxo, nem podemos nos curvar a légica da cultura do espetaculo, que deseja que
tudo seja instantaneo. Os julgamentos levam tempo. Esvai-se o climax, dissipa-se o
interesse coletivo. Os procedimentos da Justica e da democracia sdo oS mesmos:
decepcionantes para aqueles que n&o tém apreco pela Justica nem pela
democracia.

Abordo agora outra questao.

O Congresso Nacional esta paralisado ha varios meses. A agenda politica
esta paralisada. Nao se discutem os problemas do Pais, ndo se resolve o conflito de
interpretacdes sobre os melhores caminhos para o futuro do Brasil e do nosso povo.
A agenda politica foi substituida pela agenda do moralismo, que coloca a sociedade
olhando para o nada. Ela quer fazer as pessoas acreditarem que as alternativas de
politicas publicas sdo semelhantes.

N&o é verdade que as diferencas morais entre as pessoas € que sao
relevantes. Cada homem carrega em si 0 peso da sua condicdo humana. Ele tem
virtudes e defeitos, € capaz de errar e acertar. Para cumprir a agenda politica,
teriamos de discutir aqui a reforma da Previdéncia, a reforma do Estado, a
usurpacéo dos poderes da representacao politica por esses conselhos ad hoc, como
COPOM etc. E uma pena, porque o Brasil tem pela frente penosas escolhas.

Um Estado que extrai 40% da renda nacional, e gasta quase tudo com
salarios, aposentadorias e juros, esta doente. Ele condenara a sociedade ao
colapso, ao desmoronamento. Vamos esperar 2007 para refazer nosso arsenal de
idéias e discussbes. Lamento, porque isso interessa aos grupos visiveis e invisiveis
gue controlam de fato as principais decisdes do Estado brasileiro, qualquer que seja
0 governo. Esses grupos ndo toleram a mediacdo da politica, ttm medo de que o
sistema livre democratico opere livremente.
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Desconfiem da insisténcia, da reiteragdo das puni¢cdes dessa agenda
moral. Em politica, ja aprendemos que todas as coisas servem a alguém. Vamos
identificar a quem serve tudo isso. Devemos investigar? Sim. Devemos punir? Sim.
Vamos mandar os processos para o Ministério Publico, para a Justica Federal, mas
nao figuemos paralisados nesta brilhante quarta-feira para julgar o destino do
modestissimo Deputado Roberto Brant. O Congresso Nacional tem coisa mais
importante a fazer.

Meus amigos, agora vou falar de algo menos aspero e mais ameno.
Apesar de tudo, tenho fé no Pais, acredito nele. Qualquer que seja o resultado da
votacdo — e eu ndo concorrerei mais ao mandato parlamentar —, ndo quero deixar
aqui a imagem de pessimismo. O grande pensador romeno, Cioran, dizia do
pessimismo e da crueldade dos vencidos, daqgueles que ndo perdoam a vida por ela
ter-lhes negado as suas expectativas e esperancas. Estou vencido, mas ndo quero
me vingar da vida. Muito pelo contrario. Sei perfeitamente que, durante a nossa
existéncia humana, a dor e o desastre estdo nos espreitando a cada passo. E &
preciso estar preparado para esse encontro. Quando chegou a minha vez, percebi a
imensa fragilidade dos destinos humanos e o0 insignificante papel que
desempenhamos no teatro do mundo. S6 o sofrimento nos traz essa clareza. O
Padre Vieira, de modo exemplar, nos dizia que é facil compreender e aceitar que nos
tornaremos p6é quando morrermos, porque isso é visivel aos nossos olhos. O que é
dificil € aceitar e compreender o pé que ja somos. “Lembre-se, homem, de que tu és
po”.

A humildade, meus amigos, € 0 preco que se paga para se reconciliar
com a ventura da vida real, embora ela seja uma espécie de tristeza. E a tristeza de
sabermos que somos apenas n6és mesmos € ndo a pessoa imaginaria que
pensavamos ser e que cada um de nds criou dentro do coracao.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, a politica € um dos raros oficios
humanos que exige do homem que ele saia de dentro de si para perder-se nos
outros e para dissolver-se no mundo. Eu, para encontrar-me comigo mesmo, tive de
fazer o caminho inverso: sai do mundo para internar-me dentro de mim mesmo. Para
qué? Para buscar as reservas subterraneas de compreensdo, de energia e de
esperanca que todo ser humano guarda dentro de si.

Renuncio a vida publica, mas nao lamento os anos que dediquei a politica
por vocacdo e vontade prépria. Dediquei a politica os melhores anos de minha vida.
Apesar de o final se de melancolia e decepc¢do, ndo me arrependo da escolha que
fiz. Nao tinha uso melhor para fazer da minha existéncia pessoal.

Ha um verso de Vianinha, colocado numa cancéo de Edu Lobo, que diz:
“Ah, se viver fosse chegar!” Claro que viver ndo é chegar. Viver é o caminho, € a
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viagem, € a travessia. E isso valeu demais! Se eu tivesse outras vidas para viver,
percorreria 0 mesmo caminho. Tenho imenso orgulho de ser Deputado e de ser
politico; tenho orgulho desta Casa por tudo que ela ja fez; tenho orgulho das
pessoas que estdo aqui, dos funcionarios, dos Parlamentares, enfim, tenho orgulho
do pouco que aqui fiz.

Ja convivi com muitas comunidades — sindicatos, associacdes — nesses
anos todos. Nunca vi uma associacdo de homens que tivesse, na meédia, mais
espirito publico do que esta Casa.

Nunca fui Parlamentar de grande destaque pessoal; nunca fui lider
partidario, de bancada; nunca fui membro da Mesa Diretora; nunca fui Presidente de
alguma Comissdo Permanente, embora elas sejam tantas e os Presidentes mudem
todos os anos. Mas cumpri o meu papel com paixdo e responsabilidade. Nunca
envergonhei o Congresso Nacional, nem por um segundo de minha vida, por uma
palavra minha, por uma atitude minha, por um gesto aqui dentro, na rua, fora do
Brasil. Pelo contrario, sempre tive o maximo cuidado de dar a populacdo uma
imagem elevada e estimvel de meu ambiente, de minha comunidade, deste
Parlamento.

Vivi aqui os vinte anos mais produtivos da minha vida. Nesse periodo, fui
Secretario da Fazenda por quatro anos, fui Ministro de Estado. E o meu patriménio,
gue € minimo, ndo se ampliou nesses vinte anos. Por disposicao de espirito — ndo &
uma escolha moral — e por formacgéo educacional, nunca tive maior apreco pela
riqueza, pela fortuna. De sorte que, ao me ver atingido por esse escandalo
relacionado a recursos ilegitimos, sinto uma dor e um pesar irremissiveis, porque a
luta nesse processo é desigual, totalmente desproporcional. De um lado estédo
instituicbes sociais poderosas e impessoais, Comissdo Parlamentar de Inquérito,
Comissdo de Etica, Corregedoria, imprensa; de outro lado, o homem, sozinho com
seu destino, no desamparo e na solidao.

Todos sabem o0 que é passar por isto: sentir a soliddo que vem do
desprezo dos outros e um pouco de vergonha pelas circunstancias que estamos
vivendo.

As asas da imprensa nos tornam multiplicados e transparentes. Estamos
em toda parte, durante todo o tempo. Quase todo o Brasil sabe que me acusam de
algo. Poucos saberdo ou conhecerao as minhas razfes, as minhas defesas.

E claro que de tudo isso ficard marca extremamente negativa. Mas a
verdade é que eu me defendi como pude. As vezes com a minha voz, com 0 meu
siléncio, com o0 meu gesto, escrevendo, trazendo a memoaria as coisas que ja fui,
sempre deixando claro que eu ndo estava defendendo mais carreira politica e algum
direito ou interesse que pudesse ser medido patrimonialmente. Estava defendendo
apenas a minha honra, porque é com iSSo que vou sobreviver.
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Mas valeu a pena, apesar de tudo. Nesse caminho, eu recolhi muita
bondade. Sou grato aos amigos de ontem, que ndo me deixaram, que foram uma
espécie de luz na noite. Sou grato aqueles que nem sequer me conheciam, mas me
abordavam no plenéario e me chamavam, as vezes, até de senhor. A verdade € que
o sofrimento nos torna pessoas mais elevadas. 1sso ocorre com os doentes e com 0S
processados. Mantém-se esse distanciamento das pessoas normais. Sou grato
especialmente a todos aqueles que cruzaram o reino das diferencas politicas e
vieram aqui, na outra margem, me abracatr.

Eu sé peco a Deus que esses lacos de fraternidade entre adversarios
politicos tecam também pontes de concordia e consenso, amenizem 0S embates
eleitorais e sirvam para a constru¢cdo de consensos majoritarios produtivos. O Brasil
precisa de muitas transformacfes e espera bastante de suas elites. E esse é o papel
dos politicos.

Eu ndo sou homem acima de qualquer erro: ao contrario. Estar acima de
qualquer erro é estar livre da prépria condicdo humana. Sempre que os homens
querem ser mais do que homens, acabam se tornando muito menos. Eu ndo sou,
nem V.Exas. feito de marmore ou de pedra. Nés somos feitos de qué? De carne, de
sonho, de dor, de esperanca. E porque somos homens € que podemos representar
outros homens.

O grande André Malraux dizia, de maneira pungente, que 0os homens nao
conhecem palavras que possam expressar as suas dores mais profundas. E
verdade. Por isso, passei quase todo esse tempo mais ou menos em siléncio. Agora,
eu tenho de confessar que a amargura tocou minha alma; com seus dedos frios,
atravessou-me com pungéncia. Dentro de mim nasceu um deserto, com o qual vou
viver para sempre.

Muito obrigado.



	INTRODUÇÃO................................................................................................ 
	2.1.1 O Discurso.............................................................................................
	3.1 O Tema.....................................................................................................


