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RESUMO

O presente trabalho académico tem por objetivo verificar na jurisprudéncia
contemporanea do Superior Tribunal de Justica — STJ, periodo compreendido entre
10 de janeiro de 2002 e 31 de janeiro de 2016, como estdo sendo decididos os
casos que tratam sobre a desconstituicdo da paternidade registral e, em especial, se
ha a possibilidade de manter o vinculo paternal fundado em vicio de consentimento,
mas sem a caracterizacdo da relacdo socioafetiva entre pai e filho. Para isso, sob o
olhar doutrinario, sdo apresentados principios constitucionais que estdo intimamente
ligados ao Direito de Familia e a protecdo da crianca e do adolescente. Na
sequéncia, sdo abordados os mecanismos de formacdo do vinculo paternal, os
meios de prova admitidos em direito, com foco nas presuncdes legais de
paternidade, e as caracteristicas da Acdo Negatoria de Paternidade. Nesse
contexto, em meio aos critérios para o estabelecimento dos limites de exploracdo do
universo amostral, sdo apresentadas as diretrizes que regem as decisfes do STJ
relacionadas ao assunto, além de sintese quantitativa sobre a jurisprudéncia
analisada. Por fim, o trabalhado € concluido com uma critica ao sistema vigente de
presuncdes de paternidade e uma possivel solucdo para a constante nuvem de

incertezas que paira sobre os filhos, no tocante a sua verdadeira origem genética.

Palavras-chave: Direito de Familia. Paternidade. Presuncdo. Registro de
nascimento. Vicio de consentimento. Acdo Negatéria de Paternidade.
Desconstituicdo da paternidade registral. Superior Tribunal de Justica.

Jurisprudéncia.
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INTRODUCAO

A promulgacdo da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil,

em 1988, inaugurou uma nova ordem juridico-positiva no pais.

Fundada em valores e diretrizes materializados sob a forma de
principios, a nova carta foi responsavel por profundas modificagbes no ambito do
Direito de Familia, sobretudo, por conferir especial protecdo: a entidade familiar, em
todas as suas formas de composicéo socialmente aceitas, privilegiando, com isso, 0
afeto, em contraposicdo ao rigido modelo patriarcal fundado exclusivamente pelo
matriménio; e as criancas e aos adolescentes, pela fragilidade singular de seu

desenvolvimento fisico e psicoldgico incompletos.

Assim, sob essa égide, surgiram normas no plano infraconstitucional
gue sedimentaram as garantias e protecBes destinadas aqueles que néo
apresentam maturidade suficiente para exercer, com plenitude, os atos da vida civil,
em especial o Estatuto da Crianca e do Adolescente (Lei n°® 8.069/1990) e o Codigo
Civil (Lei n° 10.406/2002).

No entanto, dada a importancia e a delicadeza dos assuntos
tratados pelo Direito de Familia, visto que alguns deles tem potencial para
desconstruir os mais intimos referenciais de uma pessoa e, dessa forma, provocar
traumas psicolégicos que irdo acompanha-la, talvez, por toda a vida, os conflitos
devem ser tratados dentro dos limites estabelecidos pela legislacdo vigente.
Contudo, devem, sempre que possivel, privilegiar o maior interesse dos mais frageis
e necessitados, ou seja, devem promover a situacdo que melhor atenda as

necessidades das criancas e dos adolescentes.

A desconstituicdo da paternidade registral € um exemplo de como
uma medida juridica pode modificar o referencial de identidade de uma pessoa, uma
vez que, por meio dela, por exemplo, uma crianca que durante toda a sua existéncia

acreditou que determinado homem era o seu pai, pode, de uma hora para outra, ser



surpreendida com a desconstituicdo do vinculo juridico entre eles e,

consequentemente, com o desamparo afetivo e material.

Dessa maneira, o presente trabalho tem como principal objetivo
verificar na jurisprudéncia contemporanea do Superior Tribunal de Justica — STJ,
durante o periodo de 10 de janeiro de 2002 até 31 de janeiro de 2016, em face da
especial protecédo conferida pela Constituicdo Federal de 1988 e pelo ordenamento
infraconstitucional hodierno as criancas e aos adolescentes, no intuito de lhes
garantir o atendimento dos seus melhores interesses, se pode ser negada a

desconstituicdo da paternidade registral fundada em vicio de consentimento.

Inicialmente, mesmo diante da enorme dificuldade da questédo, €
possivel pensar que sim, visto que no mundo juridico, em geral, ndo existem regras
absolutas, devendo haver a relativizacdo de uma ou mais forcas aplicaveis ao caso
concreto para se aproximar da melhor justica. Nesse sentido, como todo o
ordenamento busca proteger de forma especial os interesses das criangcas e dos
adolescentes, pode haver um direcionamento daquela Corte no sentido de
prevalecer as relacdes de afetividade entre pai e filho, e na falta delas, resguardar os

interesses materiais para a subsisténcia digna do filho.

No primeiro capitulo, sob a ética da doutrina contemporanea
nacional, sdo apresentados 0s principios constitucionais que, de forma direta,

assistem ao Direito de Familia e a protecdo da crianca e do adolescente.

Posteriormente, o segundo capitulo descreve 0s mecanismos de
formacao do vinculo juridico paternal e os meios de prova que sdo admitidos em
direito, com especial foco para as presunc¢des legais de paternidade instituidas pelo
Caddigo Civil de 2002, sem deixar de conceituar termos afetos ao tema, como, por
exemplo, “filiagado”. Apresenta, ainda, as caracteristicas da Acdo Negatéria de

Paternidade.

Por fim, o terceiro capitulo apresenta uma analise sintética das
decisbes do Superior Tribunal de Justica, em sede de Recursos Especiais — REsp,

no periodo posterior a entrada em vigor do Codigo Civil de 2002, sob o0 manto da



Constituicdo Federal de 1988, referenciando as principais fundamentacoes utilizadas
na jurisprudéncia do Tribunal sobre a procedéncia ou n&o de pedidos de

desconstituicdo da paternidade registral.

Para a elaboracdo do trabalho foi adotada uma metodologia que
consiste, principalmente, em pesquisas na legislacdo constitucional e
infraconstitucional vigente, em pesquisas bibliograficas na doutrina contemporanea

nacional e em pesquisas jurisprudenciais no Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido, cabe ressaltar que ndo ha a pretensdo de criticar,
positiva ou negativamente, a doutrina dominante do STJ sobre a possibilidade ou
nao da desconstituicdo da paternidade registral. Pretende-se, apenas, demonstrar
de que maneira as decisdes estdo sendo tomadas em face das garantias
constitucionais e infraconstitucionais que assistem as criancas e aos adolescentes

no direito pétrio.



1 PRINCIPIOS NORTEADORES DO DIREITO DE FAMILIA E DA PROTECAO A
CRIANCA E AO ADOLESCENTE

Em 1988, com a promulgacdo da Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil, inaugurou-se uma nova ordem juridico-positiva no pais,
responsavel pela reformulacéo do Estado, latu sensu, e pela declaracdo de valores e
direitos fundamentais de primeira, segunda e terceira geragdo, em uma Otica

contemporanea, historicamente necessarios ao desenvolvimento humano e social.

Sob o manto da nova estrutura juridica, tradicionalmente positivada,
0s principios - que antes da Constituicdo de 1988 eram meros mecanismos
subsidiarios de interpretacdo da norma — foram algcados a condicdo de epicentro

valorativo do sistema juridico nacional. *

Com os principios na posi¢cdo nuclear do sistema normativo, as
relacdes juridicas passaram a pauta das diretrizes emanadas pelos principios
constitucionais que, por forga da supremacia normativa que apresentam, devem ser
obrigatoriamente observadas durante o processo de interpretacdo das normas no

plano constitucional e infraconstitucional.

Rodrigo da Cunha Pereira observa que o direito essencialmente
formalista e positivado ndo é mais aceito na sociedade moderna, devendo buscar na
primazia dos principios o toque necessario para conecta-lo a realidade das relacdes
juridicas contemporaneas. Assim, em suas palavras, é necessario que a nova ordem

juridica esteja amparada por um “Direito Principioldgico”. 3

Na visdo de Luis Roberto Barroso, 0s principios constitucionais séo

normas essenciais da ordem juridica *, ou seja, aquelas que apresentam uma diretriz

BARROSO, Luis Roberto. Curso de direito constitucional contemporaneo: 0s conceitos
fundamentais e a construgdo do novo modelo. 5. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2015. p. 356.

BARROSO, Luis Roberto. Curso de direito constitucional contemporaneo: 0s conceitos
fundamentais e a construcdo do novo modelo. 5. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2015. p. 109.

PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais norteadores do direito de familia.
2. ed. Séo Paulo: Saraiva, 2012. p. 39.

BARROSO, Luis Roberto. Interpretacdo e aplicacdo da Constituicdo: fundamentos de uma
dogmatica constitucional transformadora. 7. ed. rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2009. p. 155.
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valorativa, ética e politica >, que permitem a flexibilizacdo da rigidez normativa na

realizacéo do direito em determinado caso concreto. °

Dessa forma, a priori, € na fonte constitucional que o Direito de
Familia e a doutrina da protecdo a crianca e ao adolescente buscam as diretrizes e

os valores necessarios a garantia de direitos para a consecucéo de seus fins.

Nesse contexto, na construcdo do presente trabalho seréo visitados
principios que, de forma direta, assistem ao Direito de Familia e a protecdo da
crianca e do adolescente, e sdo essenciais a compreensdo do objeto desta
pesquisa, entre eles: dignidade da pessoa humana; solidariedade familiar; igualdade
entre todos os filhos e entre os cOnjuges ou companheiros; liberdade ou néo
intervencao no planejamento familiar; melhor interesse da crianca e do adolescente;

paternidade responsavel; e, afetividade.

1.1 Dignidade da pessoa humana

A dignidade da pessoa humana €é hoje, sob a vigéncia da
Constituicdo Federal de 1988, um dos fundamentos da Republica Federativa do
Brasil e, segundo a doutrina, como visto adiante, o mais importante principio do

ordenamento juridico nacional.

O artigo 1°, inciso Ill, da Constituicdo Federal de 1988, estabelece
que:

“Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoluvel
dos Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado
Democratico de Direito e tem como fundamentos:

[.]

Il - a dignidade da pessoa humana;” (grifo nosso) ’

® BARROSO, Luis Roberto. Interpretacdo e aplicacdo da Constituicdo: fundamentos de uma
dogmatica constitucional transformadora. 7. ed. rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2009. p. 356.

BARROSO, Luis Roberto. Curso de direito constitucional contemporéneo: 0s conceitos
fundamentais e a construcdo do novo modelo. 5. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2015. p. 356.

BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da RepuUblica Federativa do Brasil. Disponivel
em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/ConstituicaoCompilado.htm>. Acessado em:
27 set. 2015.

6

7
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Dele, irradiam diretrizes e valores fundamentais que irdo compor em
maior ou menor grau, em primeira ou ultima instancia, todos os demais principios, ao

ponto de ser considerado pela doutrina um macroprincipio.

Rolf Madaleno, ao abordar o assunto, diz que neste principio estao
inseridos os mais importantes valores que irdo fundamentar a construcdo e a

realizacdo do Estado Democratico de Direito. °

Entretanto, apesar de sua posi¢cdo nuclear e de irradiar diretrizes e
valores fundamentais ao ordenamento juridico, em razdo de seu elevado grau de
abstracdo, a doutrina encontra enorme dificuldades para conceitua-lo, deixando-o

carente de maior profundidade juridica. *°

Paulo Lébo parte dos ensinamentos Kantianos para tentar delimitar
a origem do termo “dignidade da pessoa humana”, onde observa inicialmente a
distincdo entre pessoas (dotadas de dignidade) e coisas (que possuem um preco e
podem ser substituidas). Dessa forma, como a dignidade ndo tem pre¢co e ndo pode
ser substituida, qualquer tentativa de equiparar a pessoa a um objeto violaria a

dignidade da pessoa enquanto membro da espécie humana. **

Da mesma forma, Rodrigo da Cunha Pereira ao buscar em Kant a
origem da expressao “dignidade humana”, encontra na racionalidade a caracteristica
que lhe torna possuidor de dignidade. ** Mas, destaca que o sentido atual do termo

foi moldado pela Declaragéo Universal dos Direitos do Homem, de 1948. *3

A Declaracdo Universal dos Direitos do Homem, logo em seu

preambulo, deixa claro o reconhecimento da dignidade como uma caracteristica

® PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais norteadores do direito de familia.
2. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 114-115.

° MADALENO, Rolf. Curso de direito de familia. 5. ed. rev. Rio de Janeiro: Forense,
2013. p. 44.

1 BARROSO, Luis Roberto. Interpretacdo e aplicagcdo da Constituicdo: fundamentos de uma
dogmatica constitucional transformadora. 7. ed. rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2009. p. 335.

1 LOBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 60.

2 PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais norteadores do direito de familia.
2. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 118.

* PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais norteadores do direito de familia.
2. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 119.



12

inerente aos seres humanos e, dessa forma, constituem-se em fundamento de

direitos. Nesse sentido, dispde:

“Considerando que o reconhecimento da dignidade inerente a todos os
membros da familia humana e dos seus direitos iguais e inalienaveis
constitui o fundamento da liberdade, da justica e da paz no mundo;

[...]

Considerando que, na Carta, os povos das Nac¢des Unidas proclamam, de
novo, a sua fé nos direitos fundamentais do Homem, na dignidade e no
valor da pessoa humana, na igualdade de direitos dos homens e das
mulheres e se declaram resolvidos a favorecer o progresso social e a
instaurar melhores condic6es de vida dentro de uma liberdade mais ampla;”
(grifo nosso) **

Contudo, é no artigo 1° do mesmo diploma que a dignidade ganha

forca normativa e, no mesmo passo dos direitos, € atribuida as pessoas

igualitariamente. Assim, prevé o referido dispositivo:

“Artigo 1.

Todos os seres humanos nascem livres e iguais em dignidade e em
direitos. Dotados de razdo e de consciéncia, devem agir uns para com 0s
outros em espirito de fraternidade.” (grifo nosso) *°

Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho, na conceituagao
do termo dignidade humana, dizem que “[...] dignidade traduz um valor fundamental
de respeito a existéncia humana, segundo as suas possibilidades e expectativas,
patrimoniais e afetivas, indispensaveis a sua realizagdo pessoal € a busca da
felicidade”. '® Assim, para garanti-la é necessario respeitar o individuo nas esferas

pessoal e social. *’

Para Luis Roberto Barroso, o principio da dignidade da pessoa
humana garante integridade moral e existencial para todas as pessoas, uma vez que
representam direitos fundamentais conquistados pela humanidade. Dessa forma, a

pessoa deve ter acesso a, pelo menos, o minimo de recursos que lhe permita

4 UNESCO. Declaragdo  Universal dos Direitos Humanos. Disponivel em:
<http://lunesdoc.unesco.org/images/0013/001394/139423por.pdf>. Acessado em: 27 set. 2015.

*  UNESCoO. Declaragdo  Universal dos Direitos Humanos. Disponivel em:
<http://lunesdoc.unesco.org/images/0013/001394/139423por.pdf>. Acessado em: 27 set. 2015.

'® GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil,
volume 6: direito de familia: as familias em perspectiva constitucional. 4. ed. S8o Paulo: Saraiva,
2014. p. 76.

' GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil,
volume 6: direito de familia: as familias em perspectiva constitucional. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2014. p. 78.
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sobreviver. '® Entretanto, destaca que o principio ndo faz mencao sobre como atingir
a dignidade humana, deixando margem ao intérprete a tarefa de delimit4-lo em face

ao caso concreto. *°

Paulo Nader, ao esbocar os contornos desse principio, afirma que
ele busca “[...] a garantia das condi¢des minimas de sobrevivéncia” %°, e que mesmo
em virtude do alto grau de abstracédo que ele apresenta, em seu bojo ha vedacao a

discriminacéo da pessoa ou qualquer tentativa de transforma-la em coisa. %

Ainda, no tocante a definicdo do principio, Paulo Lobo diz que “a
dignidade da pessoa humana é o nucleo existencial que € essencialmente comum a
todas as pessoas humanas, como membros iguais do género humano, impondo-se

um dever geral de respeito, protecdo e intocabilidade”. %

Paulo Lébo acrescenta, ainda, que a valorizacao do individuo e das
relagBes afetivas, em detrimento das relagbes de cunho patrimonial, deram origem a

“repersonalizacdo das relacdes civis”, com grande influéncia no Direito de Familia. %

Dessa forma, pode-se inferir que a Constituicdo Federal de 1988 ao
declarar o principio da dignidade da pessoa humana como um dos fundamentos do
Estado democratico brasileiro, contribuiu para a valorizacdo da pessoa e para o
desenvolvimento de direitos humanos, nos quais devem ser asseguradas as
minimas condi¢Bes de subsisténcia do individuo, por meio de recursos materiais ou

nao, para que ele possa exercitar integralmente seu plano de vida.

1.2 Solidariedade familiar

O Direito de Familia, com a promulgacdo da Constituicdo Federal de
1988 e, também, com a elaboragdo de novos textos normativos subsequentes,

ganhou institutos que estimulam o desenvolvimento matuo de sentimentos solidarios

¥ BARROSO, Luis Roberto. Interpretacdo e aplicacdo da Constituicdo: fundamentos de uma
dogmatica constitucional transformadora. 7. ed. rev. S&o Paulo: Saraiva, 2009. p. 337.

% BARROSO, Luis Roberto. Interpretacdo e aplicacdo da Constituicdo: fundamentos de uma
dogmatica constitucional transformadora. 7. ed. rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2009. p. 356.

2 NADER, Paulo. Curso de direito civil. v. 5. Rio de Janeiro: Forense, 2013. p. 21.

*L NADER, Paulo. Curso de direito civil. v. 5. Rio de Janeiro: Forense, 2013. p. 268.

2 OBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 60.

2 LOBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 22.
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e afetuosos entre os membros da entidade familiar, de forma que as necessidades
béasicas de subsisténcia possam ser providas entre si, da infancia a velhice. %*

Para Rolf Madaleno, os vinculos familiares e afetivos somente
subsistem se amparados por um elemento essencial, a solidariedade reciproca entre

os seus membros. %

O principio da solidariedade esta previsto expressamente no artigo
3%, inciso |, da Constituicdo Federal de 1988, como um dos objetivos principais da
Republica Federativa do Brasil: “Art. 3° Constituem objetivos fundamentais da
Republica Federativa do Brasil: | - construir uma sociedade livre, justa e solidaria;”.

(grifo nosso) 2

Nestes termos, segundo Rodrigo da Cunha Pereira, a solidariedade
deixou de ser apenas um sentimento de benevoléncia ou um aspecto comum de

moralidade, e adentrou ao mundo juridico sob a forma de principio constitucional. 2’

Paulo Lébo afirma que a instituicdo do principio da solidariedade no

sistema juridico contemporaneo € o resultado efetivo de uma evolucdo na maneira

de “pensar e viver a sociedade a partir do predominio dos interesses individuais” %%,

em suas palavras o principio “resulta da superacéo do individualismo juridico”. %°

Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho dizem que, além de
refletir um sentimento de afeto entre os membros da entidade familiar, o principio da
solidariedade cristaliza a “responsabilidade social aplicada a relagdo familiar’. *

Assim, portanto, “[...] culmina por determinar o amparo, a assisténcia material e

** NADER, Paulo. Curso de direito civil. v. 5. Rio de Janeiro: Forense, 2013. p. 182.

** MADALENO, Rolf. Curso de direito de familia. 5. ed. rev. Rio de Janeiro: Forense,

2013. p. 93.

BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Disponivel

em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/ConstituicaoCompilado.htm>. Acessado em:

27 set. 2015.

?’ PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais norteadores do direito de familia.
2. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 224.

8 LOBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 63.

29 LOBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011. p. 63.

% GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil, volume 6:
direito de familia: as familias em perspectiva constitucional. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2014. p. 95.

26
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moral reciproca, entre todos os familiares, em respeito ao principio maior da

dignidade da pessoa humana”. 3

De outra forma, o principio da solidariedade esta implicitamente
presente em outros dispositivos constitucionais, onde acaba por determinar o
compartilhamento de responsabilidades entre familia, sociedade e Estado no que
tange ao desenvolvimento e conducao da familia, protecdo da crianga, adolescente

e idoso, conforme os artigos 226, 227 e 230 da Constituicdo Federal de 1988. *

Nestes termos, a solidariedade encontrada no seio da entidade
familiar ndo configura a ultima ratio, cabendo também ao Estado o papel de prover
condicdes minimas de sobrevivéncia ao individuo, sob a luz do principio da

dignidade da pessoa humana, conforme o texto constitucional. >

Em resumo, Paulo L6bo destaca que todos os membros da
sociedade s&o individualmente responsaveis “[...] pela existéncia social de cada um

dos outros membros da sociedade”. **

No plano infraconstitucional, sobretudo no Cédigo Civil, estdo
presentes dispositivos que mantém estreita ligacdo com o principio constitucional da
solidariedade. Para os fins deste trabalho, podem ser citados: art. 1.511 -
‘comunhdo plena de vida”; art. 1.566, inciso Ill — “mutua assisténcia”, entre os
cOnjuges; art. 1.567 — “A diregdo da sociedade conjugal sera exercida, em
colaboracao, pelo marido e pela mulher, sempre no interesse do casal e dos filhos”;
art. 1.568 — “Os cbdnjuges séo obrigados a concorrer, na proporcdo de seus bens e
dos rendimentos do trabalho, para o sustento da familia e a educacao dos filhos,

» 35.
"=

qualquer que seja o regime patrimonia entre outros.

*' GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil,
volume 6: direito de familia: as familias em perspectiva constitucional. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2014. p. 95.

%2 PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais norteadores do direito de familia.
2. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 224.

% NADER, Paulo. Curso de direito civil. v. 5. Rio de Janeiro: Forense, 2013. p. 456.

¥ LOBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 63.

% BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/2002/L10406compilada.htm>. Acessado em:
27 set. 2015.
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Dessa maneira, as pessoas que compdem a entidade familiar,
cOnjuges ou companheiros, devem ter objetivos de vida convergentes, fundados sob
o sentimento de afeto, onde o dever de assisténcia mutua seja respeitado, tanto no
aspecto moral, como também no material, e colaboracao igualitaria na conducao da

familia.

Por fim, cabe ressaltar a observacdo de Paulo Nader, ao lembrar
gue o abandono material, intelectual ou moral de filhos menores de dezoito anos

representa crime tipificado no Cédigo Penal, e punivel na forma da Lei. %

1.3 Igualdade: entre todos os filhos; entre os conjuges ou companheiros

O principio da igualdade formal entre todas as pessoas, ou isonomia
legal, foi expressamente introduzido no sistema juridico nacional por meio do artigo
5° da Constituicdo Federal de 1988, sob a forma de direito fundamental, onde prevé
que “todos sao iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza [...]". (grifo

nosso) 3’

Em razdo de sua grande importancia normativa, os direitos e
garantias individuais sdo considerados clausulas pétreas e ndo podem ser objeto
deliberado de abolicdo ou de diminui¢cdo no alcance de seus efeitos, nos termos do

artigo 60, paragrafo 4°, inciso IV da Carta Maior.

Rolf Madaleno diz que o principio da isonomia constitui um dos
principais elementos valorativos que compdem a dignidade da pessoa humana,
fazendo com que ndo sejam aceitas no Brasil quaisquer espécies de discriminacdo

direcionadas & pessoa. ®

% NADER, Paulo. Curso de direito civil. v. 5. Rio de Janeiro: Forense, 2013. p. 198.

% BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da Replblica Federativa do Brasil. Disponivel
em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/ConstituicaoCompilado.htm>. Acessado em:
27 set. 2015.

*® MADALENO, Rolf. Curso de direito de familia. 5. ed. rev. Rio de Janeiro: Forense,
2013. p. 46-47.
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Nesse sentido, o inciso | do artigo 5° da Constituicdo Federal dispde
que “homens e mulheres sdo iguais em direitos e obrigacdes [...]" *°, o que a

doutrina chama de igualdade de género. *°

Rodrigo da Cunha Pereira observa que, apesar do texto
constitucional instituir expressamente a isonomia entre os géneros, ela ndo se
resolve estritamente por intermédio de leis, uma vez que no plano fatico ainda nao
foi alcangada a igualdade plena, em suas palavras “o principio da igualdade

transcende o campo normativo”. 4

Para Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho, “[...] a
isonomia que se busca n&do pode apenas aninhar-se formalmente em texto de lei,

mas deve, sim, fazer-se materialmente presente na sociedade brasileira [...]". *?

Seguindo 0 mesmo pensamento, Rolf Madaleno lembra que a
igualdade plena é inatingivel em funcdo das dessemelhancas fisicas e psiquicas
existentes entre os géneros, fazendo com que seja possivel estabelecer vantagens
legais que possam atenuar essas diferencas. ** Adicionalmente, afirma que é
necessario desenvolver um novo contexto social para que a igualdade de fato possa

se aproximar dos valores e objetivos emanados pelo principio constitucional. **

De qualquer forma, a igualdade introduzida pela Constituicdo
Federal de 1988 e disciplinada, em alguns aspectos, pelo Cédigo Civil de 2002 teve
grande repercussdo no Direito de Familia. No primeiro caso, o texto constitucional
dispde que: a conducdo e o planejamento da entidade familiar devem ser divididos
entre ambos os cdnjuges ou companheiros, nos termos do art. 226, paragrafos 5° e
7°; a equiparacao de direitos entre todos os filhos, sem qualquer distincdo quanto a

sua origem, conforme o art. 227, paragrafo 6°, como pode se observar:

¥ BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da RepuUblica Federativa do Brasil. Disponivel

em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/ConstituicaoCompilado.htm>. Acessado em:
27 set. 2015.

9 LOBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 65.

“I PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Direito de familia: uma abordagem psicanalitica. 4. ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2012. p. 95.

*2 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil, volume 6:
direito de familia: as familias em perspectiva constitucional. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2014. p. 81.

3> MADALENO, Rolf. Curso de direito de familia. 5. ed. rev. Rio de Janeiro: Forense, 2013. p. 52-53.

“ MADALENO, Rolf. Curso de direito de familia. 5. ed. rev. Rio de Janeiro: Forense, 2013. p. 53.
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“Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial prote¢cdo do Estado.
[...]

8 5° Os direitos e deveres referentes a sociedade conjugal séo
exercidos igualmente pelo homem e pela mulher.

[-.]

§ 7° Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da
paternidade responsavel, o planejamento familiar é de livre decisdo do
casal, competindo ao Estado propiciar recursos educacionais e cientificos
para o exercicio desse direito [...]". (grifo nosso) *°

“Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianca,
ao adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade o direito a vida, a
salide, a alimentacéo, a educacao, ao lazer, a profissionalizacéo, a cultura,
a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria
[-.]

8 6° Os filhos, havidos ou ndo da relacdo do casamento, ou por adogéo,
terdo o0s mesmos direitos e qualificagcbes, proibidas quaisquer
designacdes discriminatorias relativas a filiacdo”. (grifo nosso) 4

No plano infraconstitucional, sobretudo no Cadigo Civil de 2002, a

isonomia pode ser observada nos dispositivos: art. 1.511 que trata da igualdade de

direitos entre os conjuges; art. 1.567 que distribui a condugcéo da entidade familiar

entre 0os cOnjuges; art. 1.568 que obriga 0os cOnjuges a concorrer para 0 sustento

familiar; art. 1.569 que reforca a igualdade entre todos os filhos. *’

Ao tratar sobre o assunto, Paulo L6ébo diz que o principio

constitucional da igualdade corrigiu distorcées histéricas no ambito do Direito de

Familia, principalmente, ao ampliar a abrangéncia da entidade familiar, que passou a

ser conduzida igualitariamente pelos cdnjuges ou companheiros, e pela equiparacao

entre todos os filhos, determinando, assim, a “[...] intensidade revolucionaria em se

tratando dos direitos e deveres dos cOnjuges, significando o fim definitivo do poder

marital [...]" e a “[...] m&xima igualdade entre os filhos [...]".

» 48

45

BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Disponivel
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Rodrigo da Cunha Pereira ensina que ha uma forma cooperativa e
igualitaria entre os integrantes da entidade familiar para a sua conducdo, o que

reflete “[...] um dos principios-chave para as organizacdes juridicas [...]". *°

Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho ensinam que por
forca do principio constitucional da igualdade, a conducao da entidade familiar seré
realizada cooperativamente pelos cbOnjuges ou companheiros, sem 0
estabelecimento de niveis hierarquicos ou outras formas de submisséao, seja qual for
a sua forma de constituicdo. *° Mencionam, também, que na esteira do texto
constitucional, “[...] o Cddigo Civil estabelece, em carater absoluto e inafastavel, a
igualdade entre os filhos, ndo admitindo, sob nenhum argumento ou pretexto,

qualquer forma espuria de discriminacdo”.

Rolf Madaleno esclarece que a Constituicdo Federal estabeleceu a
isonomia de deveres aos cOnjuges de maneira que ndo podem ser objeto de

convengao entre eles:

“Os deveres conjugais sdo comuns a ambos os cénjuges e ndo poderia
ser diferente diante da previsdo constitucional de igualdade dos consortes e
dos géneros sexuais. Sao disposi¢des de cunho ético e insuscetiveis de
derrogacéao pela vontade dos consorciados, que devem se curvar diante
dessas normas cogentes de conduta conjugal.” (grifo nosso) 52

No tocante a igualdade de direitos e deveres entre 0s conjuges, 0

autor relata que:

“Esse € o sentido diretivo da comunh&o plena de vida prescrita pelo artigo
1.511 do Cadigo Civil, cujo principio esta baseado na igualdade dos direitos
e deveres dos cbnjuges e na obrigacdo comum de solidariedade, como
pressuposto de alcance da sua reciproca felicidade. E a expressdo maxima
dos sentimentos de amor, de afeto, de respeito e de estima, cujos valores
sdo materialmente imensuraveis, e atuam como elo de conexao entre duas
pessoas que constituem sua entidade familiar.” >3

* PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais norteadores do direito de familia.
2. ed. Séo Paulo: Saraiva, 2012. p. 163.

*® GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil, volume 6:
direito de familia: as familias em perspectiva constitucional. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2014. p. 83.

% GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil, volume 6:
direito de familia: as familias em perspectiva constitucional. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2014. p. 83.

2 MADALENO, Rolf. Curso de direito de familia. 5. ed. rev. Rio de Janeiro: Forense, 2013. p. 178.

> MADALENO, Rolf. Curso de direito de familia. 5. ed. rev. Rio de Janeiro: Forense, 2013.
p. 178-179.
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Paulo Nader preleciona que ao ser constatado o estado de filiacdo, a
determinacdo da forma de concepcdo nao tem qualquer relevancia no tocante a
garantia de direitos e para o estabelecimento de deveres entre pais e filhos, seja ela
proveniente de lacos biolégicos ou afetivos, ou, ainda, oriundos de relacionamentos
matrimonializados, unibes de carater permanente, relagbes concubinarias ou, até
mesmo, de relacionamentos esporadicos. >* Ressalta, ainda, que entre os filhos,
»n 55

vigora “[...] o principio da paridade absoluta de direitos e qualificacbes [...]

incluindo os adotados.

1.4 Liberdade ou nao intervencado no planejamento familiar

A nova ordem constitucional de 1988, por forca do artigo 226,
paragrafo 7°, reservou exclusivamente ao casal o direito de planejar livremente o
momento e a forma de crescimento da familia, por meio da decisdo conjunta de ter

ou nao filhos. *® Nesse sentido, estabelece a Constituicdo Federal:

“Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial prote¢do do Estado.
[...]

8§ 7° Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da
paternidade responsavel, o planejamento familiar é de livre decisdo do
casal, competindo ao Estado propiciar recursos educacionais e cientificos
para o exercicio desse direito [...].” (grifo nosso) °’

A Lei 9.263, de 12 de janeiro de 1996, ao cuidar da regulamentacao
do referido dispositivo constitucional (art. 226, 87° da CF/88), definiu em seu artigo

2° 0 alcance juridico para o termo “planejamento familiar’: °®

“Art. 2° Para fins desta Lei, entende-se planejamento familiar como o
conjunto de a¢des de regulacdo da fecundidade que garanta direitos iguais

> NADER, Paulo. Curso de direito civil. v. 5. Rio de Janeiro: Forense, 2013. p. 282.

** NADER, Paulo. Curso de direito civil. v. 5. Rio de Janeiro: Forense, 2013. p. 268-269.

*® BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Disponivel
em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/ConstituicaoCompilado.htm>. Acessado em:
27 set. 2015.

BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Disponivel
em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/ConstituicaoCompilado.htm>. Acessado em:
27 set. 2015.

BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Disponivel
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27 set. 2015.
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de constituicdo, limitacdo ou aumento da prole pela mulher, pelo homem ou
pelo casal”. (grifo nosso) *°
E o artigo 1.513 do Cdédigo Civil cuidou de proibir “[...] a qualquer
pessoa, de direito publico ou privado, interferir na comunh&o de vida instituida pela

familia”. ®°

Paulo Nader, ao abordar o assunto, diz que no ambito da
organizacdo familiar ha, de um lado, a incidéncia de dispositivos normativos
positivados, e de outro, internamente, a liberdade exclusiva do casal para instituir
“[...] seu estatuto proprio, que a singulariza no contexto social [...]’. ® No primeiro
plano, o Estado tem interesse em manter a ordem publica, por isso, elabora e edita
dispositivos normativos sobre a organizacao da entidade familiar que possuem forca
impositiva, ou seja, inafastaveis pela simples vontade das partes. Nesse intuito,
conforme o caput do artigo 226 da Carta Maior, compete ao Estado prestar especial
protecdo a familia. ® Em segundo plano, o casal possui liberdade suficiente para
realizar o planejamento familiar, promovendo e disciplinando as regras internas para
a sua conducao e desenvolvimento, sem qualquer intromissdo de terceiros na

entidade familiar.

Rodrigo da Cunha Pereira ensina que:

“[...] € no seio da familia que o individuo nasce e se desenvolve, moldando
sua personalidade ao mesmo tempo em que se integra ao meio social.
Durante toda a sua vida, é na familia que o individuo geralmente encontra

amparo, conforto e refligio para sua sobrevivéncia e convivéncia. [...]” 64

% BRASIL. Lei n® 9.263, de 12 de janeiro de 1996. Regula o § 7° do art. 226 da Constituicdo
Federal, que trata do planejamento familiar, estabelece penalidades e d& outras
providéncias. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/L9263.htm>. Acessado
em: 29 set. 2015.

® BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/2002/L10406compilada.htm>. Acessado em:
27 set. 2015.

®. NADER, Paulo. Curso de direito civil. v. 5. Rio de Janeiro: Forense, 2013. p. 6.

®2 BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da RepUblica Federativa do Brasil. Disponivel
em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/ConstituicaoCompilado.htm>. Acessado em:
27 set. 2015.

® NADER, Paulo. Curso de direito civil. v. 5. Rio de Janeiro: Forense, 2013. p. 7.

® PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais norteadores do direito de familia.
2. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 176.



22

Dessa forma, para o autor, a forga constitucional do “principio da
minima intervencdo estatal’ limita a atuacdo do Estado, restando a ele apenas o
papel de prover as condi¢cdes necessarias para o surgimento e desenvolvimento da
entidade familiar, fundada no sentimento de afetividade que une cada um de seus

integrantes. ®

Entretanto, para Rolf Madaleno, a autonomia do casal para a
constituicdo da familia ndo é ilimitada, uma vez que sempre houve a ‘[..]
intervencdo do Estado-juiz na dinamica familiar, impondo freios e restricbes nessa
liberdade de acao, mirando sempre a defesa da célula familiar [...]", muito embora a
Constituicdo Federal de 1988 tenha aumentado o alcance dessa liberdade. ® De
qualquer forma, “o principio do livre-arbitrio se faz muito presente no ambito familiar,

pela liberdade de escolha na constituicdo de uma unidade familiar [...]". ¢’

Na visdo de Paulo Lébo, o principio da liberdade confere a livre
prerrogativa de: criar, ampliar ou extinguir a entidade familiar, segundo os proprios
critérios de conveniéncia e oportunidade, sem qualquer interferéncia de terceiros
alheios a relacdo afetiva; usar, gozar e dispor do conjunto de seus bens, no
interesse de seus membros; realizar a programacao de vida em familia; estabelecer
0o método de educacdo, formacao, cultura e religido que serdo transmitidos aos
filhos, prezando pela manutencdo do principio da dignidade humana. Nesse

contexto, diz que:

“O principio da liberdade diz respeito ao livre poder de escolha ou
autonomia de constituicdo, realizacéo e extingdo de entidade familiar, sem
imposicdo ou restricdes externas [...]; a livre aquisicdo e administragdo do
patriménio familiar; ao livre planejamento familiar; a livre definicdo dos
modelos educacionais, dos valores culturais e religiosos; a livre formacao
dos filhos, desde que respeitadas suas dignidades como pessoas humanas;
a Iiberd6a8de de agir, assentada no respeito a integridade fisica, mental e
moral.”

Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho explicam que o

controle estatal ndo deve invadir a esfera do Direito de Familia com a mesma

® PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais norteadores do direito de familia.
2. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 182.

®® MADALENO, Rolf. Curso de direito de familia. 5. ed. rev. Rio de Janeiro: Forense, 2013. p. 91.

®” MADALENO, Rolf. Curso de direito de familia. 5. ed. rev. Rio de Janeiro: Forense, 2013. p. 93.

% LOBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 69.
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profundidade com que regula o plano contratual, uma vez que isso poderia interferir
nos lagos de afetividade que constituem a propria entidade familiar. Cabe ao Estado,
portanto, criar as condicbes necessarias para que ela possa se desenvolver em

plenitude.

No entanto, observam o0s autores que a existéncia do principio da
liberdade ou n&o intervencdo no planejamento familiar, ndo afasta do Poder
Judiciario, em especial, a apreciacdo de lesdes ou ameacas de lesdo ao patriménio

juridico de qualquer um dos membros da entidade familiar.

1.5 Melhor interesse da crianca e do adolescente

O principio do melhor interesse da crianca e do adolescente esta
prescrito no artigo 227, caput, da Constituicdo Federal de 1988, onde confere
absoluta prioridade as criancas e aos adolescentes que, por ainda estarem em
formacao, necessitam de especial atencdo da familia, da sociedade e do Estado
para lhes assegurar condicdes minimas de subsisténcia, de desenvolvimento fisico e
psicoldgico, e integral protecdo contra todas as formas de maus tratos e violéncias.

Nesse sentido, prevé o referido disposto constitucional:

“Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianca,
ao adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a
saude, a alimentacdo, a educacdo, ao lazer, a profissionalizagéo, a
cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e
comunitaria, além de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia,
discriminacgéo, exploracao, violéncia, crueldade e opresséo.” (grifo nosso) &

A Lei n° 8.069, de 13 de julho de 1990, conhecida como Estatuto da
Crianca e do Adolescente - ECA, cuidou de disciplinar a matéria do texto

constitucional (art. 227, caput, CF/88), reforcando o carater de protecao absoluta e
prioritaria dispensado aos menores de idade. Nesse sentido, o artigo 2° da Lei tratou

® GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil,
volume 6: direito de familia: as familias em perspectiva constitucional. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2014. p. 106.

® GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil,

volume 6: direito de familia: as familias em perspectiva constitucional. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva,

2014. p. 106-107.
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de delimitar o seu escopo de incidéncia, definindo o conceito dos termos “crianga” e

“adolescente”:

“Art. 2° Considera-se crianca, para os efeitos desta Lei, a pessoa até doze

anos de idade incompletos, e adolescente aquela entre doze e dezoito

anos de idade.

Paragrafo Unico. Nos casos expressos em lei, aplica-se excepcionalmente

este Estatuto as pessoas entre dezoito e vinte e um anos de idade.” (grifo
72

Nosso)

Adicionalmente, o artigo 3° da Lei em importante ressalva, promove
a inafastabilidade de todos os direitos fundamentais assegurados a pessoa,
colocando-0s ho mesmo passo da protecdo integral da crianca e do adolescente.

Diz, assim, o referido artigo:

“Art. 3° A crianca e o adolescente gozam de todos os direitos fundamentais
inerentes a pessoa humana, sem prejuizo da prote¢do integral de que trata
esta Lei, assegurando-se-lhes, por lei ou por outros meios, todas as
oportunidades e facilidades, a fim de Ihes facultar o desenvolvimento fisico,
mental, moral, espiritual e social, em condi¢cdes de liberdade e de
dignidade.” ®

A Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002, Cddigo Civil, faz
referéncia expressa ao ECA quando trata do instituto da adoc¢éo (art. 1.618) e da

tutela (art. 1.734), respectivamente:

“Art. 1.618. A adocdo de criangas e adolescentes serd deferida na forma
prevista pela Lei no 8.069, de 13 de julho de 1990 - Estatuto da Crianca e
do Adolescente.” ™

“Art. 1.734. As criancas e os adolescentes cujos pais forem desconhecidos,
falecidos ou que tiverem sido suspensos ou destituidos do poder familiar
terdo tutores nomeados pelo Juiz ou serdo incluidos em programa de
colocacao familiar, na forma prevista pela Lei no 8.069, de 13 de julho de
1990 - Estatuto da Crianca e do Adolescente.” "

2 BRASIL. Lei n° 8.069, de 13 de julho de 1990. Dispde sobre o Estatuto da Crianca e do
Adolescente e da outras providéncias. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L8069Compilado.htm>. Acessado em: 30 set. 2015.

® BRASIL. Lei n° 8.069, de 13 de julho de 1990. Dispde sobre o Estatuto da Crianca e do
Adolescente e da outras providéncias. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L8069Compilado.htm>. Acessado em: 30 set. 2015.

" BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Disponivel em:

<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/2002/L10406compilada.htm>. Acessado em:
27 set. 2015.

> BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Coédigo Civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/2002/L10406compilada.htm>. Acessado em:

27 set. 2015.
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Para Rolf Madaleno, muito embora as protecdes elencadas no artigo
227 da Constituicdo Federal representem direitos bésicos inerentes a todas as
pessoas, sem qualquer forma de distincdo, no texto constitucional houve a
priorizacdo da crianca e do adolescente, em razao da incapacidade de proverem sua
prépria protecdo e por ainda estarem com a personalidade em formac&o. "® Dessa
maneira, o autor diz que a fragilidade acarretada pelo desenvolvimento fisico e
intelectual incompleto faz jus ao “[...] regime especial de salvaguardas, cujas
garantias sdo necessarias para a construcdo de sua integral potencialidade como

pessoa”. ”’

Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho observam que o
principio do melhor interesse da crianca e do adolescente é autoexplicativo, na
medida em que a simples leitura do texto constitucional (art. 227, caput, da CF/88) é
suficiente para a sua devida compreensdo. De qualquer modo, destacam que todos
0s membros da entidade familiar, sobretudo os pais, devem promover 0S meios
necessarios e adequados para o desenvolvimento daqueles que ainda nao atingiram

a maioridade etaria. "

Por fim, lembram os autores que a falta de observacéo das diretrizes
emanadas pelo dispositivo constitucional, e a consequente exposicao dos filhos
menores a situacdes onde havia o dever de cuidado, pode culminar em sancdes

civis e criminais. "

Paulo Lébo, ao abordar o assunto, diz que em funcéo do principio do
melhor interesse da crianca e do adolescente, o Estado, a sociedade e a familia
devem concentrar seus esfor¢cos para tratar, em carater de prevaléncia, as questées
relevantes para aquele grupo social — constituido por menores de dezoito anos.

Assim, a realizacdo de direitos no ambito da dindmica familiar ndo pode deixar de

® MADALENO, Rolf. Curso de direito de familia. 5. ed. rev. Rio de Janeiro: Forense, 2013.
p. 100.

" MADALENO, Rolf. Curso de direito de familia. 5. ed. rev. Rio de Janeiro: Forense, 2013.
p. 55.

® GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil,
volume 6: direito de familia: as familias em perspectiva constitucional. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2014. p. 100.

® GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil,
volume 6: direito de familia: as familias em perspectiva constitucional. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2014. p. 101.
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observar o tratamento diferenciado reservado as “[...] pessoas em condi¢éo peculiar

de desenvolvimento [...]". %

Especificamente sobre a aplicacdo do principio nos procedimentos
de investigacdo de paternidade fundados no ordenamento contemporaneo, o autor

explica que:

“A crianga é o protagonista principal, na atualidade. [...]. O juiz deve sempre,
na colisdo da verdade biolégica com a verdade socioafetiva, apurar qual
delas contempla o melhor interesse dos filhos, em cada caso, tendo em
conta a pessoa em formacg&o”. &

Ainda, sobre o tema, o autor menciona que o referido principio é um
desdobramento da doutrina que preserva integralmente os direitos das criancas e
dos adolescentes, par e passo com outra expoente doutrina, a que propaga 0sS
direitos fundamentais da pessoa humana. Dessa forma, pela harmonia na
coexisténcia e valoracdo dos principios, ndo existe uma cadeia hierarquica entre
eles, mas, sim, a relativizagcdo de sua aplicacdo no caso concreto, caso haja a
incidéncia de principios divergentes entre si, para moldar-se aos interesses

tutelados. &

Para Rodrigo da Cunha Pereira, o principio do melhor interesse da
crianca e do adolescente tem origem na evolucdo da entidade familia e seus

valores, assim:

“[...] o menor ganha destaque especial no ambiente familiar, em razdo de
ainda nao ter alcangado maturidade suficiente para conduzir a propria vida
sozinho. Precisa dos pais [...] para lhe conduzir ao exercicio de sua
autonomia”. &

Sob essa perspectiva, o autor atribui ao referido principio a condicéo

de suporte necessério para a protec¢ao juridica da entidade familiar moderna:

8 LOBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 75.

8 LOBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 75-76.

8 | 6BO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 76.

® PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais norteadores do direito de familia. 2. ed.
S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 148-149.
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“Nada melhor, para dar garantia juridica a tais mudangas, do que o principio
do melhor interesse da crianga e do adolescente, veiculador da Doutrina da
Protecao Integral, que contém em seu bojo o principio da paternidade
responsavel”. 4

Nesse sentido, Rodrigo da Cunha Pereira destaca a necessidade da
doutrina da protecéo integral em face do desenvolvimento incompleto das criangas e
dos adolescentes:

“Justifica-se a doutrina da protecao integral, principalmente, na razao de se
acharem em peculiar condicdo de pessoa humana em desenvolvimento, isto
€, encontram-se em situacdo especial de maior fragilidade e
vulnerabilidade, que autoriza atribuir-lhes um regime especial de protecéo,
para que consigam se estruturar enquanto pessoa humana e se
autogovernar”.
E, por fim, o autor observa que no confronto direto de interesses
envolvendo menores de idade e adultos, devem prevalecer aqueles que melhores

condicbes oferecam aos primeiros. %

Paulo Nader, em referéncia ao principio da protecéo a crianca e ao
adolescente, identifica no jusnaturalismo a sua origem, razao pela qual é obrigatéria
a sua observacdo pelo poder legislativo no processo de elaboracdo de novos

dispositivos normativos. E, acrescenta:

“[...] € uma filosofia que deve estar presente nas instituigdes que lidam com
0s menores e exigivel a sua pratica em todas as esferas. Na exegese de
qualquer lei especifica para os interesses das criancas e dos adolescentes,
ou que lhes traga reflexo, o dispositivo constitucional ndo pode ser
desconsiderado”. *’

Assim, o processo de interpretacdo da norma infraconstitucional
deve retirar sua forga, harmonicamente, do texto constitucional e no caso da Carta

vigente, dos principios que detém os valores a serem seguidos.

% PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais norteadores do direito de familia. 2. ed.
S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 150.

% PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais norteadores do direito de familia. 2. ed.
S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 154.

% PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais norteadores do direito de familia. 2. ed.
S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 160-161.

8 NADER, Paulo. Curso de direito civil. v. 5. Rio de Janeiro: Forense, 2013. p. 22.
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1.6 Paternidade responsavel

O principio da paternidade responsavel aparece descrito no artigo

226, paragrafo 7° da Constituicdo Federal de 1988, onde dispde que:

“Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do Estado.

[..]
§ 7° Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da
paternidade responsavel, o planejamento familiar € livre decisdo do casal,
competindo ao Estado propiciar recursos educacionais e cientificos para o
exercicio desse direito, vedada qualquer forma coercitiva por parte de
instituicdes oficiais ou privadas”. (grifo nosso) *

No plano infraconstitucional, o artigo 1.565 do Cobdigo Civil

estabelece que a responsabilidade por prover as condicbfes necessarias para a

manutencdo da entidade familiar € reservada a ambos o0s cbnjuges ou

companheiros. O artigo 1.566, inciso IV, dispbe que compete mutuamente aos
conjuges a educacdo, o sustento e a guarda dos filhos. ® E o artigo 1.634 diz que:

“Compete a ambos os pais, qualquer que seja a sua situagdo conjugal, o pleno

exercicio do poder familiar [...]". %°

Nesse contexto, para Rodrigo da Cunha Pereira, o principio da
paternidade responsavel transcende as fronteiras do nucleo familiar, fazendo do
Estado o principal interessado no assunto, visto ser “um principio que se reveste
também de carater politico e social da maior importancia”, uma vez que a realizagao
de acbes descuidadas pode ocasionar prejuizos aos integrantes da entidade
familiar, mas, também, para a prépria sociedade. °* Isso posto, cumpre ao Estado a

tarefa de garantir direitos e determinar deveres aos seus administrados, agindo nos

% BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da RepuUblica Federativa do Brasil. Disponivel

em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/ConstituicaoCompilado.htm>. Acessado em:
27 set. 2015.

% BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Disponivel
em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/2002/L10406compilada.htm>.  Acessado em:
27 set. 2015.

% BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Disponivel
em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/2002/L10406compilada.htm>.  Acessado em:
27 set. 2015.

%% PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais norteadores do direito de familia.
2. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 243.
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casos de excessos que comprometam os principios da dignidade e/ou da
solidariedade. %

Adicionalmente, Rodrigo da Cunha Pereira ensina que o0
desenvolvimento psicolégico das pessoas tem intima ligacdo com a qualidade do
relacionamento que elas mantinham e mantém com 0s seus genitores, em sentido
amplo. Assim, cabe aos pais a responsabilidade pela criagdo dos filhos,
independentemente, deles serem o resultado de um planejamento ou ndo %, de
conviverem ou hdo com 0s pais e, ainda, de terem vinculo biolégico ou afetivo.
Nesse particular, observa o autor que o encerramento do compromisso que unia 0s
genitores ndo deve ser utilizado como desculpa para justificar o distanciamento com

os seus filhos. %

Por fim, o autor esclarece que o0 principio da paternidade
responsavel ndo se limita ao atendimento de necessidades materiais,

compreendendo, ainda, a assisténcia moral e afetiva. %

Na visdo de Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho, a
sociedade atual anseia pelo desenvolvimento de uma nova cultura social, onde a
decisdo de ser pai ou mae seja levada as ultimas consequéncias, visto que ha o
esgotamento da toleréncia em relacdo aos inUmeros casos de falta de transmisséo
de valores dos pais para os seus filhos. Essa, segundo eles, € uma das razdes para
a crescente taxa de criancas abandonadas a propria sorte, vitimas contumazes de

todos os tipos de violéncias, fisicas ou psicoldgicas. %

Rolf Madaleno diz que, ap6s a Constituicdo Federal de 1988, o

homem deixou a posi¢cdo de condutor Unico da entidade familiar, devendo manter,

%2 PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais norteadores do direito de familia.
2. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 233.

% PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais norteadores do direito de familia.
2. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 245.

% PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais norteadores do direito de familia.
2. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 246.

% PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais norteadores do direito de familia.
2. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 246-247.

% GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil, volume
6: direito de familia: as familias em perspectiva constitucional. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2014.
p. 654.
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nessa nova ordem juridica, deveres compartiihados com o outro conjuge. Assim,
eles precisam compartilhar as responsabilidades de suprir as necessidades da

familia. ° Nesse sentido, observa que:

“Dever de sustento, guarda e educacao tém os cOnjuges para com 0s Sseus
filhos menores e incapazes, embora a exoneragao alimentar ndo se dé se a
prole estiver estudando e cursando nivel de ensino superior, sujeitando os
pais pela negligéncia desse dever até a suspensdo ou a destituicdo do
poder familiar (CC, art. 1.638, inc. 11).” ®®

Sustenta, assim, o autor, que deve haver a isonomia de deveres na

ardua tarefa de prover as necessidades da unidade familiar.

1.7 Afetividade

Dos principios apresentados no presente trabalho de pesquisa, o
anico que efetivamente ndo esta disposto expressamente no texto constitucional € o
principio da afetividade. Em verdade, ele é o resultado direto da interpretacdo de
outros principios e direitos fundamentais, como: a igualdade juridica entre todos os
filhos; a entidade familiar composta por qualquer arranjo entre pais e seus filhos; a
convivéncia no ambiente familiar. Todos, dispositivos insertos nos artigos 226 e 227
da Constituicdo Federal de 1988.

Entretanto, apesar disso, suas diretrizes e valores tem fundamental
participacdo no Direito de Familia, conforme ensina Paulo L6bo: “[...] o principio que
fundamenta o direito de familia na estabilidade das relacdes socioafetivas e na
comunhdo de vida, com primazia sobre as consideracdes de carater patrimonial ou
biolégico”. *°

Paulo LGbo estabelece, ainda, uma intima relagcéo entre o principio
da afetividade e outros principios constitucionais, dizendo que no Direito de Familia

h& uma derivacdo da dignidade, solidariedade, convivéncia familiar e igualdade. 100

°” MADALENO, Rolf. Curso de direito de familia. 5. ed. rev. Rio de Janeiro: Forense, 2013.
p. 177.

% MADALENO, Rolf. Curso de direito de familia. 5. ed. rev. Rio de Janeiro: Forense, 2013.
p. 187-188.

* LOBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011. p. 70.

1991 ABO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 70-71.
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Em importante observagdo, o autor realiza uma distingdo entre
afetividade e afeto, dizendo que o primeiro termo expressa diretrizes e valores
inerentes ao principio juridico, enquanto o0 segundo representa um estado
psicoldgico do individuo. Assim, “[...] a afetividade é dever imposto aos pais em
relacdo aos filhos e destes em relagcdo aqueles, ainda que haja desamor ou

desafeicdo entre eles”. 1*

Dessa forma, para Paulo Lébo, o principio da afetividade rege os
vinculos estabelecidos entre os membros de uma entidade familiar, geralmente um
arranjo de pais e filhos, sob o manto da dignidade, ndo importando como estes

foram recepcionados no seio familiar (origem bioldgica ou afetiva). %2

Ao abordar o assunto, Rolf Madaleno diz que:

‘O afeto € a mola propulsora dos lagos familiares e das relagbes
interpessoais movidas pelo sentimento e pelo amor, para ao fim e ao cabo
dar sentido e dignidade a existéncia humana. A afetividade deve estar
presente nos vinculos de filiagdo e de parentesco, variando tdo somente
na sua intensidade e nas especificidades do caso concreto.
Necessariamente os vinculos consanguineos nao se sobrepdéem aos
liames afetivos, podendo até ser afirmada a prevaléncia desses sobre
aqueles”. (grifo nosso) %

O autor destaca, ainda, que no plano juridico ordinario ha inUmeros
dispositivos que demonstram a incidéncia do principio da afetividade, como, por
exemplo: a igualdade entre os filhos (art. 1.596 do CC/02); a adoc¢ao de filho sem

vinculo bioldgico direto (art. 1.593 do CC/02); a comunh&o plena de vida, fundada no
afeto, igualdade e solidariedade (art. 1.511 do CC/02). %

Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho ensinam que “[...] a
comunidade de existéncia formada pelos membros de uma familia € moldada pelo

liame socioafetivo que os vincula, sem aniquilar as suas individualidades”. **° Por

190 6BO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 71.
192 6BO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 72.
1% MADALENO, Rolf. Curso de direito de familia. 5. ed. rev. Rio de Janeiro: Forense, 2013.
p. 98-99.
1% MADALENO, Rolf. Curso de direito de familia. 5. ed. rev. Rio de Janeiro: Forense, 2013.
p. 99.
GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil,
volume 6: direito de familia: as familias em perspectiva constitucional. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva,
2014. p. 90.
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isso, os autores observam que no Direito de Familia contemporédneo orbita o

® visto que: “[...] o amor — a afetividade — tem muitas

principio da afetividade °
faces e aspectos e, nessa multifaria complexidade, temos apenas a certeza
inafastavel de que se trata de uma forga elementar, propulsora de todas as nossas

relacdes de vida” .*%’

Rodrigo da Cunha Pereira diz que a criacdo e manutencao da familia
depende prioritariamente do estabelecimento de vinculos afetivos, em contraposi¢ao
a interesses puramente patrimonializados. Nesse sentido, deve prevalecer o dever

de mdtua assisténcia entre seus membros. 1%

Ainda, sob a luz do principio da afetividade, Paulo Nader ressalta
gue a evolucdo natural do Direito de Familia caminha para o reconhecimento da
existéncia de parentesco entre pais e filhos de criacdo, proporcionando-lhes os
mesmos direitos que sdo atribuidos aos filhos oriundos do parentesco natural ou

civil. 1%°

% GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil,
volume 6: direito de familia: as familias em perspectiva constitucional. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2014. p. 89.

7 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil,

volume 6: direito de familia: as familias em perspectiva constitucional. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva,

2014. p. 90.

PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais norteadores do direito de familia.

2. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 211.

NADER, Paulo. Curso de direito civil. v. 5. Rio de Janeiro: Forense, 2013. p. 5.
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2 A FORMACAO DO VINCULO PATERNAL E A PROTECAO JURIDICA

A Constituicdo Federal de 1988, conforme salienta Fabio Ulhoa
Coelho, conferiu aos filhos total isonomia, proibindo qualquer forma de discriminacéo
em relacdo ao estado de filiagéo. *° Nesse sentido, estabelece o artigo 227, § 6° da
Constituicdo Federal: “os filhos, havidos ou ndo da relagdo do casamento, ou por
adocéao, terdo os mesmos direitos e qualificagcbes, proibidas quaisquer designacdes
discriminatdrias relativas a filiacao”. ***

Entretanto, segundo Washington de Barros Monteiro e Regina
Beatriz Tavares da Silva, a “[...] absoluta isonomia entre os filhos” sé foi instituida
com a entrada em vigor do Cédigo Civil de 2002. **? Nele, o artigo 1.596 repete
integralmente o dispositivo constitucional do principio da igualdade entre os filhos,

ou isonomia. '3

Segundo Caio Méario da Silva Pereira, dentre os vinculos que unem
as pessoas no Direito de Familia, o0 de maior expresséo € aquele que se estabelece
entre os pais e os seus filhos, tendo em vista que o ordenamento civil vigente
priorizou a entidade familiar constituida pelo casamento, com o objetivo principal de

promover a criacdo dos seus filhos. 4

Nesse sentido, € fundamental compreender o processo de formacéo
do vinculo de paternidade e o escopo de prote¢do juridica que Ihe reserva o direito
brasileiro. Para isso, 0 presente capitulo se encarregard de conceituar o termo
“filiacao”, além de descrever os mecanismos utilizados na formagdo do vinculo
juridico paternal e os meios de prova admitidos em direito, com especial foco para
as presuncoes legais de paternidade instituidas pelo Codigo Civil de 2002.

119 COELHO, Fabio Ulhoa. Curso de direito civil: familia, sucessdes. v. 5. Sdo Paulo: Saraiva,
2014. p. 164.

BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Disponivel
em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/ConstituicaoCompilado.htm>. Acessado em:
27 set. 2015.

2 MONTEIRO, Washington de Barros; TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Curso de direito civil,
2: direito de familia. 42. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 436.

13 BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Disponivel em:

<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/2002/L10406compilada.htm>. Acessado em:

27 set. 2015.
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2.1 Direitos e deveres dos pais e dos filhos

Segundo Cristiano Vieira Sobral, o arranjo interno das entidades
familiares contemporéaneas esta moldado sobre diferentes principios constitucionais,
em especial, a dignidade da pessoa humana, a solidariedade, a isonomia e a
liberdade. **°

Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho dizem que o
principio da solidariedade cristaliza a “[...] responsabilidade social aplicada a relagéo
familiar’. *® Assim, “[...] culmina por determinar o amparo, a assisténcia material e
moral reciproca, entre todos os familiares, em respeito ao principio maior da

dignidade da pessoa humana”. **’

A isonomia constitucional, disciplinada em alguns aspectos pelo
Cddigo Civil de 2002, teve grande repercussdo no Direito de Familia. No primeiro
caso, o texto constitucional dispde que: a conducgdo e o planejamento da entidade
familiar devem ser divididos entre ambos os cénjuges ou companheiros, nos termos
do art. 226, paragrafos 5° e 7°; a equiparacdo de direitos entre todos os filhos, sem

qualquer distincdo quanto a sua origem, conforme o art. 227, paragrafo 6°.

Nesse contexto, para Silvio de Salvo Venosa, os pais detém
extensivos poderes sobre os seus filhos que ainda ndo atingiram a maioridade

etaria, dando-lhe o nome de poder familiar. **®

Roberto Senise Lisboa diz que a efetivacdo do matrimdénio gera um
conjunto de direitos e deveres, reciprocos e compartilhados, entre os cénjuges. Em
especial, “[...] o de promogao da guarda, do sustento e da educacédo dos filhos,

conferindo-se-lhes os meios possiveis para o desenvolvimento biopsiquico”. **°

1% PINTO, Cristiano Vieira Sobral. Direito civil sistematizado. 4. ed. rev. atual. e ampl. Rio de
Janeiro: Forense, 2012. p.707.

8 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil, volume 6:
direito de familia: as familias em perspectiva constitucional. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2014. p. 95.
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S&o Paulo: Saraiva, 2013. p. 239.
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Adicionalmente, no tocante ao poder familiar, salienta o autor que:

“Os principais deveres do detentor do poder familiar sobre a pessoa do filho
sao, ao prestar-lhe o dever de assisténcia material e imaterial:

a) assegurar a convivéncia familiar e comunitaria do filho;

b) criar, educar e acompanha-lo nas atividades relacionadas com a fase na
qual o filho esta vivendo;

c¢) proporcionar condi¢gdes ao desenvolvimento fisico, espiritual, psiquico e
social do filho;

d) representar ou assistir o filho, conforme a incapacidade seja absoluta ou
relativa, respectivamente, na pratica dos atos e negdcios juridicos em geral;
e) cumprir e fazer cumprir as determinagdes judiciais no interesse dos filhos
(art. 22 da Lei 8.069/90); e

f) administrar os bens do filho, na forma disposta a seguir.” **°

Dessa forma, os cOnjuges respondem de forma solidaria e
igualitaria, em direito e deveres, pela conducdo da entidade familiar. No mesmo
sentido, devem exercer com responsabilidade o poder familiar, suprindo
integralmente as necessidades materiais e zelando pelo desenvolvimento psiquico

dos seus filhos.

2.2 O estado de filiagdo e os meios de prova

O termo “filiagao”, para Flavio Tartuce, descreve o vinculo juridico
estabelecido entre os pais e seus filhos, em uma relacdo de descendéncia em
primeiro grau, na qual todos os filhos detém os mesmaos direitos, ja que esta fundada
no principio da isonomia, conforme o artigo 227, 8 6° da CF/88 e artigo 1.596 do
Ccl02. '

Silvio de Salvo Venosa, diz que a filiacdo pode ser entendida como o
vinculo estabelecido entre pais e filhos, independentemente do modo como eles

foram gerados, naturalmente ou no. **2

Roberto Senise Lisboa, partindo da mesma vertente, afirma que a
expressao “filiacdo” pode ser utilizada para representar “a relacdo de parentesco

existente entre o descendente e seu ascendente de primeiro grau”, mas sem levar

120 | ISBOA, Roberto Senise. Manual de direito civil: direito de familia e sucessoes. v. 5. 8. ed.
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em consideracdo a maneira de sua constituicdo 23, “Portanto, ha a filiacdo bioldgica

e a filiacdo socioafetiva, podendo-se a esta ultima se aplicar por analogia, no que
couber, as disposicdes alusivas a filiacdo biolégica”. 1*

Fabio Ulhoa Coelho, por sua vez, classifica a filiacdo em duas
categorias principais: a “biolégica” — marcada pela transferéncia de identidade
genética do pai e da mae para o filho; e a “nao bioldgica” — onde esta presente a
adocado e, inclusive, aquela em que apenas um dos genitores concorre na

fecundacéo. **°

No entanto, Carlos Roberto Gongalves observa que a expressao
“filiacdo” é empregada quando vislumbrada pelo angulo do filho, sendo “paternidade”
o termo utilizado quando analisada pelo angulo do pai. O autor complementa, ainda,

que este termo é utilizado no mundo juridico para designar, lato sensu, tanto a

paternidade quanto a maternidade. %

A filiacdo, segundo o artigo 1.603 do Cddigo Civil de 2002, “[...]
prova-se pela certiddo de nascimento registrada no Registro Civil”. **’ E o artigo
seguinte (1.604 CC/02) estabelece que, em regra, as informacdes existentes nesse
registro gozam de veracidade, assim, “ninguém pode vindicar estado contrario ao
que resulta do registro de nascimento, salvo provando-se erro ou falsidade do

registro”. 1%
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Arnoldo Wald e Priscila Maria Pereira Corréa da Fonseca dizem que
a certidao de nascimento tem “fé publica”, por esse motivo h& vedacdo expressa na

norma legal contra contestacdes que ndo estejam fundadas em erro ou falsidade. **°

Dentro da mesma perspectiva, Washington de Barros Monteiro e
Regina Beatriz Tavares da Silva advertem que a certiddao de nascimento representa
“[...] a prova principal da filiagdo, mas ndo a tnica”. **

Na visdo de Caio Mario da Silva Pereira, “o registro civil gera a
presuncdo de veracidade do estado da filiacdo, suplantando a paternidade
bioldgica”, muito embora defina a presuncdo como relativa (juris tantum), ou seja,
aquela que admite o oferecimento de prova em contrario, desde que haja no registro
evidéncias de falsidade ou erro. 3! Entretanto, o autor explica que “[...] ndo se prova
o status de filho pela posse de estado, mas no procedimento judicial que tem esta

finalidade [...]", principalmente, se essa for a Gnica prova existente. **

De outra forma, o artigo 1.605 do Codigo Civil de 2002 estabelece
outros meios de prova que podem ser utilizados para comprovar a filiacdo, quando o
registro de nascimento ndo existir ou estiver contaminado por defeito que o

comprometa:

“Na falta, ou defeito, do termo de nascimento, podera provar-se a filiacao
por qualquer modo admissivel em direito:

I- quando houver comec¢o de prova por escrito, proveniente dos pais,
conjunta ou separadamente;

Ill3—3 guando existirem veementes presuncdes resultantes de fatos ja certos”.

129 WALD, Arnoldo; FONSECA, Priscila Maria Pereira Corréa da. Direito Civil: direito de familia.
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Nesse sentido, Caio Mério da Silva Pereira acrescenta que podem
ser utilizados para provar o estado de filiagdo, entre outros: “[...] declaracdo formal,

cartas familiares, veementes presuncées oriundas de fatos ja certos”. *3*

Segundo Arnoldo Wald e Priscila Maria Pereira Corréa da Fonseca,
sdo exemplos que se enquadram no artigo 1.605 do CC/02: inciso |, “o testamento e
as escrituras de reconhecimento e emancipagdo em que o pai reconhece o filho”;
inciso Il, “o fornecimento de alimento e o tratamento da crian¢ca como filho ou mesmo
com a posse do estado de filho”, todos séo fatos que revelam elementos capazes de

configurar a relac&o juridica existente entre do pai com o filho. **°

Por fim, segundo o artigo 1.606 do CC/02, a competéncia para
propor a a¢ao judicial que ira comprovar o estado de filiagdo, em regra, € do filho
durante o curso de sua vida. Contudo, 0s seus sucessores poderdo promové-la: a)
se ele falecer enquanto ndo atingir a maioridade etaria ou a capacidade civil; b) se

ele a tiver iniciado em vida. ¢

2.3 Paternidade presumida

No Cdédigo Civil de 2002, segundo o entendimento de Flavio Tartuce,
a paternidade foi disciplinada sob um conjunto de regras de presuncdo. Dessa

forma, é possivel determinar em quais condi¢des os filhos serdo considerados frutos

da entidade matrimonial. **’

Assim, dispde o artigo 1.597 do CC/02 da seguinte forma:

“Art. 1.597. Presumem-se concebidos na constancia do casamento 0s
filhos:

| - nascidos cento e oitenta dias, pelo menos, depois de estabelecida a
convivéncia conjugal;

1% PEREIRA, Caio Mério da Silva. Instituicbes de direito civil. v. 5. Rio de Janeiro: Forense, 2012.

p. 332.
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Il - nascidos nos trezentos dias subsequentes a dissolucdo da sociedade
conjugal, por morte, separacao judicial, nulidade e anulacdo do casamento;
Il - havidos por fecundacdo artificial homéloga, mesmo que falecido o
marido;

IV - havidos, a qualquer tempo, quando se tratar de embrifes
excedentarios, decorrentes de concepcao artificial homéloga;

V - havidos por inseminacao artificial heteréloga, desde que tenha prévia
autorizacéo do marido”. **®

Para Caio Mario da Silva Pereira, a dificuldade em se determinar
com exatiddo a origem paterna dos filhos, estimulou o desenvolvimento de
mecanismos de identificagdo baseados em um “jogo de presungdes”, uma vez que

durante a vigéncia da entidade matrimonial — casamento — presume-se que haja

relacionamento sexual fiel entre os conjuges e, com isso, a geracéo de filhos. **°

Entretanto, adverte o autor que a legislacdo vigente falhou ao
estabelecer regras de filiacdo vinculadas estritamente ao casamento, sem estendé-
las para as outras formas de entidade familiar, atualmente, asseguradas pelo

Estado. 1#°

Arnoldo Wald e Priscila Maria Pereira Corréa da Fonseca ensinam
que “a filiagcdo no casamento pressupde a maternidade por parte da esposa e a

paternidade por parte do marido”. ***

Os autores esclarecem, ainda, que as hipoteses elencadas no artigo
1.597, incisos | a IV, poderéo ser atacadas se o marido conseguir comprovar que na
época em que foi concebido o filho era incapaz de fecundar a esposa. Contudo, no
caso do inciso V do referido artigo, a impoténcia ou a auséncia de compatibilidade
genética entre o pai e o filho, ndo tem o conddo para ultrapassar paternidade

estabelecida, uma vez que ela é fruto de uma inseminacéo artificial heter6loga. Nem

%8 BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Codigo Civil. Disponivel em:
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7z

mesmo o reconhecimento feito pela esposa, de que a crianca €& fruto de

relacionamento extraconjugal, ndo consegue afastar a paternidade presumida. ***

No caso da paternidade, em regra, a presuncdo € considerada

verdadeira, mas admite prova em contrario, ou seja, é juris tantum (relativa). **3

Flavio Tartuce, na conceituagdo do termo “inseminagao artificial
heter6loga”, lembra que este € um procedimento que utiliza sémen de um doador,

terceira pessoa, para a realizacéo da fertilizacdo assistida. **

Da mesma forma, Carlos Roberto Gongalves diz que as presuncdes
estabelecidas pelo art. 1.597 do CC/02 sao relativas, uma vez que admitem
comprovacdo em sentido contrario por meio de acdo negatéria de paternidade *°,

conforme define o artigo 1.601 do referido diploma legal.

“Art. 1.601. Cabe ao marido o direito de contestar a paternidade dos filhos
nascidos de sua mulher, sendo tal agdo imprescritivel.

Paragrafo dnico. Contestada a filiagdo, os herdeiros do impugnante tém
direito de prosseguir na acdo.” **°

O autor menciona, também, que por forca da jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, a presuncéo legal estabelecida no artigo 1.597, inciso
II, do CC/02 podera ser aplicada também as entidades familiares fundadas em uniéo
estavel. Dessa forma, o filho que nascer até trezentos dias apds a dissolucdo da

unidio estavel sera considerado presumidamente como filho do ex-companheiro. **
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Por fim, diz o autor que a atuacao legislacao civil optou por critérios
biolégicos para constatacdo do estado de filiacdo, eliminando as restricbes que

existiam sobre as formas de contesta-la. 1

Sobre esse particular, Roberto Senise Lisboa observa que a
definicAo da paternidade, ancorada apenas em requisitos biolégicos, sofreu
reiteradas mudancas nos ultimos tempos, fruto de modificacbes culturais que
ampliaram o conceito de entidade familiar, dando Iluz principalmente ao

estabelecimento de vinculos fundados na solidariedade ou no afeto. #°

Para Washington de Barros Monteiro e Regina Beatriz Tavares da
Silva, conforme disciplinado pelo CC/02, “...] somente o casamento gera a
presuncdo da paternidade - pater is est quem nuptiae demonstrant”. Assim,
complementam os autores, que para os filhos originarios de outras formas de

entidade familiar é necessario a realizacdo de procedimento para reconhecé-lo,

voluntaria ou forcosamente. **°

Com o mesmo entendimento, Cristiano Vieira Sobral Pinto diz que,
em sua visdo, as hipdteses elencadas no artigo 1.597 do CC/02 nédo podem ser

utilizadas no Ambito das unides estaveis. **

2.4 A desconstituicdo da paternidade registral

O CC/02 estabelece um sistema de presuncfes legais que, em
regra, atribuem ao marido da genitora na vigéncia do casamento a paternidade da
crianca, tema oportunamente detalhado no capitulo anterior, origem de grande parte
dos registros de nascimento.

A certiddo de nascimento langada no Registro Civil, segundo o artigo

1.603 do CC/02, é o principal meio para provar a filiacdo no sistema juridico-social
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brasileiro. > Somente nos casos em que o documento ndo exista ou apresente
problemas em sua formacdo € que podem ser utilizados outros meios de prova,
como, por exemplo, declaracdo escrita pelos pais, ainda que incompleta, ou fatos
determinados que expressem grande suspeita sobre a origem da crianca e seu(s)

verdadeiro(s) genitor(es), conforme o art. 1.605 do CC/02.

Para Arnoldo Wald e Priscila Maria Pereira Corréa da Fonseca, a
certiddo de nascimento é dotada de “fé publica” e, por esse motivo, ha vedacgao
expressa no diploma legal contra contestacfes que nado estejam fundadas em erro

ou falsidade. **3

Nesse sentido, o artigo 1.604 do CC/02 estabelece que, em regra,
as informacgfes existentes no registro de nascimento gozam de veracidade, assim,
“ninguém pode vindicar estado contrario ao que resulta do registro de nascimento,

salvo provando-se erro ou falsidade do registro”. *>*

No entanto, na presenca de fortes evidéncias de que a paternidade
foi indevidamente atribuida a determinado homem, pai registral da crianca, cabe a
este o direito de recorrer ao sistema judiciario e propor Ac¢do Negatdria de

Paternidade para desconstituir o vinculo juridico que o liga a crianga.

2.4.1 Acdo negatoria de paternidade

A Acdo Negatéria de Paternidade, segundo Carlos Roberto
Goncalves, é uma acdo destinada a contestacao de filiagdo atribuida ao marido em
face do sistema de presuncdes legais que regem o nascimento do suposto filho, sob

os critérios estabelecidos no artigo 1.597 do CC/02, na vigéncia do matriménio. *>°
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Caio Mario da Silva Pereira ensina que o registro de nascimento
constitui em si mesmo uma verdade que legitima o estado de filiacdo, uma vez que
as informacdes nele expressas sdo consideradas como verdadeiras para todos 0s
fins. No entanto, por gerar apenas uma presuncdo relativa de veracidade, iuris
tantum, ndo sdo absolutamente imutaveis, admitindo a contraposi¢cado nos casos em
que existam elementos probatérios que indiguem a ocorréncia de vicios em sua
formacdo. Assim, em suas palavras, “[...] trata-se, no entanto, de presungao iuris
tantum, ou seja, pode sucumbir diante de prova contraria, que confirme a evidéncia
de falsidade (ideoldgica ou material), ou de erro cometido pelo Oficial ou pelo
declarante”. *® Dessa forma, a acdo negatéria de paternidade que objetiva a
desconstituicdo do vinculo registral possui requisitos especificos, em comento,
provas de que as informacfes que compdem o registro de nascimento nao

exprimem a verdade. **’

Sobre o assunto, o artigo 1.601 do CC/02 estabelece que:

“Art. 1.601. Cabe ao marido o direito de contestar a paternidade dos filhos
nascidos de sua mulher, sendo tal agdo imprescritivel.
Paragrafo dnico. Contestada a filiagdo, os herdeiros do impugnante tém
direito de prosseguir na acgo”. **®
Dessa maneira, é possivel identificar no comando legal a existéncia
de acdo personalissima que confere privativamente ao marido da genitora a
legitimidade para contestar a filiacdo que Ihe foi atribuida em razdo de presuncdes

legais no curso do casamento.

Para Gediel Claudino de Araujo Junior, compete exclusivamente ao
marido o direito de refutar a paternidade da prole gerada por sua esposa, utilizando,

% PEREIRA, Caio Mério da Silva. InstituicBes de direito civil. v. 5. Rio de Janeiro: Forense, 2012.

p. 335.

" PEREIRA, Caio Mério da Silva. Instituicdes de direito civil. v. 5. Rio de Janeiro: Forense, 2012.
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para isso, o instituto juridico da acdo negatdria de paternidade, em conformidade

com o disposto no artigo 1.601 do CC/02. **°

Sobre esse ponto, Carlos Roberto Goncalves entende que o direito
do marido para contestar o estado de filiacdo em acdo negatodria de paternidade é
apenas privativo, uma vez que, ocorrendo a morte do autor ap0s a propositura da
acao, cabera aos herdeiros do de cujus o direito de dar-lhe prosseguimento ou néo,

conforme o comando expresso no paragrafo Gnico do artigo 1.601 do CC/02. *°

Na visdo de Arnoldo Wald e Priscila Maria Pereira Corréa da
Fonseca, se 0 pai registral ndo propuser a acdo para contestar a paternidade em
vida, ndo assistira aos herdeiros ou outras pessoas o direito de fazé-lo, uma vez que
restard presumido o reconhecimento do filho. De outra forma, se o0 nascimento
ocorrer apos o decurso de mais de trezentos dias da data da morte, € que as proles

remanescentes poderédo realizar a propositura da respectiva acdo. Nesse sentido:

“[...] se o marido falecer sem intentar a agdo negatéria, ninguém podera
fazé-lo em seu lugar, pois a presungado € no sentido de que ele admitiu a
paternidade. Apenas se o filho vier a nascer quando ja decorridos trezentos
dias do falecimento do marido é que se permite aos seus eventuais outros
filhos promover a acado negatéria.” 161

Silvio de Salvo Venosa destaca, ainda, que apesar de ndo estar

expressamente identificado na norma, artigo 1.601 do CC/02, o instrumento de

7

refutacdo da paternidade registral € indiscutivelmente a acdo negatéria de

paternidade. Em sua diccdo, a “[...] contestagdo da paternidade mencionada pela lei

é, sem duvida, o ajuizamento da acdo negatéria de paternidade”. 2

139 ARAUJO JUNIOR, Gediel Claudino de. Pratica no direito de familia. 7. ed. Sdo Paulo: Atlas,
2015. p. 70.

1% GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: direito de familia. v. 6. 12. ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2015. p. 336.

181 WALD, Arnoldo; FONSECA, Priscila Maria Pereira Corréa da. Direito Civil: direito de familia.
v. 5. 17. ed. reformulada. S&o Paulo: Saraiva, 2009. p. 312.

%2 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil: direito de familia. 15. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2015.
p. 245-256.
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No pdlo passivo da demanda, segundo o autor, devera constar o
indigitado filho, que se nao tiver chegado a idade adulta, devera ser representado

pela sua genitora. *®3

Por fim, compete observar que de acordo com o referido dispositivo
legal, a acdo para a contestacdo da paternidade € imprescritivel, em linha com o
artigo 27 do Estatuto da Crianca e do Adolescente que define “o reconhecimento do
estado de filiacao é direito personalissimo, indisponivel e imprescritivel, podendo ser
exercitado contra os pais e seus herdeiros, sem qualquer restricdo, observado o

segredo de Justiga”. ***

Ademais, Carlos Roberto Gongalves acrescenta que 0S avangos
tecnolégicos tornaram possivel a correta identificacdo da origem bioldgica,
ensejando assim a supressao de obstaculos legais para a impugnacdo do vinculo

paternal, com o Cédigo Civil de 2002, tornando a Acdo Negatéria imprescritivel, 1%

Roberto Senise Lisboa, em sintese paralela, tece a seguinte opini&o:

“A acdo negatdria de paternidade é imprescritivel por determinacgédo legal.
Trata-se de dispositivo que procura, indiscutivelmente, equiparar os direitos
personalissimos do filho e do suposto pai, concedendo-se tanto a um
guanto ao outro o direito de propor a demanda que tenha por objetivo a
constituicdo ou a desconstituicdo do vinculo de parentesco em linha reta a
qualquer tempo.” *%

O autor registra, também, importante critica sobre a construcao
legislativa adotada no Cadigo Civil de 2002, uma vez que a relativiza¢éo do instituto
da paternidade registral, sujeitando-o a contestacdo por tempo indeterminado, gera
constantes incertezas sobre a verdadeira origem da prole, sobre a “sua propria

identidade”, visto que a:

163 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil: direito de familia. 15. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2015.

p. 245-256.
14 BRASIL. Lei n° 8.069, de 13 de julho de 1990. Dispde sobre o Estatuto da Crianca e do
Adolescente e da outras providéncias. Disponivel em:

<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L8069Compilado.htm>. Acessado em: 27 set. 2015.
'®* GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: direito de familia. v. 6. 12. ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2015. p. 336.
LISBOA, Roberto Senise. Manual de direito civil: direito de familia e sucessdes. v. 5. 8. ed.
S&o Paulo: Saraiva, 2013. p. 285-286.
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“[...] sujeita a um sério comprometimento psicolégico de seus vinculos
pretéritos e presentes, ao ser oprimida pela propositura de medida judicial
de iniciativa da pessoa que acompanhou e participou da sua infancia e
adolescéncia, porém nao quer manter qualquer relacdo consigo. E, agora,
apds anos e, por vezes, décadas, opta por se desvincular do filho que
sempre 0 considerou como seu genuino pai.” **

Gediel Claudino de Araujo Junior, por sua vez, alerta para o fato de
gue, muito embora a norma proiba a desconstituicdo de registros de nascimento
realizados espontaneamente, h4 reiterados julgados propostos pelos genitores das
criancas sob a tese de que foram induzidos ao erro no momento do registro da
crianca, que determinaram a realizacdo de testes de linhagem genética (DNA) para
comprovar a compatibilidade biolégica entre eles, estabelecendo a preponderancia

deste vinculo frente a paternidade afetiva. *°®

“[...] ndo importa se o homem cuidou do menor como seu filho durante anos,
apresentando-se perante a sociedade e perante o préprio infante como seu
pai; se o exame de DNA demonstrar que ele n&o é o pai biolégico, “acabou-
se”, mesmo que a crianga sofra trauma grave e irreversivel. Tal
posicionamento, aliado a uma maior facilidade de acesso ao exame de
DNA, que é realizado na grande maioria dos casos pelo proprio Estado, tem
levado muitos homens, que assumiram a paternidade social por longo
tempo, a buscar a justica para anular o reconhecimento feito de filhos que
sabem nao serem seus biologicamente, na ja conhecida adog¢do a
brasileira.” **°

Com esse entendimento, diz 0 autor que o objetivo maior desses
genitores € desconstituir obrigacdes alimenticias que podem, inclusive, em casos de

inadimplemento, sujeita-los a sancdes de restricao de liberdade. *"°

167 LISBOA, Roberto Senise. Manual de direito civil: direito de familia e sucessdes. v. 5. 8. ed.

S&o Paulo: Saraiva, 2013. p. 286.

168 ARAUJO JUNIOR, Gediel Claudino de. Pratica no direito de familia. 7. ed. S&o Paulo: Atlas,
2015. p. 71.

169 ARAUJO JUNIOR, Gediel Claudino de. Pratica no direito de familia. 7. ed. S&o Paulo: Atlas,
2015. p. 71.

10 ARAUJO JUNIOR, Gediel Claudino de. Pratica no direito de familia. 7. ed. S&o Paulo: Atlas,
2015. p. 71.
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3 A JURISPRUDENCIA CONTEMPORANEA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA EM ACOES NEGATORIAS DE PATERNIDADE

A Constituicdo Federal de 1988 e os dispositivos infraconstitucionais
gue surgiram posteriormente a sua promulgacdo, em especial o Estatuto da Crianca
e do Adolescente ™ e o Cédigo Civil de 2002 "2, instituiram especial protecéo as

criangas e aos adolescentes.

Sob a égide dessa nova ordem juridico-positiva, 0s principios
tornaram-se protagonistas do processo de formacéo e interpretacdo legislativa, com
especial destaque para o Principio da Dignidade da Pessoa Humana, ponto de
irradiacdo de valor para os demais principios e alicerce de sustentacdo desse
sistema. Nao obstante a sua importancia, os principios da solidariedade familiar;
igualdade entre todos os filhos; igualdade entre os pais; ndo intervencdo estatal na
formacdo da unidade familiar; melhor interesse das criangas e dos adolescentes;
paternidade responsavel; e afetividade, compdem o substrato valorativo que
disciplina um novo modelo de construcdo e conducdo da familia, ou em dltima
instancia, da relacdo entre os pais e seus filhos, mesmo que a unidade familiar

tradicional ndo esteja caracterizada.

Nesse contexto, a grande indagacdo que estimula o
desenvolvimento do presente trabalho, sensivel ao Direito de Familia, diz respeito
aos casos de Acdo Negatéria de Paternidade que objetivaram a desconstituicdo da
paternidade registral, vinculo juridico estabelecido entre pai e filho. Em delimitacéo
mais estrita, busca identificar na jurisprudéncia contemporanea do Superior Tribunal
de Justica — STJ como a desconstituicdo do vinculo registral tem sido tratada pelo
douto juizo, mas, por fim, busca verificar se ha a possibilidade de denegacdo do
pedido de desconstituicdo do vinculo paternal, fundado em vicio de consentimento e

sem a caracterizagcao do vinculo socioafetivo entre eles.

"L BRASIL. Lei n° 8.069, de 13 de julho de 1990. Dispde sobre o Estatuto da Crianca e do
Adolescente e da outras providéncias. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L8069Compilado.htm>. Acessado em: 30 set. 2015.

172 BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/2002/L10406compilada.htm>. Acessado em:
27 set. 2015.
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3.1 A delimitacdo do universo amostral e a forma de pesquisa

O Superior Tribunal de Justica — STJ, segundo informacdes
divulgadas na area de noticias do seu portal institucional, julgou mais de 223 mil
processos somente no Gltimo semestre, primeiro de 2016 **3, demonstrando que a

jurisprudéncia da Corte estd assentada sobre um grande volume de processos.

Em meio a esse cenario, ndo seria possivel realizar a analise
académica da jurisprudéncia, no caso, acdes negatérias de paternidade, sem a
adequada delimitacdo do universo amostral e/ou sem o auxilio de uma ferramenta
sistémica que possibilitasse a extracdo das informacgdes desejadas. Assim, foram
realizadas pesquisas direcionais, por meio da ferramenta de pesquisa avancada da

jurisprudéncia, no préprio site do STJ. *"

Nesse caso, para a delimitacdo quantitativa da jurisprudéncia
desejada foram utilizados os seguintes parametros: a) intervalo temporal, de 10 de
janeiro de 2002 até 31 de janeiro de 2016; b) espécie processual, recurso especial —
REsp; ¢) parametro de pesquisa livre, “ACAO NEGATORIA DE PATERNIDADE”; d)
tipo de decisdo, “Acorddaos” (marcado), “Sumulas” (desmarcado), “Decisdes
Monocraticas” (desmarcado), “Informagdes de Jurisprudéncia® (desmarcado),

“Todas” (desmarcado).

Ao analisar o resultado da pesquisa na base de julgados do STJ,
foram identificados 52 Acorddos que atendem aos parametros informados, dos
quais, 38 deles sdo Recursos Especiais, 12 sdo Agravos em REsp e 2 séao

Embargos de Declaragédo em REsp.

7* BRASIL. Superior Tribunal de Justica. STJ encerra o semestre forense com mais de 223 mil

processos julgados. Brasilia, 1° de julho de 2016. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/sites/STJ/default/pt_BR/Comunica%C3%A7%C3%A30/Not%C3%ADcias/Not
%C3%ADcias/STJ-encerra-o-semestre-forense-com-mais-de-223-mil-processos-julgados>.
Acessado em: 25 jul. 2016.

BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Jurisprudéncia do STJ. Brasilia, 2016. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCON/>. Acessado em: 25 jul. 2016.
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Gréfico 1 — Distribuicdo percentual de processos do universo amostral por tipos de
recursos do STJ

M Recurso Especial i Agravo M Embargos de declaragao

Fonte: Elaborado pelo autor

Contudo, apenas 20 Recursos Especiais trataram especificamente
sobre a desconstituicdo do vinculo paternal, em ultima instancia. O restante dos
Acordaos, cabe mencionar, estao distribuidos entre todos os tipos de recursos e em
que pese terem abordado o assunto de alguma forma, acabaram devolvendo as
lides aos juizos antecedentes para o refazimento de atos e o prosseguimento dos
feitos, ndo resultando em decisdes finalisticas que determinassem ou ndo a ruptura
da paternidade registral. De qualquer maneira, 0s argumentos e encaminhamentos
existentes nesse grupo de julgados constituem uma amostra da jurisprudéncia sobre
0 assunto, ou seja, sobre a possibilidade ou ndo de autorizar a desconstituicdo do

vinculo registral entre pai e filho.

Nesse sentido, o objeto de trabalho do presente estudo académico
esta apoiado nessa delimitacdo do universo amostral, representado pelo conjunto

total de Acordaos encontrados na pesquisa ao portal do STJ.

3.2 As diretrizes que regem as acdes negatorias de paternidade na visao do
STJ

Acdes Negatorias de Paternidade, que objetivam a desconstituicdo
do vinculo juridico estabelecido entre pai e filho, tem grande potencial para modificar
profundamente a vida de todos os individuos que compdem a entidade familiar,
especialmente, criancas e adolescentes, seres em desenvolvimento com grande

fragilidade fisica e emocional.
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N&o sdo raros 0s casos em que processos dessa natureza chegam
as portas do STJ, como ultima medida, buscando obstar a concessdo de medidas

desconstitutivas ou, de outra forma, tentando justamente efetiva-las.

Sobre essa sensivel questdo, cuja repercussdo transcende as
fronteiras da unidade familiar, o STJ ja desferiu importantes decisdes
fundamentadas no atual estado de protecao integral as criancas e aos adolescentes.
Seus acordaos acabam, por fim, servindo de fio condutor para a inducédo ou nao de

processos que objetivam esses mesmos resultados.

Assim, € de grande relevancia identificar as diretrizes que regem as

acOes negatorias de paternidade, de modo geral, na visdo do STJ.

Dessa maneira, ao iniciar a analise dos acérddos que compdem o
universo amostral do presente trabalho académico, foi possivel notar que héa
extrema preocupacdo em resguardar os interesses dos filhos, sem, com isso,

inviabilizar a obtencéo de pretensfes desconstitutivas legitimas.

A Ministra Nancy Andrighi, ao relatar o REsp n° 1.003.628-DF, de
14-10-2008, ressalta a preocupacdo com 0s impactos que acfes dessa natureza
acarretam as criancas, em face do reduzido nivel de desenvolvimento que
apresentam, e destaca a importancia de garantir prioritariamente os seus direitos.

Dessa forma:

“[...] Tendo em mente a salvaguarda dos interesses dos pequenos, verifica-
se que a ambivaléncia presente nas recusas de paternidade sé&o
particularmente mutilantes para a identidade das criangas, o que impde
ao julgador substancial desvelo no exame das peculiaridades de cada
processo, no sentido de tornar, o quanto for possivel, perenes os vinculos e
alicerces na vida em desenvolvimento. - A fragilidade e a fluidez dos
relacionamentos entre os adultos ndo deve perpassar as relacfes entre pais
e filhos, as quais precisam ser perpetuadas e solidificadas. Em
contraponto a instabilidade dos vinculos advindos das unifes
matrimoniais, estaveis ou concubinarias, os lacos de filiacdo devem
estar fortemente assegurados, com vistas no interesse maior da
crianga, que néo deve ser vitima de mais um fendmeno comportamental do
mundo adulto. [...]". (grifo nosso) 17

7> BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Acérddo. Recurso Especial n° 1.003.628-DF. Terceira

Turma. Relator(a): Min. Nancy Andrighi. Brasilia, 14 de outubro de 2008. DJe. 10 dez. 2008.
Disponivel em:
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Nota-se o cuidado em proteger os interesses das criancas e dos
adolescentes, com fundamento no principio da dignidade da pessoa humana e no
melhor interesse, ndo permitindo que mazelas advindas de relacionamentos
malsucedidos prejudiquem o seu desenvolvimento fisico e psicolégico, incumbindo
aos pais o dever de responsabilidade no momento do planejamento familiar, bem
como, a mutua colaboracdo na criacdo dos filhos, independentemente da
sobrevivéncia ou ndo do relacionamento conjugal, principalmente por ser defeso ao
Estado interferir na livre decisdo do casal de quando e como promover a formacgéao

familiar.

Nesse sentido, a Ministra descreve em seu voto, no REsp n°
1.032.875-DF, de 28-04-2009, que:

“[...] porquanto a prevaléncia do melhor interesse da crianga impde o
dever aos pais de pensar de forma conjugada no bem estar da filha,
para que ela possa usufruir harmonicamente da familia que possui,
tanto a materna, quanto a paterna, sob a premissa de que toda crianga ou
adolescente tem o direito de ter amplamente assegurada a convivéncia
familiar, conforme linhas mestras vertidas pelo art. 19 do ECA. Nao pode
uma crianca ser privada desse convivio, especialmente quando por motivos
que apequenam a alma humana. [...]". (grifo nosso) *"®

E, ao relatar o REsp n° 1.272.691-SP, de 05-11-2013, enfatiza que a
acdo negatéria deve estar fundada em justo motivo, vicio de consentimento
comprovado, para que logre éxito, ndo admitindo a contestacdo da paternidade em

face de mera duvida ou arrependimento de registro voluntario:

“[...] 15. Em processos relacionados ao direito de filiagdo, é necesséario que
0 julgador aprecie as controvérsias com prudéncia, para que o Poder
Judiciario ndo venha a prejudicar a crianga pelo mero capricho de um adulto
gue, livremente, o reconheceu como filho em ato publico, e posteriormente,
por motivo vil pretende “livrar-se do peso da paternidade [...] 17. Desse
modo, mesmo consciente de que o filho poderia ndo ser seu, decidiu
livremente registrar a crianca, ndo podendo, depois de tanto tempo,
contestar a paternidade declarada, sem que haja prova robusta da
ocorréncia de erro, visto que ndo agiu com a devida cautela que o
reconhecimento de um filho exige, dadas as incontestaveis consequéncias
juridicas e afetivas advindas desse ato.

<https://ww2.stj.jus.br/processo/revistal/inteiroteor/?num_registro=200702601749&dt_publicacao=1
0/12/2008>. Acessado em: 25 jul. 2016.

BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Acérddo. Recurso Especial n° 1.032.875-DF. Terceira
Turma. Relator(a): Min. Nancy Andrighi. Brasilia, 28 de abril de 2009. DJe. 11 mai. 2009.
Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/inteiroteor/?num_registro=200800367037&dt_publicacao=1
1/05/2009>. Acessado em: 25 jul. 2016.
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18. Assim, por mero arrependimento, ndo se pode aniquilar o vinculo de
filiacdo estabelecido, apenas afirmando a uma crianca que ela ndo significa
absolutamente nada para aquele que declarou perante a sociedade, em ato
solene, ser seu pai.

19. Por essa razao, a presuncado de veracidade e autenticidade do registro
de nascimento ndo pode ceder diante da falta de provas insofismaveis do
vicio de consentimento para a desconstituicdo do reconhecimento voluntario
da paternidade [...]". (grifo nosso) *"’

O Ministro Castro Filho, relator do REsp n° 139.590-SP, de 05-09-
2002, faz uma critica ao sistema de presuncdes legais adotado pelo Codigo Civil de
2002, para a determinacdo da paternidade, tendo em vista que a baixa

confiabilidade desse método tem grande potencial para gerar transtornos aos

individuos envolvidos:

“[...] Insta, portanto, que questionemos um método de andlise tendo
como premissa a mera presuncdo de paternidade face a possibilidade
juridico-cientifica de determinéa-la com segurancga, buscando garantir,
principalmente, o equilibrio psiquico-emocional do menor, porque o
formalismo juridico exacerbado podera levar a situacdes que nao
interessam as partes, muito menos a crianga. [...]". (grifo nosso) 178
Em linha com esse pensamento, o Ministro Ruy Rosado de Aguiar,
ao relatar o REsp n°® 440.394-RS, menciona a inexisténcia de Obice para que o
exame de DNA possa ser utilizado para a determinacédo da paternidade, em face do

seu alto grau de certeza. *"°

Sobre esse ponto, a Ministra Nancy Andrighi (REsp n°® 1.003.628-
DF), ensina que o exame de compatibilidade genética, em si mesmo, sem a
avaliacdo conjunta de outros elementos, isoladamente, ndo detém forca suficiente

para promover a ruptura do vinculo juridico-paternal. Em suas palavras: “[...] por

Y7 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Acérddo. Recurso Especial n° 1.272.691-SP. Terceira
Turma. Relator(a): Min. Nancy Andrighi. Brasilia, 5 de novembro de 2013. DJe. 8 nov. 2013.
Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/processol/revistal/inteiroteor/?num_registro=201101213196&dt_publicacao=0
8/11/2013>. Acessado em: 25 jul. 2016.

% BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Acorddo. Recurso Especial n® 139.590-SP. Terceira
Turma. Relator(a): Min. Castro Filho. Brasilia, 5 de setembro de 2002. DJ. 3 fev. 2003. Disponivel
em:
<https://ww2.stj.jus.br/processol/revista/inteiroteor/?num_registro=199700475913&dt_publicacao=0
3/02/2003>. Acessado em: 25 jul. 2016.

7 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Acorddo. Recurso Especial n° 440.394-RS. Quarta Turma.
Relator(a): Min. Ruy Rosado de Aguiar. Brasilia, 25 de novembro de 2002. DJ. 10 fev. 2003.
Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/inteiroteor/?num_registro=200200676830&dt_publicacao=1
0/02/2003>. Acessado em: 25 jul. 2016.
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meio de uma gota de sangue, ndo se pode destruir vinculo de filiagcao,
simplesmente dizendo a uma crianca que ela ndo é mais nada para aquele que,

um dia se disse seu pai [...]". (grifo nosso) **°

No entanto, a Ministra observa que, se o pai for capaz de apresentar
um conjunto probatério ampliado, demonstrando que foi induzido ao erro no
momento da formacdo do vinculo registral e que ndo possui compatibilidade
genética com o filho, evidenciado por meio de exame de DNA, podera promover
acao negatoria de paternidade com o objetivo de romper o vinculo juridico existente
entre eles. Por 6bvio, em cada caso concreto, devera ser avaliada a preexisténcia ou
ndo de relagbes de afeto, o que podera inviabilizar o éxito no pleito (REsp n°
878.954). 18

O Ministro Aldir Passarinho Junior, relator do REsp n° 592.991-RS,
lembra que a acdo para a desconstituicdo da paternidade registral pode ser
intentada pelo pai a qualquer momento, uma vez que ela ndo prescreve com 0

decurso do tempo. 1%

Dessa forma, a imprescritibilidade do direito de promover a acao
negatéria contra o filho, aliado ao sistema de presuncdes legais de paternidade
adotadas pelo Direito Brasileiro, faz pairar sobre ele uma constante nuvem de

incertezas quanto a sua verdade origem.

A Ministra Nancy Andrighi, relatora do REsp n° 1.375.644-MG,

salienta que “[...] nas acdes de estado, como as de filiacdo, deve-se dar prevaléncia

180 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Acérddo. Recurso Especial n° 1.003.628-DF. Terceira

Turma. Relator(a): Min. Nancy Andrighi. Brasilia, 14 de outubro de 2008. DJe. 10 dez. 2008.
Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/processol/revistal/inteiroteor/?num_registro=200702601749&dt_publicacao=1
0/12/2008>. Acessado em: 25 jul. 2016.
81 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Acérddo. Recurso Especial n° 1.003.628-DF. Terceira
Turma. Relator(a): Min. Nancy Andrighi. Brasilia, 14 de outubro de 2008. DJe. 10 dez. 2008.
Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/inteiroteor/?num_registro=200601823490&dt_publicacao=2
8/05/2007>. Acessado em: 25 jul. 2016.
BRASIL. Superior Tribunal de Justi¢ca. Acérddo. Recurso Especial n°® 592.991-RS. Quarta Turma.
Relator(a): Min. Aldir Passarinho Junior. Brasilia,15 de abril de 2004. DJ. 31 mai. 2004. Disponivel
em:
<https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/inteiroteor/?num_registro=200301663798&dt_publicacao=3
1/05/2004>. Acessado em: 25 jul. 2016.
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ao principio da verdade real, admitindo-se a relativizacao ou flexibilizacdo da coisa
» 183

julgada [...]".

Ao relatar o REsp n° 1.059.214-RS, o Ministro Luis Felipe Saloméao
tece importante condicdo para a autorizacdo da quebra do vinculo paternal,
devendo, para isso, ser constatada, concomitantemente, a falta de descendéncia
genética e a auséncia de instituicdo de vinculos afetivos entre pai e filho. No entanto,
ressalta que estabelecido o estado socioafetivo entre eles, a incompatibilidade

genética € insuficiente para desconstruir a paternidade registral.

“[...] o éxito em acdo negatéria de paternidade depende da
demonstracdo, a um sé tempo, da inexisténcia de origem biolégica e
também de que ndo tenha sido constituido o estado de filiacao,
fortemente marcado pelas relagdes socioafetivas e edificado na
convivéncia familiar. Vale dizer que a pretensao voltada a impugnacéo da
paternidade ndo pode prosperar, quando fundada apenas na origem
genética, mas em aberto conflito com a paternidade socioafetiva [...] a fria
andlise laboratorial das cadeias de acidos desoxirribonucleicos (DNA) néo
se mostra capaz de traduzir, negar ou tampouco comprovar vinculos tecidos
em outras bases, como no afeto [...]". (grifo nosso) ***

Lembra, ainda, o Ministro, que deve ser visto com ressalvas a tese
de prevaléncia absoluta do vinculo afetivo frente ao biolégico, uma vez que este

decorre de disposicdo legal e s6 pode ser afastado em casos excepcionais previstos
na legislacdo (REsp n° 1.167.993, de 18-12-2012). '8

Nesse contexto, ao relatar o REsp n® 1.078.285-MS, o Ministro
Massimi Uyeda verifica que a inexisténcia de compatibilidade genética entre pai e

filho ndo é capaz de encurtar o alcance da relacdo de afeto gerado entre eles, e nao

183 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Acérddo. Recurso Especial n° 1.375.644-MG. Terceira

Turma. Relator(a): Min. Nancy Andrighi. Brasilia, 1° de abril de 2014. DJe. 2 jun. 2014. Disponivel
em:
<https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/inteiroteor/?num_registro=201300821504&dt_publicacao=0
2/06/2014>. Acessado em: 25 jul. 2016.

18 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Acorddo. Recurso Especial n° 1.059.214-RS. Quarta
Turma. Relator(a): Min. Luis Felipe Salom&o. Brasilia,16 de fevereiro de 2012. DJe. 12 mar. 2012.
Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/processo/revistal/inteiroteor/?num_registro=200801118322&dt_publicacao=1
2/03/2012>. Acessado em: 25 jul. 2016.

'8 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Acérddo. Recurso Especial n° 1.167.993-RS. Quarta
Turma. Relator(a): Min. Luis Felipe Salomao. Brasilia,18 de dezembro de 2012. DJe. 15 mar. 2013.
Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/inteiroteor/?num_registro=200902209722&dt_publicacao=1
5/03/2013>. Acessado em: 25 jul. 2016.
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pode ser utilizada como uUnica fundamentacdo a pleitear a desconstituicdo da
paternidade registral:

“[...] V - Admitir, no caso dos autos, a prevaléncia do vinculo biolégico sobre
o afetivo, quando aquele afigurou-se desinfluente para o reconhecimento
voluntario da paternidade, seria, por via transversa, permitir a revogacéo, ao
alvedrio do pai-registral, do estado de filiagdo, o que contraria,
inequivocamente, a determinacédo legal constante do art. 1.610, Cdédigo

Civil; [...]". '

Para a Ministra Nancy Andrighi (REsp n°® 450.566-RS), “[...] a filiagédo
socioafetiva encontra amparo na clausula geral de tutela da personalidade humana,
gue salvaguarda a filiacdo como elemento fundamental na formacéo da identidade e

definicdo da personalidade da crianca [...]". %’

Na andlise do REsp n°® 1.098.036-GO, o Ministro Sidnei Beneti
estabelece que em se tratando da chamada “adogéo a brasileira”, ao pai registral
ndo sera conferida autorizacao para desfazer o vinculo juridico, uma vez que este é
resultado de ato voluntério e consciente dele, pelos quais devera arcar com todas as

responsabilidades que lhe s&o inerentes. 8

No que diz respeito ao estabelecimento da paternidade, o Ministro
Ricardo Villas Béas Cueva sintetiza os elementos necessarios para a caracterizacao
da paternidade, quais sejam, a compatibilidade genética e/ou a relacdo afetiva entre
pai e filho (REsp n° 1.328.306-DF):

18 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Acérddo. Recurso Especial n° 1.078.285-MS. Terceira

Turma. Relator(a): Min. Massami Uyeda. Brasilia,13 de outubro de 2009. DJe. 18 ago. 2010.
Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/inteiroteor/?num_registro=200801690390&dt_publicacao=1
8/08/2010>. Acessado em: 25 jul. 2016.

BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Acorddo. Recurso Especial n® 450.566-RS. Terceira
Turma. Relator(a): Min. Nancy Andrighi. Brasilia, 3 de maio de 2011. DJe. 11 mai. 2011. Disponivel
em:
<https://ww2.stj.jus.br/processo/revistal/inteiroteor/?num_registro=200200920203&dt_publicacao=1
1/05/2011>. Acessado em: 25 jul. 2016.

BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Acorddo. Recurso Especial n° 1.098.036-GO. Terceira
Turma. Relator(a): Min. Sidnei Beneti. Brasilia, 23 de agosto de 2011. DJe. 1° mar. 2012.
Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/inteiroteor/?num_registro=200802396702&dt_publicacao=0
1/03/2012>. Acessado em: 25 jul. 2016.
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“...] quem nunca foi pai, nem afetivo, nem biolégico, simplesmente n&o é
pai, ndo havendo como manter um vinculo juridico estabelecido de forma
presumida ou por indicios, sem nenhum respaldo probatoério. [...] De todo
modo, o estado de filiacdo decorre da estabilidade dos lagos construidos no
cotidiano do pai e do filho (afetividade) ou da consanguinidade. A relacdo de
parentesco se estabelece entre os referidos sujeitos aos quais s&o
atribuidos, reciprocamente, direitos e deveres. Assim, estando ausentes tais
vinculos, ndo ha como estabelecer a forca a paternidade [...]". **°

Diante de vicios de consentimento, segundo o relator do REsp n°
1.330.404-RS, o Ministro Marco Aurélio Bellizze, ndo h4 como prevalecer o vinculo
juridico entre pai e filho, bem como, obriga-los a cultivar um relacionamento fundado,
entre outros, em carinho, amizade e assisténcia mutua. Ademais, a formacédo de

vinculos afetivos pressupde, sobretudo, o querer de ambas as partes, ndo podendo

ser estabelecido mediante forca extrema. *%°

Assim, a manutencéo forcada do vinculo juridico entre pais e filhos
gque nao compartiiham de sentimentos positivos muatuos e que ndo possuem
qualquer vinculo sanguineo, ndo resguardara os melhores interesses do filho. Essa
situacdo, a contrario sensu, podera desencadear prejuizos em diferentes niveis ao

patriménio juridico daqueles individuos envolvidos.

De outra forma, a Ministra Nancy Andrighi entende que,
gravosamente (REsp n° 1.383.408-RS):

“[...] Permitir a desconstituicdo de reconhecimento de paternidade
amparado em relacdo de afeto teria o conddo de extirpar da crianca
preponderante fator de construcdo de sua identidade e de defini¢cdo de
sua personalidade. E a identidade dessa pessoa, resgatada pelo afeto,
nao pode ficar a deriva em face das incertezas, instabilidades ou até mesmo
interesses meramente patrimoniais de terceiros submersos em conflitos
familiares [...]". (grifo nosso) ***

'8 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Acérddo. Recurso Especial n° 1.328.306-DF. Terceira

Turma. Relator(a): Min. Ricardo Villas Bdas Cueva. Brasilia,14 de maio de 2013. DJe. 20 mai.
2013. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/processo/revistal/inteiroteor/?num_registro=201201206577&dt_publicacao=2
0/05/2013>. Acessado em: 25 jul. 2016.
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Turma. Relator(a): Min. Marco Aurélio Bellizze. Brasilia, 5 de fevereiro de 2015. DJe. 19 fev. 2015.
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A Ministra argumenta, também, que o reconhecimento voluntario da
paternidade s6 pode ser desconstituido se for caracterizada, por meio de fortes
elementos probatdrios, a presenca de vicios de consentimento no momento de

formacdo do registro. Nesse sentido, diz que (REsp n° 1.003.628-DF):

“[...] O assentamento no registro civil a expressar o vinculo de filiagdo em
sociedade, nunca foi colocado tdo a prova como no momento atual, em que,
por meio de um preciso e implacavel exame de laboratério, pode-se destruir
verdades construidas e conquistadas com afeto. - Se por um lado
predomina o sentimento de busca da verdade real, no sentido de propiciar
meios adequados ao investigante para que tenha assegurado um direito
gue Ihe é imanente, por outro, reina a curiosidade, a dlvida, a oportunidade,
ou até mesmo o oportunismo, para que se veja o ser humano — tao falho por
muitas vezes — livre das amarras ndo sé de um relacionamento fracassado,
como também das obrigacdes decorrentes da sua dissolucdo. Existem,
pois, ex-cbnjuges e ex-companheiros; ndo podem existir, contudo, ex-pais. -
O reconhecimento espontaneo da paternidade somente pode ser
desfeito quando demonstrado vicio de consentimento, isto é, para que
haja possibilidade de anulagdo do registro de nascimento de menor
cuja paternidade foi reconhecida, € necessaria prova robusta no
sentido de que o “pai registral” foi de fato, por exemplo, induzido a
erro, ou ainda, que tenha sido coagido a tanto [...]". (grifo nosso)192

Por fim, dentro da gravidade da questdo que envolve a possibilidade
permanente de desconstituicdo da paternidade registral, fato que deixa o filho em
constante estado de inseguranca, uma vez que se levado a efeito podera turvar todo
0 passado de uma pessoa, colocando-o em duvida sobre a sua verdadeira
identidade e origem, convém apresentar os argumentos que a Ministra Nancy
Andrighi utilizou para ndo dar provimento ao REsp n°® 1.433.470-RS, de 15-05-2014.
Nesse caso concreto, se pretendia desfazer o vinculo juridico-registral constituido a
mais de 50 anos atrds, ato que foi voluntariamente efetivado pelo pai registral,
mesmo com fundado receio de que a crian¢ca ndo possuia vinculos sanguineos com

ele. Em sua diccao, a Ministra enfatiza que:

“[...] 6. No entendimento desta Corte, para que haja efetiva possibilidade de
anulacéo do registro de nascimento, € necessaria prova robusta no sentido
de que o pai foi de fato induzido a erro, ou ainda, que tenha sido coagido a
tanto.

[...] 8. Ademais, mesmo que ndo tenha ficado demonstrada a

<https://ww2.stj.jus.br/processol/revistal/inteiroteor/?num_registro=201202533140&dt_publicacao=3
0/05/2014>. Acessado em: 25 jul. 2016.

BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Acérddo. Recurso Especial n° 1.003.628-DF. Terceira
Turma. Relator(a): Min. Nancy Andrighi. Brasilia, 14 de outubro de 2008. DJe. 10 dez. 2008.
Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/inteiroteor/?num_registro=200702601749&dt_publicacao=1
0/12/2008>. Acessado em: 25 jul. 2016.
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construcdo de qualquer vinculo de afetividade entre as partes, no
decorrer de mais de 50 anos, a duvida que o recorrente confessa que
sempre existiu, mesmo antes da crian¢ca nascer, de que ele era seu
filho, j& €& suficiente para afastar a ocorréncia do vicio de
consentimento - erro - no momento do registro voluntario.
[...] 10. Nesse contexto, ndo ha como desfazer um ato levado a efeito com
perfeita demonstracao da vontade, como ocorreu na hip6tese dos autos, em
gue o proprio recorrente manifestou que tinha davidas acerca do vinculo
biolégico com o recorrido e, mesmo assim, reconheceu-o como seu filho.
[..] 12. A vista desses argumentos, € inaceitavel que alguém,
publicamente, se declare pai, mesmo tendo dulvidas de que
efetivamente o0 seja e mais de 50 anos depois, simplesmente desista de
sé-lo, valendo-se da inexisténcia do vinculo biolégico e da falta de
convivio familiar [...]". (grifo nosso) 198

Diante de todas essas diretrizes jurisprudenciais que o STJ tem
construido ao longo dos ultimos 14 anos, em resumo, fica demonstrado que ha
prevaléncia da paternidade biol6gica, até por imposicéo legal. No entanto, afastada
a descendéncia genética por meio de exame de DNA, prevalecera a paternidade
socioafetiva. Somente nos casos em que o0 conjunto probatorio afaste

simultaneamente o vinculo genético e o afetivo, fundado o vinculo juridico-paternal

em vicio de consentimento, sera autorizada a desconstituicdo da paternidade.

O direito do pai registral em promover a acdo negatoria de

paternidade é imprescritivel.

Assim, mesmo sobre a maxima protecdo destinada as criancas e
aos adolescentes no sistema juridico brasileiro, ndo é possivel manter um vinculo de
paternidade se, como mencionado, ele estiver fundado em vicios de consentimento,
guando ausentes os elementos de atracdo paternal (vinculo biolégico ou afetivo).
Nesse contexto, conforme destacado pelos Ministros Ricardo Villas Bbéas Cueva e
Marco Aurélio Bellizze, no curso da relatoria dos Recursos Especiais n°® REsp n°
1.328.306-DF e 1.330.404-RS, respectivamente, ndo é possivel estabelecer um
vinculo de paternidade a for¢a, uma vez que isso implicaria em prejuizos pessoais
para cada um dos individuos envolvidos, visto que o vinculo afetivo demanda o

querer de ambas as partes.

1% BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Acérddo. Recurso Especial n® 1.433.470-RS. Terceira

Turma. Relator(a): Min. Nancy Andrighi. Brasilia, 24 de fevereiro de 2015. DJe. 13 abr. 2015.
Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/inteiroteor/?num_registro=201301882424&dt_publicacao=2
2/05/2014>. Acessado em: 25 jul. 2016.
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3.3 Acé6rdaos em numeros

Como apresentado no item 3.1 — A delimitacdo do universo
amostral e a forma de pesquisa desse capitulo, foram realizadas pesquisas no site
do Superior Tribunal de Justica — STJ com o objetivo de identificar dentre os
Acordaos que compdem a sua base jurisprudencial, aqueles que tratam de Acdes
Negatérias de Paternidade. O resultado da pesquisa encontrou 52 Acordaos que
atendem aos parametros informados, conforme o Anexo | (Lista de processos
incluidos na amostra jurisprudencial do STJ). Contudo, cabe informar que 0 escopo
encontrado € apenas uma amostral linear dos ultimos 14 anos, mas ndo tem a

pretensdo de analisar todos os milhares de Acordaos existentes.

Ao analisar os Acérddos da delimitacdo amostral, foi possivel
verificar que 34 deles (65%) foram julgados pela Terceira Turma do Tribunal, e o
restante, ou 18 Acordaos (35%) foram decididos pela Quarta Turma, que cuidam do
julgamento de matérias de Direito Privado, entre elas, os casos que abrangem o

Direito de Familia.

Grafico 2 - Distribuicdo percentual de processos do universo amostral julgados por
Turma do STJ

M T3 - Terceiraturma kT4 - Quarta turma

Fonte: Elaborado pelo autor

Do total de Acordaos, somente 20 deles (aproximadamente 38%)
foram decididos em ultima instancia, com procedéncia ou ndo dos pedidos de
desconstituicdo da paternidade registral. Nesse contexto, 13 (65%) ndo foram
providos pelo STJ e, com isso, ndo autorizaram a ruptura do vinculo juridico-paternal

entre pai e filho, sendo que, muitos por falta de elementos probatorios
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suficientemente capazes de demonstrar a incidéncia de vicios de consentimento na
formacédo do registro. De outra forma, apenas 7 (35%) resultaram em provimento,
com a devida autorizacdo para o desfazimento da paternidade registral. Como
mencionado no decorrer do trabalho, nenhuma decisdo autorizou a manutencéo do
vinculo eivado de vicios em sua formacdo, sem compatibilidade genética e afastado
o vinculo afetivo, cumulativamente, em razdo do melhor interesse da crianca, o que,

de outra forma, demonstrou ser capaz de gerar maiores prejuizos do que beneficios.

Gréfico 3 - Distribuicdo percentual de processos do universo amostral, com transito

em julgado, por tipo de decisao

H Providos & Nao providos

Fonte: Elaborado pelo autor

A baixa quantidade de Aco6rddos com provimento para a
desconstituicdo, 13% se comparado com o total geral da delimitacdo amostral,
evidencia que ha um rigido controle na aplicacdo de medida extrema, o que também
restou evidenciado na parte do trabalho que tratou sobre as diretrizes
jurisprudenciais identificadas.

Por fim, a Terceira e Quarta Turmas do Tribunal julgaram,
respectivamente, 16 (80%) e 4 (20%) Acérdaos, dentre aqueles que obtiveram
decisdo em dultima instancia (20), sendo que a Terceira Turma negou provimento
para 10 (77%) desses Acordaos e a Quarta Turma para 3 (23%) deles. De outra
forma, a Terceira Turma autorizou a desconstituicdo em 6 (86%) e a Quarta Turma

apenas em 1 (14%).
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Grafico 4 - Distribuicdo quantitativa de processos do universo amostral, com transito

em julgado, por Turma do STJ e tipo de decisao

Total

N3io provido F 10
Provido F 6

0 2 4 6 8 10 12 14 16

B T3 -Terceiraturma M T4 - Quarta turma

Fonte: Elaborado pelo autor

18
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CONCLUSAO

A Constituicido Federal de 1988, de fato, introduziu importantes
principios no sistema juridico-positivo nacional, em especial no ambito do Direito de
Familia, responsaveis por proporcionar melhores condicdes para o desenvolvimento
saudavel de criancas e adolescentes. Dentro de uma perspectiva familiar, marcada
pela livre e consciente formacao, estabelecem a solidariedade e a igualdade de
direitos e deveres entre os integrantes da unidade familiar, visando, sobretudo,
garantir-lhes o exercicio dos atributos inerentes a dignidade da pessoa enquanto
humana, ou em outras palavras, o respeito, a honra e a seguridade minima de
condicdes de subsisténcia do individuo, por meio de recursos materiais ou ndo, para

gue ele possa exercitar integralmente seu plano de vida.

Nesse sentido, a protecdo e a garantia dos seus melhores interesses
foram, em grande medida, complementados pela subsequente edicdo de normas
infraconstitucionais como o Estatuto da Crianca e do Adolescente — ECA, em 1990,
e o Caddigo Civil de 2002, que contribuiram para o deslocamento do centro de
atracdo entre os membros da unidade familiar, de antigas relacdes evidenciadas
pelo poder patriarcal, originado em vinculos biolégicos, para novas relacbes
distributivas caracterizadas pelo afeto.

Contudo, o Cddigo Civil pouco ou nada avancou na forma como a
paternidade € oficialmente estabelecida. Manteve antigos critérios, baseados em
presuncbes legais, que conferem a paternidade ao marido na constancia do
casamento. Essa ficcao juridica € com frequéncia fonte de conflitos que batem as
portas do judiciario, por meio de Acdes Negatorias de Paternidade, na tentativa de
viabilizar a desconstituicdo do vinculo registral entre pai e filho, e, por fim, muitos
acabam chegando ao conhecimento do Superior Tribunal de Justica — STJ para a

obtencédo de um posicionamento final.

A analise de parte da jurisprudéncia contemporanea do STJ sobre o
assunto, em um universo amostral compreendido entre 2002 e o inicio do presente
ano, demonstrou que atento aos melhores interesses dos filhos, o Egrégio Tribunal

tem dificultado o éxito em pretensdes do tipo, principalmente, quando néo foi
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suficientemente comprovada a ocorréncia de vicios de consentimento na formacao
do registro, aquela em que o marido foi induzido a acreditar que era de fato o
verdadeiro pai da crianca, registrando-a. Da mesma forma, quando comprovada a
existéncia de vinculo socioafetivo entre o pai e o filho, nem mesmo a falta de
compatibilidade genética entre eles, verificada por meio de exame de DNA, é

suficiente para autorizar o rompimento do vinculo registral.

Figura 1 — Procedimento de decisdo dos processos do universo amostral

Possui vicio de

consentimento?
Analisar >
processo NAO

SIM

MNegar
provimento

h 4

Existe vinculo SiM

afetividade?

Encerrar
processo

ANALISE DE PROCESSO NO STJ

Prover
desconstituigio

Fonte: Elaborado pelo autor

De outro modo, ndo h& a possibilidade de manter a paternidade
registral sob o argumento de proteger integralmente os interesses da crianga, nos
casos em que foi identificado o vicio de consentimento na formacgéo do registro e a
auséncia de afetividade entre pai e filho, uma vez que essa situacdo tem grande

potencial para acarretar prejuizos patrimoniais e emocionais aos envolvidos.

Cabe ressaltar, ainda, segundo o entendimento do STJ, que a
deciséo de ter um filho ndo pode ser tratada como uma mera aventura. Incumbe aos
futuros pais a plena consciéncia de que a atribuicdo indevida de uma paternidade e
a posterior descoberta da incompatibilidade bioldgica entre pai e filho, quase
sempre, é seguida pela dissolucédo da unidade familiar e, por vezes, a cessacdo do

afeto e o afastamento entre eles.
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Assim, para a desconstituicdo da paternidade registral, o STJ
entende ser imprescindivel a demonstracdo, a um sé tempo, da existéncia de vicio
de consentimento na formacéao do registro e a auséncia de vinculo afetivo entre o pai

e o filho.

Em suma, as diretrizes jurisprudenciais do STJ estédo alinhadas aos
preceitos normativos e aos elementos circunstanciais de cada caso concreto, mas,
no entanto, ha criticas sobre o sistema de presuncao legal adotado pelo CC/02 para
a determinacao da paternidade, uma vez que a presuncao de paternidade faz nascer
na crianga uma constante sombra de incertezas sobre a sua verdadeira origem, 0

que, por fim, a acompanhara por toda a vida.

Dessa forma, em tempos onde o desenvolvimento tecnoldgico
tornou possivel a identificacdo biolégica de uma pessoa com alto grau de certeza,
por meio do exame de DNA, ndo parece mais ser razoavel que o vinculo paternal
seja estabelecido por meio de presuncdes legais idealizadas em uma época em que
inexistiam exames confidveis, ou eram extremamente dispendiosos, 0 que

inviabilizava a sua realizacdo, para a determinacdo da paternidade.

Como o Estado tem a prerrogativa de conduzir pacificamente a
sociedade, deveria prover mecanismos capazes de mitigar possiveis ocorréncias
dessa natureza, uma vez que podem promover grandes repercussdes na vida das
pessoas, em suas entidades familiares e no substrato social. A saida para isso seria
modificar a atual legislacdo, tornando obrigatorio o exame de DNA no momento do
nascimento da crianga, o que de fato habilitaria o registro e, consequentemente,
afastaria qualquer possibilidade de duvidas quanto a compatibilidade genética entre
ela e os seus genitores. De outra forma, a legislagdo poderia tornar o exame
facultativo, mas com o agravante de que a sua nado realizacdo implicaria em

aceitacaéo expressa e voluntaria do filho, impossibilitando a desconstituicao futura.

Em resumo, uma ou outra medida poderia diminuir enormemente a
ocorréncia de casos dessa natureza, corroborando definitivamente para a protegédo

integral das criancas e adolescentes.
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ANEXO | — Lista de processos incluidos na amostra jurisprudencial do STJ

QUADRO 1. LISTA DE PROCESSOS DA AMOSTRA JURISPRUDENCIAL DO
STJ
Data Relator Desconstituicéo
N°| Processo n®| Turma Julgamento Ministra(o) autorizada%
1 |287774IMG T4 15/12/2015 |Marco Buzzi
2 |1352529/SP T4 24/02/2015 | Luis Felipe Saloméo N&o
3 |1330404/RS T3 05/02/2015 | Marco Aurélio Bellizze Sim
4 |1362557/DF T3 07/10/2014 | Nancy Andrighi Sim
5 [1221269/MT T3 07/08/2014 |Ricardo V. Béas Cueva
6 |1433470/RS T3 24/02/2015 | Nancy Andrighi Nao
7 |1383408/RS T3 15/05/2014 | Nancy Andrighi N&o
8 |1375644/MG T3 01/04/2014 | Nancy Andrighi N&o
9 [1370615/BA T4 17/12/2013 | Marco Buzzi
10|895545/MG T3 17/12/2013 | Sidnei Beneti Sim
11]399487/MG T3 19/11/2013 | Nancy Andrighi
12 |1370615/BA T4 12/11/2013 | Marco Buzzi
13|1272691/SP T3 05/11/2013 | Nancy Andrighi Nao
14[1401719/MG T3 08/10/2013 | Nancy Andrighi
15(1274240/SC T3 08/10/2013 | Nancy Andrighi
16|1115428/SP T4 27/08/2013 | Luis Felipe Saloméo
17(1188280/SC T4 20/06/2013 | Luis Felipe Saloméo N&o
18|1328306/DF T3 14/05/2013 |Ricardo V. Béas Cueva Sim
19(1370615/BA T4 16/04/2013 | Marco Buzzi
20|1167993/RS T4 18/12/2012 | Luis Felipe Saloméo Sim
21199308/MS T4 25/09/2012 | Luis Felipe Saloméo
22|1244957/SC T3 07/08/2012 | Nancy Andrighi N&o
23|8675/RO T3 12/06/2012 | Nancy Andrighi
2411059214/RS T4 16/02/2012 | Luis Felipe Salomao N&o
25|1165020/DF T3 25/10/2011 | Sidnei Beneti
26 |1231119/RS T3 11/10/2011 |Sidnei Beneti
2711098036/GO T3 23/08/2011 |Sidnei Beneti Néo
28 | 450566/RS T3 03/05/2011 | Nancy Andrighi Sim
29 |1339745/MG T3 02/12/2010 |Massami Uyeda
30]1061311/RJ T4 05/10/2010 | Luis Felipe Saloméo
31[1000356/SP T3 25/05/2010 | Nancy Andrighi
32|939657/RS T3 01/12/2009 | Nancy Andrighi
33]1078285/MS T3 13/10/2009 | Massami Uyeda N&o
34|786312/RJ T4 21/05/2009 | Luis Felipe Saloméo
35|576185/SP T4 07/05/2009 | Aldir Passarinho Junior
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36 |1032875/DF T3 28/04/2009 | Nancy Andrighi

37|1067438/RS T3 03/03/2009 | Nancy Andrighi Nao
38|1022763/RS T3 18/12/2008 | Nancy Andrighi Nao
39|1003628/DF T3 14/10/2008 | Nancy Andrighi N&o
40|886124/DF T3 20/09/2007 | Carlos A. M. Direito

41|878954/RS T3 07/05/2007 | Nancy Andrighi Sim
42 |765479/RJ T3 07/03/2006 |Humberto G. de Barro
43|485511/MG T4 05/05/2005 |Barros Monteiro

441224912/PR T4 10/08/2004 | Jorge Scartezzini

45|287530/SP T4 08/06/2004 | Barros Monteiro

46|521106/SP T3 18/05/2004 | Humberto G. de Barro
471592991/RS T4 15/04/2004 | Aldir Passarinho Junior
48|460302/PR T3 28/10/2003 | Castro Filho

49|440394/RS T4 25/11/2002 | Ruy Rosado de Aguiar
50|176141/SP T3 01/10/2002 | Ari Pargendler

51|155681/PR T3 10/09/2002 | Castro Filho

52|139590/SP T3 05/09/2002 | Castro Filho

Observacédo: Na coluna “Desconstituicdo autorizada?”, algumas linhas ndo estdo preenchidas, tendo
em vista que o recurso ndo declinou em definitivo a autorizagdo ou nao para a ruptura do vinculo
registral.

Fonte: Elaborado pelo autor




