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RESUMO

A pesquisa destaca os conflitos existentes entre os vinculos de
paternidade afetivo e biolégico, e tem por objetivo responder questdes como a
possibilidade da desconstituicdo da paternidade ja estabelecida por vinculos afetivos
em face da paternidade consanguinea, formada pelo elo bioldgico, levando-se em
conta que a Afetividade vem ganhando contornos consideraveis no ambito do Direito
de Familia, ja sendo possivel a reciproca, ou seja, desbiologizacdo. Abrange, ainda,
a possibilidade do reconhecimento de ambas as paternidades. Desta forma, procura
elencar os principais elementos considerados no momento de decidir as
controvérsias no ambito judicial, e identificar a eventual prevaléncia deste ou
daquele vinculo. Primeiramente, discorre sobre o Direito de Familia, principalmente
sobre a evolucdo dos conceitos de paternidade e filiagdo, com destague para o
advento do principio juridico da Afetividade. Apds, seleciona e apresenta
consideracdes relevantes da doutrina e da jurisprudéncia brasileiras no ambito do
Direito de Familia que gradualmente formam o entendimento vigente acerca da
paternidade afetiva, ja que ausente legislacdo que regulamente o tema. Ao final,
registra a supremacia do principio da Dignidade da Pessoa Humana como elemento
fundamental na resolucdo de lides que tratam da familia, segundo o qual as
controvérsias que envolvem a afetividade devem ser elucidadas, e conclui pela
necessidade de legislacdo que proporcione seguranca juridica aos envolvidos em
controvérsias que contraponham a paternidade biol6gica e a paternidade afetiva.

Palavras-chave: Familia. Relacdes. Filiagdo. Paternidade. Afetividade. Vinculos.
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INTRODUCAO

Os novos modelos de familia no Direito Civil Contemporéaneo, decorrentes
das significativas alteragbes realizadas pela Constituicdo Federal de 1988, em
funcao da retirada do pater familias do instituto familiar e da ascensao da Afetividade
como principio norteador do Direito de Familia, trazem para essa area juridica

guestdes que merecem atengédo, como € o caso da paternidade socioafetiva.

Deste modo, a pesquisa trata das relacdes de filiagdo e dos conflitos que
podem surgir envolvendo a biolégica e aquela resultante do vinculo socioldgico e
afetivo, estabelecida propriamente de fato entre dois sujeitos que, apesar de nao
possuirem qualquer vinculo biolégico que os una, despendem tratamento afetuoso
reciproco e publico como se pai e filho fossem. Procura, assim, abordar os principais
conflitos advindos do reconhecimento dessa relacdo, especialmente quando

colocada em embate com o vinculo de paternidade biolégico.

O obijetivo é responder questdes como a possibilidade da desconstituicdo
da paternidade ja estabelecida por vinculos afetivos em face da paternidade
consanguinea, formada pelo elo biolégico, levando-se em conta que o inverso é
ordinariamente alcancado, ou seja, a desbiologizacdo. Abrange, ainda, a
possibilidade do reconhecimento de ambas as paternidades, quando conflitantes e
positivas quanto ao animo de reconhecimento da filiacao.

Busca, finalmente, identificar quais elementos tendem a prevalecer nas
decisfes judiciais acerca do reconhecimento de paternidade, seja pelo vinculo
socioafetivo ou o biolégico. E, ainda, quando do reconhecimento do vinculo
predominante, avalia como ficariam as relacfes anteriormente estabelecidas em
face dos possiveis impactos decorrentes da desconstituicdo de uma das
paternidades face a outra ou da dupla paternidade.

O trabalho foi desenvolvido em trés segmentos. Nos dois capitulos
iniciais, foram transcritos relatos e marcos importantes numa breve sintese da
historia da familia como instituicdo juridica, em especial acerca das relacbes de
paternidade e filiagdo, que se transmutaram ao longo do tempo até o presente

momento, onde se constata a pluralidade nas relagbes familiares. Assim, o texto



traca as caracteristicas proprias da relacdo paterno-filial e aborda os processos de
formacdo e de reconhecimento, discorre sobre direitos e deveres, e aborda os
eventuais conflitos que levam ao rompimento.

No terceiro e Ultimo capitulo, estabelecem-se algumas consequéncias
juridicas advindas do reconhecimento da paternidade socioafetiva face a
consanguinea. O texto abarca a possibilidade da desconstituicdo da paternidade
afetiva com fundamento na busca da verdade biolégica, bem como os efeitos
advindos desse possivel rompimento. Ainda, enfrenta a questdo da possibilidade do
reconhecimento e coexisténcia de duas paternidades, uma biolégica e outra
socioafetiva.

Ao final, a pesquisa confirma a importancia da supremacia do principio da
Dignidade da Pessoa Humana, que é elementar na resolucéo de lides que tratam da
familia, respeitando as peculiaridades de cada caso e das partes envolvidas, bem
como do principio da Afetividade, j& que sem o afeto, as rela¢cdes ndo se sustentam.

A pesquisa revela, entretanto, que o problema € carente de
regulamentacdo que proporcione seguranca juridica a todos os envolvidos em casos
da espécie, ja que a alternativa presente tem sido marcada pela aplicacdo casuistica
de principios.



1 FAMILIA E FILIACAO

1.1 Familia: formacéao e relacfes

A familia € compreendida como um grupo social com carater de
instituicdo, formado por sujeitos ligados através de um lago, gerando a sensacédo de
unidade. Por isso sua compreensao parte de fatores sociologicos, ja que neste ramo
do Direito Civil as normas juridicas provém desta nocéo.

Nesse sentido, a compreensao da historia da familia dentro do Direito €
de igual importancia, haja vista que as fases pela qual passou, transmudando-se por
diversas vezes ao longo do tempo, tanto no que diz respeito a sua formacao, quanto
as relacoes estabelecidas, traz a ideia de como se alcancou o conceito que hoje
utilizamos, onde se busca, essencialmente, a dignidade, felicidade e bem-estar
social de seus membros.

Em tempos remotos, no periodo da Antiguidade Classica, o afeto e o
sangue ndo eram elementos de ligacdo entre membros de uma familia, mas o culto
a mesma religido doméstica (SOUSA, 2015).

Desde os primordios do Direito Romano a familia j& era considerada
como fator de grande influéncia no estado da pessoa, determinando, inclusive, sua
capacidade e atuacdo juridica dentro do direito privado.

Neste periodo, era comandada essencialmente pelo pater familias, e
compreendia, dentro de sua estrutura, a esposa, os filhos, o patrimonio, criados e
servos, como bem retratou Adriana Caldas do Rego Maluf.

Assim, segundo seus ditames (MALUF, 2010, p. 6):

O conceito de familia, célula mater da sociedade, sofreu alteracdes de
carater ampliativo pela Constituicdo Federal de 1988 e pelo Codigo Civil de
2002, diferindo-se das formas antigas em face das suas finalidades,

composicdo e papel de seus componentes em seu seio, com a mulher
adquirindo os mesmos direitos que o marido.

Deste modo, entende-se que o individuo se sujeitava a uma organizagao

familiar pré-constituida de natureza tradicional.



Ja na Idade Média, a principal influéncia sobre a familia foi do Direito
Canonico, que acreditava ser esta formada pelo matriménio e somente por ele.
Trazia, ainda, a ideia de relacéo conjugal e filiacdo como elo indissolavel.

Neste momento histérico, 0 homem ainda era tido como lider do ndcleo
familiar, onde as decisdes a respeito da vida da esposa e dos filhos eram por ele
determinadas (FERRY, 2008).

Rompendo com as instituicbes romanas, candnicas e germanicas,
sobreveio a época Moderna, onde o casamento passou a ser considerado um
contrato civil, sendo admitida, inclusive, sua dissolugéo.

No que compete as relagbes familiares, deu-se um passo de grande
importancia: passa-se a ndo mais considerar 0 casamento como cerne da familia,
admitindo outras variacbes de composicdo familiar que ndo a matrimonial, que
advém da pluralidade dos vinculos.

Tem-se assim, que as familias passam a ser formadas entre pessoas que
possuem ascendente comum ou que simplesmente vivem juntas, passando a serem
vistas como uma organizacdo social, flexivel, com normas, comportamentos e
tradicdes proprias.

Da mesma forma, as declara¢cBes de direito optaram por vincular a familia
a sociedade, a exemplo da Declaracdo Universal dos Direitos Humanos, prevendo
em seu art. XVI, 3, que “a familia € o nucleo natural e fundamental da sociedade e
tem direito a protecéo desta e do Estado” (ORGANIZACAO DAS NACOES UNIDAS,
1948).

O neoconstitucionalismo (século XX) traz a dignidade da pessoa humana
(fundamento méaximo de protecdo dos direitos de personalidade), como
transcendente ao individuo autdnomo, tendo reflexo no Direito Civil, e por 6bvio, no
Direito de Familia. Assim, a familia passa a figurar como um ente pluralizado,
igualitario, democrético, biol6gico ou socioafetivo e dissoluvel.

E ndo so6 isso. Outros preceitos fundamentais passam a ser considerados,
como o principio da Solidariedade entre os membros familiares; principio da
Igualdade, agora estendido aos filhos; principio da Liberdade, consistido em livre
escolha de participacdo em determinada familia; principio do melhor interesse da
crianga, ja que a familia é vista como berco de formacdo pessoal; e o principio da
funcd@o social da familia, como alicerce do individuo, refletindo em suas relacdes

sociais.



A propria Constituicdo Federal (BRASIL, 1988), traz em seu art. 226, que
a familia é a base da sociedade, desvinculando-a da fungdo politica (familia
patriarcal) adotada historicamente no inicio do periodo de Colonizacéo.

Observa-se que, em periodo anterior, o Cddigo Civil (BRASIL, 1916), na
area de familia, fazia diferenciacdo entre filhos legitimos e ilegitimos, naturais ou
adotivos, ato inadmissivel atualmente.

Desta feita, a Constituicdo da Republica inovou na definicdo de familia, na
exclusdo das chamadas entidades e filia¢cdes “legitimas”, admitindo outras formas de
unido e formacdo do nucleo familiar, igualando-as. Neste sentido, tem-se a
identificagdo do principio do Pluralismo, ligado a autonomia de vontade, de forma
que é livre a escolha de como e de quais relagdes quer participar.

Patente, assim, a importancia da evolucdo das codificacbes, que
procuram sempre acompanhar as rapidas e crescentes modificagcbes no ambito
familiar.

Entretanto, isso ndo significa que o Cddigo Civil atual (BRASIL, 2002) ou
a Constituicdo Federal de 1988 esgotaram todas as formas de familia existentes ao
longo do tempo, j& que inUmeras sdo as relacdes ainda ndo tuteladas, porém
merecedoras de legislacdo, como é o caso da paternidade socioafetiva.

Assim, no entendimento de Paulo L6bo, a familia atual (considerada por
muitos como pés-moderna ou contemporanea) se forma pelo elo da afetividade.
Para ele (LOBO, 1999, p. 104):

Hoje, a familia recuperou a fungéo que, por certo, esteve nas suas origens
mais remotas: a de grupo unido por desejos e lacos afetivos, em comunh&o
de vida. Sendo assim, é exigente de tutela juridica minima, que respeite a
liberdade de constituicAo, convivéncia e dissolugdo; a auto-
responsabilidade; a igualdade irrestrita de direitos, embora com
reconhecimento das diferencas naturais e culturais entre os géneros; a
igualdade entre irmaos bioldgicos e adotivos e o respeito a seus direitos
fundamentais, como pessoas em formacdo; o forte sentimento de
solidariedade reciproca, que ndo pode ser perturbada pelo prevalecimento
de interesses patrimoniais. Em trabalho que dediquei ao assunto, denominei

esse fendmeno de repersonalizacdo das relages familiares. E o salto, a
frente, da pessoa humana no &mbito familiar. [...]

Deste modo, a nocao hodierna de familia ultrapassou a mera formalidade,
tendo por base a socioafetividade, vista como indispensavel para a realizacdo
satisfativa pessoal do participante daquele nucleo, segundo sua dignidade humana,
principio pelo qual a Constituicdo da Republica adota como fundamental, conforme

previsdo no art. 1°, inciso lll.
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Maria Helena Diniz (2008) definiu que as relacdes agora se formam pelo
matrimonio, companheirismo ou adog¢ado. Assevera que as relacbes podem se dar
pelo carater bioldgico, psicolégico, econdmico, religioso, politico e juridico, nao
necessariamente considerados de forma isolada. Ou seja, a ideia de familia ganha
carater ampliativo, de forma que se admitem as diversas formas de criagdo do grupo
familiar, abrangendo as mais diversas relacoes.

Entende-se, assim, que a familia, advinda de relacdo conjugal ou
parental, possui em seu interior o afeto e interesses comuns, na qual o sujeito que
ali convive, desenvolve sua personalidade e potencialidade ante a sociedade.

A familia contemporanea veio entdo para alterar as relacées familiares
superficiais, que passaram a contar com a presenca do afeto, da verdade real
socioldgica, do aspecto liberal, anteriormente excluido ou de valor insignificante, em
razdo das modificag6es histéricas e ideoldgicas.

Guilherme Calmon Nogueira da Gama pondera que a familia assume, na
contemporaneidade, “uma forma mais plural e menos conservadora, mais
democratica e menos autoritaria, mais humanizada e voltada para a valorizacdo do
homem e o respeito aos direitos humanos” (2007, p. 93).

Para Adriana Maluf (2010), neste momento o Direito de Familia encontra
supremacia no principio constitucional da dignidade da pessoa humana, que
encontra na formacao da familia, terreno produtivo, merecendo a atencdo do Estado.

Ressalta-se que, no Direito de Familia o conteudo € de carater
personalissimo, de modo que se violado, implica em uma série de
responsabilidades, como por exemplo, a suspenséo ou destituicdo do poder familiar,
dissolucdo da paternidade, todos relacionados com 0s membros pertencentes
aguele grupo familiar.

Em suma, por meio do reconhecimento dos conceitos prescritos em
momentos histéricos pretéritos ao contemporaneo liberal, a familia foi
gradativamente evoluindo, chegando aos moldes atuais, que ndo é completa, nem
de facil definicdo, mas pode ser vista como unido de sujeitos interligados entre si por
meio de relacbes de cunho pessoal e patrimonial. Estas relagdes se firmam por meio
do casamento, da unido estavel, pelo vinculo do parentesco ou do afeto, da

convivéncia, entre outros.
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1.2 Paternidade e filiacdo nas relacdes em familia

As transformacdes pelas quais a familia passou no decorrer dos anos,
imp&em novas maneiras de vivenciar e compreender as relacdes paterno-filiais. Viu-
se na concepcao atual da familia, que esta se funda por um ato originario, seja o
casamento, a uniao estavel, relagdo concubinaria ou a filiagéo.

A filiacdo consiste no vinculo estabelecido entre pais e filhos, seja ele em
decorréncia da reproducédo natural, de técnicas de reproducdo, da adocdo ou da
relagdo socioafetiva. Importa, além disso, uma série de direitos e deveres essenciais
aos sujeitos desta relacao de paternidade.

Como expde Paulo Nader “os direitos-deveres séo inerentes, necessarios,
a relacJao familiar, pois sem eles a vida de familia nao alcanclJa amplamente a sua
finalidade” (2013, p. 29). Por isso seriam irrenunciaveis, intransmissiveis,
imprescritiveis e inderrogaveis.

Utiliza-se o termo ‘paternidade’ de forma genérica para expressar a
ligacdo do pai e da mée com relacao aos filhos. Na licdo de Venosa (2015, p. 245):

Sob o aspecto do Direito, a filiac/ 140 € um fato juridico do qual decorrem
inumeros efeitos. Sob perspectiva ampla, a filiac[Jdo compreende todas as
relac_ 6es, e respectivamente sua constituicCldo, modificaclldo e
extincl1do, que telIm como sujeitos os pais com relac/ldo aos filhos.
Portanto, sob esse prisma, o direito de filiacl1do abrange também o patrio
poder, atualmente denominado poder familiar, que os pais exercem em

relaci’do aos filhos menores, bem como os direitos protetivos e
assistenciais em geral.

Inicialmente, a regulamentacdo do instituto da filiacdo, como ja visto,
adotou modelo baseado nos costumes do direito romano e candnico, de forma que a
Unica filiagdo reconhecida era a biologica, natural e advinda do matriménio.

No inicio do século XX, o patrio poder era exercido somente pelo
pai/marido da familia, executado por vezes de maneira excessiva e autoritéria,
gerando castigos lamentaveis aos filhos (FUJITA, 2011), que acabavam contribuindo
para o distanciamento entre eles.

Somente no periodo imperial que a situacdo foi alterada. Os filhos
passaram a ter o direito de emancipacdao. Mas ainda assim, existiam classificacbes

gue distinguiam uns filhos dos outros.
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Na égide do Cddigo Civil brasileiro de 1916, por exemplo, os filhos eram
classificados como legitimos, legitimados, ilegitimos e adotivos. Os filhos legitimos
eram aqueles “concebidos na constancia do casamento, ainda que anulado, ou
mesmo nulo, se se contraiu de boa fé”; os legitimados consistiam nos filhos
concebidos no momento em que 0s pais ndo eram ainda casados, mas que
posteriormente contraiam matriménio, igualando-os aos legitimos; os ilegitimos eram
agueles gerados de relacionamento extramatrimonial; e os adotivos, mediante
escritura publica, limitando o parentesco apenas entre o adotando e adotado.

Esta relacdo carente de afeicdo desenvolvida entre os pais e filhos
alterou-se no periodo Moderno, quando do surgimento da preocupa¢do em educar e
cuidar, principalmente durante o periodo da infancia, adotando uma visdo mais
humanista. A partir deste momento, o principio ético de afeicdo comecava a se
desenvolver no seio familiar, que mais tarde passa a ser também um principio
juridico, como se vera adiante.

Somente na Constituicdo Federal de 1988 que a matéria atinente a
filacdo ganhou contornos mais flexiveis, no sentido de inclusdo dos novos
paradigmas, passando a adotar o tratamento igualitario entre a prole, ja que
infundada a discriminagéo que outrora era feita.

Verifica-se, entdo, a chamada “democratizacdo da familia nuclear’, em
que cai por terra a supremacia indiscutivel do pater familias e, portanto, a
subordinacéao dos filhos, que passam a desempenhar papel de maior participacdo no
ndcleo em que vivem.

O Estatuto da Crianca e do Adolescente (BRASIL, 1990), dando mais um
avanco quanto a paternidade, atribuiu ao direito de reconhecimento do estado de
fillacdo, nos termos do art. 27, o status de "direito personalissimo, indisponivel e
imprescritivel, podendo ser exercitado contra 0s pais ou seus herdeiros, sem
qualquer restricao, observado o segredo de Justica”.

Hoje, o direito das familias adota um modelo pés-moderno, com tracos de
sensibilidade e afeto nas relacdes paterno-filiais, admitindo a filiacdo bioldgica ou
socioafetiva, ndo existindo diferenciacdo entre ambas, ultrapassando os lagcos de
sangue em funcao da relacéo afetiva e publica.

Assim, o legislador, procurando conciliar as duas verdades, biologica e
juridica, leva em conta as problematicas advindas da ordem socioldgica e afetiva

envolvidas.
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A prépria Constituicdo (BRASIL, 1988), por exemplo, veda em seu artigo
227, 86°, as denominacfes discriminatdrias no tocante a filiacdo, no sentido de que
“os filhos, havidos ou ndo da relacdo do casamento, ou por adocdo, terdo 0sS
mesmos direitos e qualificacbes, proibidas quaisquer designacdes discriminatérias
relativas a filiagdo”, ou seja, h& legitimidade entre todos os filhos,

independentemente de seu nascimento ser fruto do casamento ou nao.

Mais tarde, o Codigo Civil de 2002 reconheceu a paternidade decorrente
do vinculo afetivo, englobando as relacdes faticas de filiacdo, adotando a regra da

isonomia constitucional.

Entretanto, ainda prevé normas de presuncao iuris tantum quanto aos
filhos nascidos na constancia do casamento (art. 1.597, incisos | e Il), assim como
era utilizado no Cdédigo anterior de 1916, acrescentando, ademais, inovacdes
consideraveis quanto aos filhos havidos por técnicas de reproducdo assistida,
buscando adequar a forma homologa e heterdloga aos filhos biolégicos.

A presuncdo pater is est (aguela em que se presume que 0 marido € o pai
dos filhos havidos durante o casamento) ndo se aplica, portanto, aos filhos que de
alguma forma nasceram fora do matrimonio, se impondo, neste caso, a paternidade
juridica, estabelecida por meio do reconhecimento espontaneo e voluntério, também

chamado de perfilhac&o, ou por sentenca judicial.

No caso da paternidade socioafetiva, por exemplo, o reconhecimento por
meio judicial se da pelo vinculo afetivo existente, que passarda a ter efeito
constitutivo, declaratério de direitos e deveres, passando a existir no direito uma

relagdo que ja se firmava no mundo dos fatos.

Percebe-se que o critério de presun¢do encontra-se ultrapassado, tendo
em vista que nem sempre reflete a verdade juridica (FUJITA, 2011), e fundado na
mera probabilidade. Hoje, com os métodos de afericdo de paternidade, como o
exame de DNA, é possivel ter a certeza juridica da relacao.

Assim foi surgindo a necessidade de parametros principiolégicos
relacionados a filiacdo, de modo que foi crescente o progresso doutrinario e
jurisprudencial, a fim de corroborar com a valorizagéo juridica da relacdo paterno-

filial.
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Seguindo os ditames da doutrina, atenta as mudancas histérico-culturais,
passou-se entdo a adotar a classificacao da filiacdo de acordo com sua natureza,
sendo juridica, bioldgica ou socioafetiva, o que néo significa discrimina-las, mas de

forma didatica, compreendé-las.

A filiacao juridica € aguela em que a lei reconhece a paternidade, ou seja,
é a filiacdo legal (FUJITA, 2011). Ja a filiacAo biolégica consiste na procriacdo
natural e técnicas de reproducdo, ou seja, a paternidade tem por base o liame
genético, consanguineo, que é suficiente para declaracdo de paternidade. A
socioafetiva se define com o estabelecimento de vinculo afetivo, independente do
consanguineo, cujas caracteristicas séo definidas pela convivéncia familiar
responsavel e permanente. Desta filiacdo origina a problematica quanto a
prevaléncia do vinculo afetivo em face ao bioldgico, que sera destrinchado adiante,
especialmente quanto a paternidade socioafetiva originaria da posse do estado de
filho.

Patente, portanto, a evolucédo pela qual o instituto relativo a paternidade
alcancou no transcorrer dos anos, passando a possuir direitos plenos e de protecéo

integral, reconhecidas no ambito familiar, na sociedade e pelo Estado.

1.3 Dignidade da pessoa humana e afetividade

O papel finalistico da familia, muito presente em tempos remotos, passa a
ndo mais vigorar quando da ascensao da concepc¢do pds-moderna, que entende ser
a familia um instrumento para seus integrantes, desempenhando papel a servico da
dignidade da pessoa humana, através da afetividade como condicdo para formacéao
pessoal.

A dignidade da pessoa humana é compreendida como um valor moral
fundamental e intrinseco ao ser humano, de forma que o eleva a qualidade de centro
do ordenamento juridico, em razdo de sua autodeterminacdo (BARROSO, 2010).

E considerado, portanto, um principio que pode se opor a qualquer outro,

pois seu carater é pré e extrajuridico. E se aplicado em conjunto com a afetividade,
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otimiza ainda mais sua finalidade de conferir ao individuo o apice de sua

autodeterminacgao.

Os fatores que antes possuiam relevancia na formacdo do vinculo de
paternidade, como aspectos financeiros e patrimoniais, dao lugar a fins afetivos,

transformando a familia, em sintese, numa comunidade de afeto e solidariedade.

Essa questdo de despatrimonializar a familia e seus direitos, em prol da
dignidade da pessoa e da afetividade, traz certa confusdo na opinido de alguns
doutrinadores, por ser um compromisso baseado na idealidade, sem efetividade no
plano pratico e concreto, haja vista todos os problemas de familia, em sua grande
maioria, destrincharem em consequéncias de plano patrimonial (VIEIRA, 2014).

Seria dizer que, o Direito em si ndo trata, ou ao menos nao tratava, do
afeto no sentido proprio da palavra, mas sim, das questbes decorrentes dele,
preocupando-se com as escolhas feitas e a decretagcdo das responsabilidades
(trindbmio: vontade, bens e fatos).

As lides que tratam do abandono afetivo, filiacdo afetiva, reconhecimento
de familias paralelas, teriam em suma, como motivacdo, 0 interesse na linha

sucessoria, ou a prestacao alimenticia ou indenizatéria (FARIAS, 2011).

No entanto, a grande maioria acredita que, ndo se trata de valor afetivo
meramente ético, mas, dentro do ambito juridico, passa a ser visto como essencial
no deslinde de questbes afetas as relacdes familiares, tendo em vista sua solidez e
consisténcia, principalmente em casos de conflito. Ou seja, a afetividade ganha valor
juridico (DIAS, 2015).

Desta forma, a afetividade passa a ser pressuposto juridico fundamental
no novo direito de familia, ndo podendo ser desconsiderado, e tido como expressao
da autonomia da vontade na constituicdo familiar e, consequentemente, gerando

efeitos vinculantes.

Em que pese estar presente em todas as relacbes familiares, a
sensibilidade nos vinculos paterno-filiais traz para a atualidade o afeto como valor e
principio juridico. Assim, ele é visto como fruto da convivéncia familiar, e nao
necessariamente do sangue.

E concebido como principio juridico, pois a ideia é utiliza-lo como fator

orientador dos intérpretes e aplicadores do Direito, corroborando para a ordem



16

juridica, saindo do plano abstrato e passando a ganhar contornos nos mais diversos
casos concretos.

Assim, é tratado como um ditame associado aos sentimentos de protecao
e ternura entre pais e filhos, trazendo uma nova forma de se pensar a familia, como
nacleo de afeto. A titulo de exemplo, as seguintes consideracfes de Paulo Lobo
sobre filiacéo afetiva:

A fortiori, se ndo ha qualquer espécie de distincao entre filhos biolégicos e
filhos nao-bioldgicos, é porque a Constituicdo os concebe como filhos do
amor, do afeto construido no dia-a-dia, sejam os que a natureza deu, sejam
0os que foram livremente escolhidos. Se a ConstituicAo abandonou o
casamento como Unico tipo de familia juridicamente tutelada, € porque
abdicou dos valores que justificavam a norma de exclusdo, passando a
privilegiar o fundamento comum a todas as entidades, ou seja, a
afetividade, necessario para realizagdo pessoal de seus integrantes (LOBO
apud FARIAS, 2004, p. 8).

A relevancia ndo € infundada. A afetividade destaca o papel da
subjetividade inerente aos sujeitos, onde importa a qualidade das relacdes, bem
como a forma como sdo desenvolvidas e ndo apenas a analise superficial da relacao
fatidica.

O valor em comento encontra respaldo na Constituicdo de 1988, em seus
principios fundamentais, como da dignidade da pessoa humana, previsto no art. 1°,
inciso Ill, que tem como méaxima a protecdo aos direitos de personalidade. Bem
como no preceito da solidariedade familiar, previsto no art. 3°, inciso I, onde ha
cooperacao entre os membros, ndo sé de cunho material, mas também de afei¢céo.

Edson Fachin explana muito bem a importancia do afeto no seio familiar,

considerando-o como um refagio. Vejamos:

[...] na transformacéo da familia e de seu Direito, o transcurso apanha uma
‘comunidade de sangue’ e celebra, ao final deste século, a possibilidade de
uma ‘comunidade de afeto’. Novos modos de definir o proprio Direito de
Familia. Direito esse ndo imune a familia como refugio afetivo, centro
de intercAmbio pessoal e emanador da felicidade possivel [..].
Comunhdo que valoriza o afeto, afeicdo que recoloca novo sangue
para correr nas veias do renovado parentesco, informado pela
substancia de sua prdépria razdo de ser e ndo apenas pelos vinculos
formais ou consanguineos. Tolerdncia que compreende o convivio de
identidades, espectro cultural, sem supremacia desmedida, sem diferencas
discriminatdrias, sem aniquilamentos. Tolerancia que supde possibilidade e
limites. Um tripé que, feito desenho, pode-se mostrar apto a abrir portas e
escancarar novas questdes. Eis, entdo, o direito ao refagio afetivo.
(FACHIN, 1999, p. 317-318, grifo do autor)
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Observa-se que, a partir deste pensamento, constata-se a verdadeira
familia eudemonista, ou seja, aquela em que se busca a realizacdo e felicidade
plena de seus membros, independente de possuir vinculo consanguineo ou nao.

No plano tedrico, ha uma ténue distincdo entre o afeto e a afetividade,
onde o primeiro seria 0 elo mesmo, e 0 segundo consistiria no principio juridico
propriamente dito, sendo aplicado no ambito das relagbes familiares. No entanto, na
pratica, se confundem e se misturam, formando um valor, criando a determinacéo de
um vinculo essencial e inerente as relacdes em familia.

No que toca a afetividade e a socioafetividade, cabem também algumas
pequenas distingdes. A socioafetividade significa dizer que aquela relacéo afetiva se
tornou publica e notdria perante a sociedade.

Deste modo, verifica-se o porqué da denominacdo paternidade
socioafetiva, que pressupbe o afeto reciproco e publico, jA que, atualmente, se
entende inexistir formacado de familia pelo vinculo sociolégico sem que haja
afetividade. Enquanto na paternidade biolégica passa a ser um aditivo de extrema
relevancia, ja que o laco de sangue, por vezes, nao € suficiente para unir pai e filho.

O que torna a afetividade tdo significante no Direito de Familia, a ponto de
ser capaz de criar vinculos familiares e paternos, e de ensejar a decretacdo de
responsabilidades a partir de sua presenca, € o fato de ndo nascer meramente como
consequéncia da procriacdo, mas sim, da vontade natural em manter vinculos que
vao além da prévia ligacao de sangue.

E neste ponto, que o instituto se aproxima do Direito, quando considera o
afeto como objeto de discussdo juridica, haja vista ser resultado de ato de
liberalidade, autdnomo, reconhecendo um vinculo por meio da afetividade.

Nota-se que, ndo se trata de mera afeicdo, mas de decretacao juridica de
uma realidade social, de constatacdo do animus constitutivo familiar.

A ementa de jurisprudéncia adiante transcrita revela a aplicagdo do
principio da afetividade no caso concreto, in verbis:

RECURSO ESPECIAL. AGAO DECLARATORIA DE MATERNIDADE C/C
PETICAO DE HERANCA. PRETENSAO DE RECONHECIMENTO POST
MORTEM DE MATERNIDADE SOCIOAFETIVA, COM A MANUTENCAO,
EM SEU ASSENTO DE NASCIMENTO, DA MAE REGISTRAL. ALEGAGAO
DE QUE A MAE REGISTRAL E A APONTADA MAE SOCIOAFETIVA
PROCEDERAM, EM CONJUNTO, A DENOMINADA "ADOGAO A
BRASILEIRA" DA DEMANDANTE, QUANDO ESTA POSSUIA APENAS

DEZ MESES DE VIDA. 1. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. NAO OCORRENCIA. 2. CERCEAMENTO DE DEFESA.
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VERIFICACAO. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE,
RECONHECENDO-SE, AO FINAL, NAO RESTAR DEMONSTRADA A
INTENCAO DA PRETENSA MAE SOCIOAFETIVA DE "ADOTAR" A
AUTORA. O ESTABELECIMENTO DA FILIACAO SOCIOAFETIVA
REQUER A VONTADE CLARA E INEQUIVOCA DA PRETENSA MAE
SOCIOAFETIVA, AO DESPENDER EXPRESSOES DE AFETO, DE SER
RECONHECIDA, VOLUNTARIAMENTE, COMO TAL, BEM COMO A
CONFIGURACAO DA DENOMINADA 'POSSE DE ESTADO DE FILHO!,
QUE, NATURALMENTE, DEVE APRESENTAR-SE DE FORMA SOLIDA E
DURADOURA. 3. RECURSO ESPECIAL PROVIDO, PARA ANULAR A
SENTENCA, DETERMINANDO-SE O RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM,
A FIM DE VIABILIZAR A INSTRUCAO PROBATORIA.

1. A Corte de origem adentrou em todas as questBes submetidas a sua
analise, tendo apresentado fundamentacdo suficiente, segundo sua
convic¢do. No ponto ora destacado, o Tribunal estadual deixou assente que,
embora se afigure possivel o reconhecimento do estado de filiacdo,
estribada no estabelecimento de vinculo socioafetivo, inclusive em
hipéteses em que os pais formem um casal homossexual, ndo restou
demonstrado nos autos a intencdo da pretensa mée socioafetiva em,
também, adota-la, sendo certo, ainda, que a mae registral e a suposta mée
socioafetiva ndo constituiram um casal homoafetivo, tanto que esta Ultima,
posteriormente, casou-se com o primeiro demandado.

2. A constituicdo da filiacdo socioafetiva perpassa, necessariamente, pela
vontade e, mesmo, pela voluntariedade do apontado pai/mée, ao despender
afeto, de ser reconhecido juridicamente como tal. E dizer: as manifestacdes
de afeto e carinho por parte de pessoa préxima a crianca somente terdo o
conddo de convolarem-se numa relacdo de filiacdo, se, além da
caracterizacdo do estado de posse de filho, houver, por parte daguele que
despende o afeto, clara e inequivoca intencdo de ser concebido como
pai/mde daquela crianca. Tal comprovacéo, na hipétese dos autos, deve
revestir-se de atencdo especial, a considerar que a pretensa mae
socioafetiva ja faleceu (trata-se, pois, de reconhecimento de filiacdo
socioafetiva post mortem).

[...]

2.2. Efetivamente, o que se estd em discussédo, e pende de demonstracao,
€ se houve ou ndo o estabelecimento de filiacdo socioafetiva entre a
demandante e a apontada mae socioafetiva, devendo-se perquirir, para
tanto: i) a vontade clara e inequivoca da pretensa mde socioafetiva, ao
despender expressdes de afeto, de ser reconhecida, voluntariamente, como
mae da autora; ii) a configuracdo da denominada 'posse de estado de filho',
gue, naturalmente, deve apresentar-se de forma sélida e duradoura.
Todavia, em remanescendo dlvidas quanto a verificagdo dos referidos
requisitos (em especial do primeiro, apontado pelo Tribunal de origem),
apos concedida oportunidade a parte de demonstrar os fatos alegados, ha
que se afastar, peremptoriamente, a configuracéo da filiagcéo socioafetiva. E
de se ressaltar, inclusive, que a robustez da prova, na hipétese dos autos,
hd de ser ainda mais contundente, a considerar que o pretendido
reconhecimento de filiagdo socioafetiva refere-se a pessoa ja falecida. De
todo modo, ndo se pode subtrair da parte a oportunidade de comprovar
suas alegacoes.

2.3. Em _atencdo as novas estruturas familiares, baseadas no principio da
afetividade juridica (a permitir, em Ultima analise, a realizacdo do individuo
como_consectario da dignidade da pessoa _humana), a coexisténcia de
relacdes filiais ou a denominada multiplicidade parental, compreendida
como expressdo da realidade social, ndo pode passar despercebida pelo
direito. Desse modo, ha que se conferir a parte o direito de produzir as
provas destinadas a comprovar 0 estabelecimento das alegadas relacfes
socioafetivas, que pressupdem, como assinalado, a observancia dos
requisitos acima referidos.

[.]
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(BRASIL, 2014a, grifo nosso)

Percebe-se que a afetividade, portanto, esta atrelada as relacbes
familiares, ndo somente as paterno-filiais, cuja esséncia é a autorresponsabilidade,
possuindo capacidade de atrair efeitos normativos para aqueles que, no momento
de constituir um lar, optaram pela vinculacdo afetiva. “Essa forca vinculante é a
afetividade, uma das vertentes privadas da dignidade da pessoa, que s é tutelavel

quando se torna publica, ou seja, a socio-afetividade” (VIEIRA, 2014).
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2 PATERNIDADE

2.1 Formacéao do vinculo e reconhecimento

Antes do advento da Constituicdo da Republica no ano de 1988, ainda
sob a égide do antigo Cddigo Civil de 1916, a paternidade tinha como parametro
para seu reconhecimento o principio da presuncao pater is est, conforme ja citado.

Posteriormente, com o surgimento dos métodos cientificos avancados,
foi-se abandonando a ideia de presuncdo paterna, ja que a evolucdo tecnoldgica
permite maior certeza quanto ao estabelecimento da paternidade bioldgica.

Com o decorrer dos anos, a histéria do Direito de Familia passou a incluir
outros modelos de paternidade, derivadas da pluralidade familiar desenvolvida no
seio da sociedade, de forma que néo se podiam ignorar as mais diversas formas de
filiacdo, estabelecidas para além do vinculo consanguineo.

Assim, nos tempos atuais, tém-se que, valendo-se da classificagdo do
doutrinador Paulo Nader, sédo fixados trés critérios para avaliacdo da paternidade,
pela formacgéo de vinculos biolégico, juridico e socioafetivo:

Pelo primeiro critério, pai e mae sdo os que fecundaram, com seus
gametas, o embrido. Por ele, a paternidade decorre de consanguinidade;
pelo segundo, define-se por presuncdes legais, como a pater is est, e, como
observa Heloisa Helena Barbosa, correspondendo ou ndo a realidade. O
critério socioafetivo dimana de uma situacéo fatica, que nasce da educacéo,

amparo, protecdo, afetividade, aplicados na criagdo de uma pessoa e por
guem nao é pai ou mée biolégica. (NADER, 2013, p. 283)

Embora aparentem de certa forma, distantes, todas possuem a mesma
origem: ndo se apartam do lar, ou seja, a raiz comum de qualquer que seja a
paternidade, independente do vinculo que a estabeleceu, é a familia. Na 6tica
juridica, no entanto, é que se estabelecem as diferencas, para fins de decretacéo de

responsabilidades. Explica Alvaro Villaga:

[...] existe grande diferenca, do ponto de vista juridico, entre a disciplina da
“familia legitima” e a de fato, pois a primeira é tipificada e legal, sendo certo
que a segunda é ‘essencialmente fruto da autonomia privada ou, de
qualguer maneira, de cumprimentos espontaneos nao realizados em
execucdo de obrigacBes juridicas.” (GAZZONI apud AZEVEDO, 2011, p.
208)
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Malgrado as apontadas diferencas, no prisma juridico, é certo que 0s
institutos constituidores da familia, cada vez mais, se aproximam, de forma que néo
merece amparo o entendimento de que a familia de fato, a exemplo da constituida
pela paternidade socioafetiva, desprestigie de alguma forma a de direito. O que
importa, no ambito das relagbes familiares é o fortalecimento do nucleo,
independente de sua natureza ou vinculo original. “A tendéncia geral deve ser,
assim, de que, pelo respeito que se deve a familia, menos se adjetive e mais se a
considere.” (AZEVEDO, 2011, p. 210)

Excetuando-se o reconhecimento pela presuncao pater is est, que abarca
somente os filhos havidos na constancia do casamento, mesmo com a existéncia da
garantia da igualdade de filiacdo, o reconhecimento da paternidade daqueles
havidos fora do matriménio, vem a ser entdo, o ato que declara a existéncia de
filiacdo, estabelecendo, juridicamente, o parentesco entre pai e/ou mae e seu filho.
Esse ato pode ser feito através de duas formas: voluntario ou judicial.

O ato de reconhecer espontaneamente a filiacdo existente, nos moldes da
Lei n°® 8.560 (BRASIL, 1992), em seu art. 1°, se d4 no momento do registro do
nascimento, por escritura publica ou instrumento particular a ser arquivado em
cartorio, por testamento ou, ainda, por manifestacdo expressa e direta perante o juiz.

Ja o reconhecimento judicial, é realizado por meio da decretacdo de
sentenca, como por exemplo, em acdo de investigacdo de paternidade,
normalmente proposta pelo filho, jA& que possui carater pessoal, podendo ser
prosseguida pelos herdeiros deste.

Ambos possuem natureza juridica declaratoria, ja que a paternidade néo
surge no exato momento em que € reconhecida, tratando-se apenas da
exteriorizacdo de um fato perante o mundo do direito, no qual se decretam as
consequéncias advindas, que no caso da paternidade, sdo os direitos e deveres
decorrentes.

Trata-se, portanto, do instituto da perfilhacdo, que reconhece ndo sé a
paternidade, mas também, o parentesco, que antes de declarado na esfera juridica,
nao existia entre 0s sujeitos.

Cabe observar, no entanto, que apesar de ser reconhecida também por
meio judicial, a paternidade afetiva ndo se da, ab initio, pela acdo de investigacéo de

paternidade, j& que esta tem como objetivo a identificacdo do vinculo genético.
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Por definicdo, a paternidade socioafetiva nasce de um afeto, de um
sentimento. Portanto, é declarada no sistema juridico legal patrio por meio, dentre
outros elementos, da posse de estado de filho, onde o critério socioafetivo
caracteriza uma paternidade que existe, ndo pelo mero fator consanguineo ou por
forca da presuncao legal, mas em consequéncia dos elementos que se mostram

presentes na convivéncia e no trato ali estabelecido.

A posse se funda essencialmente pelos lacos de afeto, sendo expressao
maxima da filiacdo socioafetiva. O Cddigo Civil vigente ndo o disciplina, em que
pese ser um relevante “meio de prova” nos reconhecimentos dessa espécie de

paternidade.

Trata-se da base fatica da paternidade formada esses vinculos, que se
materializa na verificagcdo concreta de uma relacédo filial essencialmente afetiva,

levando-se em conta a forma como se comportam 0s sujeitos que a institui.

O conceito de paternidade socioafetiva é contemplado pela doutrina, ja
que a legislacio a prevé como filiagcdo, mas néo a define. E unanime o entendimento
de que, para sua configuracao se deve ter presente ndo s6 o elemento da posse de
estado de filho, mas outros essenciais como o trato, a reputacdo e a declaracao
afetiva publica, como forma de exteriorizacdo da relacdo paterno-filial, mesmo que

Nao o sejam.

Para uma melhor compreensdo, oportuna a transcricdo e analise de

algumas decisdes proferidas pelo Superior Tribunal de Justica:

FAMILIA. FILIACAO. CIVIL E PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE INVESTIGACAO DE PATERNIDADE. VINCULO BIOLOGICO.
PATERNIDADE SOCIOAFETIVA. IDENTIDADE GENETICA.
ANCESTRALIDADE. ARTIGOS ANALISADOS: ARTS. 326 DO CPC E ART.
1.593 DO CODIGO CIVIL.

[...]

2. Discussdo relativa a possibilidade do vinculo socioafetivo com o pai
registrario impedir o reconhecimento da paternidade bioldgica.

[...]

4, A maternidade/paternidade socioafetiva tem seu reconhecimento juridico
decorrente da relacdo juridica de afeto, marcadamente nos casos em gue,
sem _nenhum vinculo biol6égico, 0s pais criam uma crianca por_escolha
prépria, destinando-lhe todo o amor, ternura e cuidados inerentes a relacédo
pai-filho.

5. A prevaléncia da paternidade/maternidade socioafetiva frente & biolégica
tem como principal fundamento o interesse do préprio menor, ou seja, visa
garantir direitos aos filhos face as pretensdes negatérias de paternidade,
guando é inequivoco (i) o conhecimento da verdade biolégica pelos pais
gue assim o declararam no registro de nascimento e (ii) a existéncia de uma
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relacdo de afeto, cuidado, assisténcia moral, patrimonial e respeito,
construida ao longo dos anos.

[...]

7. O reconhecimento do estado de filiacdo constitui direito personalissimo,
indisponivel e imprescritivel, que pode ser exercitado, portanto, sem
gualquer restricdo, em face dos pais ou seus herdeiros.

[...]

(BRASIL, 2013a, grifo nosso).

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FAMILIA.
RECONHECIMENTO DE PATERNIDADE E MATERNIDADE
SOCIOAFETIVA. POSSIBILIDADE. DEMONSTRACAO.

1. A paternidade ou maternidade socioafetiva é concepcéo jurisprudencial e
doutrinéria recente, ainda ndo abracada, expressamente, pela legislacéo
vigente, mas a qual se aplica, de forma analégica, no gue forem pertinentes,
as regras orientadoras da filiacdo bioldgica.

[...]

3. Nessa senda, ndo se pode olvidar que a construcdo de uma relagcéo
socioafetiva, na qual se encontre caracterizada, de maneira indelével, a
posse do estado de filho, d4 a esse o direito subjetivo de pleitear, em juizo,
0 reconhecimento desse vinculo, mesmo por meio de a¢do de investigacdo
de paternidade, a priori, restrita ao reconhecimento forcado de vinculo
bioldgico.

4. Ndo demonstrada a chamada posse do estado de filho, torna-se inviavel
a pretensao.

[...]
(BRASIL, 20114, grifo nosso).

RECURSO ESPECIAL. RECONHECIMENTO DE PATERNIDADE.
CANCELAMENTO PELO PROPRIO DECLARANTE. FALSIDADE
IDEOLOGICA. IMPOSSIBILIDADE. ASSUN(;AO DA DEMANDA PELO
MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL. DEFESA DA ORDEM JURIDICA
OBJETIVA. ATUACAO QUE, IN CASU, NAO TEM O CONDAO DE
CONFERIR LEGITIMIDADE A PRETENSAO. RECURSO NAO
CONHECIDO.

4. "O estado de filiacdo ndo esta necessariamente ligado a origem biolégica
e pode, portanto, assumir feicoes originadas de qualquer outra relagdo que
ndo exclusivamente genética. Em outras palavras, o estado de filiagdo é
género do qual séo espécies a filiacdo bioldgica e a ndo bioldgica (...). Na
realidade da vida, o estado de filiacdo de cada pessoa é Unico e de
natureza socioafetiva, desenvolvido na convivéncia familiar, ainda que
derive biologicamente dos pais, na maioria dos casos" (Mauro Nicolau
Janior in "Paternidade e Coisa Julgada. Limites e Possibilidade a Luz dos
Direitos Fundamentais e dos Principios Constitucionais". Curitiba: Jurua
Editora, 2006).

5. Recurso ndo conhecido.

(BRASIL, 2007, grifo nosso).

As decisbes revelam que a paternidade socioafetiva se constitui,
principalmente, pela posse do estado de filho, onde o titular exerce de fato o
desempenho de filho, usufruindo das vantagens e desvantagens desta condicdo. E

verificada quando se exterioriza, ou seja, torna publico e notério a situacéo de filho
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legitimo (aqui entendido, para melhor compreensdo, como consanguineo),
constituindo forte indicio de relacéo filial.

No que diz respeito a outra parte desta relacédo, ou seja, o(a) pai (mae)
socioafetivo, este cria e educa a pessoa como se seu filho fosse, assumindo por
vezes 0 papel social que os pais desempenham, sem necessariamente existir

vinculo de sangue anterior a esta relacéo afetiva.

A paternidade aqui tratada deve ter como alicerce fundamental o vinculo
de afeto mutuo e continuo, de maneira que contraria 0 reconhecimento desta
paternidade a forma diferente da livre escolha e espontanea vontade, pois se assim
nao fosse, a imposicdo se tornaria um reconhecimento forgado, desvirtuando o

préprio instituto.

Tem-se, assim, a0 menos a principio, que a paternidade socioafetiva é
identificada pelo desempenho dos papéis de pai e filho em face a sociedade,
reconhecidos, em regra, pela presenca da publicidade desta relacdo, da
continuidade ou manutencédo do vinculo, e ainda, da auséncia de equivocos (de

ambas as partes).

2.2 Dos direitos e deveres decorrentes da paternidade

As relacbes familiares se formam com base na autonomia da escolha
sobre como seréo constituidas. Ha quem diga que ha mais liberdade na familia de
fato do que na de direito. No entanto, ndo ha total liberdade de acdo em ambas, ja
que as relagbes pressupdem em si mesmas o respeito aos interesses ali presentes,
de forma que, ao lado dessa liberdade, caminha a responsabilidade.

Além disso, diante da presenca do principio da Solidariedade, sabe-se
gue no nucleo familiar se estabelecem relacées de mutuo respeito e afeto, gerando
também reciprocidade quanto aos deveres e direitos de seus membros, sejam eles
de cunho pessoal ou patrimonial.

Assim, quando h& o reconhecimento da paternidade, ensejando,
consequentemente, a parentalidade, surgem no ambito juridico direitos e deveres as

partes ali envolvidas, independente de outros vinculos que possam influir. A
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perfilhacdo, deste modo, concede direitos e igualmente impde obrigacdes. Disto
advém o impasse que provoca O ajuizamento de tantas demandas judiciais em
busca da efetivacdo de direitos a alimentos, heranca, poder/dever familiar,
parentesco, guarda, nome, visitas, etc.

Valiosa a licdo de Maria Helena Diniz (2008, p. 443):

Na préatica, grande é a importancia dessas relacbes de parentesco, em
razdo de seus efeitos juridicos de ordem pessoal ou econbmica, que
estabelecem direitos e deveres reciprocos entre os parentes, como a
obrigacdo alimentar, o direito de promover interdicdo e de receber heranca,
com excecdo do parentesco por afinidade etc. Além do mais impde o
parentesco algumas proibicdes com fundamento em sua existéncia. P. ex.:
ndo podem casar uns com 0s outros os parentes da linha reta e em certo
grau os da colateral; ndo podem os parentes testemunhar pré ou contra
outro parente (CPC, art. 405, § 2°), nem mesmo um juiz pode julgar a acédo
em que parente seu é parte (CPC, art. 134, IV e V). No direito eleitoral o
parentesco pode gerar inelegibilidades (CF, art. 14, § 7°).

Os deveres atribuidos aos pais derivam do exercicio do poder familiar
(antigo patrio poder), decorrente exclusivamente da paternidade, e tem por
finalidade garantir aos filhos menores, seus direitos fundamentais (PENA JR., 2008).

E dado aos filhos, por exemplo, o direito & impugnacéo da paternidade,
por meio da acao de investigacdo, ao passo que lhes € imposto o dever de cuidado
e amparo aos pais na velhice, da mesma forma que é dever dos pais assisti-los, cria-
los e educa-los, enquanto menores (art. 229 da Constituicdo Federal de 1988).

Dentre os direitos estabelecidos no Estatuto da Crianca e do Adolescente,
no que se refere aos pais em relacdo aos filhos menores, tem-se como principais: o
de criar e prover o sustento e educacao; ter a guarda e companhia; nomear tutor;
reclamar de quem ilegalmente os detenha; exigir o respeito e obediéncia de acordo
com sua condicéo e idade (BRASIL, 1990).

Existem ainda direitos/deveres de cunho patrimonial, onde os pais
administram e usufruem de forma limitada os bens dos filhos, enquanto menores.
Incluem-se nesse rol, os direitos a alimentos e a vocacgao hereditaria, concedidos em
decorréncia do estabelecimento da relacdo paterno-filial.

Alguns doutrinadores, como Jo&o Baptista Villela, acrescentam a esses
direitos/deveres, o de prestar carinho, afeto e companheirismo (FUJITA, 2011), em
decorréncia do exercicio da paternidade responsavel, sendo de extrema
importancia, pois influenciam de forma direta na formacdo e personalidade do

individuo.
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Quanto ao que seria a prestacéo de cuidado e afeto, tem-se travada uma
enorme divergéncia na doutrina e jurisprudéncia, em razao da possibilidade ou nao
deste fato gerar a responsabilidade civil por descumprimento de dever, jA que
grande parte entende que o cuidado é distinto do afeto, onde o primeiro seria um
dever, e 0 segundo, uma faculdade (BRASIL, 2011b).

O Superior Tribunal de Justica se posiciona da seguinte maneira:

CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FAMILIA. ACAO DE INDENIZACAO.
ABANDONO AFETIVO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.
ALEGADA OCORRENCIA DO DESCUMPRIMENTO DO DEVER DE
CUIDADO. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA
CONFIGURACAO DO NEXO CAUSAL. APLICACAO DA TEORIA DO
DANO DIRETO E IMEDIATO. PREQUESTIONAMENTO INEXISTENTE NO
QUE TANGE AOS ACORDOS E CONVENCOES INTERNACIONAIS.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N.° 282 E 235 DO STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO CARACTERIZADO. RECURSO ESPECIAL NAO
PROVIDO.

[...]

2. Considerando a complexidade dos temas que envolvem as relacbes
familiares e que a configurag@o de dano moral em hipoteses de tal natureza
€ situacao excepcionalissima, que somente deve ser admitida em ocasido
de efetivo excesso nas relacdes familiares, recomenda-se uma andlise
responsavel e prudente pelo magistrado dos requisitos autorizadores da
responsabilidade civil, principalmente no caso de alegacdo de abandono
afetivo de filho, fazendo-se necessario examinar as circunstancias do caso
concreto, a fim de se verificar se houve a quebra do dever juridico de
convivéncia familiar, de modo a evitar que o Poder Judiciario seja
transformado numa inddstria indenizatoria.

3. Para que se configure a responsabilidade civil, no caso, subjetiva, deve
ficar devidamente comprovada a conduta omissiva ou comissiva do pai em
relacdo ao dever juridico de convivéncia com o filho (ato ilicito), o trauma
psicolégico sofrido (dano a personalidade), e, sobretudo, o nexo causal
entre o ato ilicito e o dano, nos termos do art. 186 do CC/2002.
Considerando a dificuldade de se visualizar a forma como se caracteriza o
ato ilicito passivel de indenizacdo, notadamente na hipétese de abandono
afetivo, todos os elementos devem estar claros e conectados.

4. Os elementos e as peculiaridades dos autos indicam que o Tribunal a quo
decidiu com prudéncia e razoabilidade quando adotou um critério para
afastar a responsabilidade por abandono afetivo, qual seja, o de que o
descumprimento do dever de cuidado somente ocorre se houver um
descaso, uma rejeicdo ou um desprezo total pela pessoa da filha por parte
do genitor, 0 que absolutamente ndo ocorreu.

[...]

7. Recurso especial ndo provido.

(BRASIL, 2015a, grifo nosso)

Tal questdo surgiu em decorréncia do crescente entendimento de que nao
basta o mero exercicio da paternidade, mas sim, o exercicio responsavel.

Ocorre que o dever de cuidado encontra-se previsto nos artigos 226, 87°
e 229 da Constituicdo Federal de 1988, tornando-se, atualmente, um dos pilares do
Direito de Familia (PEREIRA, 2012). E ainda acrescenta que:
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A paternidade responsavel € um desdobramento dos principios da
dignidade humana, da responsabilidade e da afetividade.

[...]

A estruturagdo psiquica dos sujeitos se faz e se determina a partir da
relagdo que ele tem com seus pais. Eles devem assumir os 6nus e bonus
da criacdo dos filhos, tenham sido planejados ou n&o. Tais direitos deixaram
de ser apenas um conjunto de competéncias atribuidas aos pais,
convertendo-se em um conjunto de deveres para atender ao melhor
interesse do filho, principalmente no que tange a convivéncia familiar.
(PEREIRA, 2012, p. 245)

Importante registrar, que na omissao dos pais em atender aos deveres
que |he sdo impostos, poderdo se sujeitar as responsabilidades criminais,
decorrentes, por exemplo, do abandono material, moral e intelectual, e civis,
incidindo a pena de perda do poder familiar.

Lembrando que o poder familiar ndo € retirado dos pais quando contraem
novo matriménio, mantendo-se inalterado e sendo exercido, inclusive, perante o
novo cénjuge/companheiro. Desta forma, € inadmissivel que o término da relagéo
entre os genitores gere também o fim da relagdo com os filhos, ja que o exercicio da
paternidade envolve, além do laco biolégico, o socioafetivo.

Esta questdo se mostra ainda mais importante, tendo em vista que
comumente ocorre 0 descompromisso dos pais em relacao aos filhos apds o término
de um relacionamento, propiciando a aproximac¢do deste com 0 novo cénjuge,
desenvolvendo com ele lagos afetivos a ponto de gerar uma relagdo paternal, em
consequéncia da auséncia do genitor.

A partir deste fato, constituem-se numerosas relacdes juridicas, que
geram seus efeitos, e permanecem, entretanto, sem regulamentacdo, como € o caso
da paternidade afetiva.

As singularidades desta situacao, enquanto ndo declaradas formalmente,
geram impasses, pois muitos direitos e deveres deixam de ser aplicados. A titulo de
exemplo, torna-se de extrema dificuldade a comprovacdo da existéncia da
paternidade socioafetiva, quando ainda ndo declarada, apds a morte do considerado
pai, para que se possa usufruir dos direitos sucessorios.

A auséncia de legislagédo especifica traz inseguranca juridica, ja que nao
se tém regulamentado as responsabilidades desta relacdo, mesmo que existam
poucas normas esparsas contidas na lei, de carater geral, sujeitando-se aos

entendimentos jurisprudenciais e doutrinarios. Nas palavras de Alvaro Villaca:
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Assim, a familia, por mais que livre seja e que tenha existéncia natural,
reclama o regramento do complexo de direitos e de deveres, que dela
nasce, para que, ao lado dos sentimentos préprios da unido fatica, exista
um clima de responsabilidade, indispensavel a seguranca dos conviventes e
de sua prole.

O direito deve preservar um minimo de seguranca, sempre. (AZEVEDO,
2011, p. 4)

Assim, apesar de grandes previsfes genéricas acerca dos direitos e
deveres decorrentes da paternidade, faz-se de suma importancia o estabelecimento
de normas que prescrevam situacdes de carater singular, como a paternidade
socioafetiva, que, apesar de prevista ho ordenamento juridico, reclama atencéo a

determinados casos que recorrentemente tém gerado incertezas e buscas judiciais.

2.3 Rompimento do vinculo de paternidade

Sabe-se que o0 reconhecimento da paternidade, uma declaracdo de
vontade, € ato irrevogavel, uma vez que resultante do ato expresso do sujeito,
conforme estabelecido no Cddigo Civil, em seus artigos 1.609 e 1.610, bem como
sedimentado pela jurisprudéncia do STJ, no RESP 1003628 (BRASIL, 2008).

No entanto, ha casos em que se reconhece sua desconstituicdo quando
da iminéncia do rompimento do vinculo que o ensejou, ou ainda, como nos demais
atos juridicos, quando maculado pelo vicio de vontade, como erro e coacao
(FUJITA, 2011).

No que tange ao reconhecimento pelo vinculo registral, é inconteste que
as informacdes ali contidas sao irrefutaveis, com excecao de se fazer prova de que
houve erro ou falsidade de registro. Nas palavras de Ivone Zeger:

“A lei também diz que o marido tem o direito de contestar a paternidade dos
filhos nascidos de sua mulher. [...] Neste caso, vocé deve entrar com uma
acao judicial de impugnacao — ou contestacéo — de paternidade, que podera

resultar na alteracédo da certiddo de nascimento da crianga.” (ZEGER, 2007,
p. 97)

Ha, portanto, previsdo de que o cOnjuge vardo venha a contestar a
paternidade, mesmo que presumida, mediante acdo negatéria, que tem carater
pessoal, podendo ser ajuizada a qualquer tempo, em razdo de sua

imprescritibilidade (art. 1.601 do Codigo Civil), cabendo ao autor o 6nus da prova.
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Quando biologica, sua desconstituicdo se da, em regra, pela simples
comprovacédo da auséncia de vinculo consanguineo (NADER, 2013).

A paternidade reconhecida com base nos vinculos socioafetivos,
entretanto, ndo tem previsdo de que possa ser contestada, a ndo ser pela invalidade
do negdcio juridico que a reconheceu. O que néo significa caracterizar tal relacdo
como de natureza contratual, pois nasce de uma decisao judicial com identificacao
de instituto de ordem publica.

Ha neste ponto, grande divergéncia jurisprudencial e doutrinaria, que diz
respeito a possibilidade de desconstituicdo da paternidade socioafetiva, ou seja,
depois de efetivada no campo juridico a relagdo social ja tracada por lacos de afeto,

€ possivel sua reversao.

No entendimento de Alvaro Villaca:

No fundo, o amor que liga os conviventes, ao primeiro impacto da unido, é
como a afeicdo dos sécios em uma empresa qualquer: pode acabar.
Entretanto, quando uma sociedade civil ou comercial termina, ndo é o
mesmo que o findar de uma sociedade de familia. Esta € mais apegada ao
Direito Natural, deve ter uma protecdo maior, no Direito de Familia, para
gue se respeite a célula, onde, no mais das vezes, com o nascimento de
filhos, grava-se a natureza pela descendéncia, contrariando qualquer
reprovacdo que pudesse existir contra esse estado de fato. (AZEVEDO,
2011, p. 211)

O Superior Tribunal de Justica ja se pronunciou pela improcedéncia da
anulacdo do registro civil de pai nao biolégico, sob o fundamento da existéncia da
paternidade socioafetiva. Para a 32 Turma deste Tribunal Superior, o ato é eivado de
voluntariedade, e este tem sido o entendimento predominante e difundido pela
doutrina especializada em Direito de Familia, no sentido de que, em casos que haja
o reconhecimento a filiacdo de maneira espontanea do apontado pai, SO seria
possivel reverter tal situacdo fatica, nos casos de vicio de consentimento,
induzimento a erro ou coacgdo. E ainda, entende que seria ilégico impor dever de
cuidado, carinho e sustento a alguém que ndo tem essa obrigacdo originaria
biolégica, forcando a existéncia de uma paternidade.

Isso porque nao € razoavel que o pai que por ato proprio resolveu
reconhecer a filiacdo mude de ideia posteriormente, cessando unilateralmente o

vinculo de paternidade.
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Dessa forma, a regra seria pela impossibilidade da desconstituicao
vinculacdo fundada na paternidade afetiva, cabendo seu rompimento apenas em

carater excepcional.

Ao tratar do assunto, explica Silvio de Salvo Venosa (2005, p. 292) que:

O reconhecimento, como ja afirmado, tem efeito ex tunc, retroativo, dai por
gue seu efeito é declaratério. Sua eficacia é erga omnes, refletindo tanto
para os que participaram do ato de reconhecimento, voluntario ou judicial,
como em relagdo a terceiros. Dessa eficacia decorre a indivisibilidade do
reconhecimento: ninguém pode ser filho com relagédo a uns e néo filho com
relagdo a outros. Vimos também que esse ato juridico é puro, ndo pode ser
subordinado a termo ou condi¢do. E irrevogavel, somente podendo ser
anulado por vicio de manifestacéo de vontade ou vicio material. A sentenca
que reconhece a paternidade produz, como vimos, os mesmos efeitos do
reconhecimento voluntario (art. 1.616 do Cddigo Civil de 2002; antigo artigo
366).

O Poder Judiciario tem admitido, todavia, a desconstituicdo da
paternidade socioafetiva, conforme julgado recente prolatado pelo Superior Tribunal

de Justica:

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FAMILIA. ACAO NEGATORIA DE
PATERNIDADE C/C ANULATORIA DE REGISTRO DE NASCIMENTO.
AUSENCIA DE ViCIO DE CONSENTIMENTO. RELAGAO SOCIOAFETIVA.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO: ARTIGOS ANALISADOS: ARTS. 1.604 e
1.609 do Cadigo Civil.

[...]

2. Discusséo relativa a nulidade do registro de nascimento em razdo de
vicio de consentimento, diante da demonstragdo da auséncia de vinculo
genético entre as partes.

3. A regra inserta no caput do art. 1.609 do CC-02 tem por escopo a
protecdo da crianca registrada, evitando que seu estado de filiagdo fique a
mercé da volatilidade dos relacionamentos amorosos. Por tal razdo, o art.
1.604 do mesmo diploma legal permite a alteracdo do assento de
nascimento excepcionalmente nos casos de comprovado erro ou falsidade
do registro.

4. Para que fique caracterizado o erro, € necessaria a prova do engano nao
intencional na manifestacéo da vontade de registrar.

5. Inexiste meio de desfazer um ato levado a efeito com perfeita
demonstracdo da vontade daquele que, um dia declarou perante a
sociedade, em ato solene e de reconhecimento publico, ser pai da crianga,
valendo-se, para tanto, da verdade socialmente construida com base no
afeto, demonstrando, dessa forma, a efetiva existéncia de vinculo familiar.

6. Permitir a desconstituicdo de reconhecimento de paternidade amparado
em relacdo de afeto teria o conddo de extirpar da crianca preponderante
fator de construcédo de sua identidade e de definicdo de sua personalidade.
E a identidade dessa pessoa, resgatada pelo afeto, ndo pode ficar a deriva
em face das incertezas, instabilidades ou até mesmo interesses meramente
patrimoniais de terceiros submersos em conflitos familiares.

(BRASIL, 2014b)
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A justificativa da maioria dos defensores deste posicionamento, diz
respeito as consequéncias emocionais trazidas as criangcas nessas disputas
judiciais, que quase sempre sdo desprezadas, em razdo da prevaléncia do melhor
interesse do menor, que se vé ausente de afeto e principalmente, da presenca de
um pai.

Ha, porém, entendimento minoritario, no sentido de que ndo é sé a
estabilidade emocional da crianca que restaria prejudicada. O pai socioafetivo, por
diversos motivos sociais, pode ter registrado crianca que ndo era sua, mas nunca
haver atuado para estabelecer um vinculo de afetivo de fato. Em tal situacéo, a
impossibilidade de desconstituir tal paternidade revela desatencao tanto aos direitos
do filho quanto aos direitos do pai.

A proposta ndo é de todo infundada, ja que, se para o Direito a familia
deve ser um meio de isonomia entre os filhos e/ou os cbnjuges, e acessédo da
dignidade humana, é razoavel que se estenda essa igualdade entre todos os seus
membros.

Ressalta-se, ainda, que nos casos em que o rompimento do vinculo de
paternidade se da em relacdo ao pai biolégico de forma definitiva, sdo admitidas
duas excecoes de grande relevancia: impedimento matrimonial (art. 41 do ECA) e da
adocao do filho por um dos conjuges/companheiros. Nem mesmo nos casos de
falecimento dos atuais pais/maes, 0s anteriores retomam seu poder familiar.

Por fim, relevante as consideracdes tecidas por Belmiro Pedro Welter, ao

afirmar que:

[...] “o reconhecimento da filiagdo ndo podera ser revoga

do, por uma singela razdo: os mundos afetivo e ontolégico do filho nao
poderao ser dissolvidos por qualquer pessoa, muito menos pelos pais, ainda
mais sob o argumento de que néo teriam exercido a funcéo de pais ou que
teria ocorrido vicio de consentimento, tendo em vista que a convivéncia e o
compartilhamento em familia responsével se perfectibiliza no acontecer, no
evento, na realidade existencial, na condi¢cao de ser-em-familia, no modo de
ser-no-mundo-genético, de ser-no-mundo-(des)afetivo e de ser-no-mundo-
ontolégico, portanto, muito antes de qualquer exercicio das funcgbes
paterna/materna ou de eventual erro no reconhecimento da paternidade.”
(WELTER, 2008, p. 195)
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3 CONFLITOS ENTRE A PATERNIDADE SOCIOAFETIVA E BIOLOGICA

3.1 Dadesconstituicao da filiagcdo afetiva em face da consanguinea

Sabe-se que a desbiologizacllao da paternidade foi introduzida no Direito
de Familia e tem se difundido pela doutrina e jurisprudéncias mais recentes.
Relembrando os tempos do Codigo de Hamurabi (1772), onde estabelecia-se em
seu art. 185 que a perfilhacdo exercida por um homem livre, tendo, desde o
nascimento da crianga, a criado, ndo podendo mais reclamar o ato, tem-se que o
criador da norma, a essa €poca, ja havia colocado o afeto como base no instituto da
filiacao.

No entanto, surgem entendimentos a respeito do caso inverso: a
desconstituicdo da paternidade socioafetiva em face do laco
biolégico/consanguineo, considerando-o como predominante nas relagcdes paternas,
gue tem sido minoritarios, mas que valem algumas consideracdes a respeito.

Importante frisar, de inicio, que a Constituicdo Federal de 1988 garantiu o
direito ao reconhecimento de paternidade, bem como do estado de filiacdo, que
gerou grandes alteracdes a respeito destes institutos, equiparando todas as relagdes
filiais e desempenhando a tarefa de procurar reconhecer aguela mais adequada e
consentanea com 0s casos levados ao conhecimento jurisdicional.

Percebe-se, pois, que ainda assim a legislagdo se mostra insuficiente
para abarcar os mais diversos casos de paternidade existentes na realidade social,
principalmente no que diz respeito ao conflito entre elas. Assim, os julgadores se
vinculam a principios constitucionais do direito de familia, a fim de que se proclame
o melhor interesse.

Decorrem entdo, desta problematica, as divergéncias doutrinarias e
jurisprudenciais, que em razao das lacunas da lei, geram incertezas e conflitos
guanto ao reconhecimento da paternidade mais adequada, dificultando a efetivacéo
de direitos.

Neste passo, encontram-se aqueles que, minoritariamente, entendem ser

a paternidade bioldgica suficiente e que seu vinculo, pautado na consanguinidade,
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prevalece sobre aquela marcada pelo lago afetivo, em determinados casos que se
vera adiante.

A busca pela origem genética se vincula, muitas vezes, a necessidade de
identificacdo da prépria progénie, sem necessariamente importar em interesse
patrimonial. “Em nome do principio da dignidade humana ndo se pode excluir o
direito de qualquer pessoa perseguir sua identidade genética, franqueando-lhe a
vida, saude e a paternidade, histéria pessoal e tracos socioculturais.” (PEREIRA,
2008, p. 147)

E certo que o filho socioafetivo constitui um modo de ser considerado
irrevogavel. No entanto, a filiacdo genética também o €, ndo sendo razoavel negar
aos filhos o direito de investigacéo da paternidade bioldgica.

Dai porque a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, em diversas

ocasifes, sufragou o seguinte entendimento:

DIREITO DE FAMILIA. RECURSO ESPECIAL. ACAO INVESTIGATORIA
DE PATERNIDADE E MATERNIDADE AJUIZADA PELA FILHA.
OCORRENCIA DA CHAMADA "ADOCAO A BRASILEIRA". ROMPIMENTO
DOS VINCULOS CIVIS DECORRENTES DA FILIACAO BIOLOGICA. NAO
OCORRENCIA. PATERNIDADE E MATERNIDADE RECONHECIDOS.

1. A tese segundo a qual a paternidade socioafetiva sempre prevalece
sobre a biologica deve ser analisada com bastante ponderagdo, e
depende sempre do exame do caso concreto. E que, em diversos
precedentes desta Corte, a prevaléncia da paternidade socioafetiva
sobre a bioldgica foi proclamada em um contexto de acéo negatéria de
paternidade ajuizada pelo pai registral (ou por terceiros), situacdo bem
diversa da que ocorre quando o filho registral € quem busca sua
paternidade biolégica, sobretudo no cenario da chamada "ado¢do a
brasileira”.

2. De fato, é de prevalecer a paternidade socioafetiva sobre a biolégica
para garantir direitos aos filhos, na esteira do principio do melhor
interesse da prole, sem que, necessariamente, a assertiva seja
verdadeira quando é o filho que busca a paternidade bioldégica em
detrimento da socioafetiva. No caso de ser o filho - 0 maior interessado
na manutenc¢ao do vinculo civil resultante do liame socioafetivo - quem
vindica estado contrario ao que consta no registro civil, socorre-lhe a
existéncia de "erro ou falsidade" (art. 1.604 do CC/02) para os quais
ndo contribuiu. Afastar a possibilidade de o filho pleitear o reconhecimento
da paternidade biolégica, no caso de "adocgédo a brasileira", significa impor-
Ihe que se conforme com essa situagdo criada a sua revelia e & margem da
lei.

3. A paternidade bioldgica gera, necessariamente, uma responsabilidade
ndo evanescente e que nao se desfaz com a préatica ilicita da chamada
"adocao a brasileira”, independentemente da nobreza dos designios que a
motivaram. E, do mesmo modo, a filiagcdo socioafetiva desenvolvida com
0s pais registrais ndo afasta os direitos da filha resultantes da filiagcdo
biolégica, ndo podendo, no caso, haver equiparagdo entre a adogdo
regular e a chamada "adogéo a brasileira".

4. Recurso especial provido para julgar procedente o pedido deduzido pela
autora relativamente ao reconhecimento da paternidade e maternidade,
com todos os consectarios legais, determinando-se também a
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anulacdo do registro de nascimento para que figurem os réus como
pais da requerente.
(BRASIL, 2013b, grifo nosso)

No caso acima, foi estabelecido um confronto entre as paternidades
socioafetiva e biologica, inserido no cenério recorrente da conhecida "ado¢do a
brasileira", sendo que a iniciativa de reconhecimento da filiagdo consanguinea foi do
filho, e ndo do pai afetivo, como costuma acontecer.

Os julgadores entenderam que impedir a possibilidade do pleito do filho,
de ver reconhecida a paternidade biolégica no lugar da socioafetiva, expressaria a
imposi¢céo de uma conjuntura criada a sua revelia.

O vinculo afetivo, in casu, mesmo que registrado civilmente, ndo teria o
condao de desconstituir o lagco bioldgico entre o filho e o pai, originalmente instituido,
devendo este ser restabelecido sempre que manifestado o desejo de rompimento do
liame juridico oriundo de registro (principalmente, se ilegal), restaurando todos os
consectéarios legais decorrentes da paternidade biologica, como registro, direitos
patrimoniais e sucessorios.

O direito ao reconhecimento da ancestralidade e origem genética esta
incluso nas caracteristicas da propria personalidade do individuo, ou seja, constitui
direito personalissimo, indisponivel e imprescritivel.

Deste modo, o Ordenamento Constitucional (art. 1°, inciso 1ll) inclina-se
no sentido de que a dignidade pode ser imposta em detrimento de qualquer objecao
gue eventualmente possa impedir a realizacdo do ser humano como pessoa em sua
totalidade.

Ademais, a paternidade biolégica geraria uma responsabilidade néao
instavel e que néo se desfaz pela relacdo afetiva desenvolvida entre o filho e os pais
registrais.

Ha gquem entenda ser o instituto da paternidade um dado objetivo. Para a
Ministra do Superior Tribunal de Justica, Maria Isabel Gallotti, que opinou no
acorddo supracitado, deve-se determinar a paternidade através do critério
sanguineo, como regra, pois a mesma seria derivada da filiacdo, e seu
reconhecimento ndo dependeria da ponderacdo de critérios morais e/ou subjetivos
(como o vinculo afetivo).

Outros entendimentos jurisprudenciais dessa Corte:
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INVESTIGACAO DE PATERNIDADE. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. JULGAMENTO MONOCRATICO. ART. 557 DO CPC.
EVENTUAL OFENSA. POSTERIOR DECISAO DO ORGAO COLEGIADO.
SUPERACAO. PATERNIDADE SOCIOAFETIVA. IMPEDIMENTO PARA O
RECONHECIMENTO DA PATERNIDADE BIOLOGICA. NAO
OCORRENCIA. AGCAO PROPOSTA PELA FILHA. AGRAVO NAO
PROVIDO.

[...]

3. A existéncia de relacdo socioafetiva com o pai registral ndo impede o
reconhecimento dos vinculos biolégicos quando a investigacdo de
paternidade é demandada por iniciativa da prépria filha, uma vez que a
pretensédo deduzida fundamenta-se no direito personalissimo, indisponivel e
imprescritivel de conhecimento do estado biolégico de filiagcéo,
consubstanciado no principio constitucional da dignidade da pessoa
humana (CF, art. 1°, Ill). Precedentes.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(BRASIL, 2015b)

Tal entendimento, cumpre salientar, conforme anteriormente afirmado,
encontra amparo na jurisprudéncia deste Sodalicio, o qual, entre outras

oportunidades, ja estabeleceu que:

CIVIL. A(;AO DE INVESTIGA(;AO DE PATERNIDADE. REGISTRO EM
NOME DE TERCEIRO. RELAQAO SOCIOAFETIVA. ART. 232 DO
CC/2002 E SUMULA N. 301 DO STJ. DNA. PRESUNCAO DA
PATERNIDADE. PROVA TESTEMUNHAL. INDICIOS.

1. Na linha da jurisprudéncia desta Corte, a relagdo socioafaetiva
estabelecida com o pai registral ndo impede a acdo de investigacéo de
paternidade proposta pelo filho, que tem o direito personalissimo de
esclarecer sua paternidade biol6gica.

2. Segundo estabelece a Sumula n. 301 do STJ, "em acéo investigatoria, a
recusa do suposto pai a submeter-se ao exame de DNA induz presun¢ao
juris tantum de paternidade".

3. No caso concreto, apesar de a Unica prova testemunhal ndo ser
conclusiva a respeito da efetiva paternidade, serve como prova indiciaria,
capaz de viabilizar sobremaneira o acolhimento da presuncdo de
paternidade com fundamento da Sdmula n. 301 do STJ. Assim, seja com
base na aplicacéo literal do art. 232 do CC/2002 e da Sumula n. 301 do
STJ, seja com fundamento na orientagdo de que deve haver indicio
suplementar acerca dos fatos da causa, a paternidade reconhecida na
sentenca e no acérddo que julgou os embargos infringentes deve ser
mantida.

4. Agravo regimental desprovido.

(BRASIL, 2016, grifo nosso)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INVESTIGACAO DE
PATERNIDADE. REALIZACAO DE NOVO EXAME DE DNA. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA Ne° 7/STJ.
EXISTENCIA DE FILIACAO SOCIOAFETIVA. RECONHECIMENTO DA
ANCESTRALIDADE BIOLOGICA. DIREITO DA PERSONALIDADE.

1. Inviavel, em sede de recurso especial, modificar o acérdéo recorrido que
entendeu desnecessaria a realizagdo de novo exame de DNA, tendo em
vista que a analise do tema demandaria o reexame do conjunto fatico-
probatério, procedimento vedado, nos termos da Simula n® 7/STJ.

2. E consectario do principio da dignidade humana o reconhecimento
da ancestralidade biolégica como direito da personalidade, podendo a
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acdo de investigacdo de paternidade e de nulidade de registro ser
julgada procedente mesmo que tenha sido construida uma relacéo
socioafetiva entre o filho e o pai registral.

3. Agravo regimental ndo provido.

(BRASIL, 2014c)

FAMILIA. FILIACAO. CIVIL E PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE INVESTIGACAO DE PATERNIDADE. VINCULO BIOLOGICO.
PATERNIDADE SOCIOAFETIVA. IDENTIDADE GENETICA.
ANCESTRALIDADE. ARTIGOS ANALISADOS: ARTS. 326 DO CPC E ART.
1.593 DO CODIGO CIVIL.

1. Acdo de investigacdo de paternidade ajuizada em 25.04.2002. Recurso
especial concluso ao Gabinete em 16/03/2012.

2. Discussao relativa a possibilidade do vinculo socioafetivo com o pai
registrario impedir o reconhecimento da paternidade bioldgica.

3. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o tribunal de origem
pronuncia-se de forma clara e precisa sobre a questédo posta nos autos.

4. A maternidade/paternidade socioafetiva tem seu reconhecimento
juridico decorrente da relacédo juridica de afeto, marcadamente nos
casos em que, sem nenhum vinculo biolégico, os pais criam uma
criangca por escolha propria, destinando-lhe todo o amor, ternura e
cuidados inerentes arelacgéo pai-filho.

5. A prevaléncia da paternidade/maternidade socioafetiva frente a
biolégica tem como principal fundamento o interesse do préprio
menor, ou seja, visa garantir direitos aos filhos face as pretensdes
negatdrias de paternidade, quando € inequivoco (i) o conhecimento da
verdade biolégica pelos pais que assim o declararam no registro de
nascimento e (ii) a existéncia de uma relacdo de afeto, cuidado,
assisténcia moral, patrimonial e respeito, construida ao longo dos
anos.

6. Se é o proprio filho quem busca o reconhecimento do vinculo
biol6gico com outrem, porque durante toda a sua vida foi induzido a
acreditar em uma verdade que lhe foi imposta por aqueles que o
registraram, ndo é razoavel que se lhe imponha a prevaléncia da
paternidade socioafetiva, a fim de impedir sua pretenséo.

7. O reconhecimento do estado de filiacdo constitui direito personalissimo,
indisponivel e imprescritivel, que pode ser exercitado, portanto, sem
gualquer restricdo, em face dos pais ou seus herdeiros.

8. Ainda que haja a consequéncia patrimonial advinda do
reconhecimento do vinculo juridico de parentesco, ela ndo pode ser
invocada como argumento para negar o direito do recorrido a sua
ancestralidade. Afinal, todo o embasamento relativo a possibilidade de
investigacdo da paternidade, na hipdtese, estd no valor supremo da
dignidade da pessoa humana e no direito do recorrido a sua identidade
genética.

9. Recurso especial desprovido.

(BRASIL, 2013c, grifo nosso)

Assim, mesmo nos casos em que a relacdo socioafetiva desenvolveu-se
por completo, o filho permanece no direito de ter acesso a verdade biolégica, bem
como de té-la reconhecida, afinal, todo o embasamento é fundado no valor
supremo da dignidade da pessoa humana e no direito a identidade.

Ainda que o interesse resulte, inevitavelmente, em consequéncias de
ambito patrimonial, este argumento ndo pode ser invocado para afastar o direito

pleiteado.
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3.2 Do reconhecimento de ambas as paternidades

Superado o primeiro entendimento acerca do conflito entre a paternidade
biologica e socioafetiva, destaca-se outra percepcdo, mais recente, que em
determinados casos reconhece a dupla filiagdo, dividindo a paternidade em
biol6gica e socioafetiva.

Visando minimizar os possiveis efeitos negativos que um conflito desta
natureza pode trazer ao filho e aos pais, os tribunais de justica deram inicio a esta
autorizacdo, reconhecendo a possibilidade do registro civil ser alterado para a
inclusdo do pai socioafetivo na certiddo, fazendo constar dupla paternidade (ou vice-

versa). Vejamos um exemplo acerca do que foi dito:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE RECONHECIMENTO DE
PATERNIDADE. SENTENCA EXTRA PETITA. INOCORRENCIA.
PATERNIDADE BIOLOGICA. EXAME DE DNA. PATERNIDADE
REGISTRAL E AFETIVA. MELHOR INTERESSE DO MENOR.
MULTIPARENTALIDADE.

[...]

2. O direito de familia deve ser sempre regulamentado em face dos
interesses do menor, vulneravel na relacdo familiar, a fim de Ihe propiciar
bem-estar e bom desenvolvimento n&o somente fisico, mas moral e
psicologico, elementos integrantes da dignidade da pessoa humana,
principio fundamental do ordenamento juridico patrio.
3. O mero vinculo genético, por si s6, ndo é suficiente para afastar a
paternidade de cunho afetiva. Em algumas situacdes, a filiacdo afetiva
pode-se sobrelevar a filiagdo biologica, em razdo da relagdo de carinho e
afetividade construida com o decorrer do tempo entre pai e filho.
4. H& que se enaltecer a importancia da convivéncia tanto materna quanto
paterna, ao passo em que o direito do menor de conviver com seu pai
afetivo mostra-se de fundamental relevancia para o desenvolvimento e
formacado da crianca, maxime quando inexiste qualquer motivo que nédo a
recomende.

5. O reconhecimento da paternidade biolégica fundamentado em exame de
DNA, sobretudo, em caso de o pai biolégico haver incidido em erro quanto a
verdadeira paternidade bioldgica da crianca, merece ser reconhecida
guando o pai demonstra interesse em exercer o seu papel em relacdo ao
filho, dispensando-lhe cuidado, sustento e afeto.
6. O conceito de multiparentalidade exsurge, pois, como uma op¢ao
intermedidria em favor do filho que ostenta vinculo de afetividade com
o pai afetivo e com o pai registral, sem que se tenha de sobrepor uma
paternidade a outra. Ndo ha critério que possa definir preferéncia entre
as duas formas de paternidade, sobretudo, quando ha vinculo afetivo
do menor tanto com o pai registral, como em relagdo ao pai biolégico.
7. Rejeitou-se a preliminar. Negou-se provimento aos apelos.
(DISTRITO FEDERAL, 2016, grifo nosso)
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Vé-se que ndo se trata de conflito negativo de reconhecimento de
filacdo, mas ambos os pais possuem interesse em continuar exercendo sua
paternidade, e procura-se estabelecer igualdade de condicbes para 0S mesmos.
Vejamos o que preleciona o doutrinador Pedro Welter:

A paternidade é o ser humano e vice versa, pois sdo existéncias, de modo
gue permitir a negacao de qualquer que seja a paternidade, significa afastar
a propria esséncia humana, que é a existéncia, com base na familia,

possibilitando, por exemplo, a possibilidade de ter dois pais, com a
acumulacao de todos os direitos da familia. (WELTER, 2008, p 173-212)

Para ele, deve-se admitir este cenario juridico, de investigacdo de
paternidade, sem que isto implique em negacao de outra, ja que inerente a condicdo
como ser humano.

Se ja existe vinculo de natureza afetiva, onde os sujeitos se reconhecem
como pai e filho, convivendo numa relacdo duradoura, firme e publica, ndo ha
Obice legal a efetivacdo desse estado de filiacdo, tampouco se obrigaria a opcao
de escolha entre esta paternidade e a bioldgica, especialmente quando a vontade

€ manifesta no sentido da multiparentalidade.

Tal situacdo fatica tem sido cada vez mais recorrente em razdo da
convivéncia familiar afetiva. Na licdo de Bertoldo Mateus de Oliveira Filho, mesmo
que previsto no art. 1.636 do Cddigo Civil (BRASIL, 2002), que os pais continuam a
exercer seu poder familiar sobre os filhos, ainda que contraiam novas nudpcias ou
estabelecam unido estavel, exercendo-os sem qualquer interferéncia do novo
cOnjuge ou companheiro, a realidade se encontra em dissonancia do comando legal,

pois:

[...] uma vez desvinculada a funcdo parental da ascendéncia bioldgica,
sendo a paternidade e a maternidade atividades realizadas em prol do
desenvolvimento dos filhos menores, a realidade social brasileira tem
mostrado que essas fungbes podem ser exercidas ‘por mais de um pai’ ou
‘mais de uma méae’ simultaneamente, sobretudo, no que toca a dinamica e
ao funcionamento das relacdes interpessoais travadas em ndcleos
familiares recompostos, pois é inevitavel a participacao do pai/mée afim nas
tarefas inerentes ao poder parental, pois ele convive diariamente com a
crianga; participa dos conflitos familiares, dos momentos de alegria e de
comemoragdo. Também simboliza a autoridade que, geralmente, é
compartilhada com o genitor bioldgico. Por ser integrante da familia, sua
opinido é relevante, pois a familia é funcionalizada a promocao da dignidade
de seus membros. (OLIVEIRA FILHO, 2011, p. 138, grifo nosso)

Se o0 arcabouco normativo patrio de indole constitucional ndo permite

qualquer discriminacdo entre as espécies de paternidade, tampouco veda a
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coexisténcia de relacdes de idéntica natureza por ndo haver hierarquia entre elas,
seria forgcoso reconhecer o estado de filiacdo (natureza afetiva), sem que iSSso
represente, automaticamente, a anulacéo da paternidade bioldgica.

Ademais, segundo o entendimento explanado pela Desembargadora
Dinalva Gomes Laranjeira Pimentel no julgamento da Apelacdo n° 0513463-
46.2014.8.05.0001 (BAHIA, 2015), ndo hé necessidade de efetiva e simultanea
convivéncia do filho com os dois pais, pois caracterizaria indevida intervencédo do
Estado na vida privada, visto que a importancia da relacdo pessoal ndo pode ser
medida pelo tempo de convivio, mas pela busca na manutengdo dos vinculos
preestabelecidos, sejam eles consanguineos ou afetivos.

Até porque, a predominancia do elo afetivo sobre o bioldgico, foi um
entendimento jurisprudencial para proteger o direito do filho em casos especificos,
mas nunca para eximir 0s pais consanguineos de suas responsabilidades ou de
privar os filhos do direito ao reconhecimento da paternidade bioldgica, e outros
direitos dela decorrentes.

Verifica-se, portanto, que os direitos reconhecidos abrangem ndo s6 os
de personalidade, mas aqueles patrimoniais e hereditarios, até porque se a
intencdo é ver configurado no registro dois pais, a declaracdo nao tem em vista
limitar os direitos, mas amplia-los. Ao tratar da cumulacdo de todos os direitos de
familia, Pedro Welter assinala que:

[...] por meio da linguagem nao-familiar (da afetividade e da ontologia),
esses preconceitos poderdo ser descobertos, suscitados, suspensos, para
gue o ser humano possa derrubar esse teto preconceituoso genético que o

encobre (de que o ser humano nao pode ter duas familias, genética e
afetiva e nem trés mundos).” (WELTER, 2008, p. 204).

O mesmo discurso € comum a Maria Berenice Dias, para quem:

[...] para o reconhecimento da filiagdo pluriparental, basta flagrar
o estabelecimento do vinculo de filiago com mais de duas
pessoas. Coexistindo vinculos parentais afetivos e biol6gicos, mais de
gue apenas um direito, € uma obrigacdo constitucional reconhecé-los, na
medida em que preserva direitos fundamentais de todos os envolvidos,
sobretudo a dignidade e a afetividade da pessoa humana. ( 2015, p. 409)

Depois de muito debatido, o tema acabou sendo analisado pelo Superior
Tribunal de Justica, que resistiu a esta viabilidade, em que pese ter concedido, em

julgados anteriores, o duplo registro em casos de casais homoafetivos. Vejamos:
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RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
FILIACAO E ANULATORIA DE REGISTRO PUBLICO. DUPLO REGISTRO
DE PATERNIDADE. MULTIPARENTALIDADE. PAI SOCIOAFETIVO.
AUSENCIA DE MANIFESTACAO NOS AUTOS. DEMONSTRACAO DE
INTERESSE EM FIGURAR NA CERTIDAO DE NASCIMENTO DO MENOR.
INOCORRENCIA. DISPOSICAO FUTURA DE BENS. POSSIBILIDADE.
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. ANALISE. COMPETENCIA DO STF.
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL NAO PREQUESTIONADA.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 211/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA NOS MOLDES LEGAIS.

1. Cinge-se a controvérsia a verificar a possibilidade de registro de dupla
paternidade, requerido unicamente pelo Ministério Publico estadual, na
certiddo de nascimento do menor para assegurar direito futuro de escolha
do infante.

2. Esta Corte tem entendimento no sentido de ser possivel o duplo registro
na certiddo de nascimento do filho nos casos de adoc&o por homoafetivos.
Precedente.

3. Infere-se dos autos que o pai socioafetivo ndo tem interesse em figurar
também na certiddo de nascimento da crianca. Ele podera, a qualquer
tempo, dispor do seu patrimdnio, na forma da lei, por testamento ou doagéo
em favor do menor.

5. N&o se justifica o pedido do Parquet para registro de dupla paternidade
guando ndo demonstrado prejuizo evidente ao interesse do menor.

6. E direito personalissimo e indisponivel do filho buscar, no futuro, o
reconhecimento do vinculo socioafetivo. Precedentes.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, ndo provido.
(BRASIL, 2015)

Nas palavras do ministro relator, o entendimento do Tribunal tem sido
pela negativa da dupla paternidade registral, quando, como no caso acima, uma
das partes envolvidas ndo tem interesse em figurar na certiddo, razao pela qual se
mostra injustificavel aplicar tal medida.

O raciocinio, entretanto, ndo ¢é compartilhado pela maioria dos
doutrinadores. Afinal, seria incoerente permitir o reconhecimento da filiacao afetiva,
bem como a busca pela origem genética, com base na Constituicdo e na legislacao
infraconstitucional, e no momento de declarar, ndo permitir o registro, pelo contrario,
ter de optar por uma das paternidades.

Como bem exposto pelo doutrinador Pedro Welter:

No Brasil deve ser buscada uma razoabilidade/ proporcionalidade, cujos
principios devem sempre nortear a intersubjetividade no processo
hermenéutico, considerando que: é irrevogavel o0 reconhecimento
voluntério/judicial da filiagcdo afetiva, 0 modo de ser em familia, que se
mantem incélume ainda que descoberta a verdade biolégica; o filho afetivo,
em suas formas de sem em familia tridimensional, tem o direito

constitucional ao nascedouro da ancestralidade. (WELTER, 2008, p 173-
212)

3.3 Prevaléncia entre os vinculos biolégico e afetivo
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Viu-se ao longo da pesquisa que existem algumas divergéncias,
principalmente jurisprudenciais e doutrinarias, acerca de sobre quem se deve
conferir a paternidade quando em embate os vinculos bioldgico e afetivo. Dentre os
entendimentos, destaca-se a prevaléncia de um dos vinculos sobre o outro, ou,
ainda, a concomitancia entre os dois, reconhecendo a dupla paternidade registral.

No entanto, frequentemente tem sido mencionada a chamada
desbiologizacdo da paternidade, em razdo das muitas decisdes judiciais que
enaltecem a filiagdo pautada na afetividade e convivéncia como preponderante
diante daquela formada pelos lagos de sangue, quando em conflito os vinculos que
baseiam estas relacdes paterno-filiais, de modo que merecem serem tecidos 0s
elementos que fundamentam tal entendimento, ante o siléncio da lei.

A ideia da desbiologizacdo foi introduzida pelo classico jurista Jodo
Baptista Villela, para quem:

A paternidade em si mesma ndo é um fato da natureza, mas um fato
cultural. Embora a coabita¢do sexual, de que possa resultar gravidez, seja
fonte de responsabilidade civil, a paternidade, enquanto tal, sé nasce de
uma decisdo espontanea. Tanto no registro historico, como no tendencial, a
paternidade reside antes no servigo e no amor que na procriagdo. As
transformag®es mais recentes por que passou a familia, deixando de ser
unidade de carater econdmico, social e religioso para se a firmar
fundamentalmente como grupo de afetividade e companheirismo,

imprimiram consideravel reforco ao esvaziamento bioldgico da paternidade.
(1979, p. 400)

A questdo surgiu em razdo do poder que se conferia ao vinculo
consanguineo, permitindo que um mero exame de DNA ou presuncdes
determinassem a relacdo entre pai e filho. Entretanto, percebeu-se que o0s
problemas relacionados a filiacdo iam muito além.

O proéprio Caodigo Civil vigente (BRASIL, 2002), ao prever em seu art.
1.593 que “o parentesco € natural ou civil, conforme resulte de consanguinidade ou
outra origem”, permite as mais variadas interpretagdes, de modo que torna possivel
0 reconhecimento da paternidade afetiva, diante do peso de seu valor perante a
sociedade.

Em decisdo sem precedentes, no ano de 2011, a colenda Corte de
Justica também reconheceu a preponderancia do vinculo socioafetivo em face do

bioldgico:
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PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REGISTRO CIVIL.
ANULACAO PEDIDA POR PAl BIOLOGICO. LEGITIMIDADE ATIVA.
PATERNIDADE SOCIOAFETIVA. PREPONDERANCIA.

1. A paternidade biolégica ndo tem o condao de vincular, inexoravelmente, a
filiacdo, apesar de deter peso especifico ponderavel, ante o liame genético
para definir questdes relativa a filiacao.

2. Pressupde, no entanto, para a sua prevaléncia, da concorréncia de
elementos imateriais que efetivamente demonstram a acdo volitiva do
genitor em tomar posse da condi¢cdo de pai ou mae.

3. A filiacdo socioafetiva, por seu turno, ainda que despida de
ascendéncia genética, constitui uma relacdo de fato que deve ser
reconhecida e amparada juridicamente. Isso porque a parentalidade
gue nasce de uma decisdo esponténea, frise-se, arrimada em boa-fé,
deve ter guarida no Direito de Familia.

4. Nas relacdes familiares, o principio da boa-fé objetiva deve ser observado
e visto sob suas funces integrativas e limitadoras, traduzidas pela figura do
venire contra factum proprium (proibicdo de comportamento contraditério),
gue exige coeréncia comportamental daqueles que buscam a tutela
jurisdicional para a solucao de conflitos no &mbito do Direito de Familia.

5. Na hipétese, a evidente ma-fé da genitora e a incuria do recorrido, que
conscientemente deixou de agir para tornar publica sua condicdo de pai
biolégico e, quicd, buscar a construcdo da necesséria paternidade
socioafetiva, toma-lhes o direito de se insurgirem contra os fatos
consolidados.

6. A omissao do recorrido, que contribuiu decisivamente para a perpetuacao
do engodo urdido pela mae, atrai 0 entendimento de que a ninguém é dado
alegrar a prépria torpeza em seu proveito (nemo auditur propriam
turpitudinem allegans) e faz fenecer a sua legitimidade para pleitear o direito
de buscar a alteragcéo no registro de nascimento de sua filha bioldgica.

7. Recurso especial provido.

(BRASIL, 2011c, grifo nosso)

O termo socioafetividade, nesta filiacdo, advém do fato de que a
paternidade real e autodeterminada (decorrente do exercicio de liberdade) tem
origem no amor e no afeto socialmente estabelecidos, que d&o efetividade a
dignidade da pessoa e, em certos casos, ao principio do melhor interesse da
crianca, e ndo no liame genético guarnecido pelo pai biolégico. (PEREIRA, 2008)

Na opinido do Ministro Luis Felipe Salomao, relator no julgamento do
REsp 1167993/RS (BRASIL, 2013b), para ser pai/mée néo basta a procriacdo, mas
o despendimento de amor, cuidado e a intencdo de construir uma vida juntos, que é
revelada através da posse do estado de filho, caracteristica essencial na
paternidade socioafetiva. Cita, ainda, a licdo de Paulo Luiz Netto Lobo, onde:

[...] a paternidade é muito mais que o provimento de alimentos ou a causa
de partilha de bens hereditarios. Envolve a constituicdo de valores e a da
singularidade da pessoa e de sua dignidade humana, adquiridos
principalmente na convivéncia familiar durante a infancia e a adolescéncia.
A paternidade € munus, direito-dever, construida na relagao afetiva e que
assume os deveres de realizacdo dos direitos fundamentais da pessoa em

formagdo 'a vida, a salde, a alimentacdo, a educacdo, ao lazer, a
profissionalizacdo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a
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convivéncia familiar' (art. 227 da Constituicao). E pai quem assumi esse
deveres, ainda que n&o seja o genitor (LOBO apud BRASIL, 2013b)

No que diz respeito a desconstituicdo do registro realizado em nome do
pai afetivo, assevera, ainda, que “a aplicacdo do Direito ndo deve resultar em
inseguranca social e juridica, ja que o cancelamento do registro, como pretendido,
significaria apagar todo o histérico de vida e a condi¢ao social da postulante”. Além
do que, a unido construida sob a égide do ambiente familiar encontra-se
sacramentada e torna o vinculo inextinguivel, ndo podendo ser apagado por uma
sentenca judicial de desconstituicao.

Observa que o vinculo socioafetivo ndo se desfaz, pois resultado de uma
realidade presente e que ndo merece ser ignorada, pois “tanto a paternidade
presumida quanto a biolégica jamais poderao substituir os lacos de afeto construidos
ao longo de anos entre aqueles que se consideram pais e filhos”.

Quanto ao direito ao reconhecimento da origem genética, enfatiza que
nao tem ligagcdo com o estado de filiag&o, pois “sé&o duas situac¢des distintas, tendo a
primeira natureza de direito de familia e a segunda de direito da personalidade. As
normas de regéncia e os efeitos juridicos ndo se confundem nem se interpenetram”.
Apenas nos casos em que ndo se tem configurado o estado de filiacdo é que se
instituiria a paternidade biologica.

Com efeito, a sentenca que identifica a origem biolégica, mesmo havendo
relacdo paterna afetiva, declara tdo somente o direito de personalidade ali existente,
sem, contudo, descaracterizar e desconhecer o vinculo afetuoso que se sobressai. E
mais, sem, necessariamente, levar a registro ambas as filiacbes, pois ja esta
garantida a seguranca juridica quanto a verdade bioldgica.

Assevera-se que, além da auséncia de previsdo legal para a averbacao
em registro civil de duas filiacdes paternas e uma materna, por exemplo, ha
impossibilidade de regular os efeitos sucessoérios dela decorrentes.

A ministra Nancy Andrighi, em julgados posteriores, exteriorizou que a
vantagem da paternidade socioafetiva face a biolégica tem como principal objetivo a
garantia dos direitos dos filhos frente as pretensdes negatdrias de paternidade,
gquando é manifesta a ciéncia da verdade biologica pelos pais que assim o
declararam no registro de nascimento, bem como quando notéria e prolongada a

relacdo de afeto, carinho, cuidado, assisténcia moral, etc.
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Assim, o STJ sedimentou o entendimento de que, preenchidos os
requisitos minimos para que se conheca a paternidade afetiva, esta deve ser
declarada em prol da certeza e da estabilidade das relacdes juridicas, ja que se trata
de vinculo de grande relevancia social, e de consideraveis consequéncias juridicas.

O Supremo Tribunal Federal, inclusive, reconheceu o tema como de

repercussao geral no julgamento do RE 898060:

RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CIVIL. ACAO DE
ANULACAO DE ASSENTO DE NASCIMENTO. INVESTIGACAO DE
PATERNIDADE. IMPRESCRITIBILIDADE. RETIFICACAO DE REGISTRO.
PATERNIDADE BIOLOGICA. PATERNIDADE SOCIOAFETIVA.
CONTROVERSIA GRAVITANTE EM TORNO DA PREVALENCIA DA
PATERNIDADE SOCIOAFETIVA EM DETRIMENTO DA PATERNIDADE
BIOLOGICA. ART. 226, CAPUT, DA CONSTITUI(;AO FEDERAL.
PLENARIO VIRTUAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA.

(BRASIL, 2013f, grifo nosso)

Dessa forma, a doutrina e a jurisprudéncia elevam a relacdo socioafetiva,
ao entenderem que a convivéncia familiar € o meio social pelo qual o ser humano se

desenvolve e constréi sua personalidade e carater.



45

CONCLUSAO

O ambito juridico que trata do direito das familias € um dos que mais
necessita da atencdo cuidadosa do Estado, ja que muitas das consequéncias da
intervencgédo serdo irreversiveis.

Na atualidade, hd um processo de relativizagcdo de muitos vinculos, os
quais acabam por relativizar também conceitos antes solidamente estabelecidos,
como o de paternidade. Exemplo disso encontra-se no advento da paternidade
socioafetiva.

A paternidade socioafetiva revela que aquele que se vincula por lagos
afetivos socialmente criados merece ser considerado pai, assim substituindo ou se
equiparando ao pai biolégico. Porém, a questdo forma uma cadeia mais complexa,
pois a paternidade socioafetiva é diferente da paternidade biolégica, de forma que
ambas tem suas finalidades e importancias, devendo assim ser consideradas.

Muitas questbes complexas devem ser enfrentadas, como direitos de
heranca, alimentos, nome, vinculagdo aos parentes, entre outros, que serdo logo
levantados e novamente discutidos em razdo da comparacgao dos institutos.

O primado da afetividade realiza o principio da dignidade da pessoa
humana, ja que a protecdo que a ordem juridica confere a afetividade é uma das
manifestacfes da supremacia do principio da dignidade da pessoa humana.

Dai a importancia da razoabilidade entre a supremacia do principio da
dignidade da pessoa humana e da afetividade, que sdo elementares na resolugéo de
conflitos existentes no Direito de familia, especialmente, quanto a paternidade,
respeitando as peculiaridades de cada caso e das partes envolvidas.

O problema, no entanto, ainda €é carente de regulamentacdo que
proporcione seguranca juridica a todos os envolvidos em casos desta natureza, ja
que a alternativa presente tem sido marcada pela aplicacdo casuistica de principios.

Por conseguinte, a intervencao do Estado deve se dar de maneira a evitar
eventuais conflitos, e caso ndo sendo possivel, dirimi-los, por meio de regramentos
que procurem acompanhar o crescimento social das familias brasileiras, prevendo
seus efeitos juridicos, e trazendo essencialmente, o valor juridico formador de todas

as relacoes: o afeto.
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O instituto da paternidade socioafetiva, portanto, se mostra dependente e
merecedor do reconhecimento juridico legal, jA que a discussdo nos tribunais é
crescente quanto ao tema, porém, insuficiente, e utiliza-se de outros meios que nao
a lei para resolucdo dos conflitos, de modo que o legislador ndo pode evitar a
realidade social.

Com todo o exposto e com todas as discussdes propostas pelos autores
agui citados, vé-se que o tema ainda sera base para muitos debates, e que ha muito
que se fazer para melhorar a aplicacdo deste instituto no Direito de Familia, posto

ser um paradoxo que néo se submete ao controle jurisdicional.
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