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RESUMO

O presente estudo visa mostrar as variagdes do reconhecimento do dolo eventual ou
da culpa consciente em acidentes de transito. Seja qual for a doutrina, observa-se
que a estrutura de determinada conduta punivel difere uma da outra, conforme se
trate de ilicito doloso ou de ilicito culposo. No primeiro caso, o descrédito da acéo é
demonstrado no dolo; no segundo, a valoragdo negativa incide na infracdo de um
dever de cuidado. A presente monografia estrutura-se em 2 capitulos, manifestando-
se no primeiro capitulo as teorias do dolo e da culpa, bem como as adotadas pelo
CPB. No segundo capitulo € abordada a questao do crime de homicidio cometido no
transito, os tipos; doloso ou culposo, bem como apresenta o confronto entre a CT e
do CPB. No capitulo 1, demonstrou-se que, no Dolo, a vontade consciente de
praticar a conduta tipica acompanha a consciéncia de se realizar um ato ilicito; a
acao consciente € conduzida através da decisdo da acao, ou seja, pela consciéncia
do que se quer, sendo formado por um elemento intelectual e um elemento volitivo.
Ja na Culpa, trata-se do comportamento desatencioso, que € voltado a um
determinado objetivo, que pode ser licito ou ilicito, ainda que o resultado produzido
seja ilicito, ndo desejado, porém previsivel, que poderia ter sido evitado. Isto €, trata-
se de inobservancia que produz um resultado ndo querido, mas totalmente
previsivel, causadora de uma lesdo ou de um perigo concreto a um bem juridico-
penalmente protegido.No capitulo 2, observa-se que seja no dolo eventual ou a
culpa consciente, ocorre divergéncias no tratamento doutrinario e jurisprudencial. As
penas impostas para crimes no transito no CT sao desproporcionais em relagéo a
outros delitos de maior gravidade previstas pelo CPB, tratando-se, segundo alguns
doutrinadores, de uma impropriedade juridico penal que fere o principio da
razoabilidade, ja que ndo seria bom senso partir da presuncao juridica de que todo o
homicidio culposo de transito € necessariamente mais grave que qualquer outro.
Logo, esta claro que o homicidio culposo de transito é excessivamente mais punido
do que qualquer outro homicidio culposo do CP. Resta concluir que ndo ha uma
posicdo certa sobre se tratar de dolo eventual ou culpa consciente, pois iSso
dependera da circunstancia em que ocorre cada crime, e se houve a culpa ou néo,
pois seria precoce dizer antecipadamente se foi homicidio culposo ou doloso.

Palavras-chave: 1. Dolo eventual; 2. Culpa consciente; 3. Homicidios; 4. Acidentes
de transito.
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INTRODUCAO

Acidentes automobilisticos sdo a nona maior causa de morte no mundo de
pessoas com idade de 15 a 69 anos. De acordo com a Organizacdo Mundial de
Saude (OMS), o Brasil apresenta o quarto pior desempenho do continente
americano, com uma taxa de 23,4 mortes no transito para cada 100 mil habitantes,
podendo chegar a 1 milhdo por ano até 2030, segundo estimativas divulgadas no dia
19 de agosto de 2017, pela OMS, em Genebra, na Suica.

As causas dos delitos no transito sdo em sua maioria a embriaguez ao
volante; a competicdo automobilistica ndo autorizada em via publica (racha) e a
velocidade excessiva. Além dessas, a OMS destaca como principais causas: a
‘regulamentacéo fraca’, qualidade impropria das vias e dos veiculos e crescimento
da quantidade de carros.

No entanto, desvendar as causas do homicidio que ocorre no transito
sempre foi uma tarefa complexa, além de um grande desafio para os profissionais
dessa area.Trata-se de assunto altamente polémico em que se discute a situacéo e
em que circunstancias ocorreu tal fatalidade. Deste modo, o presente estudo
pretende tratar sobre o dolo eventual e a culpa consciente nos homicidios causados
por acidentes de transitos.

Este trabalho pretende mostrar as variagbes do reconhecimento do dolo
eventual ou da culpa consciente em acidentes de transito. Seja qual for a doutrina,
observa-se gque a estrutura de determinada conduta punivel difere uma da outra,
conforme se trate de ilicito doloso ou de ilicito culposo. No primeiro caso, 0
descrédito da acdo é demonstrado no dolo; no segundo, a valoracdo negativa incide
na infragdo de um dever de cuidado. Ao considerar que o dolo expressa uma
vontade dirigida contra bens juridicos alheios, isto €, o agente quer a violagdo do
preceito contido na norma; e, se por outro lado, admitir-se que na culpa, ainda com a
previsao do resultado lesivo ou perigoso, a pessoa age, rompendo um dever, entao
sera dificil buscar a distingdo entre dolo direto e culpa consciente.

A questéo torna-se intrigante ao extremar os conceitos de dolo, onde se tem
somente o0 eventual e a culpa consciente, adentrando-se em um campo de
fundamental importancia dogmatica e na pratica dos tribunais. Quanto ao dolo

eventual, este apresenta varios graus de intensidade onde um expert da psicologia
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pode perceber o momento volitivo necessério para afirmar que o agente atuou com
dolo. Isto €, basta o reconhecimento dos elementos do tipo objetivo para atender a
primeira das requisicbes na configuracdo do dolo. Além disso, 0 agente precisa
assumir o risco de produzir o resultado ilicito. Teoricamente, 0 agente que
reconhece a realizacao dos elementos do tipo objetivo atua dolosamente; j4, se falta
o elemento volitivo, a atuacéo € culposa. O que essas duas situagdes possuem em
comum € que, em ambas as circunstancias, o agente tem o conhecimento ou a
representacdo da possibilidade de ocorréncia do resultado. No entanto, o agente ao
agir dolosamente, ha um acréscimo na gravidade do ilicito na conduta perigosa ou
negligente, vez que a vontade foi um fator acentuado.

As questbes norteadoras sdo: Nos casos em que ocorre homicidio no
transito, o agente agiu com dolo eventual ou culpa consciente? Qual era a condicéo
em que o agente se encontrava? Ele ja se envolveu em acidentes no transito? Como
ocorreu o0 acidente? Foi imprudéncia? Poderia ter sido evitado? Ele assumiu o risco
e sabia que de alguma forma aquilo poderia vir a acontecer?

Para alcancar o objetivo principal do estudo, bem como buscar responder a
estas questdes, serd abordada a posicdo adotada atualmente na jurisprudéncia em
varias situacdes, apresentando, sobretudo, 0os casos em que se apresenta a culpa
consciente bem como o dolo eventual.

Este trabalho classifica-se como Pesquisa Bibliografica, em que se apoiou
em literaturas de areas afins, artigos cujos temas abordam a mesma tematica,
doutrinas e jurisprudéncias. No que se refere a ordem em que se apresentam 0s
assuntos no decorrer do texto, este trabalho encontra-se dividido em 2 capitulos. O
primeiro aborda as teorias do dolo e da culpa, em que se destacam seus conceitos,
elementos, espécies e, por fim, apresenta as teorias adotadas pelo Cddigo. O
Capitulo segundo apresenta a disciplina legal do cédigo de transito; trata sobre o
crime de homicidio na conducédo de veiculo automotor, indicando os tipos objetivo e
subjetivo; trata do confronto com a disciplina legal encontrada no CP e aponta os
delitos previstos no transito, e apresenta, ainda, o polémico paralelo entre o dolo
eventual com a culpa consciente. Na culpa consciente o agente ndo admite como
possivel a consequéncia do seu ato e acredita realmente que pode evita-lo de
alguma forma, e ja no dolo eventual ele admite que se possa concretizar, ndo quer

diretamente o resultado, mas assume o risco de produzi-lo e pouco lhe importa.
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1TEORIA DO DOLO E DA CULPA

Tendo em vista que a presente monografia tem por objetivo analisar o dolo
eventual e a culpa consciente nos casos de homicidio no transito, este capitulo
apresenta as teorias do dolo e da culpa, bem como seus conceitos, elementos e

espécies.

1.1 Teoria do Dolo

No Dolo, a vontade consciente de praticar a conduta tipica acompanha a
consciéncia de se realizar um ato ilicito. O dolo é a vontade de forma consciente e
dirigida a realizar a conduta que esta prevista no tipo penal incriminador, a acéo
consciente é conduzida através da decisdo da acdo, ou seja, pela consciéncia do
que se quer. E formado por um elemento intelectual e um elemento volitivo* que
serdo explicados mais a frente.

Segundo Greco para que se possa atribuir ao agente a conduta dolosa, é
necessario que o agente saiba exatamente o que esta fazendo, sendo provado isso
pode-se imputar o dolo, entretanto, a consciéncia ndo quer dizer que o agente deva
conhecer o0 que esté previsto no tipo penal uma vez que ele ndo tem esse dever. Ele
apenas precisa saber que o fato que cometeu é reprovavel e errado.

Conde tem uma percepcéo de facil aprendizado:

Para agir dolosamente, o sujeito ativo deve saber o que faz e
conhecer os elementos que caracterizam sua agédo como tipica. Quer
dizer, deve saber, no homicidio, por exemplo, que mata outra
pessoa, no furto, que se apodera de uma coisa alheia mével.?

Ou seja, 0 agente para agir dolosamente tem que ter consciéncia dos seus
atos, o que néo significa que ele tenha de fato que conhecer o tipo penal.

Na mesma linha de entendimento, Fernando Y. Fukassawa® acredita que,
para o reconhecimento do dolo, o sujeito ativo deve conhecer os elementos objetivos
que tipificam sua acdo. Desta forma, sabera que no homicidio se mata uma pessoa,
que no crime de furto furtara coisa alheia ou que no crime de falsificacdo se falsifica

um documento. Assim como nos crimes de perigo, o agente devera ter

! GRECCO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. Rio de Janeiro: Impetus, 2011, p. 183.
2 CONDE, Francisco Munoz. Critica ao direito penal do inimigo. S&o Paulo: Lamen Juris, 2011, p. 45.
SFUKASSAWA, Fernando Y. Crimes de transito. Sao Paulo: Oliveira Mendes, 1998, p. 87- 88.
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conhecimento que a sua conduta esta colocando o outro em perigo; ou no crime de
leséo, ele devera saber que a conduta levara a lesdo, bem como estar de acordo
com isso.

Caso o agente desconheca completamente os elementos do tipo legal, sera
excluido o dolo e o fenbmeno serd conhecido por erro de tipo que, neste caso sera
aspecto negativo do elemento intelectivo ou cognoscitivo.

Para Fernando Y. Fukassawa*, os elementos do tipo que informam a
conduta dolosa do autor devem ser de conhecimento atual, ou seja, o dolo deve
estar presente exatamente no momento da realizacdo do ato ilicito, uma vez que
acredita ndo existir dolo antecedens e dolo subsequens.O referido autor cita um

exemplo:

A) um marido esta disposto a matar sua mulher durante uma
excursdo de caga, simulando um acidente; porém, na tarde anterior,
guando limpava sua arma, por descuido disparou um tiro que mata
seu cdnjuge. Apesar do dolo anterior, s6 ha morte culposa. B) sobre
o dolo subsequente: o autor atropela culposamente um pedestre e
logo, dolosamente, deixa que se dessangre.’

Nesse mesmo sentido, acredita Hans Welzel ® que ndo existe dolo
subsequente, pois o dolo é um elemento final da acdo e, portanto, deve existir no
momento da realizacao do fato. Nao existe dolo posterior.

Para Greco’ também ndo existe a possibilidade de dolo subsequente, uma
vez que, em suas palavras, ndo se pode querer realizar o que ja aconteceu, pois, a
aprovacao do resultado ja produzido ndo gera dolo.

Hans Welzel® acredita no dolo como elemento da acéo finalista. Para ele o
dolo é dividido entre o elemento intelectual onde h& a consciéncia do que se quere 0
elemento volitivo que é a decisdo de realizar essa vontade.Dessa forma, os dois
elementos juntos constituem o dolo.Welzel acredita que a ac&o objetiva viria a ser a
execucao finalista do dolo, de forma que se essa execucéo nao ultrapasse o estado
inicial. Caso o ato ndo venha a se concretizar, ficara apenas na tentativa. Quando a

7

decisédo é executada de forma completa, teremos, entdo, a consumacao. Desta

*FUKASSAWA, Fernando Y. Crimes de transito. Sao Paulo: Oliveira Mendes, 1998, p. 90.

> FUKASSAWA, Fernando Y, crimes de transito, editora Oliveira Mendes, 1998, p. 91.
*WELZEL, Hans. Direito Penal. Campinas: Editora Romana, 2003, p. 123.

" GRECCO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. Rio de Janeiro: Impetus, 2011, p. 193.
SWELZEL, Hans. Direito Penal. Campinas: Editora Romana, 2003, p. 119.
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forma, o fato cometido ndo sera penas o desejo de cometer o dolo, mas de fato a
realizacéo do dolo.

O dolo, quando mero desejo de um fato, ndo € relevante na esfera penal, ja
que o direito ndo pode punir o simples animo da acdo. Somente sera relevante
quando for um fato real. O dolo é o conhecimento e a vontade de concretizar o tipo.®

Hans Welzel cita um exemplo:

Quem ateia fogo em uma casa para obter a soma do seguro,
somente quer “ter” o dinheiro. A destruicdo da casa, como meio
necessario, talvez a lamente muito; o mesmo que a destruicdo do
mobiliario ou, eventualmente, a morte de uma residente paralitica, da
gual sabe que podera perder a vida no incéndio. E, no entanto, quis
realizar (efetuar, levar a efeito) a destruicdo da casa, a destruicdo do
mobiliario e a morte da mulher.*

Podemos concluir com esse exemplo que o dolo do fato compreende e
assume tudo que é estendido da vontade de concretizacdo, ou seja, ndo sé a meta
inicial desejada, mas tudo que aconteceu por consequéncia da intencéo primaria. A
morte da residente paralitica ndo era de fato a vontade inicial, entretanto, aceitou-se
gue acontecesse para alcancar sua meta.

Para Cezar Roberto Bitencourt, o dolo viria a ser a consciéncia e a vontade
de realizar a conduta de um tipo penal. Para ele, o dolo puramente natural é
composto do elemento do injusto pessoal da acdo que se representa na forma da
vontade consciente contra 0 mandamento da norma. Para o doutrinador, existe uma
intensidade no dolo, vez que uma acéo praticada com dolo intenso € muito mais
desvaliosa e séria que outra realizada com dolo normal e menos intensidade.

A vontade € um elemento essencial para compor a conduta dolosa de forma
gue o agente deve agir por livre e espontanea vontade de forma que, se houver uma
coacdo fisica para obrigar outro a cometer um crime, ndo havera conduta, pois nao
foi de sua vontade, foi submetido a isso. Assim, o dolo sera apenas do coator.**

Desse modo, os crimes em regra sdo sempre dolosos. Ou seja, sempre que
houver uma pratica de crime, o agente respondera dolosamente e, eventualmente, o

agente podera ser enquadrado na forma culposa e sO sera, entretanto, se tiver

*WELZEL, Hans. Direito Penal. Campinas: Editora Romana, 2003, p. 119.
WELZEL, Hans. Direito Penal. Campinas: Editora Romana, 2003.
1 GRECCO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. Rio de Janeiro: Impetus, 2011.
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7

previsao legal. Dolo é a regra e culpa a excecdo. Assim, se ndo houver uma
ressalva na lei, é sinal de que n&o é admitida.*?

Fernando Y Fukassawa®® destaca que, diferente de outras legislacdes, o
Caodigo Penal Brasileiro (CPB) traz a definicdo de dolo ao estabelecer que o crime
doloso é “quando o agente quis o resultado e assumiu ou risco de produzi-o” (art. 18,
[). No seu entendimento, na primeira parte da redacédo foi adotada pelo legislador a
teoria da vontade, ou seja, 0 agente deseja aquele resultadoe, portanto, temos o
dolo direto pois o resultado é certo. Na segunda parte, de acordo com o referido
autor, adotou-se a teoria do assentimento, quando o agente, apesar de prever o

resultado, assumiu o risco de produzi-lo.

1.1.1 Teorias da Vontade, da Representacédo e do Assentimento

Na teoria do Dolo, podemos destacar trés subteorias: teoria da vontade,
teoria da representacdo e teoria do assentimento que serdo tratadas nos tépicos a
seqguir.

Na visdo de Rogério Greco™® na Teoria da Vontade, o dolo seria a vontade
livre e consciente de querer praticar uma infracdo penal, ou seja, de querer levar
oefeito a conduta prevista no tipo penal incriminador.

Na percep¢do de Bitencourt™, a teoria da vontade é tida como cléssica,
onde o dolo é vontade remetida ao resultado, onde sabe-se que € um ato ilicito mas
tem a intencdo de pratica-lo. Para ele, a esséncia do dolo € a vontade de realizar o
resultado e ndo de contrariar a lei. A vontade e a consciéncia devem caminhar juntas
para que se possa compor o dolo, uma vez que a previsdo sem a vontade nao
configuraria o tipo, e seria um conteudo vazio.

Na teoria da vontade, falando-se sobre o dolo eventual, para
Bitencourt*®seria assumir e consentir risco de produzir um resultado totalmente
possivel, ou seja, apesar de conhecer o perigo e da grande probabilidade de
acontecer esse resultado ele acredita seriamente que ndo chegara a acontecer.

Ja na Teoria da Representacao, fala-se em dolo toda vez que o agente tiver

tdo somente a previsdo do resultado como possivel e, ainda assim decidir por

2 GRECO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. Rio de Janeiro: Impetus, 2011.

13 Codigo Penal Brasileiro, Art. 18, I.

1 GRECO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. Rio de Janeiro: Impetus, 2011.

1> BITENCOURT, Cezar Roberto Tratado de direito penal: parte especial. 8. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2014. v. 5,
p. 357.

'® BITENCOURT, Idem.
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continuar, desta forma a conduta ird sempre gerar um resultado. Para a teoria da
representacdo ndo existe distincdo entre dolo eventual e culpa consciente, pois a
previsdo do resultado o leva a responsabilizacéo do agente a titulo de dolo.*’

Na percepcdo de Bitencourt'®, a teoria da vontade é a mais adequada para
melhor compreender dolo e culpa. Na teoria da representacdo, para a existir o dolo é
suficiente a representacdo subjetiva ou a previsao do resultado dado como certo.
Conforme leciona o referido autor, essa teoria hoje é totalmente desacreditada, e até
mesmo seus grandes defensores acabaram por admitir que apenas a representacao
ndo era suficiente para a composi¢cdo do dolo sendo necessario um momento de
maior relagcdo entre o agente e o resultado, que impreterivelmente se identifica na
vontade.

Ainda segundo Bitencourt, essas divergéncias entre teorias foram
importantes para se chegar a conclusao de que dolo, € a juncdo da representacao e
vontade, uma vez que através desses dois elementos € possivel se chegar a
conclusao de que o agente tinha a inten¢éo de ferir o bem juridico.

Isto é, pela teoria da representacdo, o agente prevé o resultado como
possivel e ainda assim opta por continuar a conduta. Esta teoria abrange tanto o
dolo eventual quanto a culpa consciente. O dolo existe com a simples representacao
ou previsdo do resultado e, sendo assim, entende-se dispensavel qualquer elemento
volitivo (vontade). No Brasil, ndo foi adotada esta teoria devido a confusdo que ha
entre o “dolo” com a “culpa consciente” (prevista). Nesta teoria, exclui-se o dolo e
trata-se apenas da culpa.

De acordo com os adeptos da Teoria da Representacdo, somente a
representacdo subjetiva ou a previsdo do resultado como certo ou provavel basta
para que seja configurado o dolo. Assim, age com dolo o agente que possuir a
simples previséo do resultado como possivel, na medida em que decide continuar
em sua conduta.

Segundo a Teoria da representacgéo, inexiste diferenca entre dolo eventual e
culpa consciente, jA que a presciéncia do resultado induz a responsabilizacdo do
agente a titulo de dolo. A titulo de registro, alguns doutrinadores destacam outras
teorias, como a Teoria da Probabilidade, onde valoriza-se o artificio intelectual do

7 GRECCO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. Rio de Janeiro: Impetus, 2011, p. 186.
'8 BITENCOURT, Cezar Roberto Tratado de direito penal: parte especial. 8. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2014. v. 5,
pp. 357 e 358.
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dolo, e ignora o aspecto volitivo (da vontade). Esta ultima parte do pressuposto de
que o0 agente deve somente entender o fato como provavel e ndo somente como
possivel, isto €, esta teoria trabalha com dados estatisticos e se mostra incompativel
com posicdo adotada pela grande maioria dos doutrinadores, vez que a referida
teoria ndo leva em conta um dos elementos de composicéo do dolo.™

A Teoria do Consentimento ou Assentimento ou, ainda, Teoria da Anuéncia,
prega que ha dolo eventual quando o agente prevé ou aceita o resultado como
possivel e ainda assim continua na pratica assumindo o risco de produzi-
lo.Conforme esta teoria, age com dolo aquele que, prevendo como possivel o
resultado lesivo com a préatica de sua conduta, mesmo nao o querendo de forma
direta, ndo se importa, assumindo assim o risco de vir a produzi-lo. Desse modo, 0
agente ndo quer o resultado diretamente, mas o entende como possivel de
acontecer e mesmo assim o faz.?

Segundo a Teoria do Consentimento, a mera representacao
intelectual ndo é suficiente para a configuracdo do dolo, mas deve-se
analisar a atitude do agente frente a essa representacdo: além da
representacdo 0 sujeito devera prestar um consentimento para a
realizagdo do resultado, mostrando uma atitude de indiferenga frente
a sua configuracéo.”

De acordo com esta teoria, também € dolo a vontade que, mesmo nao
dirigida diretamente ao resultado previsto como provavel ou possivel, consente na
sua ocorréncia ou assume o0 risco de produzi-lo.Trata-se do resultado das

divergéncias entre as Teorias da Vontade e da Representacao.

1.1.2 Elementos do Dolo

Segundo a doutrina de Damasio de Jesus?®, o dolo possui os seguintes
elementos:“Consciéncia da conduta e do resultado, consciéncia da relacdo causal
objetiva entre a conduta e o resultado, e a vontade de realizar a conduta e produzir o
resultado”.

O agente tem que ter a consciéncia do comportamento positivo ou negativo
que esta realizando e do seu resultado tipico. E preciso também que sua mente

perceba que sua conduta pode derivar de um resultado, onde ha ligacao de causa e

YGRECO, Rogério. Curso de Direito Penal: Parte Geral. 11. ED. ATUD. Niteréi: Impetus. 2009.
20 GRECCO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. Rio de Janeiro: Impetus, 2011, p. 186.
2!GRECO, Rogério. Curso de Direito Penal: Parte Geral. 11. ED. ATUD. Niter6i: Impetus. 2009.
22 DAMASIO, Jesus de. Direito penal: Parte especial. Sdo Paulo: Saraiva, 2013.
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efeito entre eles. E, por dltimo, o dolo requer vontade de concretizar o
comportamento e causar o resultado nos crimes materiais e formais.

Através desses elementos, o dolo possui dois momentos: 0 momento
cognitivo ou intelectual e 0 momento volitivo.

No Elementocognitivo, paraa configuracédo do dolo, segundo Cezar Roberto
Bitencourt”®, exige-se a consciéncia daquilo que se pretende fazer ou praticar. Essa
consciéncia deve estar presente no momento da acao, ou seja, quando ela estiver
sendo realizada, deve ser atual.A representacdo deve unir completamente o0s
elementos que sdo esséncias e constitutivos do tipo, sendo eles descritivos ou
normativos. Neste caso, para que se exista de fato o dolo, é necesséario que o
agente tenha consciéncia e saiba de todos os elementos requeridos no tipo objetivo.

No Elementovolitivo, o agente demonstra a vontade de praticar o tipo
objetivo. A vontade deve aparecer no momento em que se pratica 0 crime, € 0
praticar do crime deve ter conexao com o fim que o agente se disp0s a realizar. A
vontade incondicionada deve abranger a acdo ou omissdo. A vontade supera a
previsdo. Deve ser de um modo em que o resultado seja definido por ato do autor e
ndo apenas por esperanca que aconteca.?*

Para Fukassawa?’, ndo basta a presenca do elemento intelectivo e dos
elementos objetivos do tipo para agir dolosamente, € necessario que o agente tenha

vontade de realiza-los.

1.1.3 Espécies do Dolo

Quanto as espécies, ha o Dolo diretoque é quando o agente quer
efetivamente cometer a conduta descrita no tipo. Neste modo de dolo, o agente
pratica sua conduta objetivando finalisticamente o resultado por ele pretendido
inicialmente.

Para exemplificar esta espécie, usamos uma situagcdo em que José almeja
matar Carlos, desta forma ele saca o revolver e atira contra ele o matando. E, assim,
nao restam ddvidas de que a finalidade de José era matar Carlos. A vontade se
encaixa com perfeicdo ao resultado. Nao deixa de ser dolo direto, se por acaso o

autor atira em diregcdo a vitima mesmo sem saber se ira atingi-la. Dessa forma

2 BITENCOURT, Cezar Roberto Tratado de direito penal: parte especial. 8. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2014.

% BITENCOURT, Cezar Roberto Tratado de direito penal: parte especial. 8. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2014. v. 5,
p. 359.

®FUKASSAWA, Fernando Y. Crimes de transito. Sio Paulo: Oliveira Mendes, 1998.
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também haverd dolo direto na conduta que primeiramente ndo era intencdo do
agente.®

Na opinido de Bitencourt?’, no dolo direto, o agente deseja o resultado como
fim da sua acdo; a vontade do agente nada mais € que a realizacdo do fato tipico; o
objeto do dolo é o fim; o resultado escolhido pelo autor e os meios buscados para a
realizacdo e também os efeitos colaterais que podem vir a acontecer.Desta forma, o
dolo direto € composto de trés aspectos, sdo eles: a) a representacdo do resultado,
dos meios utilizados e dos efeitos colaterais que possam acontecer; b) o desejo da
acao, seu resultado e o modo escolhido para tal fim; ¢) o anuir, uma vez que
concretas as consequéncias previstas como nhecessdrias por conta dos meios
escolhidos para o proposto.

Ainda seguindo a linha do doutrinador, o dolo direto € classificando como
sendo de primeiro grau em relacdo ao fim proposto e os meios que foram escolhidos
para tal de ou segundo grau em relacdo aos efeitos colaterais. O agente, segundo
ele, pode lamentar a ocorréncia desses efeitos colaterais, entretanto, como eles
foram inevitavelmente parte da conduta tipica, entdo constituem também objeto do
dolo direto.”®

Fernando Y Fukassawa 2°

entende por dolo direto quando existe uma
previsdo e vontade para um resultado certo e objetivo querido pelo agente, a
vontade deve ser diretamente dirigida para a acdo ou resultado, ou seja, € um fim

1*°. o dolo direto

imediato a que o agente se propde. Ja nas palavras de Hans Welze
engloba tudo que foi previsto pelo agente como consequéncia necessaria para ter o

fim desejado por ele, ndo importando se ele queria ou ndo essas consequéncias.

1.1.4 Outras espécies do Dolo
Dentre outras espécies do dolo, podemos citar o Dolo geral, Dolo genérico e

Dolo especifico, descritos nos paragrafos apresentados abaixo.

% GRECO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. Rio de Janeiro: Impetus, 2011, p. 187.

2 BITENCOURT, Cezar Roberto Tratado de direito penal: parte especial. 8. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2014. v. 5,
p. 360.

8 BITENCOURT, Cezar Roberto Tratado de direito penal: parte especial. 8. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2014. v. 5,
p. 361.

“FUKASSAWA, Fernando Y. Crimes de transito. Sao Paulo: Oliveira Mendes, 1998, p. 92.

SWELZEL, Hans. Direito Penal. Campinas: Editora Romana, 2003, p. 120.
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Segundo Hungria®!, oDolo Geralé quando o agente julga ter obtido o
resultado buscado, e pratica uma segunda acdo com outro proposito e sé entdo de
fato é produzido o resultado. O autor teve o dolo de matar ao efetuar certos golpes
na vitima. Dessa forma ele respondera por homicidio doloso, mesmo que o resultado
da morte venha de outro modo e nao daquele pretendido pelo agente, ele
respondera apenas por um unico homicidio doloso mesmo tendo cometido
agressdes antecedentes a morte.*?

Na visdo de Welzel®, fala-se em dolo geral “Quando o autor acredita haver
consumado o delito quando na realidade o resultado somente se produz por uma
acao posterior, com a qual buscava encobrir o fato”.

Para o doutrinador Rogério Greco®*, a principal dificuldade esta em distinguir
se as duas infracbes penais cometidas devem seguir “juntas”, ou seja, se o dolo
geral acompanha a acdo em todos os instantes até o resultado.

Corroborando com o entendimento dos juristas Welzel e Hungria®®>, o mesmo
exemplifica: “Caso do agente que apds desferir golpes de faca na vitima, supondo-a
morta, joga seu corpo em um rio, vindo esta, na realidade a falecer por afogamento”.

A grande discussdo esta no fato de no primeiro crime o autor ndo ter
alcancado o resultado da morte e, por isso, seria prudente responder por crime
tentado uma vez que nao foi consumado e, por conseguinte, o seu segundo crime
de jogar a vitima no rio seria de crime culposo. Esse seria uma das linhas de
raciocino da grande discussao.

No entanto, o doutrinador Welzel se posicionaem outro sentido: “O agente
atuava com o chamado dolo geral, que acompanhava a sua agdo em todos 0s
instantes, até a efetivacdo do resultado desejado ab initio”.

Desta forma acredita Rogério Greco:

Se 0 agente atuou com animus necandi (dolo de matar) ao efetuar os
golpes na vitima, devera responder por homicidio doloso, mesmo
gue o resultado morte advenha de outro modo que ndo aquele
pretendido pelo agente (aberratio causae), quer dizer, o dolo
acompanhara todos os seus atos até a producdo do resultado,

3 HUNGRIA, Nélson. Comentarios ao Cédigo Penal. Rio de Janeiro: Forense, 1958. v. 1. t. 2.

%2 HUNGRIA, Nélson. Comentarios ao Cédigo Penal. Rio de Janeiro: Forense, 1958. v. 1. t. 2, p. 182.
$WELZEL, Hans. Direito Penal. Campinas: Editora Romana, 2003, p. 89.

% GRECO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. Rio de Janeiro: Impetus, 2011.

% GRECO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. Rio de Janeiro: Impetus, 2011.
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respondendo o agente, portanto, por ser um Unico homicidio doloso,
independentemente da ocorréncia do resultado aberrante.*®

Conforme apresentado, os defensores dessa corrente, acreditam que o dolo
irh acompanhar todas as acdes do agente de forma que ele respondera pelo dolo
que apresentou no momento do cometimento do crime e ndo apenas pelo seu
resultado em um primeiro momento, mas sim ao final dele com todas as suas
consequéncias.

Quanto ao Dolo genérico eDolo especifico, os doutrinadores que defendem
a teoria finalista da acdo acreditam que essa divisdo entre dolo genérico e dolo
especifico ndo deveria existir, pois acreditam que o dolo € Unico, variando apenas de
acordo com a tipicidade. J& os Doutrinadores classicos acreditam na divisdo entre
dolo genérico e dolo especifico. Dessa forma eles defendem que, no genérico, o
agente tem vontade de praticar o fato que esta descrito em lei. No especifico ele
quer praticar o fato, mas além disso também quer a realizacdo de um fim especial.

Como lembra Rogério Greco®’, no Dolo Genérico dizia-se que ele era aquele
gue nédo havia indicativo nenhum do elemento subjetivo no tipo penal, ou seja, ndo
havia indicacéo alguma da finalidade da conduta do agente. E a vontade de realizar
fato descrito na norma penal incriminadora, sendo assim para um homicidio basta
apenas 0 genérico, pois ele quer apenas matar a vitima, ele ndo tem motivacao para
aquilo. Para Damasio de Jesus® é quando a intencédo do sujeito se esgota na
producédo do fato material, entédo o dolo se torna genérico.**Por exemplo, o crime de
aborto é composto da conduta de provocar e da interrupcdo da gravidez com a
morte do feto. Sendo assim o dolo é genérico, pois a vontade do agente ndo vai
além do fato material.

No Dolo Especifico, tratava-se daquele em que no seu tipo penal podia ser
identificado o especial fim de agir, ou seja, € a vontade de praticar o fato descrito em
lei e ter uma motivag&o especial para aquele fim.

Para Damasio de Jesus®, o crime de sequestro qualificado pelo fim
libidinoso € composto do fato material, onde se trata de privar alguém de sua

liberdade, mantendo-a em carcere privado ou praticando sequestro, porém o agente

% GRECO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. Rio de Janeiro: Impetus, 2011, pp. 190 e 191.
¥ GRECO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. Rio de Janeiro: Impetus, 2011.

% JESUS, Damésio. Direito penal - parte especial. S&o Paulo: Saraiva, 2013.

% GRECO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. Rio de Janeiro: Impetus, 2011, p. 191.

%0 JESUS, Damasio. Direito penal - parte especial. Sa0 Paulo: Saraiva, 2013.
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ainda quer outro resultado que séo fins libidinosos. Sendo assim, de acordo com a
doutrina, o crime exige dolo especifico.
O respeitado doutrinador Damasio de Jesus entende que ndo existe dolo

genérico e dolo especifico, sendo assim ele diz:

O dolo é s6 um variando de acordo com a figura tipica. Nos termos
da orientacdo, o chamado dolo com intencdo ulterior (dolo
especifico), que em si expressa um fim, assim como o animus que
certos delitos exigem, ndo s&do propriamente dolos com intengéo
ulterior, e sim elementos subjetivos do tipo.**

O Doutrinador Rogério Greco*? também ndo acredita da distingdo entre o
Dolo genérico e o Dolo especifico, fazendo assim referéncia ao Codigo Penal para
melhor explicar. Segundo ele o motivo que os adeptos dessa corrente vém para
acreditar nessa distincdo é o fato de que em algumas a¢des ndo ha indicacdo da
finalidade do agente, como por exemplo, no art. 121 do CP que estabelece: “Matar
alguém”. Para eles ndo ha indicacdo alguma da finalidade que o agente tem de
praticar a conduta criminosa e por esse motivo como diz Greco, “Vislumbravam, ali,
o dolo genérico”.

Por conseguinte, em outro artigo do CP, Art. 159 diz “Sequestrar pessoa
com o fim de obter, para si ou para outrem, qualquer vantagem, como condi¢do ou
preco do resgate”. Observa-se neste artigo que, temos algumas expressoes que vao
de encontro com a finalidade do autor, logo os defensores da distingdo enxergam
uma finalidade na conduta do agente, como “Sequestrar pessoa com o fim de

obter...”, por esse motivo enxergam um dolo especifico.

1.1.5 Teoria do Dolo adotada pelo Codigo Penal Brasileiro

O Cadigo Penal Brasileiro aceitou como teoria do dolo, a teoria da vontade,
e a teoria do assentimento, onde estabelece o Art. 18 do Cddigo Penal que “Diz-se o
crime: Crime Doloso; | - doloso, quando o agente quis o resultado ou assumiu o risco
de produzi-lo. [...]".

Dolo, conforme leciona Damasio de Jesus®, “ndo é simples representacéo

do resultado, o que constitui um simples acontecimento psicoldgico. Exige

! JESUS, Damasio. Direito penal - parte especial. Sao Paulo: Saraiva, 2013, p. 334.
*2 GRECO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. Rio de Janeiro: Impetus, 2011.
* JESUS, Damasio. Direito penal - parte especial. Sao Paulo: Saraiva, 2013, p. 334.
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representacéo e vontade, sendo que esta pressupde aquela, pois 0 querer nao se
movimenta sem a representacdo do que se deseja’.

Ao adotar a teoria da vontade, o CP brasileiro assumiu o fato de que a
representacdo da morte ndo basta, sendo, portanto, exigida a vontade de praticar a
conduta e de produzir a morte (ou assumir o risco de produzi-la), no caso da teoria

do assentimento, explica Damasio.

1.2 Teoria da Culpa

Diariamente estamos expostos a muitos riscos e perigos, e por isso deve-se
observar a conduta e finalidade antes de praticar algum ato. Culpa, € o
comportamento desatencioso, que é voltado a um determinado objetivo, que pode
ser licito ou ilicito, ainda que o resultado produzido seja ilicito, ndo desejado, porém
previsivel, que poderia ter sido evitado. E uma inobservancia que produz um
resultado ndo querido, mas totalmente previsivel, causadora de uma lesdo ou de um
perigo concreto a um bem juridico-penalmente protegido.

De acordo com o doutrinador Mirabete**, o crime culposo é “a conduta
humana voluntaria (acdo ou omisséo) que produz resultado antijuridico ndo querido,
mas possivel e,excepcionalmente, previsto que podia, com a devida atencéo, ser
evitado”.

Sendo o dolo a regra e a culpa a excecdo, é indispensavel para que possa
se punir alguém por delito culposo, que venha expressamente delineada no tipo
penal. Com o risco que podemos correr todos os dias, é indispensavel um cuidado
ou uma cautela maior, devendo observar sua propria conduta e a que ela pode levar
e fugir de nossas intengdes iniciais.

Para o doutrinador Bittencourt®, culpa é a inobservancia do dever de cuidar
de algo que produz um resultado ndo querido, mas totalmente previsivel. A conduta
culposa € punida normalmente por conta de uma conduta licita e penalmente
irrelevante, porém mal dirigida.A tipicidade do crime culposo, segundo ele, origina-se
da realizagédo de uma conduta puramente descuidada que vem a ser causadora de

uma lesdo ou um perigo concreto a um bem juridico protegido.

* MIRABETE, Julio Frabbrini. Manual de direito penal: Parte Especial. V.3. Sao Paulo: Atlas, 2012, p. 138.
** BITENCOURT, Cezar Roberto Tratado de direito penal: parte especial. 8. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2014. v. 5,
p. 371.
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Para determinar se a conduta do agente é culposa, deve-se indagar se no
momento da agdo ou omissdo era possivel outra conduta mais cuidadosa, se era
possivel para qualquer outra pessoa a previsao daquele resultado caso estivesse no
lugar do autor.

Nas palavras de Fernando Y. Fukassawa®®, a caracteristica principal para o
conceito de culpa € a violagdo de cuidado do bem protegido, que sdo denominados
de delitos de negligéncia. Para ele € extremamente dificil concluir sobre a tipicidade
na conduta culposa, pois o tipo penal é aberto. Enquanto o dolo é conhecido por um
fenbmeno psicoldgico, a culpa é conhecida no terreno normativo, onde no convivo
social hd uma clara obrigacao de todos em realizar condutas meramente cuidadosas
e a culpa é violacao de cuidado, é a acao delituosa que € realizada com negligéncia,
imprudéncia ou impericia.*’

Em sua doutrina, Hans Welzel diz que o tipo culposo compreende lesbes a
bens juridicos que ndo sdo propositais e ocorrem de forma totalmente causal, sdo
acdes que tém como meta fins que néo lesionam o bem juridico. Desta forma o tipo
culposo exige que ocorra sempre lesdo ao bem juridico, ou que causa situacdo de
perigo a0 mesmo.

Na licdo de Rogério Greco ele traz a caracterizacao que um delito precisa ter
para se enquadrar como culposo, 0s elementos necessarios na sua Visdo sao:
conduta humana voluntaria, comissiva ou omissiva; inobservancia de um dever
objetivo de cuidado (negligéncia, imprudéncia ou impericia); o resultado lesivo néo
querido, tampouco assumido, pelo agente; nexo de causalidade entre a conduta do
agente que deixa de observar o seu dever de cuidado e o resultado lesivo dela
advindo; previsibilidade; tipicidade. Falaremos melhor sobre esses elementos mais a
frente.

Ainda nesse mesmo assunto, a conduta culposa quase sempre € um ato
licito que por imprudéncia, negligéncia ou impericia acaba acarretando como diz o
Doutrinador Rogério Greco®®, “Da causa a um resultado ndo querido, nem mesmo
assumido, tipificado previamente na lei penal’.

A diferenca entre a conduta culposa e a dolosa é que, na dolosa o ato é

sempre ilicito, 0 agente quis aquele resultado ao agir de forma sempre lesiva, vez

®EUKASSAWA, Fernando Y. Crimes de transito. S&o Paulo: Oliveira Mendes, 1998.
*FUKASSAWA, Fernando Y. Crimes de transito. Sdo Paulo: Oliveira Mendes, 1998, p. 53-54.
*8 GRECO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. Rio de Janeiro: Impetus, 2011.
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que era essa a sua finalidade. J& na conduta culposa, a finalidade também existe,
mas, 0 agente ndo busca um resultado lesivo a vitima e quando isso vem a ocorrer
foi por pura inobservancia, sendo, portanto, um resultado que nao era buscado.

Leciona Paulo José Costa Junior que:

A finalidade enderecga-se a um resultado juridicamente irrelevante. A
acado culposa caracteriza-se por uma deficiéncia na execucdo da
direcdo final. E esta deficiéncia se deve ao fato de a orientacdo dos
meios ndo corresponder aquela que deveria em realidade ser
imprimida para evitar as lesées aos bens juridicos.*

E o caso de um condutor, por exemplo, que visando antecipar sua chegada
a um local qualquer, produz velocidade exagerada em seu automovel e,
consequentemente, atropela e causa a morte de uma determinada pessoa que
cruzava a rua. A finalidade do agente era licita, vez que a intencdo dele era a de
antecipar sua chegada, mas, os meios foram inadequados, pois ocorreram de forma
imprudente. Isto é, ainda que o agente ndo vise a conduta culposa, o que de fato
vao importar sdo as lesbes aos bens juridicos advindos da execucdo da direcao
final. Seja a conduta dolosa ou culposa, sempre havera uma finalidade.

1.2.1 Espécies da Culpa

No que se refere as espécies da culpa, destacamos a culpa inconsciente e a
culpa consciente, bem como a culpa prépria e a culpa imprépria, que se encontram
discutidos nos paragrafos a seguir.

A culpainconsciente é aquela culpa por exceléncia, em que o0 agente nao
tem a previsdo do resultado, apenas uma mera previsibilidade de que aquilo possa
acontecer e por descuido, desatencdo ou desinteresse a conduta de perigo acaba
acontecendo, ou seja, 0 agente atua sem se dar conta de que sua conduta €&

perigosa.

Ementa: APELACAO CRIMINAL - HOMICIDIO CULPOSO NA
DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR (ART 302, CAPUT DO CTB
)- AUTORIA E MATERIALIDADE INCONTESTES -
CULPA INCONSCIENTE - EXIGENCIA DE CONDUTA DIVERSA
DAQUELA PRATICADA - IMPRUDENCIA CARACTERIZADA -
RECURSO DESPROVIDO A imprudéncia caracteriza-se pelo néo
deixar de agir, ou seja, quando existe a necessidade de impedir que
se concretize a conduta, contudo, o agente acaba por n&o inibi-la,

* COSTA JUNIOR, José Paulo. Nexo causal. S3o Paulo: Siciliano Juridico, 2004, pp. 23-24.
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donde ocasionando-se o resultado, maneira outra ndo ha, sendo
tipificar como perfeitamente culposo o seu comportamento.®

Neste caso, a culpainconsciente se caracteriza pela auséncia absoluta de
nexo psicologico entre o autor e o seu resultado. Desse modo, € punivel desde que
se possa provar que o autor do fato conhecia os riscos e, mesmo assim, nao tomou
cautela o suficiente. Nos casos em que a conduta é completamente imprevisivel,
sera enquadrado em caso fortuito ou forca maior em que o autor realmente néo
poderia ter previsto a acdo e nem foi caso de descuido. Nesses termos, 0 caso saira
da esfera penal.Acredita o doutrinador Rogério Greco> que “quando o agente deixa
de prever o resultado que Ihe era previsivel, fala-se em culpa inconsciente ou culpa
comum”.

Ja na culpaconsciente, o agente prevé que sua conduta pode levar a um
resultado lesivo. Porém, ele tem certeza e acredita que esse resultado ndo vira a
acontecer de forma alguma, e confia na sua atuacao para que o resultado néo venha
a acontecer. No entanto, por algum erro de calculo ou de execucao,fica impossivel
evita-lo. Por isso, essa modalidade € também chamada de culpa com previséo.

Vejamos na citacdo a seguir os autos de uma jurisprudéncia onde é

caracterizada a culpa consciente em delito em acidente de transito:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. DELITO DO AUTOMOVEL.
LESOES

CORPORAIS. CARACTERIZACAO DE CULPA CONSCIENTE E
NAO DOLO EVENTUAL. PRESCRICAO. EXTINGAO DA
PUNIBILIDADE. 1) A questdo do reconhecimento em acidente de
transito, da ocorréncia de dolo eventual, embora teoricamente
possivel, s6 pode ser admitida em face a prova insuspeita do animus
dolandi do agente. Caso em que ndo basta que o motorista tenha se
conduzido de maneira a assumir o risco de produzir o resultado, pois
€ preciso ndo olvidar nunca que o dolo, embora eventual, € sempre
dolo, ou seja, aquele elemento subjetivo em que, ao menos em
minima parcela, ha de entrar o fator volitivo. 2) Evidenciado o acerto
da decisdo que desclassificou o fato para lesdo corporal culposa
(CPart 129 , § 6°), é de se decretar a extingdo da punibilidade do
apelado quando, entre a data do recebimento da denincia e o
julgamento do apelo Ministerial sdo decorridos mais de quatro anos.
Aplicacdo dos arts. 107, IV e art. 109, VI, do Cédigo Penal.>

A culpa propria consiste em uma espécie de culpa também conhecida como

culpa comum, em que ndo se prevé o resultado pelo agente, mesmo sendo

%0TJ-SC - Apelagdo Criminal APR 84145 SC 2002.008414-5 (TJ-SC). Data de publicagéo: 27/08/2002.
! GRECO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. Rio de Janeiro: Impetus, 2011.
52TJ-AP - APELACAO APL 100399 AP (TJ-AP). Data de publicac&o: 14/09/1999.
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previsivel. Nesta espécie, o agente ndo visa o resultado e também n&o assume o
risco de produzi-lo.

Quanto a culpa imprépria, conhecida também como culpa por assimilacao,
por extensao ou por equiparacao, trata-se de uma espécie que ocorre quando tendo
0 agente agido com dolo nos erros de caso vencivel responde por um crime culposo
nas descriminantes putativas.

Vejamos na citagdo a seguir os autos de uma jurisprudéncia onde é

caracterizada a culpa consciente em delito em acidente de transito:

APELACAO CRIMINAL - TRIPLO HOMICIDIO CULPOSO NA
DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR - CONCURSO FORMAL DE
CRIMES - CONDENAGAO - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE E
SUSPENSAO DA HABILITACAO PARA DIRIGIR - IRRESIGNACAO
DA DEFESA - INSUFICIENCIA PROBATORIA - ABSOLVICAO -
IMPOSSIBILIDADE - CULPA CONSCIENTE CARACTERIZADA -
TRANSPORTE IRREGULAR DE PASSAGEIROS E EXCESSO DE
VELOCIDADE - PROVA PERICIAL - DIMINUICAO DE PENA -
INADMISSIBILIDADE - REPRIMENDA SATISFATORIAMENTE
FUNDAMENTADA - ERRO MATERIAL - OCORRENCIA -
CONHECIMENTO DE OFICIO - DECISAO UNANIME - RECURSO
IMPROVIDO. E evidente a imprudéncia do motorista de veiculo
utilitario que se propde a transportar cinco pessoas na cacamba sem
qualquer seguranca e trafega por estrada vicinal, durante a
madrugada, ao deixar uma festa. Caracterizada estqd a culpa na
modalidade consciente se 0 agente previu o resultado, uma vez que
sabia da irregularidade do transporte naguelas condi¢cdes, bem como
do limite de velocidade imposto no local dos fatos, entretanto néo
aceitou o desfecho, acreditando sinceramente que nao ocorreria,
pois confiava nas suas habilidades de motorista. Inadmissivel a
diminuicdo da pena que, fixada no minimo legal, teve como Unico
fator majorante o concurso formal de crimes. O erro material, uma
vez detectado, pode e deve ser corrigido exofficio e a qualquer tempo
pelo julgador, respeitado o Principio que veda a reformatio in pejus.
(Ap 22302/2000, DES. FLAVIO JOSE BERTIN, SEGUNDA CAMARA
CRIMINAL, Julgado em 13/12/2000, Publicado no DJE
27/04/2001)53

Nestas circunstancias, o agente quer o resultado em razdo de sua vontade
encontrar-se viciada por um erro que poderia ter sido evitado caso houvesse tido

mais cuidado. Presume-se que, 0 agente é isento de pena se o crime € inevitavel.

¥Tribunal de Justica do Mato Grosso TJ-MT - Apelacdo: APL 00223024620008110000 22302/2000. Data de
publicacdo: 27/04/2001.
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No entanto, caso o crime seja evitivel, o agente devera responder pelo crime
cometido, a titulo de culpa ainda que se tenha agido dolosamente, isto é, a conduta

€ dolosa s6 que punida com as penas correspondentes ao crime culposo.

1.2.2 Elementos da Culpa

Quanto aos elementos da culpa, vale ressaltar os tipos citados por Nucci®*
sao: concentracdo na analise da conduta voluntaria do agente; auséncia do dever de
cuidado objetivo; previsibilidade; tipicidade; auséncia de previsdo; nexo causal;
resultado danoso involuntério; concentragdo na analise da conduta voluntaria do
agente.

No que diz respeito a concentracdo na andlise da conduta voluntaria do
agente, o importante a ser analisado na culpa é o comportamento do agente e ndo o
resultado em si. Esta relacionado & agdo e n&o ao resultado. E geralmente um ato
licito que por imprudéncia, negligéncia ou impericia acaba ocasionando um
resultado ndo querido.

Quanto a auséncia do dever de cuidado objetivo, neste caso o agente nao
seguiu as regras basicas de cautela correta, que sado exigiveis para todos que vivem
em uma sociedade. Ele ndo atua em desacordo com a lei.

A previsibilidade é quando poderia ter sido previsto o resultado lesivo, ou
seja, serd usado um critério para se definir a culpa ou ndo da pessoa, ira verificar se
média da sociedade teria condi¢cdes de prever o resultado, através da diligéncia e da
perspicacia comuns e em seguida a analise do grau de visdo do agente do delito,
desta forma vera se o agente tinha a capacidade ou ndo de prever o resultado, uma
vez que ndo se exige de ninguém uma atencéo extraordinaria e fora do razoavel. E a
probabilidade de ocorrer um resultado.>

A tipicidade € onde o crime culposo necessita estar expressamente previsto
no tipo penal. Quanto a auséncia de previsdo, neste caso nao € possivel que o
agente tenha previsto o evento lesivo, ou previsdao de resultados, esperando
sinceramente que ele ndo aconteca. O nexo causalésomente a ligagdo através da

previsibilidade, € o nexo de causalidade entre a conduta do agente que deixa de ser

* NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de direito penal: parte geral. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2011.
¥ NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de direito penal. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2011.
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cuidadoso e o resultado danoso. O resultado danoso involuntério é quando o evento

acontecido, jamais poderia ter sido desejado pelo agente.>®

1.2.3 Outras espécies de Culpa

No que se refere a imprudéncia, trata-se da pratica de uma conduta
arriscada ou perigosa de carater comissivo. E um comportamento sem cautela, que
se caracteriza pela intempestividade e insensatez. O agente age com afoiteza e
precipitacdo. Na imprudéncia, o agente é tomado pela total falta de atencdo e nao
observa que se tivesse agido com mais cautela poderia ter previsto aquele
resultado. Alguns exemplos séo ultrapassagem proibida, excesso de velocidade,
manejar uma arma carregada, entre outros.”’

Vejamos em todos esses exemplos que a culpa ocorrera no instante em que
se pratica a acao. O agente tem consciéncia de que esta sendo imprudente e de que
esta agindo arriscadamente, mas, com a sua ma avaliacdo, acredita firmemente que
nao produzira um resultado lesivo.

Nas palavras de Rogério Greco®® “Imprudente seria a conduta positiva
praticada pelo agente que, por ndo observar o seu dever de cuidado, causasse 0
resultado lesivo que |he era previsivel”.

Para o doutrinador Fernando Y Fukassawa, imprudéncia:

E pratica de fato perigoso (p. ex, dirigir veiculo automotor em
excesso de velocidade; dar marcha a ré sem a precaugao necessaria
etc.). Encerra uma atividade, ou seja, o agente realiza uma conduta
positiva que a cautela indica que ndo deve ser realizada. O agente
nao se abstém de realizar um ato capaz de produzir certo resultado
danoso ou perigoso, ou a realiza de maneira inadequada. Trata-se
da culpa in agendo ou in cometendo.”®

A negligéncia é uma forma passiva de culpa. E a auséncia de precaucéo,
displicéncia na forma de agir. Neste caso 0 agente age com indiferenca, pois pode
tomar cautelas necessarias, mas nao o faz. Ele ndo faz o que deveria ser feito antes
gue aconteca o ato, como por exemplo, o motorista de um O6nibus coletivo que
trafega pelas ruas de portas abertas, e acaba causando a queda e morte de algum

passageiro, ou deixar uma arma de fogo carregada ao alcance de uma criancga.

%6 NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de direito penal. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2011.
" NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de direito penal. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2011.
%8 GRECO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. Rio de Janeiro: Impetus, 2011.
¥FUKASSAWA, Fernando Y. Crimes de transito. So Paulo: Oliveira Mendes, 1998, p. 73.
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Nas palavras de Bitencourt, negligéncia ndo é um fator psicoldgico, e sim um

juizo de apreciacdo, pois tinha a possibilidade de previsdo das consequéncias e

mesmo assim deixou de fazer, pois ndo pensou na possibilidade de um resultado

lesivo. Sendo assim ele cita:

Contrariamente a imprudéncia, a negligéncia precede a agéo, pois
significa a abstencdo de uma cautela que deveria ser adotada antes
do agir descuidado. Muitas vezes, no entanto, negligéncia e
imprudéncia confundem-se no mesmo comportamento descuidado,
podendo, inclusive, configurarem-se simultdnea ou sucessivamente,
como é o caso do exemplo antes citado do motorista de 6nibus que
trafega com as portas do coletivo abertas, levando a queda de um
passageiro: negligéncia ao ndo fechar as portas, mas é imprudéncia
ao colocar em marcha o veiculo com as portas abertas.®

Fernando Y. Fukassawa ensina que negligéncia é um comportamento

passivo ou negativo em que o0 agente deixa a prudéncia necessaria de lado e age

com indiferenca, onde na maioria dos casos 0 agente estd diante da culpa

inconsciente. Ele complementa:

A negligéncia decorre do defeituoso funcionamento da memoria e da
capacidade de associacdo, com relacdo a atencdo, impedindo que
sejam elas ativadas e bem por isso é considerada forma de
desatencéo e de inércia psiquica.®*

Segundo o doutrinador Rogério Greco®®, a negligéncia é deixar de fazer

aquilo que a diligéncia normal impunha. E, segundo ele, “[...] o caso, por exemplo,

do motorista que ndo conserta os freios ja gastos de seu automével ou do pai que

deixa a arma de fogo ao alcance de seus filhos menores”.

Ementa: APELACAO CRIMINAL - HOMICIDIO CULPOSO NA
DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR - ARTIGO 302 |,
PARAGRAFO UNICO , | , DA LEI N° 9.503 /97 - ALEGACAO DE
AUSENCIA DE CULPADO APELANTE - AUTORIA E
MATERIALIDADE - PROVA TESTEMUNHAL - COMPROVACAO
DA CULPA NAS MODALIDADES DE IMPRUDENCIA E NEGLIGEN
CIA - PENA CORRETAMENTE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL
- RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. | - Restando
comprovado pelo conjunto probatério que o apelante conduzia
elevado numero de pessoas no interior do veiculo Kombi, algumas
delas em pé e sem cinto de seguranca, bem como que o réu tinha
plena ciéncia de que a porta traseira ndo fechava com perfeicao, é
inarredavel negligéncia, no evento danoso. Il - A exasperagdo da

% BITENCOURT, Cezar Roberto Tratado de direito penal: parte especial. 8. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2014. v. 5,

p. 381.

SlFUKASSAWA, Fernando Y. Crimes de transito. So Paulo: Oliveira Mendes, 1998, p. 74.
62 GRECO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. Rio de Janeiro: Impetus, 2011.
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pena base encontra-se devidamente fundamentada pelo Magistrado
a quo, ndo merecendo reparos. lll - Recurso conhecido e desprovido

[.].%

J& quanto a Impericia, esta € a imprudéncia no campo técnico. Consiste na
inaptiddo, incapacidade, ou falta de conhecimento necessario para o exercicio de
arte, profissao ou oficio.

Impericia ndo se confunde com erro profissional, pois o erro € em principio,
um acidente justificavel e, de regra, € imprevisivel, e ndo depende do uso correto ou
de habilidade para o exercicio da profissdo. Geralmente a impericia acontece em
algum trabalho que exige extrema habilidade e carrega riscos e, por esse motivo,
deve ser feita com muita cautela e apenas por quem domina essas habilidades.

Na impericia acontece, por exemplo, quando o médico deixa de tomar as
devidas cautelas na anestesia e na assepsia de uma sala de cirurgia, provocando a
morte do paciente. Isso demonstra sua inaptiddo para o exercicio profissional.

Para Fernando Y. Fukassawa®, a impericia pode vir em decorréncia da
ignoréncia que significa uma auséncia de conhecimento sobre determinado
fendmeno, inabilidade do agente que segundo ele revela defeitos na traducéo em

atos e por ultimo o erro que pode ocorrer a partir de um equivoco.

1.2.4 Teoria da Culpa adotada pelo Codigo Penal Brasileiro

O Cddigo Penal Brasileiro adotou como teoria da culpa, segundo suas
modalidades, a imprudéncia, a negligéncia ou a impericia, conforme dividida pelo
artigo 18 do Cédigo Penal, a saber:

Art. 18 - Diz-se o crime:

Crime culposo

Il - culposo, quando o0 agente deu causa ao resultado por
imprudéncia, negligéncia ou impericia.

Paragrafo Unico: Salvo os casos expressos em lei, ninguém pode ser
punido por fato previsto como crime, sendo quando o0 pratica
dolosamente.

No entendimento de Rogério Greco:

A conduta humana que interessa ao Direito Penal s6 pode ocorrer de
duas formas: ou 0 agente atua dolosamente, querendo ou assumindo
o risco de produzir o resultado, ou culposamente, d4 causa a esse
mesmo resultado, agindo com imprudéncia, impericia ou negligéncia.

83TJ-PR - Apelagdo Crime ACR 6851796 PR 0685179-6 (TJ-PR), Data de publicacio: 02/09/2010.
FUKASSAWA, Fernando Y. Crimes de transito. Sdo Paulo: Oliveira Mendes, 1998.
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Desta forma somente podemos falar em conduta dolosa ou
culposa.®®

Neste mesmo entendimento ele acredita que a conduta pode deixar de ser
tipica quando had uma auséncia da conduta culposa ou dolosa, por conseguinte,
afasta “A prépria infragdo penal cuja pratica se quer imputar ao agente”.®®

Vimos neste capitulo que, no Dolo, a vontade consciente de praticar a
conduta tipica acompanha a consciéncia de se realizar um ato ilicito; a acéo
consciente é conduzida através da decisdo da acado, ou seja, pela consciéncia do
gue se quer, sendo formado por um elemento intelectual e um elemento volitivo. Ja
na Culpa, trata-se do comportamento desatencioso, que € voltado a um determinado
objetivo, que pode ser licito ou ilicito, ainda que o resultado produzido seja ilicito,
nao desejado, porém previsivel, que poderia ter sido evitado. Isto €, trata-se de
inobservancia que produz um resultado ndo querido, mas totalmente previsivel,
causadora de uma lesdo ou de um perigo concreto a um bem juridico-penalmente
protegido.

Das mais conhecidas teorias Dolo, a aceita pelo CPB ¢é a teoria da vontade
estabelecida pelo art. 18 do CP. Tal adoc¢éo pelo CP assume a representacdo da
morte ndo basta, sendo, portanto, exigida a vontade de praticar a conduta e de
produzir a morte (ou assumir o risco de produzi-la). Quanto a Teoria da Culpa
adotada pelo CPB, aceitou-se como modalidades a imprudéncia, a negligéncia ou a
impericia, entalecidas também pelo art. 18 do CP, que serdo citadas em outras

circunstancias discutidas no capitulo seguinte.

% GRECO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. Rio de Janeiro: Impetus, 2011.
% GRECO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. Rio de Janeiro: Impetus, 2011, p. 195.
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2 UMA ANALISE A RESPEITO DO CRIME DE HOMICIDIO COMETIDO NO
TRANSITO

Para tratar do dolo eventual e a culpa consciente nos casos de homicidio no
transito, requer-se também tratar sobre o crime de homicidio na condugéo de veiculo
automotor.

O Brasil é considerado um dos paises com maior violéncia no transito e, por
isso, algumas leis foram criadas com tentativa de diminuir esses indices de violéncia,
bem como conscientizar a sociedade e punir os infratores.

Este capitulo apresenta a disciplina legal do cédigo de transito; trata sobre o
crime de homicidio na conducédo de veiculo automotor, indicando os tipos objetivo e
subjetivo; aponta os delitos previstos no transito e trata do confronto com a disciplina
legal encontrada no CTB x CP quanto ao homicidio no transito.

2.1 Deveres impostos aos motoristas pelo CTB

No Brasil, foi criado o Codigo de Transito Brasileiro visando reduzir os
indicadores de violéncia no transito e no intuito de conscientizar e punir esses
infratores.

A lei que rege esse cbdigo é a Lei 9.503/97, tratando-se apenas de veiculos
terrestres. Desta forma, exclui embarcacdes, aeronaves e veiculos que sao puxados
por tracao animal.

Segundo a Lei 9.503/97:

Art. 1° O transito de qualquer natureza nas vias terrestres do territorio
nacional, abertas a circulacao, rege-se por este Cadigo.

§ 1° Considera-se transito a utilizacdo das vias por pessoas, veiculos
e animais, isolados ou em grupos, conduzidos ou néo, para fins de
circulacdo, parada, estacionamento e operacdo de carga ou
descarga.

Segundo o Codigo de Transito Brasileiro, observa-se que todos os usuarios
de vias publicas devem seguir as normas do CTB, incluindo os pedestres. Porém,
alguns crimes s6 podem ocorrer em via publica, esses encontram-se descritos no
tipo. Se for o caso e a acao se adequar ao tipo e néo tenha ocorrido em via publica
(por exemplo: no estacionamento de um shopping, ou propriedade particular), entéo

ndo sera um crime regido pelo CTB.
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Cassio Mattos Honorato tem a seguinte visao acercado transito:

Dai afirmar-se que o espaco coletivo do Transito Seguro ndo pode
ceder ao individualismo, tampouco subordinar-se a direitos absolutos
ou ao “estilo aristocraticofascista” de dirigir. Ao Estado (todos nos)
compete & busca do principio da igualdade e a realizacdo da
seguranca viaria a favor de todos os usuarios das vias terrestres.®’

Para Honorato, no Estado de Direito democratico, ndo basta apenas a
liberdade de circulagdo, mas sim todo o respaldo necessario que se tenha um
transito considerado seguro sujeitando-se a todos as normas de seguranca prevista
no CTB, uma vez que “Quando realizado por concidaddos em um Estado
Democrético de Direito, ndo pode ser conceituado (ou visto) como o uso individual
do espaco coletivo”. Deste modo, deve ser exigido do Estado que se criem normas
para o uso das vias terrestres e que, através de érgaos como o Sistema Nacional de
Transito, seja fiscalizado e se faca cumprir a legislacao.

Nessa mesma esfera, podemos ver que o0 mesmo tem razdo de exigir do
Estado que se fagcam cumprir essas normas, uma vez que € Lei e que, se cada
cidadao dirigisse com atencdo buscando a seguranca no transito e que se entidades
competentes fossem mais assiduas em seus deveres, como sugerem os artigos a
seguir, os crimes e mortes no transito seriam bem menores.

O artigo 1°, § 2° do Cddigo de Transito Brasileiro estabelece que o transito em

condi¢bes seguras é um direito de todos:

Art. 1°[...]

§ 2° O transito, em condicdes seguras, é um direito de todos e dever
dos 6rgdos e entidades componentes do Sistema Nacional de
Transito, a estes cabendo, no ambito das respectivas competéncias,
adotar as medidas destinadas a assegurar esse direito

Também no Codigo de Transito Brasileiro, podemos ver o art. 28 que

mostra o dever do condutor:

Art. 28. O condutor deverda, a todo momento, ter dominio de seu
veiculo, dirigindo-o com atencdo e cuidados indispensaveis a
seguranca do transito.

Observa-se que, para um transito seguro, € necesséaria a juncdo de um
coletivo formado por toda a populagédo, como o Estado, os condutores de veiculos e

também os pedestres.

% HONORATO, Céssio. Transito seguro Direito fundamental de segunda dimenséo. Revista dos Tribunais: RT,
v. 100, n. 911, p. 107-169, set, 2011.
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2.2 Homicidioculposo no Cédigo de Transito Brasileiro

O Cddigo de Transito Brasileiro traz em seu artigo 302:

Art. 302. Praticar homicidio culposo na dire¢ao de veiculo automotor:
Penas - detencéo, de dois a quatro anos, e suspensao ou proibicao
de se obter a permissdo ou a habilitacdo para dirigir veiculo
automotor.

§ 1° No homicidio culposo cometido na direcdo de veiculo
automotor, a pena € aumentada de 1/3 (um terco) a metade, se o
agente: (Incluido pela Lei n® 12.971, de 2014) (Vigéncia)

I - ndo possuir Permissdo para Dirigir ou Carteira de Habilitacao;
2014) (Vigéncia)

Il - pratica-lo em faixa de pedestres ou na calgada; 2014) (Vigéncia)
Il - deixar de prestar socorro, quando possivel fazé-lo sem risco
pessoal, a vitima do acidente;(Incluido pela Lei n° 12.971, de
2014) (Vigéncia)

IV - no exercicio de sua profissdo ou atividade, estiver
conduzindoveiculo de transporte de passageiros.

Segundo ostermos do Anexo | do CTB, considera-se veiculo automotor:

Todo veiculo a motor de propulsdo que circule por seus préprios
meios, e que serve normalmente para o transporte viario de pessoas
e coisas, ou para a tracdo viaria de veiculos utilizados para
transporte de pessoas e coisas.

Desta forma,abrangem os automéveis: vans, caminhdes, motocicletas,
motonetas, 6nibus, micro-6nibus, quadriculos, e 6nibus elétricos que néo circulem
em trilhos.

Se tratando de um assunto bastante polémico e com varias brechas para
ser explorado, o Doutrinador Guilherme de Souza Nucci faz uma interessante

observacao sobre tema:

O legislador, ao mencionar “Praticar homicidio culposo”, em lugar de
dizer “ matar alguém por imprudéncia, negligéncia ou impericia”,
terminou ferindo o principio da taxatividade, que recomenda serem
todos os crimes bem definidos.®®

Na opinido de Renato Marcdo, “passou a ser dado um tratamento mais

rigoroso as hipéteses de homicidio culposo causado em acidentes de veiculo”.®®
DIREITO PENAL. RE~CURSO EXTRAQRDINARIO. HOMICIDIO
CULPOSO. DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR.
CONSTITUCIONALIDADE. ART. 302, PARAGRAFO UNICO, LEI
9.503/97. IMPROVIMENTO. 1. A questdo central, objeto do recurso

68 NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de direito penal: parte geral. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2011.
®MARCAO, Renato. Execuco penal. So Paulo: Saraiva, 2012.
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extraordinario interposto, cinge-se a constitucionalidade (ou ndo) do
disposto no art. 302, paragrafo Unico, da Lei n® 9.503/97 (Cédigo de
Transito Brasileiro), eis que passou a ser dado tratamento mais
rigoroso as hipoteses de homicidio culposo causado em acidente de
veiculo. 2. E inegavel a existéncia de maior risco objetivo em
decorréncia da conducdo de veiculos nas vias publicas - conforme
dados estatisticos que demonstram o0s alarmantes nuameros de
acidentes fatais ou graves nas vias publicas e rodovias publicas -
impondo-se aos motoristas maior cuidado na atividade. 3. O principio
da isonomia ndo impede o tratamento diversificado das situagdes
quando houver elemento de discrimen razoavel, o que efetivamente
ocorre no tema em questdo. A maior frequéncia de acidentes de
transito, com vitimas fatais, ensejou a aprovacado do projeto de lei,
inclusive com o tratamento mais rigoroso contido no art. 302,
paragrafo unico, da Lei n° 9.503/97. 4. A majoracdo das margens
penais - comparativamente ao tratamento dado pelo art. 121, § 3°, do
Cddigo Penal - demonstra o enfoque maior no desvalor do resultado,
notadamente em razdo da realidade brasileira envolvendo os
homicidios culposos provocados por individuos na diregéo de veiculo
automotor. 5. Recurso extraordinario conhecido e improvido. (RE
428864, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado
em 14/10/2008, DJe-216 DIVULG 13-11-2008 PUBLIC 14-11-2008
EMENT VOL-02341-06 PP-01035 RTJ VOL-00209-01 PP-00364
RJSP v. 56, n. 373, 2008, p. 175-178 RT v. 98, n. 880, 2009, p. 490-
492).

Esse tratamento se deve aos dados estatisticos que demonstram

alarmantes numeros de acidente fatais ou graves nas rodovias publicas. Essa

frequéncia de acidentes ensejou um maior cuidado ao julgar se o crime foi ou ndo na

sua forma culposa.

O crime do art. 302 do Cédigo de Transito Brasileiro s6 € possivel ser punido

a titulo de culpa.

Para a caracterizacdo do delito previsto no art. 302, do Cdédigo de
Transito Brasileiro, basta que alguém, na direcdo de veiculo
automotor, mate outrem culposamente, ou seja, agindo por
imprudéncia, negligéncia, ou impericia, seja em via publica, seja em
propriedade particular.”

Ainda abragcando a ideia do autor Renato Marcdo, ndo tem como se falar

“em agir visando finalidade especifica de matar’.”*Sendo assim, em determinados

casos, nao impede que ocorra a responsabilizacao por dolo eventual.

" STJ, HC 19.865\RS, 52 T, rel. Min. Jorge Scartezzini.
""MARCAO, Renato. Execucdo penal. So Paulo: Saraiva, 2012.
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2.3 Homicidio doloso e culposo no CPB

De acordo com o Cédigo Penal Brasileiro (CPB), homicidio é o ato de matar
alguém, podendo ser dividido em dois tipos: homicidio doloso e homicidio culposo.
Conforme estabelece o art. 121, a pena por “matar alguém” é a reclusao podendo
durar de seis a vinte anos.

Conforme leciona Rogério Greco:

Crime comum tanto no que diz respeito ao sujeito ativo quanto ao
sujeito passivo; simples; de forma livre (como regra, pois existem
modalidades qualificadas que indicam o0s meios e modos para a
pratica do delito, como ocorre nas hip6teses dos incisos Il e V),
podendo ser cometido dolosa ou culposamente [...]."2

O homicidio doloso é aquele que ocorre quando ha intencdo de matar. Este
subdivide-se em homicidio simples (consiste no ato de matar sem agravantes) e
homicidio qualificado (quando € cometido mediante recompensa; por motivo fatil; por
meio indicioso ou cruel; por emboscada ou dissimulacdo; para assegurar algum
interesse, etc.) (8 2°, CPB).

No § 29 do art. 121 do Cddigo Penal, tratou-se do homicidio
gualificado. Sobre esta forma de consecucdo do homicidio, observa-
se que o legislador buscou proporcionalidade na aplicagdo da pena,
de forma que, puna-se de forma mais grave do que o homicidio
simples. [...]

O legislador abandonou a forma de legislagdo remetida (vide Codigo
de 1890), optando por deixar expressas aquelas formas que
qualificariam o crime de homicidio, sem necessidade de o interprete
se socorrer a outro dispositivo para saber o alcance da norma.

a) Mediante paga ou promessa de recompensa, ou por outro motivo
torpe

Conforme o inciso | do § 2°, do art. 121, o homicidio sera qualificado
se cometido:

b) Por motivo fatil

O inciso Il, do 8§ 2° do art. 121, prescreve que o0 homicidio sera
gualificado se praticado:

“Il - por motivo futil”;

[...]

c) Com emprego de veneno fogo, explosivo, asfixia, tortura ou outro
meio insidioso ou cruel, ou de que possa resultar perigo comum;

O inciso lll, prescreve que o homicidio sera qualificado se cometido:
“Ill - com emprego de veneno, fogo, explosivo, asfixia, tortura ou
outro meio insidioso ou cruel, ou de que possa resultar perigo
comum?”; [...]

d) A traicdo, de emboscada, ou mediante dissimulagdo ou outro
recurso que dificulte ou torne impossivel a defesa do ofendido
Segundo o inciso IV do § 2° do art. 121, o homicidio sera qualificado
se cometido:

"?GRECO, Rogério. Curso de direito penal. Parte geral, Rio de Janeiro: Impetus, 2006, p. 156.
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“IV - a traicdo, de emboscada, ou mediante dissimulacdo ou outro
recurso que dificulte ou torne impossivel a defesa do ofendido”;

[...]

e) Para assegurar a execucdo, a ocultacdo, a impunidade ou
vantagem de outro crime

Por fim, conforme o inciso V do 82°, do art. 121, o homicidio também
ser& qualificado se cometido:

“V - para assegurar a execucdo, a ocultacdo, a impunidade ou
vantagem de outro crime”:

Tal modalidade é também denominada pela doutrina como homicidio
conexivo. [...]

Conforme se depreende da leitura do inciso, quatro sdo as
possibilidades de ensejar a qualificadora: a) assegurar a execucao;
b) assegurar a ocultacéo; c) assegurar a impunidade; d) assegurar a
vantagem de ouro crime. [...]”®

Ja o homicidio culposo ocorre pela fatalidade que ocorre mediante atos de
impericia, negligéncia ou imprudéncia, isto é, em que ndo hé intencéo de matar.”

Homicidio culposo

§ 3° Se 0 homicidio é culposo:

Pena - detengéo, de um a trés anos.

Aumento de pena

§ 4° No homicidio culposo, a pena é aumentada de 1/3 (um terco), se
0 crime resulta de inobservancia de regra técnica de profissao, arte
ou oficio, ou se o0 agente deixa de prestar imediato socorro a vitima,
nao procura diminuir as consequéncias do seu ato, ou foge para
evitar prisdo em flagrante. Sendo doloso o homicidio, a pena é
aumentada de 1/3 (um tergo) se o crime é praticado contra pessoa
menor de 14 (quatorze) ou maior de 60 (sessenta) anos.

8 5° - Na hipo6tese de homicidio culposo, o juiz podera deixar de
aplicar a pena, se as consequéncias da infracdo atingirem o préprio
agente de forma tdo grave que a sancdo penal se torne
desnecesséria.

E bastante comum também ocorrer confuso entre os conceitos de homicidio
e lesdo corporal seguida de morte. A lesdo corporal seguida de morte encontra-se
prevista no art. 129, § 3° do CP, no qual € considerada um delito preterdoloso onde
exige-se 0 dolo no ato antecedente (lesédo corporal) e a culpa no fato subsequente
(morte da vitima). Neste ultimo caso, se aplicado em casos de homicidio na
conducgéo de veiculo automotor, 0 agente tem 0 objetivo de agredir a integridade
fisica de outrem embora, ainda que previsivel, acaba por resultar na morte da vitima

de forma culposa.E certo que, para tal caracterizacdo de tipo penal, todos os

" OLIVEIRA, Marcel Gomes de. A Histéria do Delito de Homicidio. In: Ambito Juridico, Rio Grande, XIV, n.
90, jul 2011. Disponivel em: <http://www.ambito-
juridico.com.br/site/index.php?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=9832>. Acesso em 12 ago 2017.

"“ NORONHA, E. Magalhées. Direito penal: Dos crimes contra a pessoa. Dos crimes contra o patrimonio. 2°
volume. 6. ed. S8o Paulo: Saraiva, 1971.


http://www.ambito-juridico.com.br/site/index.php?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=9832
http://www.ambito-juridico.com.br/site/index.php?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=9832
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elementos probatérios produzidos deverdo ser considerados na instrucédo
processual.

O crime de homicidio, predito no art. 121, ndo apresenta a qualidade
preterdoloso presente no tipo penal do art. 129, 3° do CP. No homicidio, a conduta
do agente é efetivada com a finalidade de causar a morte de outrem. Portanto, é
fundamental que seja analisada a existéncia de preterdolo na descricdao de uma

conduta.

2.3.1 Tipo objetivo

Assim como em todos o0s crimes, é necessaria uma acdo que pode ser ela
comissiva ou omissiva, como ensina o doutrinador Marcelo Cunha, acao essa “Que
gere o incremento do risco toleravelmente aceito na perigosa atividade do transito”.”
Para melhor compreenséao deste item, o referido doutrinador cita o exemplo a seguir:

Na hipétese de que uma pessoa estacione o veiculo em via ingreme,
freando-o inadequadamente e o veiculo, sem nenhum ocupante,
venha a deslizar pela via publica, atropelando e matando outrem,
aquele que estacionou o veiculo ndo respondera por crime de
transito, mas sim por homicidio culposo comum.’

Portanto, para que seja reconhecida a pratica do homicidio culposo, o
individuo tem que agir mediante imprudéncia, negligéncia ou impericia, desde que
esteja este individuo na direcdo de um veiculo automotor e, como consequéncia
desse ato, resulte a morte de outra pessoa, seja esta pessoa em porte de outro
veiculo ou a pé.

O tipo objetivo ndo faz referéncia ao local em que foi cometida a infracéo.
Desta forma, o crime ndo precisa necessariamente ser cometido em via publica,
podendo ser cometido no estacionamento de um supermercado ou na garagem de

uma propriedade particular.

Ainda sobre a licdo de Marcelo Cunha, ele ensina que:

E de se ressaltar a necessidade da existéncia de relacdo causal
entre a acdo do individuo e o resultado lesivo tipificado.
Conjuntamente a0 comportamento omissivo ou comissivo do sujeito
no transito, podem ocorrer outras circunstancias, condigbes ou

> CUNHA. Marcelo. Crimes de transito. Sao Paulo, Saraiva, 2004, p. 49.
® CUNHA. Marcelo. Crimes de transito. Sao Paulo, Saraiva, 2004, p. 50.
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condutas que interfiram no processo causal. Tais circunstancias,
condicbes e condutas que denominamos causa podem ser
preexistentes, concomitantes ou supervenientes, relativas ou
absolutamente independentes do comportamento do motorista.’’

Ainda podemos lembrar que, caso o crime venha a ser cometido por motivo
de caso fortuito ou for¢ca maior, ndo sera excluido o nexo de causalidade e sim a
culpabilidade.

No caso que se apresenta abaixo, 0 agente ndo manteve a distancia

adequada do veiculo da frente, agindo assim com imprudéncia.

PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL.
HOMICIDIO CULPOSO. CONDUCAO DE VEICULO AUTOMOTOR
SEM GUARDAR DISTANCIA ADEQUADA AO VEICULO DA
FRENTE. ACIDENTE COM VITIMAS FATAIS. IMPRUDENCIA.
CULPA CARACTERIZADA. CONDENACAO MANTIDA. | — Age com
culpa, em sua modalidade imprudéncia, o condutor veiculo automotor
gue ndo guarda distancia adequada e segura ao veiculo que trafega
a sua frente, deixando assim de observar o dever de cuidado externo
(previsibilidade) e provoca acidente com vitimas fatais ao invadir a
contramao para evitar colis&o.”®

J& nesta Ementa, o agente também praticou o crime de homicidio culposo
por conta de imprudéncia, porém, por conduzir o veiculo com velocidade

incompativel com o local.

Ementa: Apelagcdo Criminal. Homicidio culposo decorrente de
acidente de transito. Art.302doCddigo de Transito Brasileiro. Autoria
e materialidade comprovadas. Quebra do dever de cuidado. Réu que
conduzia seu veiculo com velocidade incompativel com o local.
Imprudéncia. Inadmissibilidade de compensacdo de culpas como
motivo de absolvi¢do. Recurso improvido.™

Caso a Imprudéncia, negligéncia ou impericia ndo fique comprovada, a

forma culposa ndo sera admitida:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO CULPOSO. ACIDENTE DE
TRANSITO. FALTA DE DEVER DE CUIDADO NAO
DEMONSTRADA. CONDUTA CULPOSA NAO CONFIGURADA.
ORDEM CONCEDIDA. O crime de homicidio culposo exige, para a
sua configuracdo, a descricdo de fato que revele a existéncia de
negligéncia, imprudéncia ou impericia.®

" CUNHA. Marcelo. Crimes de transito. Sao Paulo, Saraiva, 2004, p. 50.

® ACORDAO N° 92068/2010 APELACAO CRIMINAL N.° 008825/2010 — JOAO LISBOA
TRIBUNAL DE JUSTICA DO PARANA, 2004.

80 'STJ, HC 74.781QSP 52 T., rel. Min Arnaldo Esteves Lima.


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10588942/artigo-302-da-lei-n-9503-de-23-de-setembro-de-1997
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/111984010/c%C3%B3digo-de-tr%C3%A2nsito-brasileiro-lei-9503-97
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7

Noutro giro, quando existe uma culpa que é exclusiva da vitima, a
responsabilizacdo do condutor é afastada. Porém, no caso de a culpa ser reciproca,
guem respondera pelo delito sera o motorista, uma vez que as culpas ndo se
compensam. Como podemos ver na decisdo a seguir, a culpa foi exclusivamente do

pedestre.

Ementa: RECURSO INOMINADO. ACIDENTE DE TRANSITO.
ATROPELAMENTO DE PEDESTRE QUE CRUZAVA PISTA DE
ROLAMENTO FORA DA FAIXA DE SEGURANCA. CULPA
EXCLUSIVA DO PEDESTRE. NAO COMPROVAGCAO DE QUE A
CONDUTORA DO VEICULO ESTIVESSE IMPRIMINDO
VELOCIDADE INCOMPATIVEL COM O LOCAL.*

Os casos jurisprudenciais exemplificados neste topico evidenciam, portanto,
o tipo de homicidio objetivo no CPB, em que é necessaria uma acao que pode ser
ela comissiva ou omissiva, que provoca o0 aumento do risco toleravelmente aceito na

perigosa atividade do transito.

2.3.2 Tipo Subjetivo
O artigo 302 do Codigo de Transito Brasileiro (CTB) € composto também
pelas causas de aumento de pena:

§ 1° No homicidio culposo cometido na direcdo de veiculo
automotor, a pena é aumentada de 1/3 (um terco) a metade, se o
agente:

I - néo possuir Permissdo para Dirigir ou Carteira de
Habilitacao;

Il - pratica-lo em faixa de pedestres ou na calcada

Il - deixar de prestar socorro, quando possivel fazé-lo sem risco
pessoal, a vitima do acidente;

IV - no exercicio de sua profissdo ou atividade, estiver conduzindo
veiculo de transporte de passa.

O artigo 302 do CTB é composto também pelas causas de aumento e de
diminuicdo de pena. Acerca das causas de aumento de pena, o Doutrinador José
Geraldo da silva tem a seguinte opinido:

O fato de o agente cometer homicidio culposo na direcao de veiculo
automotor, sem ser devidamente habilitado, autoriza a incidéncia da
causa de aumento de pena, e ndo funciona como crime autbnomo,
mas € absorvido pelo homicidio, em razdo do principio da
consuncdo. Pode-se aplicar a causa de aumento de pena do inciso
Ill, ainda que o socorro tenha sido prestado por terceiro, uma vez que
foi descumprido o dever legal de socorrer por parte do agente.
Todavia, se a omissédo do agente tiver sido decorrente de perigo de

817J-RS - Recurso Civel 71005411913 RS.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9503.htm#art302§2
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9503.htm#art302§2
http://tj-rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/271165128/recurso-civel-71005411913-rs
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linchamento, este ndo responderd pelo delito com agravacdo da
pena. Quando se realizar-se sobre a faixa de pedestres ou na
calcada, independentemente de a vitima vir a falecer no hospital, ele
responderd pelo homicidio culposo com a pena aumentada.
Finalmente, o fato de o agente conduzir veiculo de transporte de
passageiros, como taxi, 6nibus escolar, lotacdo etc. Autoriza a
incidéncia da causa de aumento de pena.®

Ainda neste sentido, Fernando Capez e Victor Eduardo® ensinam que, em
algumas hipoéteses em que ocorrera o aumento da pena em de um terco até metade,
0 magistrado ndo podera, ao reconhecer mais de uma das causas de aumento de
pena, aplicar duas elevacdes autbnomas. Isto porque, devido a uma questdo de
equidade e justica, o0 art. 68 do Cddigo penal veda essa atitude, pois a soma de mais
de uma pena implicaria em um exagero que ultrapassaria 0 minimo legal.

Em suma, o Doutrinador Damasio de Jesus explica a previsibilidade objetiva
e a previsibilidade subjetiva, onde:

A culpabilidade no delito culposo de transito decorre da
previsibilidade subjetiva. Enquanto na previsibilidade objetiva é
guestionada a possibilidade de antevisdo do resultado por um

s

condutor prudente, na previsibilidade subjetiva € questionada a
possibilidade de o motorista, segundo suas aptiddes pessoais e na
medida de seu poder individual, prever o resultado. Quando o
resultado era previsivel para o sujeito, temos a reprovabilidade da
conduta, a culpabilidade.®*

No mais, 0 agente ndo precisa ter um conhecimento técnico sobre o
acontecimento ou conhecer a lei e o artigo em que se enquadra sua conduta. No
entanto, ele precisa desejar ou, minimamente, saber que esta praticando algo errado
e reprovavel. Ele deve saber que sua conduta serd censurada pela coletividade em
gue vive.

No caso, o magistrado ir4 verificar o comportamento do agente e se o
resultado tipico (aquele que é previsto em lei) se deu justamente por conta desse
comportamento. De acordo com os doutrinadores Paulo José da Costa e Maria
Elizabeth Queijo:

Ao depois, acertado o nexo etiolégico de natureza material, passa ao
exame do liame psicologico, do aspecto subjetivo do crime. Ir4 entdo

82 SILVA, José Geraldo da. Genofre, Fabiano. Lavorenti, Wilson. Leis Penais Especiais anotadas. 2001. p.16

8 CAPEZ, Fernando; GONCALVES, Victor Eduardo. Aspecto criminais do cédigo de transito brasileiro. 22 ed.
Sdo Paulo: Saraiva, 1999.

8 JESUS, Damésio E. de. Crimes de transito: anotacdes a parte criminal do cédigo de transito, 1988, p. 79.
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constatar se 0 agente conduziu-se dolosamente (com intencéo) ou
culposamente (com negligéncia, imprudéncia ou impericia).®

O Elemento subjetivo do crime é a culpa. De acordo com Paulo José da
Costa e Maria Elizabeth Queijo, “A culpabilidade é o vinculo psicoldgico entre o autor
e o fato tipico, entre a conduta e o evento”.®°

Seré crime subsidiario na medida em que ocorrer4 quando ndo existente as
hipéteses mais graves previstas nos artigos 302 e 303 do CTB, sendo entdo
absorvidos pelo outro crime. No entanto, persistira a sancao do art. 304, ocorrendo a
absolvicdo do agente por conta desses crimes, se constante da denuncia e restando
provada a sua ocorréncia nos autos.®’

Faz-se necessério observar também o caso de omissdo suprimida por
terceiros melhor aparelhados para o socorro em caso de morte instantanea ou vitima
com ferimentos leves que se negam ao auxilio. Neste caso, ndo se configura o

delito, ndo sendo passivel de repreenséo criminal.®®

2.4 Confronto com a disciplina legal encontrada no CP ao crime de

homicidio

Se observadas as semelhancas e distingdes entre o CP e o CTB no que se
refere ao crime de homicidio, entrard em confronto o artigo 121, paragrafo 3°, do
Caddigo Penal e o artigo 302 do Cdédigo de Transito Brasileiro.

Ocorre uma (des)proporcionalidade entre a sansdo prevista no crime de
homicidio culposo pelo CTB e a prevista pelo CP, em que houve, portanto, a
motivacdo do Legislador para criar novo artigo de Lei disciplinando crime ja previsto
pelo Codigo Penal, além da necessidade da utilizacdo do principio da
proporcionalidade para dirimir este conflito de penas previstas nas legislagdes acima
citada.

Trata-se, portanto, de um conflito existente entre a norma prevista no CTB e
a prevista no CP, jA que em ambos sansdes impostos sdo caracterizadas de crime

de homicidio culposo, onde o agente ndo assume o risco do resultado e menos

8 COSTA Jr, Paulo José da; QUEIJO, Maria Elizabeth. Comentarios aos Crimes do Cédigo de Transito. 2. ed.
S8o Paulo: Saraiva, 1999, p. 14.

8 COSTA Jr, Paulo José da; QUEIJO, Maria Elizabeth. Comentéarios aos Crimes do Cédigo de Transito. 2. ed.
S8o Paulo: Saraiva, 1999, p. 14.

¥R1ZZARDO, Arnaldo. Comentarios ao Cédigo de Transito Brasileiro, p. 599.

8NUCCI, Guilherme de Souza. Leis penais e processuais comentadas, p. 1249.
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ainda a intencdo de causa-lo, embora seja ele punido devido & sua conduta
negligente, imprudente ou imperita, que resulta em morte.

O art. 47, 111, do CP ja previa a hipétese de suspensao de autorizacdo ou de
habilitacdo para dirigir veiculos, modalidade de pena que consiste na suspensao ou
interdicdo de direitos, aplicAvel aos crimes culposos de transito, conforme
constituido no art. 57/CP. Ao mesmo tempo, o CTB tipificou em seu art. 302
especificamente o homicidio culposo no transito, em que aumenta sua pena-base e
cumula-a com outras restritivas de direitos, nhuma aglomeracdo de artigos pré-
existentes do CP.

A este respeito, na doutrina ndo ha entendimento. Conforme afirma Luiz
Regis Prado, “o obstaculo decisivo esta na impossibilidade de aplicagao analégica
de normas penais n&o incriminadoras excepcionais”.®

Trata-se da mesma coisa 0 homicidio culposo, o objeto juridico (a vida
humana) e o tipo objetivo (matar alguém) e o tipo subjetivo (culpa) disciplinados em
ambos o0s artigos. A Unica diferenca é que no homicidio culposo, disciplinado pelo
CTB, o agente se encontra na direcdo de um veiculo automotor.

Um subsistema punitivo especial ou marginal foi criado pelo CTB,
caracterizado por reprimendas especificas as infracdes penais de transito tais como:
a suspensao ou proibicdo de se obter a permissdo ou habilitacdo para conduzir
veiculo automotor, edificada agora na categoria de pena principal, aplicavel de forma
isolada ou cumulativa e com prazo de duracdo de dois meses a cinco anos (arts.
292 a 293).

Observa-se o rigor dos novos dispositivos trazidos pelo CTB, em que se tem
a pena para o homicidio culposo desproporcional se comparada com outros delitos
de maior gravidade. Ou seja, um agente que provoca homicidio culposo através de
um disparo acidental (homicidio culposo simples) podera ter pena de 1 a 3 anos de
detencdo, tal qual podera, dependendo do caso, ser beneficiado pelo instituto da
suspensao do processo previsto no art. 89 da Lei 9.009/95, ja que incidira nas
sanc¢des do art. 121, paragrafo 3°, do CP. Do mesmo modo que, 0 agente que
provoca o0 mesmo resultado acima por estar na direcdo de um veiculo automotor,
tera pena maior, cumulado com outra, restritiva de direitos, ndo sendo beneficiado

pelo instituto previsto na Lei 9.009/95.

8PRADO, Luiz Regis. Curso de direito penal brasileiro: parte especial: arts. 121 a 183. Vol. 2. 2. ed. rev., atual.
e ampl. S8o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2002.
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Séo, portanto, as penas desproporcionais em relacdo a outros delitos de
maior gravidade. Estamos diante de uma impropriedade juridico penal que fere o
principio da razoabilidade, jA que ndo seria bom senso partir da presuncao juridica
de que todo o homicidio culposo de transito € necessariamente mais grave que
qualquer outro.*

Deste modo, resta concluir que ocorre o aumento da carga punitiva. Logo,
esta claro que o homicidio culposo de transito € excessivamente mais punido do que

qualquer outro homicidio culposo do CP.

2.5 Crimes relacionados ao homicidio no transito

Embora desiguais, ou mesmo diversificados, o Codigo de Transito antecipa

alguns delitos ocorridos no transito, os quais serao citados nos itens a seguir.

2.5.1 Velocidade excessiva

No caso da velocidade excessiva, ndo existe um artigo que fale
especialmente em trafegar em alta velocidade, mas o Art. 311 faz mencdo a
velocidade incompativel em determinados lugares onde a grande movimentacédo de
pessoas.

Art. 311. Trafegar em velocidade incompativel com a seguranca nas
proximidades de escolas, hospitais, estacbes de embarque e
desembarque de passageiros, logradouros estreitos, ou onde haja
grande movimentacdo ou concentracdo de pessoas, gerando perigo
de dano: Penas: detencdo, de seis meses a um ano, ou multa.”

Nas palavras de Marcellus Polastri Lima, “Visa o legislador, no tipo em
espécie, preservar a seguranca viaria e mesmo a incolumidade fisica das pessoas,
considerando que a direcdo incompativel do veiculo automotor, em determinados
locais, mormente em vista maior perigo para a incolumidade publica”.%

Desta forma o objeto juridico vem a ser a tutela da incolumidade publica.O

sujeito passivo e a coletividade, ou seja, qualquer pessoa que possa vir a sofrer o

%S0UZA, Aline Teixeira de. Homicidio culposo e o Cédigo de Transito no direito brasileiro: Um estudo do
artigo 302 do Cddigo de Transito Brasileiro sob o enfoque do Principio da Proporcionalidade no Direito Penal.
In: Ambito Juridico, Rio Grande, XIII, n. 73, fev 2010. Disponivel em: <http://www.ambito-
juridico.com.br/site/index.php?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=7258>. Acesso em 1 set 2017.

L BRASIL, 1997.

%2 LIMA, Marcellus Polastri apud FUKASSAWA, Fernando Y. Crimes de transito. Sdo Paulo: Oliveira Mendes,
1998.


http://www.ambito-juridico.com.br/site/index.php?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=7258
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dano, vale ressaltar que o crime pode ser cometido por qualquer pessoa possuindo
ou ndo habilitacdo para a conduc¢éo do veiculo.
Neste caso, o legislador deixou bem claro em sua redacéo a conduta do tipo,
logo o crime s6 sera reconhecido se ocorrer em lugares incompativeis com o
excesso de velocidade, tais como: escolas, hospitais e com aglomeracbes de
pessoas.
Desta forma, Paulo José da Costa Jr e Maria Elizabeth Queijo fazem uma
critica:
Trata-se da definigho de quais sejam as “areas de grande
movimentag&o ou concentragéo de pessoas”. Quando héa sinalizagcéo
no local, indicando a velocidade a ser desenvolvida, o problema néo

se apresenta. Inexistindo sinalizacdo, a imprecisdo do conceito
certamente gerara davidas.”

A jurisprudéncia vem reconhecendo o dolo eventual em varios casos em que
0 excesso de velocidade se junta a outros fatores, como: embriaguez ao volante e
corridas automobilisticas (racha). O mesmo ocorre em casos de excesso de
velocidade somado a realizacdo de manobras perigosas e arriscadas. E o caso da
ementa apresenta a seguir em que foi reconhecido o dolo eventual em colisdo por

velocidade excessiva resultando em morte:

EMENTA. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PENAL E PROCESSO PENAL. HOMICIDIO. DOLO EVENTUAL.
COLISAO DE VEICULOS. EXCESSO DE VELOCIDADE.
PRONUNCIA. PROVA DA MATERIALIDADE E INDICIOS
SUFICIENTES DE AUTORIA. PRETENDIDA IMPRONUNCIA OU
DESCLASSIFICACAO DO DELITO. IMPOSSIBILIDADE. SIMPLES
REEXAME DE PROVAS. SENTENCA DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.**

Fernando Capez® cita como exemplo o casodo motorista que dirige em
velocidade incompativel com o local e realizando manobras arriscadas. Apesar de
saber que pode perder o controle do veiculo e atingir alguém, ele assume o risco e
se acontecer tanto faz. E o caso também de um chofer que para chegar a

determinado ponto, aceita o resultado de atropelar uma pessoa.

% COSTA Jr, Paulo José da; QUEIJO, Maria Elizabeth. Comentarios aos Crimes do Cédigo de Transito. 2. ed.
S8o Paulo: Saraiva, 1999, p. 14.

% AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 850.473 - DF (2006/0268579-5) MINISTRO ARNALDO
ESTEVES LIMA.

% CAPEZ, Fernando. Curso de Direito Penal: parte geral. 3. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2001, v. 1.
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O Ministro do STJ, Arnaldo Esteves Lima também segue essa mesma linha

de entendimento:

Caracteriza-se o dolo do agente, na sua modalidade eventual,
guando este pratica ato do qual pode evidentemente resultar o efeito
lesivo (neste caso, morte), ainda que ndo estivesse nNoOs seus
designios produzir aquele resultado, mas tendo assumindo
claramente, com a realizag8do da conduta, o risco de provocé-lo (art.
18, |, do CPB). O agente de homicidio com dolo eventual produz
inequivocamente, perigo comum (art. 121, § 2°, lll, do CPB), quando,
imprimindo velocidade excessiva a veiculo automotor (165 km/h),
trafega em via publica urbana movimentada (Ponte JK) e provoca
desastre que ocasiona a morte do condutor de automoével que se
deslocava em velocidade normal, a sua frente, abalroando-o pela sua
parte traseira.”

Vé-se, portanto, que, embora o Cddigo de Transito ndo possua nenhum

artigogue trate especialmente do trafego em alta velocidade, a velocidade

incompativel em determinados lugares onde a grande movimentacdo de pessoas

encontra-se assegurado e tipificado no dolo do agente que, mesmo na sua

modalidade eventual, quando este pratica ato do qual pode evidentemente resultar

em morte, mesmo quando nao estivesse nos seus designios produzir aquele

resultado, ainda assim 0 mesmo assumiu visivelmente, com a realizacdo da

conduta, o risco de provoca-lo.

2.5.2 Competicao automobilistica ndo autorizada em via publica (racha)

O art. 308 do CTB cita a competicdo automobilistica (conhecida como

‘racha’), a saber:

Art. 308. Participar, na dire¢cdo de veiculo automotor, em via publica,
de corrida, disputa ou competicdo automobilistica ndo autorizada
pela autoridade competente, gerando situacdo de risco a
incolumidade publica ou privada.

Penas: detencdo, de 6 (seis) meses a 3 (trés) anos, multa e
suspensdo ou proibicdo de se obter a permissdo ou a habilitacdo
para dirigir veiculo automotor.

O racha é conhecido como disputa ou competicdo automobilistica néo

autorizada em via publica, bem como a embriaguez ao volante. E € um tema de

bastante discussao sobre ser dolo eventual ou ndo.

% SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, 2008.
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Consiste em delito em concurso de pessoas, uma vez que Sao necessarios
mais de um veiculo automotor envolvendo uma competicdo em via publica. Logo,
pressupde-se haver mais de um sujeito ativo para a pratica do crime, no caso o
condutor do veiculo e quem mais participar incentivando moralmente a competicao.

O sujeito passivo é a incolumidade publica, ou uma possivel vitima isolada
prestes a sofrer o dano. O objeto juridico é a coletividade que pode vir a sofrer um
dano por conta da imprudéncia dos agentes.O elemento subjetivo € o dolo, onde a
gente age por espontanea vontade podendo resultar dano a uma coletividade.

Para os doutrinadores Fernando Capez®’ e Eugénio Zaffaroni®®, participar de
uma disputa automobilistica realizada em via publica ocasionando morte é
inaceitavel. Quem se submete a uma competicdo de velocidade, numa cidade
populosa, esta assumindo altamente o risco e age igualmente com dolo eventual de
homicidio, lesdes e danos.

Um dos primeiros casos, em que o STJ se manifestou sobre o assunto, foi
em 1996, onde o agente e outro ocupante participavam de um racha a 140 km/h,
guando colidiram com uma motocicleta ocasionando a morte instantanea da vitima.
O STJ foi favoravel a aplicacdo do dolo eventual onde os agentes foram condenados
pelo Tribunal do Juri a pena de 12 anos e nove meses de reclusao.

Habeas Corpus. Penal. Homicidio qualificado. Art. 121, § 2.°, Inciso
IV, do Cédigo Penal. "racha". Qualificadora do recurso que dificultou
ou tornou impossivel a defesa da vitima. Compatibilidade com o dolo
eventual. Precedentes desta corte. 1218 2.° Cédigo Penal

Consoante jA se manifestou esta Corte Superior de Justica, a
qualificadora prevista no inciso IV do § 2.° do art. 121 do Cddigo
Penal é, em principio, compativel com o dolo eventual, tendo em
vista que 0 agente, embora prevendo o resultado morte, pode, dadas
as circunstancias do caso concreto, anuir com a sua possivel
ocorréncia, utilizando-se de mei0 que surpreenda a
vitima.Precedentes.2. Na hipdtese, os réus, no auge de disputa
automobilistica em via publica, ndo conseguiram efetuar determinada
curva, perderam o controle do automével e o ora Paciente atingiu, de
subito, a vitima, colidindo frontalmente com a sua motocicleta,
ocasionando-lhe a morte.3. Nesse contexto, ndo ha como afastar, de
plano, a qualificadora em questdo, uma vez que esta ndo se revela,
de forma incontroversa, manifestamente improcedente. 4. Ordem
denegada.”

% CAPEZ, Fernando; GONCALVES, Victor Eduardo. Aspecto criminais do cédigo de transito brasileiro. 22 ed.
Sdo Paulo: Saraiva, 1999.

%Z AFFARONI, Eugénio Raul; PIERANGELI, José Henrique. Manual de Direito Penal Brasileiro: parte geral.
4. ed. rev. S0 Paulo: Revista dos Tribunais, 2002.

% SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, 2010.
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O Superior Tribunal Federal (STF) seguiu a mesma linha de entendimento
ao negar o Habeas Corpus ao agente que cometeu o crime de “racha”. Para a
Relatora Ministra Ellen Gracie, ele considerou o resultado como possivel e mesmo
assim continuou.

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
Crime de competéncia do tribunal do jari. "racha" automobilistico.
Homicidio doloso. Dolo eventual. Nova valoracdo de elementos
fatico-juridicos, e néo reapreciacdo de material probatério.*®

Do mesmo modo, o crime de ‘racha’ decorrei de uma competicdo de
velocidade, assumindo o alto risco e, portanto, agindo igualmente com dolo eventual

de homicidio, lesdes e danos.

2.5.3 Embriaguez ao volante
O Cdadigo de Transito Brasileiro versa o seguinte sobre a embriaguez ao
volante:

Art. 306. Conduzir veiculo automotor com capacidade psicomotora
alterada em razdo da influéncia de éalcool ou de outra substancia
psicoativa que determine dependéncia.

Penas: detencdo, de seis meses a trés anos, multa e suspenséo ou
proibicdo de se obter a permissdo ou a habilitagdo para dirigir veiculo
automotor.

§ 1°. As condutas previstas no caput serdo constatadas por:

| - concentragdo igual ou superior a 6 decigramas de alcool por litro
de sangue ou igual ou superior a 0,3 miligrama de alcool por litro de
ar alveolar ou

Il - sinais que indiqguem, na forma disciplinada pelo Contran,
alteracéo da capacidade psicomotora.

Trata-se de um crime em que o objeto juridico é prevenir a incolumidade
publica, desta forma é imprescindivel que o agente exponha a dano potencial. O
sujeito ativo € o condutor do veiculo automotor estando habilitado ou ndo. O sujeito
passivo é o0 conjunto de pessoas, uma vez que se trata de um crime contra a
incolumidade publica, assim a protecéo visa a coletividade e ndo uma vitima certa.
O elemento subjetivo sera o dolo e 0 agente precisa estar completamente ciente da
substancia ingerida, caso a embriaguez, se por caso fortuito ou forga maior, o
agente tera a culpabilidade excluida.

Ensinam Paulo Jose da Costa Jr e Maria Elizabeth Queijo que: “O condutor

do veiculo, que dirige veiculo automotor sob a influéncia do alcool ou de substancia

WDENEGACAO STF. Habeas Corpus 91159. Relatora: Ministra Ellen Gracie.
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de efeitos anélogos, ndo s6 tera diminuido os reflexos com a consequente impericia,
como podera desenvolver velocidade excessiva caracterizadora da imprudéncia”.*®*
Existe uma diferenca entre dirigir embriagado e sob influéncia de alcool. O
alcool quando ingerido independente da dose tem efeitos sobre o sistema nervoso,
ja a embriaguez é necessaria que o individuo apresente um maior grau de
intoxicacao prejudicando completamente sua capacidade.
Na tabela a seguir é possivel observar melhor a respeito da concentracdo de

alcool no sangue até se chegar ao nivel de embriaguez:

Concentracgéo de alcool no Efeito
sangue (g/l)
Até 0,16 Nenhum efeito aparente
0,200 a 0,30 Falsa estimativa de distancia e de velocidade
0,30a 0,50 Comeco de risco de velocidade
0,50 a 0,80 Euforia do condutor. Risco de acidente
multiplicado por quatro
1,50 a 3,00 Visado dupla, conducgéo perigosissima
3,00 a 5,00 Embriaguez profunda, condugéo impossivel
Mais que 5,00 Coma, podendo levar a morte

7

Desta forma, ndo € exigido que o condutor esteja embriagado para
configurar o tipo do artigo, embora na descricdo a locucao se refira a embriaguez ao
volante. A este respeito, o doutrinador Rogério Greco faz uma critica em relagcéo a

embriaguez ao volante:

O veiculo automotor, cada vez mais sofisticado e veloz, quando
entregue nas maos de motoristas menos preparados, em face da
embriaguez, passa a constituir arma perigosa, impondo grande risco
as pessoas que se encontram nas vias publicas. Oras, aqueles que
usam dessa arma de modo inadequado, se ndo querem o resultado
lesivo, assumem, pelo menos, o risco de produzi-lo.**

Na visdo dos doutrinadores Fernando Capez e Victor Eduardo acerca do

crime de embriaguez ao volante:

Assim sendo, é possivel verificar-se que o crime de embriaguez ao
volante n&o pode ser considerado crime de perigo abstrato ou

101 COSTA Jr, Paulo José da; QUEIJO, Maria Elizabeth. Comentarios aos Crimes do C6digo de Transito. 2. ed.
Sdo Paulo: Saraiva, 1999.
192 GRECCO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. Rio de Janeiro: Impetus, 2011.
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concreto. Nos crimes de perigo abstrato o risco € presumido pelo
legislador, ndo permitindo prova em sentido contrario (basta a
acusacao provar a realizacdo da conduta). Ja os crimes de perigo
concreto exigem, caso a caso, a demonstracao da real ocorréncia de
probabilidade de dano a pessoa certa e determinada. A acusacao,
portanto, deve provar que uma pessoa, Seja outro condutor,
passageiro transeunte ou qualquer presente ao local, esteve exposta
a sério e real risco de dano em consequéncia da conduta do

motorista.®®

No caso de embriaguez preordenada, ou seja, quando o agente se embriaga
de propdsito determinado a cometer um delito neste estado, a teoria adotada sera a
da autoria mediata, em que o agente fez dele mesmo um instrumento para a pratica
do delito.

Na embriaguez voluntéria, o agente ira se embriagar pelo simples motivo de
querer se embriagar. Isto ndo gera a presuncdo de que se ele vier a cometer um
delito no estado em embriaguez, esse delito seja de forma dolosa. Porém, mesmo
dirigindo com cautela, o agente pode vir a provocar um acidente com morte, ainda
que nao fosse sua real intengdo. Para que o fato lhe seja imputado a titulo de dolo, é
preciso que o fato em conseguinte seja por ele querido, ou assumido por ele o risco.

O Tribunal do Jari entendeu neste julgado que, o paciente ao conduzir o
veiculo em velocidade excessiva e sob o efeito de &lcool, assumiu o risco da
ocorréncia do resultado e concluiu, assim, pela sua condenagdo na pratica de
homicidio doloso. Ele foi condenado a seis anos de recluséo.

Ementa: Habeas Corpus. Penal. Crime de homicidio praticado na
conducdo de veiculo automotor. Pleito de desclassificagcdo para o
delito previsto no artigo 302 do c6digo de transito brasileiro. Debate
acerca do elemento volitivo do agente. Culpa consciente X dolo
eventual. Condenacéo pelo tribunal do jari. Circunstancia que obsta o
enfrentamento da questdo. Reexame de prova. Ordem denegada.
Tribunal do juri. Homicidio na direcdo de veiculo automotor. Dolo
eventual. Embriaguez. Condenacdo. Apelo da defesa. Pretendida
anulacdo da acdo penal desde o recebimento da dendncia.
Impossibilidade. Decisdo dos jurados que encontra amparo nas
provas produzidas no processo. Outras circunstancias que indicariam
ter assumido o risco do resultado produzido. Inocorréncia de
constrangimento ilegal.*®

Como se pode ver, quando € comprovado o dolo eventual em casos de
homicidio no Transito, o agente ndo respondera mais pelo crime de Homicidio

culposo na direcdo de veiculo automotor do artigo 302 do Codigo de Transito

103 CAPEZ, Fernando; GONCALVES, Victor. Aspectos criminais do Cédigo de Transito Brasileiro. 1999, p. 42.
104 SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (STF), 2013.
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Brasileiro. Ele passar4 a responder pelo crime de Homicidio doloso do Codigo
Penal.A este respeito, o Ultimo topico deste capitulo tratard& com mais afinco os

quesitos que distinguem o homicidio doloso do homicidio culposo.

2.6 Homicidio Doloso X Homicidio Culposo

O dolo eventual e a culpa consciente sdo temas bastante controversos e um
dos casos de maiores discussdes no ambito do Direito Penal. Em ambas as
situacdes, 0 agente tem a previsdo do resultado que sua acdo pode levar a causar.
O dolo eventual, pode-se dizer, é o mais brando na esfera do dolo, e a culpa
consciente € a mais grave na esfera da culpa. No dolo eventual, ele admite que se
possa concretizar, ndo quer diretamente o resultado, mas assume o0 risco de
produzi-lo e pouco lhe importa. Ja na culpa consciente, o agente ndo admite como
possivel a consequéncia do seu ato e acredita realmente que pode evita-lo de

alguma forma.

2.6.1 Defensores do Dolo Eventual

O Dolo eventual se da sobre um efeito colateral decorrendo do meio
escolhido pelo agente, onde ha previsibilidade do resultado e mesmo assim ele se
mostra indiferente a isso e arrisca. No dolo indireto, o agente pratica o ato para uma
determinada funcdo, porém aceita como hipétese a ocorréncia de um segundo
resultado, ndo foi desejado, mas ele admite o acontecido.

O Dolo indireto pode ser dividido entre alternativo e eventual. Segundo

Fernando Galvao:

Apresenta-se quando o aspecto volitivo do agente se encontra
direcionado, de maneira alternativa, seja em relacédo ao resultado ou
em relacéio & pessoa contra qual o crime for cometido.'®

Quando a alteratividade do dolo se tratar do resultado, fala-se em
alteratividade objetiva, porém quando se tratar da pessoa contra o qual o agente
dirige-se sera subjetivo.

Na visdo de Cesar Roberto Bitencourt'®®, havera dolo eventual uma vez que

0 agente ndo quiser diretamente a realizacdo do tipo, porém a aceita como possivel

1SGALVAO, Fernando. Direito penal: crimes contra a pessoa. S&o Paulo: Saraiva, 2013, p. 182.
106 BITENCOURT, Cezar Roberto Tratado de direito penal: parte especial. 8. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011.
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ou até provavel, assumindo o risco da producao do resultado. Ensina o autor que a

consciéncia e a vontade, que representam a esséncia do dolo direto, como seus

elementos constitutivos, também devem estar presentes no dolo eventual.

Ainda neste mesmo tema acredita o doutrinador:

Na visdo de

No entanto, se 0 agente ndo conhece com certeza 0s elementos
requeridos pelo tipo objetivo, mas, mesmo na davida sobre a sua
existéncia, age, aceitando essa possibilidade, estar4 configurado o
dolo eventual.*’

do Doutrinador Damasio de Jesus!®®, o dolo eventual ocorre

uma vez que o agente aceita o risco de produzi-la. Assim, ele ndo quer diretamente

a morte, pois se as
mesmo assim age. E

ele escolhe correro r

sim fosse seria dolo direto. Entretanto, ele prevé a morte e
ntre desistir da conduta ou correr o risco de causar o resultado

isco. Para melhor explicar, ele cita um exemplo:

O agente pretende atirar na vitima, que se encontra conversando
com outra pessoa. Percebe que, atirando na vitima, pode também
atingir a outra pessoa. Apesar dessa possibilidade, prevendo que
pode matar o terceiro.Para ele tanto faz que o terceiro seja atingido
ou ndo, embora nao queira o resultado. Atirando na vitima e matando
também o terceiro, responde por dois crimes de homicidio: o
primeiro, a titulo de dolo direto; o segundo a titulo de dolo
eventual.'%

No dolo eventual, o agente pratica o ato para uma determinada funcéo,

porém aceita como hipétese a ocorréncia de um segundo resultado, que néao foi

desejado, mas ele admite o acontecido.

Na opinido de Damésio de Jesus:

Para Nucci®!

realmente o segundo

Dolo € a vontade de concretizar os elementos objetivos do tipo.
Como o homicidio, em sua descri¢do tipica, s6 possui elementos
objetivos, nele o dolo é a vontade de concretizar o fato de matar
alguém. Pode ser direto ou eventual. Direto quando, o sujeito quer a
morte da vitima. Eventual, quando assume o risco de sua
producdo.*

! em casos de situacdo mais complexa, o agente ndo quer

resultado de forma direta, porém sente que ele pode acontecer

Y07 BITENCOURT, Cezar Roberto Tratado de direito penal: parte especial. 8. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011, p.

775.
108 JESUS, Damasio E. Dire

ito penal - parte especial. Sdo Paulo: Saraiva, 2013.

109 JESUS, Damésio. Direito penal - parte especial. So Paulo: Saraiva, 2013, p. 67.
19 3ESUS, Damésio. Direito penal - parte especial. Sdo Paulo: Saraiva, 2013, p. 65.
11 NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de direito penal: parte geral. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2011.
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em decorréncia juntamente com aquilo que ele pretende. No entanto, € indiferente a
ISSO e ele pratica mesmo assim.
A Ministra do STF Ellen Gracie acredita que ndo €é necessario 0

consentimento do agente:

7

Para configuragdo do dolo eventual ndo € necessario o
consentimento explicito do agente, nem sua consciéncia reflexiva em
relacdo as circunstancias do evento. Faz-se imprescindivel que o
dolo eventual se extraia das circunstancias do evento, e ndo da
mente do autor, eis que ndo se exige uma declaracdo expressa do
agente.’?

Neste caso, o agente dirigia um 6nibus e havia ingerido bebida alcodlica,
guando, na contramé&o, colidiu com um carro e matou quatro dos cinco ocupantes,

sendo todos da mesma familia. O TIMG entendeu pelo dolo eventual:

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. PRONUNCIA. HOMICIDIO NO
TRANSITO. DOLO EVENTUAL. COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO
JURI. DECISAO REFORMADA. RECURSO PROVIDO. - O dolo
eventual caracteriza-se pela vontade do agente de realizar a
conduta, pela consciéncia da conduta e do nexo causal. O agente
nao quer diretamente o resultado, mas aceita a possibilidade de
produzi-lo ou ndo se importa em produzir este ou aquele resultado. O
fato de néo ter habilitagdo, estar sob efeito de alcool, dirigir em alta
velocidade e na contraméo de dire¢do indicam que o agente assumiu
o risco de produzir o resultado morte.**

Como podemos entender, o fato de autor ndo conhecer os elementos do tipo
nao o livra de cometer o dolo eventual uma vez que agiu conforme o tipo determina,
pois mesmo na duvida ele assumiu o risco. Como lembra Alberto Silva Franco:
“Tolerar o resultado, consentir em sua provocacao, estar a ele conforme, assumir o
risco de produzi-lo”.

Na opinido do doutrinador Rogério Greco'*, em razéo do elevado ntimero
de delitos no transito, varias associagbes surgiram com a finalidade de combater
esse tipo crimes e conscientizar a populagdo. Com o grande movimento da midia e
da sociedade exigindo puni¢cbes mais rigidas, 0s juizes e promotores comecaram a
ver o delito de transito de outra forma e, consequentemente, as puni¢des ficaram

mais severas. Ou seja, sempre que houvesse o0 aumento da velocidade juntamente

12 STF. Habeas Corpus 91159. Relatora: Ministra Ellen Gracie.
3 TIMG. Relator: DOORGAL ANDRADA.
14 GRECCO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. Rio de Janeiro: Impetus, 2011.
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com um agente embriagado e viesse a ocorrer um delito, ele teria assumido o risco
de aquilo acontecer e logo seria dolo eventual.

Noutro giro, ha também quem concorde que dependendo da situacdo, a
embriaguez ao volante causando morte deve ser tratada como homicidio culposo e
nao dolo eventual, uma vez que o agente ndo se embriagou com a intengéo de ir

cometer um homicidio em transito.

115

Na opinido de Fernando Galvao >, a existéncia de dolo eventual, quando

comprovado que o motorista estava embriagado, deve ser rechacada. Em sua
concepgao,a embriaguez juntamente com a alta velocidade apenas indica a
inobservancia e falta de cuidado. Galvao acredita que, para ser caracterizado dolo
eventual, € necessario comprovar uma postura psicologica, ndo podendo confundir o
conhecimento do risco com a aceitacdo do mesmao.

Neste mesmo sentido ele conclui:

Conhecer o0 risco ndo é a mesmo que aceitar 0 risco. Para
responsabilizagdo do motorista por homicidio doloso (dolo eventual)
€ necessario comprovar ndo apenas que este conhecia 0 risco
envolvido na conducgdo do veiculo como também que aceitou que o
risco se transformasse em resultado materialmente lesivo.'®

O Ministro Luiz Fux do STF seguiu a mesma linha de entendimento do
doutrinador Fernando Galvdo ao julgar o Habeas Corpus de um acusado por
homicidio no transito. Entendeu, assim, que néo teria ficado comprovada a ingestédo
de bebida alcoodlica com o objetivo do resultado morte, e votou para desclassificar o

crime para homicidio culposo.

De acordo com ositeoficial da Corte A Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal (STF) concedeu, na tarde de hoje (6), Habeas Corpus
(HC 107801) a L.M.A.,, motorista que, ao dirigir em estado de
embriaguez, teria causado a morte de vitima em acidente de transito. A
decisdo da Turma desclassificou a conduta imputada ao acusado de
homicidio doloso (com intencdo de matar) para homicidio culposo (sem
intencdo de matar) na direcdo de veiculo, por entender que a
responsabilizacéo a titulo “doloso” pressupde que a pessoa tenha se
embriagado com o intuito de praticar o crime. Ao expor seu voto-vista, o
ministro Fux afirmou que “o homicidio na forma culposa na direcédo de
veiculo automotor prevalece se a capitulacdo atribuida ao fato como
homicidio doloso decorre de mera presuncdo perante a embriaguez
alcodlica eventual”. Conforme o entendimento do ministro, a embriaguez
gue conduz a responsabilizacéo a titulo doloso refere-se aquela em que
a pessoa tem como objetivo se encorajar e praticar o ilicito ou assumir o

115GALV,§\O, Fernando. Direito penal: crimes contra a pessoa. Sdo Paulo: Saraiva, 2013.
MGALVAO, Fernando. Direito penal: crimes contra a pessoa. S&o Paulo: Saraiva, 2013, p. 76.
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risco de produzi-lo.O ministro Luiz Fux afirmou que, tanto na deciséo de
primeiro grau quanto no aco6rddo da Corte paulista, ndo ficou
demonstrado que o acusado teria ingerido bebidas alcodlicas com o
objetivo de produzir o resultado morte. O ministro frisou, ainda, que a
andlise do caso nao se confunde com o revolvimento de conjunto fatico-
probatério, mas sim de dar aos fatos apresentados uma qualificacdo
juridica diferente. Desse modo, ele votou pela concessao da ordem para
desclassificar a conduta imputada ao acusado para homicidio culposo na
direcdo de veiculo automotor, previsto no artigo 302 da Lei 9.503/97 -
Codigo de Transito Brasileiro.™’

O Doutrinador Marcelo Cunha de Araujo, conclui:

O dolo eventual é instituto de dificil caracterizagdo, sendo parente
proximo do dolo alternativo, e deve ser empregado com cautela para
gue se evite a punicdo calcada na vinganca ou na comocgao social;
de nenhuma forma justa ou juridica.**®

No entanto, doutro lado, ocorre a opinidao na contraméao do dolo eventual, a
discusséo da culpa consciente, ainda que, em ambas as situagfes, o agente tem a
previsdo do resultado que sua acdo pode levar a causar. Acerca da culpa

consciente, o topico seguinte ira tratar.

2.6.2 Defensores da Culpa Consciente

Na culpa consciente, o agente tinha a nocéo acerca do possivel resultado,
ou seja, a previsdo. Sua principal caracteristica é a confianca que o sujeito tinha em
suas habilidades. Ele sabe que pode acontecer, mas se acha capacitado o suficiente
para nao deixar que aconteca.

Em sua doutrina Damasio de Jesus cita um exemplo:

Numa cacada, 0 sujeito percebe que um animal se encontra nas
proximidades de seu companheiro. Percebe que, atirando na caca,
podera acertar o companheiro. Confia, porém, em sua pontaria,
acreditando que nado vira a mata-lo. Atira e mata o companheiro.
Respondera por homicidio culposo do artigo 121 do cédigo penal.**

Neste mesmo sentindo Rogério Greco™® diz que “Culpa consciente é aquela
em que o agente, embora prevendo o resultado, ndo deixa de praticar a conduta

acreditando, sinceramente, que este resultado n&o venha a ocorrer”.

" SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, 2011

118 CUNHA. Marcelo. Crimes de transito. Sao Paulo, Saraiva, 2004, p. 24.

119 JESUS, Damésio. Direito penal - parte especial. S&o Paulo: Saraiva, 2013, p. 343.
120 GRECO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. Rio de Janeiro: Impetus, 2011.
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Essa modalidade da culpa é a com previsdo, logo, mais grave do que a
culpa sem previsdo e por este motivo cita Fernando Y. Fukassawa'?!, que “Esta
classe de culpa se aproxima do dolo, pela consciéncia do agente acerca da
possibilidade do mal ocasionado”, entretanto, sdo diferentes uma vez que o autor
nao teve a intengdo produzi-lo.

Dessa forma o Doutrinador ensina:

Considerando que a violacdo do dever de cuidado se constituiu hum
modo desastroso de atuar, temos que mais grave serd a culpa
guanto mais grave a violagdo do dever de cuidado. Pode-se graduéa-
la, posto que tal dever de cuidado néo é igual para todas as pessoas,
sem contar que as circunstancias concorrentes na hipétese podem
se dar com mais ou menos intensidade.'*

Como podemos ver nessa decisdo do Tribunal de Justica do Estado do
Parana, houve a desclassificacdo dos crimes de homicidio e tentativa com dolo
eventual para a modalidade culposa, foi decidido por unanimidade.

EMENTA: RECORRENTE: ERON CARLOS PADILHA
MOREIRA.RECORRIDO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO
PARANA RELATOR: DES. MIGUEL KFOURI NETORECURSO EM
SENTIDO ESTRITO. CRIMES DE HOMICIDIO E TENTATIVA DE
HOMICIDIO COMETIDOS COM DOLO EVENTUAL NA DIRECAO
DE VEICULO AUTOMOTOR. PLEITO DEFENSIVO DE
DESCLASSIFICACAO PARA A MODALIDADE CULPOSA, SOB
ARGUMENTO DE INEXISTENCIA DE ELEMENTOS APTOS A
CONFIGURAR o) DOLO EVENTUAL.ACOLHIMENTO.
EMBRIAGUEZ, POR SI SO, NAO PODE CONDUZIR A
PRESUNCAO DE QUE O AGENTE ASSUMIU O RISCO DE
PRODUZIR O RESULTADO MORTE. CARACTERIZACAO DE
CULPA CONSCIENTE.DESCLASSIFICACAO PARA A
MODALIDADE CULPOSA QUE SE IMPOE. RECURSO
PROVIDO.'#

Conforme se situa na culpa consciente, deve estar presente: a vontade
dirigida a um comportamento que nada tem a ver com a producdo do resultado
ocorrido; a convic¢cdo de que o evento em face de sua interferéncia, e o erro de
execugao.

De um modo mais amplo, vimos que seja no dolo eventual (onde o agente
admite que se possa concretizar, ndo quer diretamente o resultado, mas assume o

risco de produzi-lo e pouco Ihe importa) tanto quanto na culpa consciente (onde o

2IEUKASSAWA, Fernando Y. Crimes de transito. Sdo Paulo: Oliveira Mendes, 1998.
12EUKASSAWA, Fernando Y. Crimes de transito. S&o Paulo: Oliveira Mendes, 1998, p. 76.
123TJ-PR - Recurso em Sentido Estrito: RSE 13423968 PR 1342396-8 (Acordao)
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agente ndo admite como possivel a consequéncia do seu ato e acredita realmente
que pode evita-lo de alguma forma), ocorre divergéncias no tratamento doutrinario e
jurisprudencial.

Pois, de um lado, ha os que defendem que existéncia de dolo eventual deve
ser afastada quando, por exemplo, comprovado que o motorista estava embriagado,
fato em que a embriaguez juntamente com a alta velocidade apenas indica a
inobservancia e falta de cuidado — situacdo em que, para alguns defensores, nao se
pode confundir o conhecimento do risco com a aceitacdo do mesmo. De outro lado,
h& aqueles que acreditam que a embriaguez ao volante causando morte deve ser
tratada como homicidio culposo e nao dolo eventual, pois 0 agente ndo se
embriagou com a intencdo de ir cometer um homicidio em transito.

Esse € um tema bastante complexo uma vez que a decisdo sobre imputar ou
ndo ao crime doloso depende de fatores psicolégicos do praticante da infracdo. O
dolo eventual e a culpa consciente se diferem justamente por esse fator psicolégico
gue gera tamanha discussao, pois € muito dificil prejulgar o dolo neste caso. Por
outro lado, nos dias atuais ainda que nao o suficiente ja se tem muitas informacoes e
campanhas inclusive da Lei seca em se tratando de homicidio por embriaguez. Por
este motivo, acredita-se que a grande maioria da populacdo brasileira tem

consciéncia dos riscos que se pode acarretar ao assumir a direcdo embriagado.
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CONCLUSAO

O aumento da criminalidade no transito é algo incontestavel. O veiculo tem se
transformado em uma verdadeira arma nas maos de condutores irresponsaveis, que
extravasam sua agressividade e prepoténcia na direcdo perigosa de um veiculo,
assumindo a responsabilidade de produzirem um grave acidente com vitimas fatais.

A embriaguez ao volante, o racha e a velocidade excessiva sdo exemplos de
que a populacao necessita de uma educacédo mais aprofundada desde muito cedo
no contexto do transito. Os condutores se mostram tdo descuidados e imprudentes
demonstrando total desvalorizacdo da vida. A Lei seca melhorou o indice de mortes
por embriaguez, mas os indicativos estdo ainda longe do ideal almejado.

No primeiro capitulo foram estudadas as teorias do dolo e da culpa. Tratou-se
da teoria do dolo, tais como a teoria da vontade, da representacdo e do
assentimento, assim como seus elementos e espécies e a teoria adotada pelo
Caodigo Penal Brasileiro. Em seguida tratou-se da teoria da culpa, tais como suas
espécies, elementos e a teoria adotada pelo Cédigo Penal Brasileiro. Deste capitulo
conclui-se que, no Dolo, a vontade consciente de praticar a conduta tipica vem
sempre acompanhada da consciéncia de se realizar o ato ilicito. Ja a culpa é
acompanhada de um comportamento desatencioso que pode ocasionar um
resultado licito ou ilicito provocando um resultado ndo desejado ainda que previsivel.

No segundo capitulo foi exposta uma analise a respeito do crime de
homicidio cometido no transito, foram estudados os deveres impostos aos
motoristas pelo Cddigo de Transito Brasileiro, assim como o homicidio e seu tipo
objetivo e subjetivo. Em seguida tratou-se dos crimes relacionados ao homicidio no
transito como velocidade excessiva, competicdo automobilistica ndo autorizada em
via publica (racha) e embriaguez ao volante, por fim foi feita uma analise entre a
disciplina encontrada no Cédigo Penal e no Cédigo de Transito Brasileiro no que diz
respeito ao crime de homicidio, e exposta as opinides dos defensores do dolo
eventual e os defensores da culpa consciente.

Vimos que os doutrinadores observam uma falta de proporcionalidade
ocorrida entre a sansdo prevista no crime de homicidio culposo pelo CTB e a
prevista pelo CP, colocou em situagcédo de conflito a normas previstas no CTB e a

prevista no CP, ja que em ambos sansdes impostos sao caracterizadas de crime de
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homicidio culposo, onde o agente ndo assume o risco do resultado e menos ainda a
intencdo de causa-lo, embora seja ele punido devido a sua conduta negligente,
imprudente ou imperita, que resulta em morte. Trata-se de uma situacdo de penas
desproporcionais em relacdo a outros delitos de maior gravidade, uma
impropriedade juridica penal que fere o principio da razoabilidade, ja que ndo seria
bom senso partir da presuncéo juridica de que todo o homicidio culposo de transito €
necessariamente mais grave que qualquer outro. Uma vez que o homicidio culposo
de transito é excessivamente mais punido do que qualquer outro homicidio culposo
do CP, ocorre, portanto, o aumento da carga punitiva, conforme defendem alguns
doutrinadores.

As variacdes do reconhecimento do dolo eventual ou da culpa consciente
em acidentes de transito, conforme observou-se nas varias jurisprudéncias, opinides
de grandes doutrinadores e casos concretos, encontram-se assentadas em terreno
instavel. Pelo pouco visto, cada vez mais, os tribunais estdo decidindo pelo dolo
eventual e entendendo que esses condutores assumiram o risco de cometer o delito.
Ou seja, ha uma tendéncia jurisprudencial neste sentido, o que demonstra certo
avanco no sentido de punir o agente responsavel pelo crime no transito. No entanto,
ainda falta uma grande caminhada para que se tenha realmente a justica que a
sociedade tanto espera, embora ja se apresente importantes avan¢os, conforme
visto no decorrer deste trabalho.

Em suma, pode-se chegar a conclusdo de que ndo existe uma resposta
pronta no que se refere ao dolo eventual ou a culpa consciente, uma vez que cada
caso tem a sua peculiaridade e é necessario ter a certeza da inten¢ao ou no caso da
aceitacdo do risco no ato praticado. Ndo ha uma posicao certa sobre se tratar de
dolo eventual ou culpa consciente, pois isso dependera da circunstancia em que
ocorre cada crime, e se houve a culpa ou ndo, pois seria precoce dizer
antecipadamente se foi homicidio culposo ou doloso.

Do ponto de vista pessoal desta autora, ndo ha uma solucdo exclusiva para
este problema, mas sim a juncdo de véarias, isto €, uma combinagdo de educacgéo
dos condutores com uma boa estrutura rodoviaria, com sinalizacbes corretas e
coerentes e mais empenho do governo com campanhas educativas, principalmente,

voltadas para jovens que acabaram de ser tornar condutores.
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Cré-se que as penas brandas e convertidas em prestacdo de servicos sao
uma motivagcdo a mais para que esses tipos de crimes continuem a acontecer, pois
sao efeitos que levam o agente condutor de veiculo automobilistico a acreditar que,
em caso de ocorréncia de um acidente, ele saird impune de penalidade, ou seja,

uma falta de motivagcédo na preparacédo de condutores mais responsaveis.
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