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INTRODUCAO

O presente trabalho académico tem por objetivo defender a possibilidade
da priséo civil em face dos alimentos indenizatorios, que antes da vigéncia do novo
diploma processual, havia entendimento unissono pela nédo aplicagéo, restringindo
dessa forma, a incidéncia da medida coercitiva perante a modalidade dos alimentos

legitimos (aqueles provenientes das relacdes de familia).

Todavia, o legislador, no Cédigo de Processo Civil de 2015, trouxe o
instituto da constituicdo de capital (fenébmeno até entdo exclusivo para a reparacao
das prestacbes inadimplentes advindas da espécie de alimentos indenizatorios),
previsto no artigo 533 do diploma supramencionado, no capitulo IV do titulo II,
concernente ao cumprimento de sentenca que reconheca a exigibilidade da
obrigacdo de prestar alimentos, ficando evidente que a distingdo antes existente e
utilizada pela maioria dos civilistas e processualistas, ndo deve mais subsistir,
devendo também os tribunais superiores reverem 0s respectivos posicionamentos
jurisprudenciais, visto que a Constituicdo Federal de 1988, no artigo 5°, LXVII,
autoriza a constricdo pessoal do devedor de alimentos, sem estabelecer qualquer
condicao da medida coercitiva referente a prisdo, a determinada espécie alimentar,
destacando também a inexisténcia de vetores condicionantes no Pacto de S&o José
da Costa Rica (Convencdo Americana de Direitos Humanos adotada pelo Brasil), em

seu artigo 8°.

Por fim, ressalta-se que a mantenca do atual entendimento pela maioria
dos doutrinadores, bem como a ndo alteracdo do posicionamento hoje pacifico do
Superior Tribunal de Justi¢a, que nao admite a aplicacdo da medida constritiva junto
aos alimentos indenizatérios € uma significante afronta a diversos principios
constantes no ordenamento juridico patrio, dentre os quais podemos destacar 0s
vetores da razoabilidade/ proporcionalidade, uma vez que néo € razoavel que um
credor de alimentos que surgiu da pratica de um ato ilicito ndo possa utilizar a
medida em apreco para forcar o cumprimento da obrigacdo alimentar, além de
enfatizar o atributo da dignidade da pessoa humana, nos moldes do artigo 1°, Il1, da

Carta Maior.



Assevera-se ainda que o projeto possui trés capitulos, sendo o primeiro
consoante ao instituto da responsabilidade civil, delineando principalmente aspectos
relacionados ao ato ilicito, uma vez que os alimentos ressarcitérios resultam de sua
pratica, com ensinamentos de varios docentes renomados, pormenorizando também
diversos aspectos jurisprudenciais dos tribunais superiores. Ao reves, o capitulo Il,
detalha as varias espécies de alimentos existentes, apresentando também

caracteristicas, e outras definicbes correlatas.

Por derradeiro, repise-se que no capitulo Ill, a tese do projeto sera
esplanada pelo discente de forma bastante enfética e pormenorizada, apresentando
0 estudante véarios elementos ensejadores da incidéncia/ viabilidade da priséo civil
perante os alimentos indenizatorios, pois como ja fora relatado, o entendimento
restritivo existente ndo pode mais prevalecer. De arremate, malgrado atualmente
ndo exista conteudo jurisprudencial favoravel a aplicagdo da medida em nenhum
tribunal do pais, uma corrente doutrinéria ja se formou. Por isso, esperamos que a

posicdo dos tribunais também seja alterada.



1 RESPONSABILIDADE CIVIL

Preliminarmente, salienta-se que o fendmeno da responsabilidade pode
surgir tanto de uma conduta moral e/ou religiosa, quanto da violacdo de uma relacdo
obrigacional." No primeiro campo, temos uma responsabilidade atrelada a um
conceito bastante amplo, no qual cada individuo age conforme sua consciéncia,
amparado em costumes, ensinamentos, comportamentos sociais, éticos e tantos
outros, tendo como sancdo uma conduta interna, que varia na percepcao de cada

individuo, podendo advir de Deus, ou de outro ser superior.?

Ao revés, no segundo, o vocabulo € mais restrito, amoldando apenas em
condutas externalizadas pelo legislador, com as respectivas sancdes previstas na
norma. Além disso, assevera-se também que por ser o direito composto por diversas
areas, o termo também se compatibiliza, ajustando-se a area respectiva,
correlacionando com a disciplina da responsabilidade civil, que ser& trabalhada de

forma mais pormenorizada ao longo do presente capitulo.

Insta salientar que o instituto da responsabilidade civil modificou-se
bastante ao longo do tempo, sofrendo a disciplina diversas transformacoes,
iniciando-se com a irresponsabilidade, adentrando a fase da responsabilidade
subjetiva, na qual era necesséario haver o elemento culpa. Por fim, chega-se ao
fenbmeno da responsabilidade objetiva, e nesta, a presenca da conduta culposa é
irrelevante, bastando a demonstracdo apenas do dano, atrelado a um nexo de

causalidade, indo totalmente de encontro a fase anterior.®

Destacando alguns pontos histéricos, bem como a total evolucdo da
matéria, impende ressaltar que no periodo absolutista, em que o Estado era
totalmente irresponsavel, ja que o rei era soberano, e ndo praticava nenhuma
conduta equivocada (The King can do no wrong), tinhamos a celeuma de que o
Estado existia para atender o interesse de todos, logo, em nenhuma hipoétese,

poderia haver a responsabilidade estatal*, desvirtuando completamente do principio

! GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: responsabilidade civil. 10. ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2015. v. 4. p. 20.

% DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: responsabilidade civil. 25. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2011. v.7. p. 38.

® CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de responsabilidade civil. 11. ed. Sdo0 Paulo: Atlas, 2014. p. 5.

* CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de responsabilidade civil. 11. ed. Sao Paulo: Atlas, 2014. p. 9.



norteador do instituto da responsabilidade civil, que prima pela reparacao integral do

dano causado.

Aproveita-se a alusdo ao principio da reparacao integral do dano, para
tecer alguns comentarios acerca de tal atributo, porque como ja fora relatado, a
disciplina da responsabilidade civil alicer¢ca-se no principio supracitado. Nas palavras
de Robert Alexy, principios sdo conceituados como mandados de otimizacgées.®
Nesse diapasao, colaciona-se que o atributo da reparacéo integral do dano, busca
reestabelecer o equilibrio entre as partes, destituido com a conduta causada,
objetivando também a integral restituicdo, de modo que aquelas retornem a situacao
anterior (status quo ante). Nessa trilha, destacam-se as palavras de Daniel Pizzaro,
mencionado na obra de Sergio Cavalieri Filho, que obtempera: “Impera neste campo
o principio da restitutio in integrum, isto &, tanto quanto possivel, repde-se a vitima a

situagdo anterior a lesao”.®

Esclarece-se ainda que o principio mencionado vela pela indenizacédo
integral, nesse sentido, o doutrinador afirma que: “Isso se faz através de uma
indenizacao fixada em proporcéo ao dano. Indenizar pela metade € responsabilizar a

vitima pelo resto”.’

Posteriormente, surge a figura do Estado de direito, e a tese da
irresponsabilidade comeca a se desfazer, extinguindo-se completamente no fim do
século XIX. Frisa-se que era possivel a responsabilizacdo do ente estatal, bem como
de qualquer individuo que causasse dano a outrem, contudo, o elemento da culpa
era imprescindivel, juntamente com a prova da conduta, além de um liame as
unindo, estabelecendo entre elas um total nexo de causalidade. Ambienta-se ainda
gue a teoria da responsabilidade objetiva ndo era aceita nessa época, ganhando
espaco apenas na metade do século XX, apdés o inicio do Estado Liberal,
prevalecendo até os dias atuais, e predominando em diversos coédigos, dentre os
quais destacamos os diplomas civilistas brasileiros (Codigo Civil de 1916 e o Codigo
Civil de 2002).

°> ALEXY, Robert. Teoria de los derechos fundamentales. Madri: Centro de Estdios Politicos y
Constitucionales, 2001. p.112.

® PIZZARO, 1991 apud CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de responsabilidade civil. 11. ed. Sao
Paulo: Atlas, 2014. p. 26.

" CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de responsabilidade civil. 11.ed. S&o Paulo: Atlas, 2014.



Ressalta-se que na teoria supracitada, a culpa é totalmente prescindivel,
sendo necessaria a Vvitima, demonstrar apenas o dano sofrido, contudo,
semelhantemente ao instituto da responsabilidade subjetiva, € possivel, em algumas
hipéteses, que a conduta figue sem a devida reparacdo, ou incida uma causa
atenuante, quando, respectivamente, ndo houver nexo de causalidade e a vitima
concorrer diretamente para o fato gerador. Nesse contexto, podemos citar a
modalidade de culpa exclusiva, que acarreta totalmente a extincdo da obrigacao de

indenizar.

Trazendo a matéria para o ordenamento juridico patrio, para encerrarmos
essas nocgOes introdutérias, € importante ressaltarmos alguns fatores historicos,
imprescindiveis ao entendimento do presente trabalho académico, referente ao
diploma civilista do ano de 1916, no qual a disciplina iniciou-se, bem como
consoante ao codigo vigente, norma em que o legislador atribuiu um capitulo
proprio. Frisa-se que no sistema antigo (CC/16), havia apenas um artigo
disciplinando o instituto da responsabilidade civil (Art. 159), e como ja fora relatado,
a culpa era a regra, havendo poucos casos de responsabilidade objetiva, a qual
dispensa o elemento mencionado. Por isso, Sérgio Cavalieri Filho denomina o

diploma citado, de cédigo subjetivista.

Salienta-se ainda que o artigo mencionado ndo seguia a divisdo
estabelecida na atual codificacdo (responsabilidade subjetiva e objetiva), conforme
depreende-se da transcricao do artigo 159: “aquele que, por acdo ou omissao
voluntaria, negligéncia, ou imprudéncia, violar direito, ou causar prejuizo a outrem,

fica obrigado a reparar o dano”®

A verificacdo da culpa e a avaliacdo da responsabilidade regulam-se pelo
disposto neste Codigo, arts. “1.521 a 1.532 e 1.542 a 1.553".

Sepultando o tépico, como ja fora mencionado, atualmente, o codigo
vigente traz a divisdo supracitada, iniciando-se a responsabilidade civil subjetiva no
artigo 186, com os atos ilicitos, presentes no titulo Ill, e abrangendo a

responsabilidade objetiva em um capitulo préprio° (titulo IX, entre os artigos 927 e

® CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de responsabilidade civil. 11. ed. S&o Paulo: Atlas, 2014. p. 5.

® BRASIL. Lei n. 3.071, de 1 de janeiro de 1916. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L3071.htm>. Acesso em: 11 abr. 2017.

' GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: responsabilidade civil. 10. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2015. v. 4. p. 23.



954). Por fim, vale também colacionar que no direito atual, a responsabilidade
objetiva predomina, e ndo se circunscreve ao diploma civilista, estendendo-se a
outras leis esparsas, como nota-se no Cédigo de Defesa do Consumidor (CDC),*
bem como no 86° do artigo 37 da Carta Maior, que rege os interesses da Republica

Federativa Brasileira.'?

ApOs expor as questdes preliminares constantes no presente capitulo, é
curial conhecermos o conceito do instituto, bem como a real distincdo entre
obrigacdo e responsabilidade, pois esta € pressuposto daquela, exceto em alguns
casos, nos quais € possivel haver a presenca de responsabilidade sem uma

obrigacao inadimplida.

Nas palavras de San Tiago Dantas, mencionado pelo ja citado Sérgio
Cavalieri Filho, ressalta-se que o direito tem o dever de proteger o licito e reprimir as
condutas ilicitas, de modo que estas sejam reparadas, e a vitima recolocada nos

parametros que se encontrava antes de sofrer o dano.™®

A partir desse contexto, frisa-se que ha dois deveres juridicos, e por dever
na ordem juridica, entende-se uma conduta imposta a determinado individuo, por
exigéncia da convivéncia social. Temos o dever originario, que alguns também
denominam de primario, e o dever sucessivo, explanado por outros como dever

secundario.**

Nessa perspectiva, salienta-se também que haverd sempre uma
obrigacdo atrelada ao dever originario™, e por aquela, podemos entender nas

palavras de Carlos Roberto Gongalves:

Consistir em um vinculo juridico que confere ao credor (sujeito ativo),
o direito de exigir do devedor (sujeito passivo), o cumprimento de
determinada prestacdo. Ademais, impende ainda salientar que a
obrigacdo possui uma relacdo de natureza pessoal de crédito e
débito, contendo um carater transitorio, extinguindo-se pelo

! BRASIL. Lei n. 8.078, de 11 de setembro de 1990. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L8078compilado.htm>. Acesso em: 12 abr. 2017.

2 BRASIL. Constituicéo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm>. Acesso em: 11 abr.
2017.

¥ CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de responsabilidade civil. 11. ed. S&o Paulo: Atlas, 2014. p.
13.

' GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: responsabilidade civil. 10. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2015. v. 4. p. 24.

> CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de responsabilidade civil. 11. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2014. p.
14.



adimplemento, cujo objeto consiste em uma prestacdo
economicamente aferivel. *

Essencial também destacarmos o conceito atribuido por Washington de

Barros Monteiro, malgrado assemelha-se bastante ao mencionado. Nessa trilha:

Obrigagéo € a relagdo juridica, de carater transitério, estabelecida
entre devedor e credor e cujo objeto consiste numa prestacéo
pessoal econbmica, positiva ou negativa, devida pelo primeiro ao
segundo, garantindo-lhe o adimplemento através de seu
patriménio.*’
Ao reveés, ligado ao dever sucessivo, encontra-se a responsabilidade, que
ocorre apés a violacado do dever originario, ou seja, ndo cumprida uma obrigacao,
surge para o inadimplente o instituto da responsabilidade, que tem por objetivo a

integral reparagdo da conduta.

Nas palavras de Rui Stoco: “a nocdo da responsabilidade pode ser
haurida da prépria origem da palavra, que vem do latim respondere, responder a
alguma coisa, ou seja, a necessidade que existe de responsabilizar alguém pelos

seus atos danosos”.*®

Necessario também se faz apresentar o conceito de responsabilidade na
acepcao etimologica, que atribui ao instituto um conceito de obrigacédo, contudo a

obrigacéo de reparar o dano causado.

Como ja foi dito, o nascimento da responsabilidade advém da violacao de
um dever primario, logo, a existéncia daquela condiciona-se ao inadimplemento de
uma obrigacdo, contudo, tal regra ndo é absoluta, e para alguns doutrinadores'®, é
possivel haver a responsabilidade sem o descumprimento de um vinculo®

obrigacional.*> Como exemplo podemos citar o contrato de fianca, tipificado no

10 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: responsabilidade civil. 10. ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2015. v. 4.

' MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de direito civil: direito das obrigacfes. 38. ed. S&o
Paulo: Saraiva, 2013. v. 4.

¥ STOCO, Rui. Tratado de responsabilidade civil: doutrina e jurisprudéncia. 7. ed. Sao Paulo: Revista
dos Tribunais, 2007.

Y GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: responsabilidade civil. 10. ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2015. v. 4. p. 21.

* GOMES, Orlando. Obrigacdes. 11. ed. Sdo Paulo: Forense, 1997. p. 12.

L AZEVEDO, Alvaro Villaga. Curso de direito civil: teoria geral das obrigacdes. 5. ed. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 1990. p. 37.
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Cddigo Civil brasileiro, por meio do qual uma pessoa garante satisfazer junto ao

credor uma obrigacdo assumida pelo devedor, caso este ndo a cumpra.??

Nessa esteira, também é possivel haver a obrigacdo desvinculada de
uma responsabilidade, caso a primeira ndo seja adimplida. Enquadra-se nessa
hipotese as obrigacdes naturais, consoantes as dividas prescritas, além do contrato
concernente as dividas de jogo. Todavia, ha divergéncia na doutrina acerca da
questdo esplanada, e uma corrente vai entender que existe obrigacdo sem
responsabilidade e vice-versa, sao as posicées dos doutrinadores Orlando Gomes,

Alvaro Vilaga Azevedo, além do professor Carlos Roberto Gongalves.

Contréria, por sua vez, é a opinido de Sérgio Cavalieri Filho, que afirma
tratar-se apenas de conceitos paradigmaticos, trabalhando o doutrinador com as

modalidades da responsabilidade direta e indireta. 2

Assevera-se que a primeira € pessoal e por fato préprio, logo, o0 sujeito
respondera quando ndo cumprir com uma obrigagdo avencada. J& na
responsabilidade indireta, o individuo ird responder por uma conduta violada de
outrem, e exemplifica a hipétese supracitada o j& mencionado contrato de fianca.
Diante do empasse, optamos pela primeira corrente, por entender que ha
responsabilidade desvinculada de uma obrigacdo, nos parametros do que ja fora
visto nas licdes de Orlando Gomes, Alvaro Vilaga Azevedo e Carlos Roberto
Goncalves, embora, a segunda posi¢cdo, exposta por Sérgio Cavalieri Filho, nos
apresenta outra dimenséo, que pode complementar bastante no estudo do tema,
pois o doutrinador citado menciona a responsabilidade indireta, quando a conduta
for praticada por um individuo e a responsabilidade proveniente dela, for imputada a

um terceiro.

1.1 Pressupostos da responsabilidade civil

Como atualmente temos o tema da responsabilidade civil apresentado na
seara subjetiva e objetiva, previstas respectivamente nos artigos 186 e 927 do

Caodigo Civil de 2002, mister se faz um estudo mais aprofundado, pois as posicoes

2 BRASIL. Lei n 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Cédigo civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406compilada.htm>. Acesso em: 11 abr. 2017.

23 CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de responsabilidade civil. 11. ed. Sao Paulo: Atlas, 2014. p.
17.



11

doutrindrias apresentam contetdos bem densos, contendo diversas distor¢bes e
fragmentos bastante variaveis. No entanto, sera dado um enfoque maior na primeira
dimenséao citada (responsabilidade subjetiva), pois o direito civil tem o elemento da
culpa como regra, sendo os casos que independe dela, excecodes.

Iniciando-se pelo fendémeno da responsabilidade subjetiva, voltada,
todavia ao estudo da responsabilidade decorrente de um ato ilicito, nos moldes do
artigo 186 do CC/02: “Aquele que, por acdo ou omissao voluntaria, negligéncia ou
imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral,
comete ato ilicito”. %

Podemos destacar trés pressupostos nas palavras de Sérgio Cavalieri
Filho: o primeiro, consiste em um elemento formal, que dar-se-a no instante em que
o dever juridico é violado.

Salienta-se também que a violacdo a esse dever devera advir de uma
conduta voluntaria do agente. Apés o elemento citado, destaca-se o segundo
pressuposto (pressuposto subjetivo), o qual consiste no dolo ou na culpa do
individuo. Nos casos em que nao houver o elemento subjetivo mencionado,
estaremos diante do instituto da responsabilidade objetiva, que sera tratada no
decorrer do capitulo. Por fim, temos ainda o terceiro pressuposto (um elemento
causal-material), e este consiste em um nexo de causalidade (um liame que liga a

conduta praticada ao dano causado).®

Como fora relatado, o tema € bastante distorcido na doutrina, e para
complementar 0s pressupostos supramencionados, € necessério conhecermos
outras posicbes. Nas palavras de Marty e Raynaud®®, para configurar a
responsabilidade civil € necessario haver um fato danoso, um prejuizo, além de um

liame entre eles, com a estrutura comum da responsabilidade.

Savatier, por sua vez, apresenta a culpa e a imputabilidade como seus

pressupostos. 2’

** BRASIL. Lei n 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Cédigo civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406compilada.htm>. Acesso em: 11 abr. 2017.

* CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de responsabilidade civil. 11. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2014. p.
33

* MARTY, G.; RAYNAUD, P. Droit Civil: les obligations. Paris: Sirey, 1962. v. 50. t. 2. p. 352.

*" SAVATIER, René. Traité de la responsabilité civile en droit francais civil, administratif,
professionnel, procedural. Paris: Libraria Genérale de Droit et de Jurisprudence, 1951. v. 1.
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Destaca-se também a posi¢cdo de Trabucchi, que exige o fato danoso, o
dano, e a antijuridicidade ou culpabilidade para a incidéncia do instituto. %

Por fim, apresentamos a definicdo de Maria Helena Diniz, que obtempera:
“para configurar a responsabilidade civil € necessario haver a existéncia de uma
acao, comissiva ou omissiva, qualificada juridicamente, que se apresenta como um
ato ilicito ou licito”®. E oportuno também salientar que a responsabilidade pode
surgir de um ato licito, quando um individuo é titular de um direito, e excede nos
meios de sua execucdo, conforme nota-se no artigo 187 do diploma legal aludido:
“Art. 187. Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede
manifestamente os limites impostos pelo seu fim econémico ou social, pela boa-fé

ou pelos bons costumes”.*°

De arremate, trazemos ainda a posi¢cao de Carlos Roberto Gongalves,
que entende haver quatro elementos classicos, essenciais para a existéncia do

fendmeno da responsabilidade civil, ratificados no j& citado artigo 186.

Primeiramente, € necessaria uma acao voluntaria e esta pode ser tanto
omissiva, quando o agente se abstém de realizar uma conduta, ou comissiva, por
meio da qual o individuo age, e provoca um dano. Posteriormente, temos 0s
elementos dolo ou culpa do agente, o primeiro consiste na violacdo deliberada,
intencional do dever juridico, dando-se pela real vontade do sujeito em praticar o
dano. Ja a culpa, resumidamente, pauta-se na falta de diligéncia, atrelada a
inobservancia de um dever juridico, e é constituida pelos atributos da negligéncia,

imprudéncia e impericia.

Ressalta-se que a teoria subjetiva classifica a culpa em diversas
espécies, apontando também distingbes em face dos graus. No entanto, tal
classificacéo € irrelevante a incidéncia da responsabilidade decorrente de ato ilicito,
pois todo dano provado deve ser indenizado, independentemente do grau ou da
extensdo dos institutos dolo ou culpa, nos moldes do artigo 944 do CC/02. Malgrado

a divisdo mencionada seja desprezivel a obrigacdo de indenizar, quando algum

8 TRABUCCHI, Alberto. Istituzioni di diritto civile. 22. ed. Padova: CEDAM, 1977. p.208-209, 219.

) DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: responsabilidade civil. 25. ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2011. v.7. p. 52.

%0 BRASIL. Lei n 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Cédigo civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406compilada.htm>. Acesso em: 11 abr. 2017

1 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: responsabilidade civil. 10. ed. Sao Paulo:
Saraiva, 2015. v. 4. p. 52-53.
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dano for provocado, é necessario conhecermos o conceito de algumas modalidades
dos elementos de dolo e culpa.

Inicialmente, temos o dolo direto ou determinado, que apresenta-se na
vontade consciente por parte do agente de praticar uma conduta para alcancar um
resultado. Por outro lado, ressalta-se que o dolo eventual consistirA na vontade
consciente de praticar uma conduta por um individuo, assumindo este, o risco de
alcancar um resultado. Ja a divisdo mais utilizada do elemento culpa, desdobra-se
nas seguintes modalidades: culpa in elegendo: que decorre da mé escolha do
representante, do preposto. JA a culpa in vigilando, incidira na auséncia de

fiscalizagdo sobre as pessoas que estao sob a responsabilidade do preposto.

Por sua vez, a culpa in comittendo decorrera de uma agdo consistente em
um ato positivo, e a modalidade in omittendo, estara presente em uma omissao,
guando havia o dever de nédo se abster. Por fim, a culpa in custodiendo, configurara
na falta de cuidado na guarda de algum animal, ou de algum objeto.** Carlos
Roberto Goncalves ainda menciona os conceitos de dano e nexo de causalidade

como pressupostos.>?

Registre-se, por derradeiro, 0s pressupostos da responsabilidade civil
objetiva, que prescindird da culpa por parte de quem praticou a conduta, sendo
necessario que a vitima demonstre apenas o dano, atrelado ao nexo causal. No
entanto, o instituto citado é bem restrito, e d4-se apenas em alguns casos, trazidos
por lei, podendo também incidir nas modalidades de responsabilidade indireta,

decorrente de um fato de outrem, conforme verifica-se no artigo 927 do CC/02. **

1.2 Espécies de responsabilidade civil

Trabalharemos no tépico, as principais espécies de responsabilidade civil,
visto que o tema € bastante discorrido pelos estudiosos, surgindo assim, varias

classificagOes, que no presente trabalho mostram despiciendas.

%2 DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: responsabilidade civil. 25. ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2011. v.7. p. 61-62.

% GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: responsabilidade civil. 10. ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2015. v.4. p. 54.

% BRASIL. Lei n 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Cédigo civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406compilada.htm>. Acesso em: 11 abr. 2017
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1.2.1 Responsabilidade civil e penal

E cedico que a principal finalidade da responsabilidade juridica é
reestabelecer o equilibrio desfeito, seja em face de um dever originario violado, na
esfera particular, seja pelo fato de um individuo perturbar o convivio da

coletividade.*®

Nesse diapaséo, surge os institutos das responsabilidades civil e penal.
Naquela, o sujeito viola uma conduta amparada em uma norma de direito privado,
seja contratual ou extracontratual, e o Estado atua para garantir o integral
ressarcimento do dano causado, caso a vitima tenha interesse, pois a repercussao

dessa conduta incidira na esfera privada, individual. %

Por outro lado, a responsabilidade penal tem por objetivo reestabelecer a
paz social turbada, diante de atos contrarios a ordem publica, nos estritos moldes

das condutas tipificadas nas leis. *’

Ademais, repise-se também que diferentemente do instituto mencionado,
na responsabilidade penal o interesse é publico, e ndo privado. Deveras, o Estado é
obrigado a atuar, de modo a reprimir a conduta tipificada, impondo ao agente a
sansdo correspondente, que pode constituir-se em uma pena mais grave, como a
privacdo da liberdade, ou em uma punicdo mais branda, como a multa, ou penas
restritivas de direito. Por derradeiro, € oportuno também colacionar que na esfera
penal o agente responde de modo direto, ndo podendo a pena passar da pessoa do
condenado, sem falar que a responsabilidade é também intransferivel. Por outro
lado, na dimensao civel, a sansao pode estender-se aos herdeiros do individuo, de
modo que aqueles fiquem obrigados a reparar o dano causado, limitando-se ao
patriménio deixado pelo decujos, conforme podemos observar no inciso XLV do

artigo 5° da Constituicdo Federal de 1988, descrito abaixo:

XLV - nenhuma pena passara da pessoa do condenado, podendo a
obrigacéo de reparar o dano e a decretacdo do perdimento de bens

% DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: responsabilidade civil. 25. ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2011. v.7. p. 39.

% CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de responsabilidade civil. 11. ed S&o Paulo: Atlas, 2014. p.
29.

% GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: responsabilidade civil. 10. ed. Sao Paulo:
Saraiva, 2015. v. 4. p. 42.
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ser, nos termos da lei, estendidas aos sucessores e contra eles
executadas, até o limite do valor do patrimdnio transferido. 38

De arremate, frisa-se ainda que as sansfes deverdo ser impostas pelo
poder publico com razoabilidade e proporcionalidade, de forma totalmente distinta
das penas submetidas aos individuos nos séculos passados, em que poderia haver
penas difamantes, tortuosas e bastante cruéis. Registre-se que tal vedacdo é

encontrada também na Carta Maior:

XLVII - ndo havera penas:

a) de morte, salvo em caso de guerra declarada, nos termos do art.
84, XIX;

b) de caréater perpétuo;

c) de trabalhos for¢ados;

d) de banimento;

e) cruéis.®

Sepultando o topico, ressalta-se também que pode haver a incidéncia das
duas espécies de responsabilidade citadas cumulativamente. Em um atropelamento

por exemplo, conforme nos ensina Carlos Roberto Gongalves*.

Se um sujeito viola um seméforo, e cause danos graves a determinado
individuo, infringira uma norma de direito publico, nos parametros do artigo 129 do
Caddigo Penal, no qual encontra-se tipificado o delito de lesdo corporal, que pode
variar nos moldes da intensidade da conduta praticada (leséo corporal grave, leve).
Ao revés, pode surgir também para 0 agente causador a obrigacdo de reparar 0s
danos causados a vitima, seja por intermédio de uma pensao mensal paga a familia,

seja 0 pagamento de uma indenizacao, configurara assim, a responsabilidade civil.**

Cumpre esclarecer ainda que o professor Flavio Tartuce vé o instituto
expandir também a uma terceira esfera, de forma cumulada: a dimenséo

administrativa.

% BRASIL. Constituicéo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm>. Acesso em: 11 abr.
2017.

% BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm>. Acesso em: 11 abr.
2017.

** GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: responsabilidade civil. 10. ed. Sao Paulo:
Saraiva, 2015. v. 4. p. 42.

“L BRASIL. Decreto-lei n. 2.848, de 7 de dezembro de 1940. Cédigo Penal. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del2848compilado.htm >. Acesso em: 12 abr.
2017.
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Nesta, o doutrinador cita uma conduta provocada contra o meio ambiente,

que pode gerar prejuizos nas trés vertentes supracitadas, pois sdo independentes.*

1.2.2 Responsabilidade contratual e extracontratual

Antes de discorrer acerca do topico, é extremamente importante
sabermos o conceito de contrato. Nas palavras de Pablo Stolze, contrato € um
‘negdcio juridico por meio do qual as partes, visando atingir determinados
interesses, convergem as suas vontades, criando um dever juridico principal, bem
como deveres juridicos acessorios, decorrentes da boa-fé objetiva e da funcao social
do contrato”.*® Destaca-se que o elemento volitivo dos contratantes é o termo que
mais nos interessa, pois é a partir dele que surge para as partes deveres e direitos,
correlacionando com a espécie de responsabilidade contratual, trabalhada no

presente topico.

Ressalta-se também que do acordo, cria-se um vinculo entre os
contratantes, moldado em um principio denominado pacta sunt servanda, e néo
cumprido este, surge para as partes a responsabilidade, que advira da inexecucao

do objeto do contrato pactuado.

Dessa forma, colaciona-se que a responsabilidade contratual pressupde
um vinculo existente entre os contraentes, e ndo cumprido aquele, surge para o
inadimplente uma nova obrigacdo de reparar o dano. Frisa-se que a obrigacao
mencionada, possui natureza juridica de resultado, e algumas regras presentes no
Cdédigo Civil poderdo incidir. Como a teoria da imprevisdo, que singelamente
consiste na impossibilidade do cumprimento da obrigacdo contratual firmada, em
face de acontecimentos ulteriores a pactuagdo do contrato, tornando destarte,

impossivel manter o equilibrio entre os contratantes.

E oportuno mencionar também a teoria do contrato ndo cumprido,

exceptio non adimpleti contractos, por meio do qual uma parte, ndo pode exigir o

“2 TARTUCE, Flavio. Direito das obrigacdes e responsabilidade civil. 12. ed. Sdo Paulo: Forense,
2017.v. 2. p. 321.

3 GAGLIANO, Pablo Stolze. Novo curso de direito civil: contrato. 10.ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2014.
v.4.
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cumprimento da obrigacédo pela outra, sem ter adimplido a sua, conforme previsao

do artigo 476 do Cédigo Civil brasileiro.**

Por fim, ressalta-se o 6nus da prova®, que na responsabilidade contratual
incumbe ao devedor provar que o inadimplemento ndo ocorreu em face de haver
uma das excludentes, que exclui o dever de indenizar, ou regra que tornou
impossivel o cumprimento da obrigacdo, ou ainda, que o contrato nao foi cumprido

por culpa exclusiva do credor da prestacao.

Ja a responsabilidade extracontratual ou aquiliana, nasce geralmente de
uma conduta ilicita, e distintamente da contratual, ndo ha um vinculo estabelecido
entre 0s contratantes. Salienta-se que decorre de um ato praticado em
desconformidade com a lei, surgindo para o agente a obrigacdo de reparar o dano

causado. 4

Além disso, diferentemente da dimensdo contratual, que pressupde um
acordo mutuo de vontade entre as partes, é necessario estar presente 0s requisitos
de validade dos negdcios juridicos, como: agente capaz, objeto licito, possivel,
determinado ou determinavel, e forma prescrita ou ndo defesa pela lei.*’ Na
dimenséo extracontratual, mostra-se desnecessario 0s pressupostos mencionados,
ja que os atos ilicitos podem ser praticados por qualquer pessoa,
independentemente da capacidade, o que mudara € o polo passivo de uma futura
acao judicial intentada pela vitima do dano, visto que no ordenamento juridico patrio,

apenas em hipéteses excepcionais o incapaz respondera com o proprio patrimonio.

Destarte, podemos afirmar que a capacidade juridica € mais restrita na
espécie de responsabilidade contratual do que na extracontratual, porque os danos
ilicitos, nesta, podem ser perpetrados por amentais e por menores.*® J& naquela, s6

por pessoas capazes.

* BRASIL. Lei n 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Cédigo civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406compilada.htm>. Acesso em: 11 abr. 2017

5 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: responsabilidade civil. 10. ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2015. v. 4. p. 46.

*® TARTUCE, Flavio. Direito das obrigacdes e responsabilidade civil. 12 ed. Sdo Paulo: Forense,
2017.v. 2. p. 321-322.

“" BRASIL. Lei n 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Cédigo civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406compilada.htm>. Acesso em: 11 abr. 2017.

8 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: parte geral. 11. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2013.v. 1. p. 497.
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Vale também asseverar que pode haver a responsabilidade
extracontratual, independentemente de culpa, nos casos em que a lei prevé essa
dispensa. Como exemplo, podemos citar uma conduta causada por um servidor
publico, em um ato cometido de atropelar um pedestre. In casu, o0 agente
responderia objetivamente, nos moldes do 86° do artigo 37 da Constituicao

Federal*®, conforme ser& analisado adiante.

1.2.3 Responsabilidade subjetiva e objetiva

Como ja identificado, a real distincdo entre o instituto da responsabilidade
subjetiva e objetiva, delineia na necessidade da vitima demonstrar ou ndo, o dolo ou

a culpa do agente causador da conduta.”®

Ressalta-se que no primeiro instituto, a teoria classica predomina, e esta
tem a culpa como fator essencial, necessitando o agente ainda demonstrar o dano

provocado, vinculado a um nexo de causalidade.

Cumpre esclarecer que o Cadigo Civil Brasileiro de 2002 (CC/02), adotou
em regra a teoria pertencente ao instituto supracitado, conforme observa-se nos
artigos 186 e 187 do diploma legal aludido, sendo a responsabilidade objetiva

excepcionada pelo mesmo diploma, nos moldes do paragrafo Unico do artigo 927:

Art. 186. Aquele que, por acdo ou omissdo voluntéaria, negligéncia ou
imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que
exclusivamente moral, comete ato ilicito.

Art. 187. Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao
exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim
econdmico ou social, pela boa-fé ou pelos bons costumes. >

Dessa forma, o elemento da culpa devera ser em regra demonstrado. Ao
revés, a responsabilidade objetiva dar-se-a em hipdteses excepcionais, dentre as

quais podemos destacar 0s casos previstos em lei, como verifica-se nos artigos 12 a

9 BRASIL. Constituicéo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm>. Acesso em: 11 abr.
2017.

% CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de responsabilidade civil. 11. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2014. p.
32.

> GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: parte geral. 11. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2013.v. 1. p. 498.

°2 BRASIL. Lei n 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Cédigo civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406compilada.htm>. Acesso em: 11 abr. 2017.
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14 do Cédigo de Defesa do Consumidor (CDC), ** pautada na teoria do risco, que
prevé a responsabilidade objetiva, por parte de toda pessoa que exercer atividade,
pois a teoria citada, considera que tais atividades criam um risco para terceiros,
proveniente da propria natureza do empreendimento, e os danos causados deverao

ser reparados independentemente de culpa.®

Ademais, novamente € importante citarmos o paragrafo sexto do artigo 37
da Constituicdo Federal de 1988, que prevé a responsabilidade objetiva da
administracdo direta e indireta, incluindo as empresas publicas e as sociedades de

economia mista, quando prestarem servicos publicos.>

Por derradeiro, salienta-se que o sistema juridico brasileiro adotou em
face da responsabilidade objetiva, a teoria do risco administrativo.>® Sendo assim, é
possivel que a responsabilidade seja excluida, ou atenuada, ficando a vitima sem a
devida reparacdo em alguns casos, ou a indenizagcdo ndo se dé por completo.
Quando por exemplo restar comprovado que houve culpa exclusiva da vitima, ou
esta concorreu para a incidéncia da conduta. No entanto, no ordenamento juridico
patrio h& hipéteses em que a indenizacdo sera devida, independendo de qualquer
fator que na teoria adotada, o dever de reparar seria excluido, enquadrando-se nas

previsdes da teoria do risco integral.

Para entendermos mais acerca do instituto supracitado, menciona-se
algumas hipéteses, como a responsabilidade decorrente de acidente nuclear, nos
parametros do artigo 21, XXIll, D, da Carta Maior. Cita-se também danos advindos

de atividades terroristas, ou atos de guerras, contra aeronaves pertencentes a

*3 BRASIL. Lei n. 8.078, de 11 de setembro de 1990. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L8078compilado.htm>. Acesso em: 12 abr. 2017.

>4 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: parte geral. 11. ed. S&o Paulo: Saraiva,
2013. v. 1. p. 498-500.

** BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm>. Acesso em: 11 abr.
2017.

*® LOPES, Halisson Rodrigo. A responsabilidade civil do estado e a teoria do risco integral. Disponivel
em: <http://www.ambito-juridico.com.br/site/?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=10776>.
Acesso em: 16 jun. 2017.
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empresas aéreas do Brasil, conforme observa-se nas leis 10.309/2001°’, bem como
na lei 10.744/2003%,

De arremate, frisa-se ainda que o CC/02 também adotou a celeuma da
teoria do risco integral® nas relacdes obrigacionais em alguns casos, conforme nota-
se no artigo 246, o qual traz a proposicao, concernente a escolha do devedor nas
obrigacdes de dar coisa incerta, de modo que antes de efetivada aquela, ndo podera
o devedor alegar perda do objeto da obrigacdo, mesmo nas hipoteses de caso

fortuito e forca maior.

Na mesma perspectiva, destaca-se os artigos 393, constante no titulo do
inadimplemento das obrigagbes, e 399, previsto na cessdo da mora, do diploma
civilista patrio, os quais respectivamente, dispdem que o devedor ndo respondera
pelos prejuizos advindos de caso fortuito ou forca maior, se expressamente por eles
nao se responsabilizar, trazendo também o Ultimo artigo mencionado, que o devedor
em mora responde pela impossibilidade da prestacdo, malgrado, essa
impossibilidade resulte de caso fortuito ou de forca maior, se ocorrerem durante o
atraso, salvo se provar a isencéo de culpa, ou que os danos sobreviriam ainda que a

obrigac&o fosse oportunamente desempenhada.®
1.3 Atos ilicitos

Frisa-se inicialmente que a teoria geral dos atos e fatos juridicos é
bastante extensa, e engloba diversos conceitos bem complexos, concernente a
vérias classificacdes adotadas pelos principais docentes que disciplinam acerca do
instituto, além de outras questdes bastante distorcidas. No entanto, no presente
trabalho falaremos apenas de elementos essenciais ao estudo dos atos ilicitos,

realcando termos que originam a responsabilidade civil.

> BRASIL. Lei n. 10.309, de 22 de novembro de 2001. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/leis_2001/L10309.htm>. Acesso em: 12 abr. 2017.

*8 BRASIL. Lei n. 10.744, de 9 de outubro de 2003. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2003/L10.744.htm>. Acesso em: 12 abr. 2017.

¥ CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de responsabilidade civil. 9. ed. Sado Paulo: Atlas, 2010. p.
130-131.

0 BRASIL. Lei n 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Cédigo civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406compilada.htm>. Acesso em: 11 abr. 2017.

®. BRASIL. Lei n 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Cédigo civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406compilada.htm>. Acesso em: 11 abr. 2017.
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E oportuno destacar ainda, antes de adentrar & tematica do topico, alguns
pontos tangentes ao conceito de fato juridico. Obtempera-se que o fato em si,
consiste em qualquer acontecimento, ndo vinculando necessariamente a uma acgao
humana. Contudo, quando tal fato repercutir na esfera do direito, teremos um fato
juridico, que nas palavras de Sérgio Cavalieri Filho®, define-se como um
acontecimento capaz de produzir consequéncias juridicas, como o nascimento, a

extincdo e a alteracdo de um direito subijetivo.

Ademais, colaciona-se que podemos considerar o instituto dos fatos
juridicos como um género, e este, subdividirA nas espécies de fatos juridicos
naturais, e voluntarios. Os primeiros constituirdo em acontecimentos provenientes da
prépria natureza, como € o caso de uma morte, uma tempestade, além de outros. Ao
revés, os fatos voluntarios também se desmembraréo, surgindo as modalidades de
fatos licitos e ilicitos. Aqueles séo praticados em conformidade com o ordenamento

juridico, ja estes, afrontam totalmente o direito.®®

O ato, ao contrario da celeuma explanada, advém de uma acdo humana,
podendo também ser licito, quando praticado sob a égide da lei, e ilicitos, quando

vao de encontro ao ordenamento, cumulando com um dano causado a alguém.

Salienta-se que os primeiros partem-se em atos juridicos, e negdcios
juridicos. Aqueles possuem seus efeitos definidos previamente na lei, necessitando
da vontade humana, apenas no instante de pratica-los, como exemplo, podemos
mencionar os atos de reconhecimento de paternidade e de adocao, inspirado na
obra literaria de Carlos Roberto Gongalves®. Estes, por outro lado, tem seus efeitos
diretamente atrelados a vontade das partes, nao podendo apenas contrariar a ordem
juridica, a moral e os bons costumes. Destarte, 0 elemento da bilateralidade néo é
essencial a distincdo dos dois institutos, porque aquela, é verificada por intermédio
dos efeitos, se pré-definidos em lei, consistira em atos juridicos, se amoldar

unicamente a vontade das partes, teremos 0s negaocios juridicos.

Nesse contexto, Caio Mario da Silva Pereira define bem a real diferenca

ao afirmar:

®2 CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de responsabilidade civil. 11. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2014. p.
19.

% CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de responsabilidade civil. 11. ed. Sao Paulo: Atlas, 2014. p.
19-20.

® GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: parte geral. 11. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2013.
v. 1. p. 495.
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Os negocios juridicos sé@o declaragbes de vontade destinadas a
producao de efeitos juridicos queridos pelo agente, os atos juridicos
em sentido estrito sdo manifestacbes de vontade obedientes a lei, e
geradores de efeitos que decorrem daquela.®

Ja os atos ilicitos s&o fontes de obrigacdes®, e quando praticados, fica o
agente obrigado a reparar os danos causados. Repise-se que temos o dever de nao
lesar ninguém, contudo, quando aquele € violado, surge o ato ilicito, nos moldes do
artigo 186 do Codigo Civil. Assevera-se que 0s danos supracitados, podem
constituir-se de acdes omissivas ou comissivas, além de danos unicamente morais,
que denigrem direitos relacionados a honra da vitima, bem como os atributos de sua

personalidade, em especial da integridade psiquica, além da dignidade.

Ademais, impende ainda ressaltar que os atos contrarios a ordem juridica
nao advém apenas de fatores violadores de um dever originario, podendo o instituto
surgir também de uma conduta abusiva de direito®’, por parte do autor, a qual
também denomina-se teoria dos atos emulativos®, fulcrada no artigo 187,
exacerbadamente mencionado no presente capitulo. Assevera-se que no instituto
retro, o individuo detém um direito legitimo. No entanto, no seu exercicio, excede, e

causa danos a outrem.

Nesse diapasdo, Flavio Tartuce define o instituto como: “ato ilicito € a
conduta humana que fere direito subjetivos privados, estando em desacordo com a

ordem juridica, e causando danos a alguém”.®®

Deveras, temos uma soma da leséo de direito, com o real dano causado,
instituindo o autor, uma férmula que reforca a soma mencionada: “ato ilicito= lesao

de direito+ dano”.”®

No diploma anterior, os atos ilicitos, como ja fora destacado, localizavam-

se no artigo 159, juntamente com a obrigagédo de indenizar: “Art. 159. Aquele que,

®® PEREIRA, Caio Mario da Silva. InstituicBes de direito civil: introducéo ao direito civil: teoria geral de
direito civil. Rio de Janeiro: Forense, 2001. v. 1. p. 303.

06 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: parte geral. 11. ed. S&o Paulo: Saraiva,
2013.v. 1. p. 493.

o7 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: parte geral. 11. ed. S&o Paulo: Saraiva,
2013. v. 1. p. 507-508.

® DANTAS, San Tiago. Programa de direito civil. Rio de Janeiro: Forense, 1979. p. 368-369.

% TARTUCE, Flavio. Direito das obrigacdes e responsabilidade civil. 12 ed. Sdo Paulo: Forense,
2017.v. 2. p. 321.

® TARTUCE, Flavio. Direito das obrigacdes e responsabilidade civil. 12 ed. Sdo Paulo: Forense,
2017.v. 2. p. 322.
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por acdo ou omissdo voluntéria, negligéncia, ou imprudéncia, violar direito, ou

causar prejuizo a outrem, fica obrigado a reparar o dano”. *

A verificacdo da culpa e a avaliacdo da responsabilidade regulam-se pelo
disposto neste Caodigo, arts. 1.521 a 1.532 e 1.542 a 1.553”. Além disso, havia duas
condutas isoladas, que configuraria o ato ilicito, a violagdo de um direito ou a
demonstracado do prejuizo causado. Por fim, salienta-se que ndo havia a celeuma do
abuso de direito, como fato ensejador de ato ilicito, nem a conduta exclusiva, a titulo
de dano moral, sobrevindo esta, antes do Cdédigo Civil de 2002, com a vigéncia da

carta da Republica, promulgada no ano de 1988.

No novo diploma, houve mudancas extremas, criticadas por alguns
autores, mas no nosso entendimento, tais alteracBes contribuiram de forma
significativa para a projecdo do atual sistema. Preliminarmente, destaca-se a
substituicdo da conjungao alternativa “ou”, trazida pelo referido artigo 159, pelo
conectivo “E”, de modo que as hipbéteses causadoras de um ato ilicito,
hodiernamente, necessitem cumulativamente, da lesdo de um direito, somado ao
dano provocado, nos termos da formula mencionada, distintamente do diploma
antecedente, que admitia o ato ilicito por intermédio de uma mera lesao de direitos:
“Art. 186. Aquele que, por acdo ou omissdo voluntéria, negligéncia ou imprudéncia,
violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato
ilicito”.”

Destaca-se ainda que na atual codificacdo, a obrigacdo de indenizar fora
disposta no artigo 927, ficando separada do titulo concernente aos atos ilicitos,
porque aquela, como ja relatado, surgira com a pratica desses, sendo também

inserida a teoria dos atos emulativos.

Com relacdo as criticas pontuadas por alguns civilistas, acerca de tais
alteracdes, citadas, destaca-se a posi¢cao de Aguiar Dias, que obtempera:
Se o0 que pretendia era tratar separadamente do ato ilicito e da

reparacdo do dano, ao contrario do artigo 159, que tratava da
obrigacdo de reparar baseada na culpa, houve um visivel excesso na

" BRASIL. Lei n. 3.071, de 1 de janeiro de 1916. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L3071.htm>. Acesso em: 11 abr. 2017.

2 BRASIL. Lei n 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Cédigo civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406compilada.htm>. Acesso em: 11 abr. 2017.
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definicdo daquele, em cujos elementos integrantes nédo figura o dano,
requisito, sim, da obrigacdo de reparar.”

Salienta-se que as palavras do doutrinador também sado complementadas
por varios autores, 0s quais vao afirmar que o ilicito civil ndo esta necessariamente
atrelado a um dano causado, e aquele, em algumas hipéteses pode dar-se sem a
devida obrigac&o de reparar. E o que ensina dentre muitos, José Paulo Cavalcante e

José de Oliveira Ascens&o.”

Por derradeiro, também é curial que a acdo ensejadora do ato ilicito
(dolosa ou culposa), seja praticada pelo agente, de forma consciente, pois o0 artigo
186, mencionado por diversas vezes no presente capitulo, pressupbe a
imputabilidade do causador do dano.

Dessa forma, para que haja a responsabilidade, € necessario também
gue o individuo detenha capacidade plena de direito, nos termos do artigo 3° do
CC/02, de modo que possa entender a gravidade do delito causado, porque um
individuo, sem a plena consciéncia dos atos que pratica, ndo incorre em culpa, ndo

respondendo destarte, pelo ilicito.”

Frisa-se que nesses casos, a responsabilidade recaira tratando-se de
pessoa absoluta ou relativamente incapaz, no patrimdnio de seu representante ou
assistente, exceto se esses nédo tiverem obrigacdo de fazer, ou ndo possuirem
recursos suficientes, situacdo na qual o préprio incapaz respondera pelos danos

causados, se possuir patrimonio.”

Além disso, colaciona-se também que a indenizacdo devera ser levantada
de forma equitativa, ficando a vitima sem a prestacdo devida, caso nem o préprio
incapaz, nem as pessoas por eles responsaveis privarem do necessario, nos termos
do artigo 928 e paragrafo Unico do diploma legal aludido. Sepultando o tema,
ressalta-se que em outras ocasidoes, também havera excepcionalidade a regra,
incidindo responsabilidade, em consequéncia de um ato praticado por terceiro. Sao

pessoas que possui algum tipo de vinculo juridico, e em face de uma ma vigilancia

" DIAS, José de Aguiar. Da responsabilidade civil. 10. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1997. p. 30.

" CAVALCANTE; ASCENSAO apud GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: parte
geral. 15. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2017. v. 1. p. 505.

> BRASIL. Lei n. 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Cédigo civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406compilada.htm>. Acesso em: 11 abr. 2017.

® GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: parte geral. 11. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2013. v. 1. p. 500-504.
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nos atos de alguns individuos, respondem pelas condutas destes, nos parametros
do artigo 932, | do Cadigo Civil, dentre os quais destacamos a responsabilidade dos

pais pelos filhos menores que estiverem sob a autoridade daqueles.
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2 ALIMENTOS

Inicialmente, repise-se que no ordenamento juridico patrio, diversos bens
juridicos sdo preservados, dentre os quais destaca-se os direitos fundamentais,
previstos de forma expressa e exemplificativa na Carta Maior, a partir do artigo 5°,
além da propria vida, que se sobrepfe aos direitos mencionados, ndo possuindo,
todavia, carater absoluto, nos moldes da Carta Cidada aludida. Ademais, salienta-se
ainda que o constituinte instituiu também os direitos sociais, inserindo com a

emenda constitucional 64 de 2010, o instituto dos alimentos.

Na acepcdo da palavra, alimento deriva do latim alimentum, e possui
diversos significados: sustento, alimento, alimentar, nutrir, desenvolver, aumentar,
animar, fomentar, manter, sustentar’’. Contudo, na vertente juridica, os alimentos
consistem em prestacfes para satisfacdo das necessidades vitais de quem nao
pode prové-las por si, e tem por finalidade fornecer a um parente, conjuge ou

companheiro o necessario a sua subsisténcia’®.

Assevera-se ainda que as prestacbes supramencionadas nao
circunscrevam a alimentos nutritivos, concernentes a comida, pois o vocabulo possui
uma conotacdo bastante ampla, abrangendo varios aspectos inerentes a
sobrevivéncia humana, como educacgdo, vestudrio, saude, liberdade, dentre outros

direitos sociais’.

Nesse contexto, repise-se que o artigo 6° da Constituicdo Federal de 1988

define perfeitamente os itens que compde a obrigacao alimentar.

Art. 6° Sao direitos sociais a educacdo, a saude, a alimentacdo, o
trabalho, a moradia, o transporte, o lazer, a seguranca, a previdéncia
social, a protecdo a maternidade e a infancia, a assisténcia aos
desamparados, na forma desta Constituic&o.*

Colaciona-se que atualmente o instituto dos alimentos possui um capitulo
préprio no Caédigo Civil de 2002, iniciando no artigo 1694, terminando o subtitulo 11

no dispositivo 1710 do codex supracitado. Além disso, ressalta-se que a disciplina

" AZEVEDO, 2013 apud TARTUCE, Flavio. Direito civil, direito de familia. 11. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2016. v. 5. p.519.

® DINIZ, Maria Helena. Cédigo Civil anotado. 11. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2005. p. 1383.

" DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 10. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2015. p. 558.

8 BRASIL. Constituicao (1988). Constituicio da Republica Federativa do Brasil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em: 20 jun. 2017.
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também encontra-se prevista em outras legislacfes, contendo fragmentos na Carta
Magna, no Estatuto da Crianca e do Adolescente, dentre outras. Por fim, ambienta-
se que a obrigacdo alimentar pode surgir de uma relacdo de parentesco, como
também provir da extincdo do casamento ou unido estavel entre os conjuges ou
conviventes, respectivamente, celeuma que sera melhor esplanada no topico
referente aos pressupostos da obrigacdo/ dever alimentar. Registre-se por
derradeiro, a classificagcdo dos alimentos adotada no presente trabalho, amparado

nos ensinamentos de Carlos Roberto Gongalves® e Flavio Tartuce®.

Salienta-se que quanto a natureza os alimentos podem ser naturais, civis
e compensatérios, e 0os primeiros também denominam-se alimentos necessarios,
consistindo nitidamente em alimentos indispensaveis a subsisténcia do alimentando
(credor da prestacdo alimenticia pretendida), de modo a garantir-lhe sua
sobrevivéncia, sem observar o bindbmio necessidade/ possibilidade, estampado no
artigo 1694 do CC/02, em seu §1°%. Ao revés, os alimentos civis ou congruos, tem a
finalidade de manter o padrdo econdmico e a vida social de quem os pleiteia,
extrapolando a esfera do estritamente necessario a sobrevivéncia do credor da

obrigacao alimentar. Além disso, o binbmio supramencionado devera ser observado.

Nesse diapasao, Maria Berenice Dias assevera:

O alargamento do conceito de alimentos levou a doutrina a distinguir
alimentos civis e naturais. Alimentos naturais sao os indispensaveis a
subsisténcia, como alimentacdo, vestuario, saude, habitagéo,
educacdo, etc. Alimentos civis sdo os destinados a manter a
gualidade de vida do credor, de modo a preservar o padrdo de vida e
o status social. Essa distingdo, agora trazida a esfera legal, de ha
muita era sustentada pela doutrina e subsidiava a jurisprudéncia na
fixac&o dos alimentos de forma diferenciada, em conformidade com a
origem da obrigagdo, ao serem qualificados os alimentos destinados
aos filhos, ex-cénjuge ou eis companheiros, a prole eram deferidos
alimentos civis, assegurando compatibilidade com a condicdo social
do alimentante, de modo a conceder aos filhos a mesma qualidade
de vida dos pais.?

8t GONCGCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: direito de familia. 13. ed. Séo Paulo: Saraiva,
2016. v. 6. p. 497-505.

8 TARTUCE, Flavio. Direito civil, direito de familia. 11. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016. v. 5. p. 558.

% BRASIL. Lei n. 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Cédigo Civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406.htm>. Acesso em: 20 jun. 2017.

% DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 10. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2015.
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Salienta-se também que as categorias de alimentos mencionadas possui

previsdo expressa no artigo 1694 do CC/02 ja citado.

Inserido também na classificacdo supracitada, constam ainda o0s
alimentos compensatorios. E estes, destinam-se a manter o equilibrio de um dos
coOnjuges ao fim de uma relagédo conjugal, de modo que o padrdo de vida anterior
seja mantido, especialmente nos regimes em que houver uma extrema desigualdade
entre os conjuges ou companheiros, pois o fim de uma relacdo conjugal pode
ocasionar transtornos alarmantes, principalmente se a unido for prolongada, e o
desequilibrio for extremamente catastrofico. Destarte, pautado em uma principiologia
de solidariedade presente no direito de familia, tem-se os alimentos compensatorios.

Em face dos alimentos mencionados, leciona Rolf Madaleno:

O propésito da pensdo compensatoria € de indenizar por algum
tempo ou ndo o desequilibrio econdmico causado pela repentina
reducdo do padréao socioeconémico do cénjuge desprovido de bens e
meacao, sem pretender a igualdade econdmica do casal que desfez
sua relacdo, mais que procura reduzir os efeitos deletérios surgidos
da subita indigéncia social, causada pela auséncia de recursos
pessoais, quando todos os ingressos eram mantidos pelo parceiro,
mas que deixaram de aportar com a separacdo ou com o divorcio.?®

Em relacdo a esses alimentos, menciona-se ainda que apés a emenda
constitucional 66 de 2010, o instituto da separacdo judicial foi retirado do
ordenamento juridico brasileiro, ficando extinta também a cessacdo da obrigacao
alimentar atrelada a culpa de um dos cdnjuges ou companheiros. Nesse contexto,

Rodrigo da Cunha Pereira assevera:

A novidade, na evolucdo da ideia e conceito de alimentos, esta na
relagdo entre ex-conjuges e ex-companheiros. A primeira delas é que
a discussao de culpa, especialmente apés a Emenda Constitucional
66/2010, que simplificou o divorcio, extirpou o inadequado e indtil
instituto da separacédo judicial, se desatrelou da ideia de alimentos.
Nao faz sentido condenar alguém a nao ter como sobreviver porque
ndo se comportou bem no casamento/unido estavel. Alimentos saiu
do campo da moralidade e foi para o campo da ética. Um ex-
cbnjuge/companheiro perde o direito a receber alimentos ndo por ter
tido uma relagéo extraconjugal, mas porque dele ndo necessita ou se
os seus atos forem considerados indignos.®®

% MADALENO, Rolf. Curso de direito de familia. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2002. p. 724.

% PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Alimentos compensatérios: nem sé de p&o vive o homem. 2017.
Disponivel em: <http://www.conjur.com.br/2017-fev-05/processo-familiar-alimentos-
compensatorios-nem-pao-vive-homem>. Acesso em: 20 jun. 2017.
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Cumpre esclarecer também que os alimentos, quanto a causa juridica se
desdobra em legais ou legitimos, voluntérios e indenizatérios. Aqueles decorrem de
uma relacdo familiar, constante em um vinculo existente entre o alimentante
(devedor da obrigacédo de alimentos), e o alimentando (credor da prestacéo). Vale
também colacionar que o vinculo mencionado pode originar de uma relacdo de
parentesco existente entre as partes, como a prestacdo alimentar reciproca entre
pais e filhos, podendo advir ainda da relagdo de mutua assisténcia, com o fim de um
casamento, ou unido estavel, cabendo por fim salientar que os alimentos

supracitados pertencem ao direito de familia.

Por sua vez, os alimentos voluntarios inserem-se perante o direito das
obrigacdes, e por meio de um ato de vontade inter vivos ou causa mortes®’ sdo
fixados, como exemplo, menciona-se o instituto da doacao periodica, nos termos do
artigo 545 do CC/02: “A doacdo em forma de subvencédo peridédica ao beneficiado
extingue-se morrendo o doador, salvo se este, outra coisa dispuser, mas ndo podera

ultrapassar a vida do donatario”.®®

Destacando também os possiveis legados de alimentos deixados pelo de
cujos, nos termos do artigo 1920 do diploma civilista: “O legado de alimentos
abrange o sustento, a cura, o vestuario e a casa, enquanto o legatério viver, além da

educacdo, se ele for menor”.®°

De arremate, os alimentos indenizatérios ou ressarcitorios surgem do
instituto da responsabilidade civil, que ja fora bastante explanado no capitulo
anterior, de modo que os alimentos supramencionados provém de um ato ilicito

praticado pelo alimentante, nos moldes dos artigos 948 e 950 do CC/02.

Ademais, frisa-se que a modalidade alimentar citada sera tratada em
tépico proprio, bem como no préximo capitulo, visto que a possibilidade da
constricdo pessoal em face de tais alimentos sera defendida no presente trabalho

académico, apesar de existir julgados que consideram tal constricéo ilegal.

" GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil: direito de
familia. 6.ed. S&o Paulo: Saraiva, 2016. v. 6. p. 703.

% BRASIL. Lei n. 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Cédigo Civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L.10406.htm>. Acesso em: 20 jun. 2017.

% BRASIL. Lei n. 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Cédigo Civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406.htm>. Acesso em: 20 jun. 2017.
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Outra classificacdo que temos é quanto a finalidade, e nesta, os alimentos
classificam-se em definitivos ou regulares, provisorios, provisionais e transitorios.
Sao definitivos os alimentos fixados de modo permanente, por meio de uma
sentenca judicial, ou por intermédio de um acordo homologado entre as partes, na

forma do artigo 1699 do diploma civilista.

Todavia, os alimentos concedidos de forma definitiva ndo sdo imutaveis,
agueles podem alterar-se a qualquer tempo, a depender da situacao fatica entre as
partes (alimentante e alimentando). Ao revés, temos o0s alimentos provisorios,
quando forem fixados em carater liminar pelo Juizo, sem a oitiva da parte ré, no
despacho inicial da acdo, nos termos do artigo 4° da Lei 5478/1968 (Lei de
Alimentos): “As despachar o pedido, o juiz fixara desde logo alimentos provisorios a
serem pagos pelo devedor, salvo se o credor expressamente declarar que deles ndo

necessita”.%

Além disso, s6 é possivel o arbitramento dos alimentos supracitados,
guando houver prova pré-constituida de parentesco, casamento ou unido estavel.
Por sua vez, os alimentos provisionais séo fixados também de forma acautelatéria,

podendo ser arbitrados em medida incidental ou preparatoria.

No entanto, 0s requisitos concernentes a tutela de urgéncia deverédo ser
observados fumus bonis juris e periculun in mora, nos termos do artigo 300 do Novo
Cddigo de Processo Civil, destinando-se a manter o alimentando durante a
tramitacdo da lide principal, bem como o pagamento das despesas judiciais,

inclusive os honorarios advocaticios.®*

Sepultando a classificacdo, temos o0s alimentos transitorios, que
consistem em obrigagfes prestadas por ex-conjuges ou companheiros, por tempo
determinado, quando o credor da prestacdo alimenticia necessita dos alimentos até
que se projete em certa condicdo, instante em que a obrigacdo extinguir-se-a

automaticamente.%?

% BRASIL. Lei n. 5.478, de 25 de julho de 1968. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L5478.htm>. Acesso em: 20 jun. 2017.

% GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: direito de familia. 13. ed. S&o Paulo: Saraiva,
2016. v. 6. p. 501.

% GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: direito de familia. 13. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2016. v. 6. p. 501.
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De arremate, menciona-se a classificagdo pautada no critério em que séao
reclamados, podendo os alimentos ser concedidos de forma pretérita, atuais e
futuros. Ressalta-se que os alimentos pretéritos sdo aqueles que o pedido retroage
ao ajuizamento da acédo, e destaca-se que tal espécie alimentar ndo é utilizada, nem
aceita no ordenamento juridico patrio, pois entende-se que se o alimentando
conseguiu sobreviver até a propositura da agdo, ndo necessita de alimentos

pretéritos a ela.

Por sua vez, os alimentos atuais sdo aqueles postulados a partir do
ajuizamento da acédo que os reivindicam, sendo totalmente permitido em nosso
ordenamento juridico. Por derradeiro, menciona-se os alimentos futuros, e estes sao
devidos apds a sentenca que os fixam, sendo também bastante utilizado em nosso

direito.®®

2.1 Caracteristicas

Geralmente as caracteristicas dos alimentos séo trabalhadas por alguns
académicos, como Maria Helena Diniz®* e Carlos Roberto Gongalves®®, em duas
vertentes: as concernentes a obrigacdo alimentar, e as pertinentes ao instituto do
direito a alimentos. No entanto, no presente tdpico, tais caracteristicas serao
discorridas de forma Unica, abrangendo as vertentes citadas e o correspondente
direito. Além disso, destaca-se também que temos diversas, contudo, trabalharemos

no topico as principais.

a) Transmissibilidade. Ressalta-se que a obrigacdo alimentar, nos termos
do artigo 1700 do Cédigo Civil de 2002, transmite-se aos herdeiros do devedor, na
forma do artigo 1694 do diploma civilista patrio, de modo que podem os parentes,
conjuges ou companheiros pleitear os alimentos que necessitem®. Frisa-se que na
codificacdo anterior (CC/16, em seu artigo 402), a obrigacdo alimentar ndo era

transmissivel, de modo que caso o credor da prestagcéo falecesse, o alimentando

% GONGCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: direito de familia. 13. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2016. v. 6. p. 504.

% DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: direito de familia. 23. ed. S&o Paulo: Saraiva,
2008. v. 5. p. 566-574.

% GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: direito de familia. 13. ed. S&o Paulo: Saraiva,
2016. v. 6. p. 507-517.

% DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 10. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2015. p. 571.
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ficava privado de condi¢gBes priméarias a subsisténcia, por isso, o legislador acertou
ao inserir a vertente da transmissibilidade.

Ressalta-se, todavia que no direito civilista anterior ndo havia a
transmissibilidade em relacdo aos alimentos pleiteados pelos parentes. Contudo, 0s
consoantes ao casamento transmitiam-se aos herdeiros do coOnjuge falecido, na
forma do artigo 23 da lei do divorcio, podendo inclusive o espdlio ser
responsabilizado. Por fim, salienta-se também que a transmissdo da obrigacéo
alimentar se limita as forcas da heranca deixada pelo credor da prestacdo, conforme
verifica-se no enunciado 343, aprovado na quarta jornada de direito civil do
CJF/STJ.

“A transmissibilidade da obrigagdo alimentar & limitada as forgcas da
heranca”,”” pois ndo ha heranca constituida apenas por dividas.

b) Obrigacao divisivel e conjunta. Na celeuma dos artigos 1696 e 1697 do
CCJ/02, temos o carater divisivel da obrigacéo alimentar. Dessa forma, cada devedor
arcara apenas com a respectiva quota parte, caso o credor ndo pensione os demais.
Menciona-se o exemplo de um ascendente que possui quatro descendentes, e
solicita alimentos a apenas um. Na hipotese, o filho acionado respondera apenas
pela porgdo da quota que lhe seja inerente, ou seja, um quarto do valor solicitado, e
caso 0 pai queira receber a quantia total pleiteada, devera incluir todos os filhos no
polo passivo da demanda, pois a obrigacdo alimentar ndo possui o instituto da
solidariedade. Registre-se, todavia, que ha uma excepcionalidade, prevista no artigo
12 da lei 10741/2003 (estatuto do idoso), de modo que caso o alimentando possua
mais de 60 anos de idade, podera optar sobre qual descendente ajuizara a acao,
porque como ja fora dito, a obrigacdo de alimentos nesse caso, possui carater
solidario.

Por fim, no que concerne a obrigacdo divisivel ou solidaria, Maria Helena

Diniz leciona:

A obrigagdo de alimentos é divisivel entre os parentes do
necessitado, encarregados da prestacdo alimenticia, salvo se o
alimentando for idoso, visto que a obrigacdo passara, entdo, a ser

%" ENUNCIADOS Aprovados: IV Jornada de Direito Civil. Enunciados ns. 272 a 396. Disponivel em:
<http://investidura.com.br/biblioteca-juridica/doutrina/direitocivil-geral/1794-enunciados-aprovados-
iv-jornada-de-direito-civil>. Acesso em: 20 jun. 2017.
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solidaria ex lege, cabendo-lhe optar entre os prestadores (lei
10741/2003, artigo 12).%

Sepultando, vale também colacionar que a obrigacdo de alimentos tem
carater complementar e sucessivo, competindo ao parente mais proximo a
incumbéncia do pagamento do crédito alimenticio, podendo estender-se aos
parentes remotos, de grau superior, caso aqueles nao possuam condi¢cdées para

realizar o adimplemento da prestacédo, na forma do artigo 1698 do CC/02.

c) Reciprocidade. Por meio do caput do artigo 1696, depreende-se de
forma expressa o fragmento da reciprocidade, de modo que pai e filho, cénjuges ou
companheiros, podem pedir uns aos outros alimentos, caso necessitem®®. Também
€ oportuno destacar o enunciado 341 do CJF/STJ, que estende o fator da
reciprocidade aos pais socios afetivos.

“341 — Art. 1.696. Para os fins do art. 1.696, a relacdo socioafetiva pode
ser elemento gerador de obrigacdo alimentar’'®. Destarte, é irrelevante se os pais
ou filhos sdo bioldgicos ou adotivos.

d) Mutabilidade. Destaca-se que a prestacao alimenticia pode variar ao
longo do tempo, alterando a quantia fixada para um valor mais elevado, ou mais
infimo, a depender dos critérios de possibilidade da pessoa obrigada ao
adimplemento da prestacéo, ou da necessidade do alimentando'®. Destarte, frisa-se
gue a deciséao judicial que fixa o quantum da obrigacédo alimentar, faz coisa julgada
formal, e ndo material, na forma do artigo 1699 do CC/02, pois a obrigacao alimentar
pode ser a qualquer momento, majorada, reduzida ou exonerada’®.

e) Direito personalissimo. Salienta-se que nas palavras de Flavio
Tartuce, o carater personalissimo dos alimentos € uma caracteristica fundamental,
da qual decorre as demais, inerentes ao direito de alimentos'®. Destaca-se que é

personalissimo na celeuma de que sua titularidade ndo pode ser repassada a

% DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: direito de familia. 23. ed. S&o Paulo: Saraiva,
2008. v. 5. p. 574.

% TARTUCE, Flavio. Direito civil: direito de familia. 11. ed. Sdo Paulo: Forense, 2016. v. 5. p. 529.

1% CONSELHO da Justica Federal disponibiliza mais 125 enunciados. 2006. Disponivel em:

<http://www.conjur.com.br/2006-nov-12/cjf_disponibiliza_125_enunciados_jornada?pagina=3>.

Acesso em: 20 jun. 2017.

GONGCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: direito de familia. 13. ed. S&o Paulo: Saraiva,

2016. v. 6. p. 517.

DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: direito de familia. 23. ed. S&o Paulo: Saraiva,

2008. v. 5. p. 575.

19 TARTUCE, Flavio. Direito civil: direito de familia. 11. ed. Sdo Paulo: Forense, 2016. v. 5. p. 529.
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terceiros, sob qualquer forma de negécio juridico (cessédo de crédito, débito dentre
outras), pois é um direito pessoal e intransferivel.

f) Incessivel, incompensavel e impenhoravel. As trés caracteristicas
citadas serdo trabalhadas de forma conjunta no presente topico, pois uma vertente
complementa a outra. Nesse diapasdo, frisa-se que a obrigacdo alimentar é
incessivel, conforme nota-se no artigo 1707 do diploma civilista, e como j& fora
relatado, tal caracteristica decorre do direito personalissimo a alimentos. Desse
modo, as prestacdes alimenticias ndo podem ser objetos de cessdo*®. No entanto,
salienta-se que apenas os alimentos futuros ndo podem ser cedidos, pois as
pensbes alimenticias ja fixadas e vencidas, ja se incorporaram ao direito do

alimentando. Dessa forma, podem ser objeto de cessdo.'*®

Destaca-se também que os alimentos, nos termos do ja citado artigo 1707

do CC/02, sdo incompensaveis entre o credor e o devedor da prestacao. Cumpre

7

também esclarecer que a compensacdo € um meio indireto de extincdo das
obrigac¢@es, contudo, ndo se utiliza tal instituto perante a obrigacéo alimentar, porque
como ja fora relatado, esta possui carater personalissimo, tendo cunho pessoal,

intransferivel. Nesses termos, Paulo L6bo obtempera:

Quando a divida for de alimentos e o alimentante for, ao mesmo
tempo, credor do alimentando, em virtude de alguma divida que este
tenha contraido com ele, ndo pode ser pleiteada a compensacgéo
porque ndo se compensa divida de natureza econdmica com divida
de natureza existencial. %°

Todavia, a jurisprudéncia vem entendendo que € possivel a compensacao
dos alimentos, quando estes forem pagos em uma quantia superior a devida pelo
credor da prestacdo, malgrado a prestacdo alimenticia seja irrepetivel. Nesses

termos, destaca-se:

Execucdo — Alimentos provisorios — Pleito de compensacdo de
valores executados com despesas pagas de forma direta em
beneficio das alimentandas — Admissibilidade — Hip6tese excepcional
para justificar a medida — Principio da ndo compensacdo da divida
alimentar que deve ser aplicado ponderadamente, para que dele ndo
resulte eventual enriquecimento sem causa por parte do beneficiario
— Pedido de exclusdo dos juros de mora do débito que desborda da

1% TARTUCE, Flavio. Direito civil: direito de familia. 11. ed. Sdo Paulo: Forense, 2016. v. 5. p. 544.

1% PINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: direito de familia. 23. ed. S&o Paulo: Saraiva,
2008. v. 5. p. 570-571.

1% | 6BO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 376.
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matéria abordada na deciséo recorrida — Recurso provido na parte
conhecida.'”’

Dessa forma, temos a possibilidade de incidéncia do meio extintivo
mencionado, em carater de total excepcionalidade, em face de que no ordenamento
juridico pétrio ndo € admitido o enriquecimento sem causa por nenhuma das partes,
nos moldes do artigo 884 do CC/02:

Art. 884. Agquele que, sem justa causa, se enriquecer a custa de
outrem, serd obrigado a restituir o indevidamente auferido, feita a
atualizacao dos valores monetarios.

Paragrafo Unico. Se o enriqguecimento tiver por objeto coisa
determinada, quem a recebeu é obrigado a restitui-la, e, se a coisa

ndo mais subsistir, a restituicdo se fara pelo valor do bem na época
em que foi exigido.*®

Por derradeiro, colaciona-se que o0s alimentos também sao
impenhoraveis, de modo que as verbas alimenticias sdo destinadas a manutencao

do alimentando®®®

. Por isso, seu crédito é insusceptivel de qualquer constricdo
judicial, nos termos do artigo 1707 do CC, ja destacado, bem como no inciso 1V, do

artigo 833 do NCPC.

g) Imprescritivel. Frisa-se que na forma do artigo 206, §2°, do Cadigo
Civil, as prestacdes alimenticias prescrevem em dois anos, quando fixadas,
contadas a partir da data em que se vencerem. No entanto, o direito a alimentos, ou
seja, o direito de pleitear alimentos € imprescritivel, em face de envolver estado de
pessoas. 1°

Dessa forma, nas palavras de Nestor Duarte, temos que:

O direito de alimentos é imprescritivel, alcancando a prescricdo
somente as respectivas parcelas, ou seja, ndo existe prescricdo
nuclear ou de fundo de direito, mas somente, a prescricao parcelar,
como ja vinha dispondo a lei de alimentos, em seu artigo 23, cujo 0
prazo foi reduzido de cinco para dois anos.***

197 SAO PAULO. Tribunal de Justica de S&o Paulo. A. Instrumento n. 583.117-4/7. Primeira Camara
de Direito Privado. Relator: Des. Carlos Augusto de Santi Ribeiro. Sao Paulo, 11 de marc¢o de
2008. Disponivel em: <https://www.jusbrasil.com.br/diarios/24599098/pg-2043-judicial-1-instancia-
capital-diario-de-justica-do-estado-de-sao-paulo-djsp-de-07-02-2011>. Acesso em: 20 jun. 2017.

1% BRASIL. Lei n. 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Cédigo Civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406.htm>. Acesso em: 20 jun. 2017.

19 TARTUCE, Flavio. Direito civil: direito de familia. 11. ed. Sdo Paulo: Forense, 2016. v. 5. p. 547.

119 BRASIL. Lei n. 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Cédigo Civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406.htm>. Acesso em: 20 jun. 2017.

1 DUARTE, 2010 Apud TARTUCE, Flavio. Direito civil: direito de familia. 11. ed. S&o0 Paulo:
Forense, 2016. v. 5. p. 543.
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No entanto, caso o alimentando for absolutamente incapaz, na forma do
artigo 3° do CC/02, a prescricdo parcelar supramencionada nao corre, pois temos
uma clausula impeditiva do instituto da prescricdo. Por fim, destaca-se também que
conforme verifica-se no artigo 197, Il do diploma civilista, a prescricdo também nao
corre entre 0os ascendentes e descendentes na constancia do poder familiar.
Destarte, a prescricdo da pretensdo para cobrar os alimentos ja fixados, por parte
dos filhos sobre seus pais, inicia-se aos 18 anos de idade, e ndo aos 16, quando os
descendentes possuem status de relativamente capaz, pois o poder familiar entre

ascendentes e descendentes ainda perdura.

h) Irrepetivel. Vale colacionar que os alimentos possuem caracteristica
de irrepetibilidade, tendo natureza de uma obrigacao alimentar irrestituivel, em face
de destinar-se a atender necessidades vitais basicas do alimentando. Por isso, uma
vez pago o crédito alimentar, ndo pode ser mais pretendido pelo alimentante,
independentemente dos motivos que levaram a cessacdo da obrigacdo. Nesse
contexto, Maria Helena Diniz dispbe que “os alimentos, uma vez pagos, hdo mais
serdo restituidos, qualquer que tenha sido o motivo da cessacao do dever de presta-
los”.}?

) Irrenunciaveis. Salienta-se que nos termos do disposto no artigo 1707
do Cddigo Civil, o credor pode nao exercer o direito a alimentos. No entanto é
vedada sua renuncia. Por meio da literalidade do caput do artigo supracitado, temos
a proibicdo absoluta da rendncia aos alimentos, seja em relacdo aos alimentos
constituidos por um vinculo familiar, seja perante os alimentos fixados em razdo do
fim do casamento ou unido estavel, entre conjuges ou companheiros,
respectivamente.**® Todavia, a questdo ao longo dos anos foi interpretada de outro
modo por parte da doutrina (como a professora Maria Berenice dias™®, e os
professores Nelson Rosenvald e Cristiano Chaves de Farias)'™, além da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, de forma que € possivel a rendncia

aos alimentos fixados ao fim da relagé&o conjugal entre os conjuges. Nesse diapaséo,

12 DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: direito de familia. 23. ed. Sdo Paulo: Saraiva,

2008. v. 5. p. 573.

GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: direito de familia. 13. ed. S&o Paulo: Saraiva,

2016. v. 6. p. 522.

DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 10. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,

2015. p. 570.

115 ROSENVALD, Nelson; FARIAS, Cristiano Chaves de. Curso de direito civil: familias. 8. ed.
Salvador-BA: JusPODIVM, 2016. v. 6. p. 705.

113

114



37

menciona-se o enunciado 263 do CJF/STJ, aprovado na terceira jornada de direito
civil:

O art. 1.707 do Codigo Civil ndo impede seja reconhecida valida e
eficaz a rendncia manifestada por ocasido do divércio (direto ou
indireto) ou da dissolu¢éo da unido estavel. A irrenunciabilidade do
direito a alimentos somente é admitida enquanto subsista vinculo de
Direito de Familia. **°

Destacando também a seguinte deciséo:

Ementa: Apelagdo Civel. Pedido de Alimentos. Unido Estavel. Em se
tratando de unido estavel, sua dissolucdo equivale ao divorcio no
casamento. Ou seja: o vinculo foi rompido. Logo, ndo importa se foi
utilizado o termo “renuncia” ou “dispensa” dos alimentos, pois, em
qualquer hipétese, desaparecido o vinculo, ndo haverd mais
possibilidade de demandar alimentos posteriormente. Assim, bem
andou a r. sentenca, ao dar pela improcedéncia do pleito. N&o
caracterizado qualquer dos pressupostos da obrigacdo alimentar
(vinculo, necessidade e possibilidade), inviavel acolher o pleito.
Negaram Provimento. Unanime.**’

Cumpre por fim, novamente esclarecer que a doutrina é dividida em face
da irrenunciabilidade parcial citada, e em sentido contrario, cita-se as palavras de
Flavio Tartuce, que é favoravel a vertente da irrenunciabilidade total perante as

prestacdes alimenticias.

Apesar desse choque doutrinario e jurisprudéncia, é forcoso concluir
gue, realmente, os alimentos sao irrenunciaveis, pois o artigo 1707
estd em sintonia com o artigo 11 do Cddigo Civil. Hora, os alimentos
sdo inerentes a dignidade da pessoa humana, sendo o direito aos
mesmos um verdadeiro direito da personalidade.**?

Diante de tal divergéncia, entendemos que é possivel a rentncia por um
dos conjuges ao fim de um relacionamento matrimonial, pois ndo faz sentido falar
em irrenunciabilidade total se 0 vardo, ou a ex-esposa possuir recursos para prover

sua mantenca.

18 ENUNCIADO 263 do CJF/STJ, aprovado na 32 jornada de direito civil. Disponivel em:
<http://www.cjf.jus.br/enunciados/enunciado/516>. Acesso em: 14 jun. 2017.

RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul. Apelacdo Civel. AC.
n. 70046584819. Oitava Camara Civel. Relator Desembargador Luiz Felipe Brasil Santos. Porto
Alegre, 22 de margo de 2012. Disponivel em:
<https://www.jusbrasil.com.br/topicos/2099528/alimentos-na-uniao-estavel>. Acesso em: 20 jun.
2017.

18 TARTUCE, Flavio. Direito civil: direito de familia. 11. ed. Sdo Paulo: Forense, 2016. v. 5. p. 535.
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2.2 Obrigacéo alimentar, dever de prestar alimentos e seus pressupostos

s

Frisa-se preliminarmente que a obrigacdo alimentar é constituida de modo
similar a obrigacado civil, de um sujeito ativo que consiste no credor da prestacao
(alimentando), além do alimentante, este (devedor da obrigacdo alimenticia).
Destacando também o vinculo que une os dois sujeitos, e o0 montante/ objeto da
obrigacdo alimentar supramencionada, que sera detalhado posteriormente no

presente topico.

Nesse contexto, colaciona-se também a distincdo existente entre as
espécies de obrigacdes alimenticias previstas, ja que a doutrina desmembra esta na
obrigacdo alimenticia que surge na constancia do poder familiar, e a obrigacéo
alimenticia reciproca entre pais e filhos, na celeuma do artigo 1694 do diploma
civilista, conforme os ensinamentos de Cristiano Chaves de Farias e Nelson
Rosenvald que asseveram que “a obrigacao alimenticia ou de sustento, consiste na
fixacdo de alimentos com base no poder familiar imposto, de maneira irrestrita aos

pais ( bioldgicos ou afetivos)”.**

Salienta-se que para os autores citados, a modalidade de obrigacéo
alimenticia ou de sustento que provém do poder familiar, ampara-se no artigo 1634,
I, do Codigo Civil e independe da situacdo conjugal dos pais, cabendo também a
ambos os conjuges a obrigacdo de sustento dos filhos, na constancia do matriménio,

conforme observa-se no artigo 1566, IV do diploma civilista mencionado.

Dessa forma, seguindo a celeuma esplanada, a obrigagdo alimenticia
extingue-se com o término do poder familiar exercido pelos pais, na forma do artigo
1635, concernentes as hipoteses de falecimento do pai ou do filho, emancipagéo

deste, dentre outras.

Além disso, para os doutrinadores citados, na espécie decorrente do
poder familiar, ha uma presuncdo de necessidade dos filhos quanto aos alimentos,
de modo que o bindmio necessidade/ possibilidade ndo precisa ser comprovado,
além de que ndo encontra-se presente a caracteristica da reciprocidade inserta na

outra espécie da obrigacdo alimenticia.

119 ROSENVALD, Nelson; FARIAS, Cristiano Chaves de. Curso de direito civil: familias. 8. ed.
Salvador-BA: JusPODIVM, 2016. v. 6.
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Por sua vez, a obrigacdo alimentar proveniente do parentesco, pode
exsurgir também entre pais e filhos, quando estes ndo estiverem na submissédo do
patrio poder, porque ascendentes e descendentes sdo parentes em linha reta.
Todavia, nesse caso, o bindbmio supramencionado devera ser observado, incidindo

também a vertente da reciprocidade entre eles.

Por fim, ressalta-se que a obrigacédo de sustento, como ja fora dito, cessa
com o fim do poder familiar. No entanto, o dever de prestar alimentos pode perdurar

ao longo da vida do individuo, desde que o binémio supracitado fique evidente.

Ao reveés, o dever de prestar alimentos consubstancia-se também em uma
modalidade de obrigacdo alimentar. Contudo, trata-se de uma prestacao reciproca
entre 0s cobnjuges e os companheiros, no fim da relacdo conjugal, estendendo-se
também aos parentes em linha reta, exceto pais e filhos, pois estes enquadram-se
na modalidade de obrigagdo alimentar decorrente do poder familiar, além de atingir
também os parentes constantes na linha colateral até o segundo grau (irmaos),

podendo ser germanos ou unilaterais.

Nessa esteira, menciona-se 0 magistério de Maria Helena Diniz, que nos
ensina perfeitamente a ordem de preferéncia sobre as pessoas mais habilitadas a
concessdo dos alimentos, pautada na caracteristica da proximidade, também
presente na obrigacdo alimentar, nos termos do artigo 1697 do CC/02: “quem
necessitar de alimentos devera pedi-los, primeiramente, ao pai ou a mae, na falta
destes, aos avos paternos, ou maternos, na auséncia destes, aos bisavis e assim,

sucessivamente”.?°

Destarte, no ambito do dever de prestar alimentos, este pode se da
baseado em um vinculo de parentesco, ou de casamento/ unido estavel,
diversamente da obrigacdo alimentar, j4 esplanada, em que o vinculo se restringe a
obrigacdo decorrente do poder familiar, elevando-se também a obrigacdo originada
do grau de parentesco entre ascendente e descendente.

Por fim, repise-se que a doutrina, de forma quase unanime (Maria Helena

122

Diniz*?! e Flavio Tartuce®®), dispde que o dever de prestar alimentos ndo estende

120 DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: direito de familia. 23. ed. S&o Paulo: Saraiva,

2008. v. 5. p. 581.
DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: direito de familia. 23. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2008. v. 5. p. 580.
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aos parentes afins, e se estes prestarem alimentos, em raz&o do carater irrepetivel,

nao podem pedir restituicdo ao alimentando.

Em relacdo aos pressupostos, € importante mencionar o binémio
necessidade/ possibilidade, citado de forma incansavel no presente capitulo. Na
celeuma prevista no artigo 1694, 81°, C/C artigo 1695 do CC/02, os alimentos serao
fixados nos parametros da necessidade da pessoa reclamante, analisando também
0S recursos da pessoa obrigada. Contudo, além de observar os dois requisitos
mencionados, acrescenta-se também que o0 magistrado devera se atentar ao
principio da proporcionalidade/ razoabilidade, formando assim um trindbmio:

Proporcionalidade/ razoabilidade x necessidade x possibilidade.

Nesse diapasdo, Maria Berenice Dias obtempera:

Tradicionalmente, invoca-se o bindmio necessidade- possibilidade,
perquirindo-se as necessidades dos alimentandos e as
possibilidades do alimentante para estabelecer o valor do
pensionamento. No entanto, essa mensuracdo é feita para que se
respeite a diretriz da proporcionalidade. Por isso, se comeca a falar,
com mais propriedade em trindmio: proporcionalidade- possibilidade-
necessidade.'?®

Por derradeiro, frisa-se também que na fixacdo dos alimentos, devera ser
observado os sinais exteriores de riguezas do alimentante, nos moldes do enunciado
573, aprovado na sexta jornada de direito civil do CJF/STJ, e tais sinais poderéo ser
comprovados por intermédio de todos os meios de provas admitidos em direito,
como rede social, dentre outros'?*. Registre-se também que se tornou comum a
fixacdo dos alimentos pelos tribunais, a propor¢cdo de um terco dos rendimentos do

alimentante.

No entanto, a fracdo supracitada ndo se encontra previsdo na legislacao
alimenticia patria, quer seja no capitulo inerente ao tema, inserto no Caédigo Civil,
guer seja na proépria lei ordinaria 5478/1968, que dispde sobre os alimentos. Dessa
forma, novamente ressalta-se que na fixacdo do quantum, o trindbmio devera ser
observado, atentando-se o0 magistrado principalmente ao principio da

proporcionalidade/ razoabilidade, sendo que o montante de um terco sobre os

122
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rendimentos do alimentante ndo necessariamente deverd ser fixado. Nesse
diapasédo, destaca-se uma decisdo do Tribunal de Justica do Estado do Piaui, na
qual os alimentos foram fixados a proporcdo de 15% dos rendimentos do

alimentante.

Ementa:. PROCESSO CIVIL. APELACAO CIVEL. QUANTUM
ALIMENTAR ADEQUADO AS NECESSIDADES DO ALIMENTADO
E POSSIBILIDADE DE PAGAR DO ALIMENTANTE. VALOR DO
PERCENTUAL DA PENSAO ALIMENTICIA MANTIDO. RECURSO
IMPROVIDO. I. MERITO - VALOR DA PENSAO ALIMENTICIA 1. As
necessidades do filho menor sdo presumidas, sendo dispensavel, por
parte da genitora, a producdo de prova detalhada das despesas da
crianga, cabendo ao alimentante, o Onus de provar sua
impossibilidade de prestar alimentos no valor pleiteado, nos termos
do art. 330,ll, do CPC. Precedentes do TJDF e TJRS. 2. E dever
constitucional dos pais a triade juridica de assistir, criar e educar os
filhos menores (art. 227 e 229 da CF), que se desdobra, a nivel
infraconstitucional, na trilogia constituida pelos deveres de sustento,
guarda e educacéo dos filhos (art. 1.566 do CC), garantindo-se-lhes
nao apenas a subsisténcia material, mas, também, o seu status
social (art. 1.694, § 1° do CC), devendo cada um dos genitores
contribuir para o cumprimento deste dever legal, na proporcdo da sua
capacidade financeira (art. 1.703 do CC), preservando-se sempre, 0
trinbmio  necessidade/possibilidade/ razoabilidade da penséo
alimenticia. 3. Nesse aspecto, a manutencdo do percentual de 15%,
dos rendimentos do alimentante, arbitrado em primeira instancia,
mostra-se razoavel e proporcional diante das necessidades do menor
e da situacdo financeira do genitor. 4. Referido desconto devera
incidir sobre o valor dos rendimentos do alimentante, deduzidas as
contribuicdes obrigatdrias de IR e previdéncia social.'®

Destarte, menciona-se que o operador do direito deve analisar cada caso
de forma individual, utilizando se necesséaria, a ponderacdo dos principios da
razoabilidade/ proporcionalidade, de modo que seja evitado o locupletamento de

uma das partes.

2.3 Modalidades de alimentos

No presente topico, sera trabalhada trés modalidades de alimentos: os
alimentos gravidicos, os alimentos transitorios, além dos alimentos indenizatdrios ou

ressarcitorios, espécie na qual recaira o tema de defesa do projeto, que sera

125 p|AULI. Tribunal de Justica do Estado do Piaui. Apelacdo Civel. AC 00016287520088180031 P!
201100010043057 (TJ-PI). Terceira Camara Especializada Civel. Relator: Des. Francisco Antbnio
Paes Landim Filho. Teresina, 06 de junho de 2012. Disponivel em: <https://tj-
pi.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/294275475/apelacao-civel-ac-16287520088180031-pi-
201100010043057>. Acesso em: 20 jun. 2017.
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discorrido no capitulo terceiro, de forma que a medida da constricdo pessoal (prisdo
civil), possa incidir também sobre os alimentos reparatérios, assim como nas demais

modalidades de alimentos.

2.3.1 Alimentos gravidicos

Frisa-se, preliminarmente, que se trata de uma modalidade bastante
contemporanea, inserida pela lei 11804/2008. Consiste em alimentos pleiteados pela
mulher, quando gestante, em nome proprio, em face do suposto pai da crianca, com
base em indicios comprobatérios da paternidade, bem como da prépria gravidez'?.
Salienta-se que tais indicios podem surgir de varias formas, inclusive provas
decorrentes do relacionamento amoroso entre o casal, como fotografias, e-mails,
mensagens telefbnicas, além de comprovantes de hospedagem em hotel, motel,
pousada, dentre outros meios que comprovam o0 possivel relacionamento do

casal.*?’

Ressalta-se que tais alimentos tem a finalidade de cobrir despesas
adicionais concernentes ao periodo gestacional, e outros valores dele decorrente, da
concepcao ao parto, e compreende despesas relacionadas a alimentacdo especial,
assisténcia médica e psicoldgica, exames complementares, internacdes, parto,
medicamentos e demais prescricdes preventivas e terapéuticas indispensaveis, a
juizo do médico, além de outras que o juiz considere pertinentes, nos parametros do
artigo 2°, da supramencionada lei dos alimentos gravidicos'®®. Cumpre também
destacar que o rol de valores previstos na lei ndo possui carater taxativo, podendo

surgir outros.

E importante salientar também que as despesas, nos moldes do
paragrafo unico do artigo 2° do diploma legal citado, serdo custeadas pelo suposto

pai e pela mae, na proporcéo dos recursos de ambos.

'?® GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil: direito da
familia. 6. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016. v. 6. p. 713.

GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: direito de familia. 13. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2016. v. 6. p. 576.

TARTUCE, Flavio. Direito civil: direito de familia. 11. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016. v. 5. p.
562.
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Nas palavras de Maria Berenice Dias, quando se tratar de alimentos
gravidicos, o trindbmio, necessidade x possibilidade x razoabilidade/

proporcionalidade é irrelevante, nesses termos:

De qualgquer modo, ndo € necesséaria a prova da necessidade da
gestante. Ainda que o valor dos alimentos deva atentar as
possibilidades do alimentante, o0 encargo ndo guarda
proporcionalidade com seus ganhos, tal como ocorre com o0s
alimentos devidos ao filho. Existe um limite: as despesas decorrentes
da gravidez. **°

No entanto, a propria lei, no artigo 6°, dispde que o juiz devera sopesar as
necessidades da parte autora e a possibilidade da parte ré.

Por derradeiro, assevera-se que 0s alimentos gravidicos séo fixados até o
nascimento da crianca, alterando a natureza do encargo alimentar com o parto, de
forma que sera fixada uma penséo alimenticia em favor do infante, até que uma das

130 Sepultando o tépico, é necessario

partes solicite exoneracdo ou revisdo
esclarecer alguns pontos ndo constantes no diploma patrio. O primeiro, paira na

interrupcdo da gravidez de forma espontanea pela mée da crianca.

Nesse caso, 0s alimentos restam extintos, descabendo qualquer
reembolso ou restituicdo dos valores pagos pelo credor, em face do principio da
irrepetibilidade dos alimentos™. Outra quest&o importante é a posterior negativa da
condicdo de paternidade do genitor da crianca. Nessa celeuma, temos dois

entendimentos.

Boa parte da doutrina, como Carlos Roberto Gongalves™*? e Pablo Stolze
Gagliano'®, entendem que o credor da prestacdo alimenticia ndo pode pedir a
restituicdo dos valores que pagou no periodo gestacional, em face da caracteristica
ja esplanada consoante a irrepetibilidade dos alimentos. Todavia, Maria Berenice
Dias possui 0 magistério de que caso a gestante, de ma fé, ingresse com a acao de

alimentos gravidicos contra o suposto pai, este, podera solicitar os valores que

129 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 10. ed. S&do Paulo: Revista dos Tribunais,

2015. p. 587.
130 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil: direito da
familia. 6. ed. S0 Paulo: Saraiva, 2016. v. 6. p. 713.
DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 10. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2015. p. 587.
GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: direito de familia. 13. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2016. v. 6. p. 577.
133 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil: direito da
familia. 6. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016. v. 6. p. 713.
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pagou, inclusive pedir indenizacao a titulo de danos morais, ignorando nesse ponto,
o principio da irrepetibilidade.***

2.3.2 Alimentos transitorios

Inicialmente, cabe salientar que se trata de wuma construgéo
jurisprudencial, ndo havendo previsdo de tais alimentos no ordenamento juridico
patrio. Define-se como alimentos fixados entre ex-conjuges ou ex-companheiros, ao
fim do casamento ou da unido estavel, por tempo determinado, em face de
condi¢cbes peculiares, como o reingresso de um dos conjuges ou companheiro ao
mercado de trabalho, podendo ser concedidos também no periodo da conclusao dos

estudos de um deles, dentre outras.*®®

Nesse contexto, destaca-se as palavras de Maria Berenice Dias, que
ressalta a importancia dos alimentos transitérios para as mulheres ao fim do
relacionamento, pois geralmente compete aquelas, realizarem as tarefas domeésticas
no lar do casal, necessitando destarte, de um certo tempo para retornar ao mercado

de trabalho, e consequentemente readquirir a independéncia econbémica:

N&o se pode olvidar a dificuldade de acesso ao competitivo mercado
de trabalho, principalmente de quem permaneceu dele afastado por
alguns anos. Essa ainda é a realidade: as mulheres, com o
casamento, ou ao estabelecerem unido estavel (geralmente por
exigéncia do vardo), dedicam-se exclusivamente as tarefas
domésticas e a criacéo dos filhos.**

Assevera-se ainda que os alimentos transitérios ndo restringem-se aos
cbnjuges ou companheiros, podendo ser fixados também em favor de descendente
maior, ja que o termo da maioridade, por si sO, ndo é causa automatica de
exoneracao alimenticia. Evidenciando a hipotese mencionada, cita-se 0 exemplo de
um filho que necessite de alimentos transitorios enquanto conclui um curso de
mestrado/ doutorado, inclusive uma graduagéao. Nesses termos, Cristiano Chaves de

Farias e Nelson Rosenvald obtemperam:

134 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 10. ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais,

2015. p. 587-588.
135 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil: direito da
familia. 6. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016. v. 6. p. 713.
DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 10. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2015. p. 600.
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Ora, ndo se pode deixar de ter a sensibilidade necessaria para notar
a grande dificuldade em ter acesso ao competitivo mercado de
trabalho, em especial para jovens e mulheres que se mantiveram
algum tempo distantes das atividades profissionais. De um jeito ou
de outro, essa ainda é uma realidade da sociedade brasileira. Por
isso, € absolutamente justificavel a concessdo de alimentos a quem
deles necessita para sobreviver apés a ruptura de uma relacdo
afetiva ou mesmo apds a aquisicéo da plena capacidade civil.**’

Por fim, cumpre ainda esclarecer que os alimentos transitorios possuem
carater resolivel, de modo que adimplida a condicdo estabelecida, cessa
automaticamente a pensao alimenticia. Além disso, colaciona-se também que caso
0 alimentando necessite de alimentos de forma indeterminada, por nao ter como
prover sua mantenca, deverdo ser fixados alimentos definitivos, e ndo transitdrios.**®
Todavia, a obrigacéo alimentar transitoria podera ser prorrogada, se o juiz notar que

o tempo determinado para o adimplemento da condicionante for insuficiente.

2.3.3 Alimentos indenizatérios, ressarcitorios ou indenitarios

Inicialmente, repise-se que os alimentos indenizatérios surgem do instituto
da responsabilidade civil, nos termos dos artigos 948, Il e 950 do Cdédigo Civil,
inserindo-se no campo do direito das obrigacbes, diversamente das outras
modalidades, que nascem dos alimentos constantes no direito de familia. Dessa
forma, temos os alimentos indenizatérios que nas palavras de Carlos Roberto
Goncalves “resultam da pratica de atos ilicitos, consistindo as prestacbes em

indenizacées do ato ex delicto praticado”.**

Menciona-se gque o diploma civilista de 2002, trouxe duas hipdteses, das
quais os alimentos indenizatérios podem surgir. A primeira encontra-se prevista no
artigo 948, Il, e decorre da pratica de um homicidio. Nesse caso, o autor do delito,
ficara obrigado a pagar alimentos aos dependentes do de cujos. Cumpre ainda
esclarecer que o legislador prescreve apenas a palavra homicidio, destarte, é
irrelevante se o ato € doloso ou culposo, malgrado seja comum a fixacdo de

alimentos indenizatérios em face de delitos culposos, situacao na qual o autor do ato

13" ROSENVALD, Nelson; FARIAS, Cristiano Chaves de. Curso de direito civil: familias. 8. ed.
Salvador: JusPODIVM, 2016. v. 6. p. 769.

1% ROSENVALD, Nelson; FARIAS, Cristiano Chaves de. Curso de direito civil: familias. 8. ed.

Salvador: JusPODIVM, 2016. v. 6. p. 770.

GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: direito de familia. 13. ed. Sdo Paulo: Saraiva,

2016. v. 6. p. 500.
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age com imprudéncia, negligéncia ou impericia. Além da hip6tese supracitada, no
CC/02, temos também no artigo 1950, alimentos indenitarios para vitimas que

sofrerem danos, e tornar-se incapacitadas para o trabalho que exerciam.

Por derradeiro, vale também colacionar que atualmente a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, bem como boa parte da doutrina como Flavio
Tartuce®, Carlos Roberto Gongalves'* e Pablo Stolze Gagliano'*?, entendem que
nao é cabivel a prisdo civil em face de tais alimentos, sendo a constricdo pessoal
possivel apenas em decorréncia do inadimplemento da obrigacdo alimentar

proveniente dos alimentos insertos no direito de familia.

Ocorre que o novo Cdédigo de Processo Civil, no capitulo inerente ao
cumprimento de sentenca das prestacfes alimenticias, ndo distinguiu as espécies
de alimentos capazes de serem adimplidas por meio da constricdo pessoal.
Destarte, realizando uma interpretagdo ampla das normas concernentes aos
alimentos, entendemos ser possivel a aplicagdo da constricdo pessoal sob qualquer
espécie alimentar, inclusive em face dos alimentos indenizatérios. Por fim, frisa-se

gue o tema sera defendido no capitulo terceiro do presente trabalho académico.

19 TARTUCE, Flavio. Direito civil: direito de familia. 11. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016. v. 5. p.

554.

GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: direito de familia. 13. ed. Sdo Paulo: Saraiva,

2016. v. 6. p. 501.

2 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil: direito da
familia. 6. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016. v. 6. p. 703.
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3 MEDIDAS CONSTRITIVAS PARA A COBRANCA DE ALIMENTOS

E cedico que a alimentacdo é direito basico e social/ fundamental de
qualquer individuo, nos termos do artigo 6° da Carta Cidada de 1988, devendo
inclusive o Estado garantir oS meios para seu acesso por se tratar de um direito
fundamental de segunda dimensdo. Ademais, frisa-se também que uma vez
constituido o direito pelo alimentando, incumbe ao alimentante adimplir as

prestagdes fixadas pelo magistrado, nos moldes da sentenca proferida.

Todavia, ndo cumprida a obrigacdo pelo devedor, pode o credor lancar
mao das medidas constritivas existentes, com a finalidade de forcar a adimpléncia

das devidas prestacoes.

3.1 Medidas coercitivas em face da inadimpléncia das prestacfes alimenticias

No ordenamento juridico patrio, ha trés formas para o credor buscar o
adimplemento da obrigacéo alimentar, por intermédio de trés espécies de execucdes
existentes. O primeiro tipo, concerne a execug¢do por intermédio do desconto
diretamente na folha de pagamento do devedor da prestacdo, nos termos do artigo
529 do NCPC. A segunda modalidade, diz respeito a medida coercitiva da prisao
civil, na forma do artigo 528 do diploma legal aludido. Por fim, temos ainda a espécie
referente a expropriacdo, na celeuma do artigo 530 do NCPC, e tal espécie assimila
ao procedimento da execucéo de pagar quantia certa. De arremate, repise-se que 0
instituto da constituicdo de capital, previsto no artigo 533 do diploma processual,
para Humberto Theodoro Junior ndo € considerado uma espécie de execucdo da
prestacdo alimentar, mais um mecanismo utilizado exclusivamente para buscar o
cumprimento da obrigacéo alimentar indenizatéria.*** No entanto, seguindo as licdes
de Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero, que de forma
conjunta entendem consistir 0 instituto da constituicdo de capital uma espécie de
execucao alimenticia, de forma que n&o aplica tal constituicdo apenas aos alimentos

indenizativos mas também aos alimentos legitimos. Nessa trilha, destaca-se:

143 BRASIL. Constituicao (1988). Constituicio da Republica Federativa do Brasil. Disponivel em:

<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em: 07 ago. 2017.
1* THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 48. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2016. v. 3. p. 137-138.
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N&o se justifica tal segregacédo, uma vez que toda e qualquer verba
alimentar se caracteriza pela necessidade e pela urgéncia, pouco
importando as diferencas de fonte. Como é Obvio, os alimentos
indenizativos ndo sdo menos necessarios do que os devidos em
razao de parentesco. A menos que se entenda por exemplo, que 0s
filhos daquele que se afasta do lar merecem tutela jurisdicional mais
efetiva do que os filhos que tem o pai morto em um acidente
automobilistico.**

Destarte, trabalharemos no presente topico as quatro espécies de
execucdes alimentares supramencionadas.

Assevera-se por derradeiro, que o atual diploma processual ndo prevé
uma gradagédo entre os meios executivos disponiveis. Todavia, dois critérios deverédo
ser observados pelo exequente no instante de sua aplicagdo. O primeiro devera
incidir quando houver o melhor resultado para o meio aplicado, de modo a observar
se a forma de execucdo utilizada gerou um resultado célere, eficiente. Além do
melhor resultado, a modalidade executiva também devera ocasionar a menor
onerosidade possivel para o devedor. Contudo, novamente, observando as palavras
de Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero, conclui-se:
“Devera trazer o meio a menor restricao possivel ao executado. No entanto, se um
meio € mais efetivo do que outro, ndo ha porque obrigar o exequente a abrir mdo de
tal meio”.**

Cumpre ainda esclarecer que malgrado o NCPC néo estabeleca uma
hierarquia/gradacdo entre 0s meios executivos, entendemos que a prisdo civil
devera ser utilizada em ultimo caso, pois sem duvida constitui a espécie de
execucao dos alimentos mais drastica prevista no ordenamento juridico brasileiro,
porque o direito a liberdade é um direito fundamental bastante significante para

qualquer individuo.

3.1.1 Desconto em folha

A modalidade em apreco constitui um desconto incidente diretamente na

folha de pagamento do devedor da prestacéo alimenticia, nos termos do artigo 529

> MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo curso de
processo civil: tutela dos direitos mediante procedimento comum. 2. ed. S&o Paulo: Revista dos
Tribunais, 2016. v. 2. p. 1090.

“* MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo curso de
processo civil: tutela dos direitos mediante procedimento comum. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2016. v. 2. p. 1092.
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do CPC/2015" de forma que pelo menos enquanto o executado estiver
empregado, a obrigacdo alimentar ndo seré inadimplida. Ressalta-se que o valor da
penséo fixada pelo magistrado, sera comunicado ao empregador, ou a empresa do
devedor da prestacao, por intermédio de oficio, na forma do paragrafo primeiro do
diploma legal aludido. Caso a decisdo nao for devidamente cumprida, respondera a
autoridade/ empresa/ empregador pelo crime de desobediéncia, previsto no artigo
330°, do Coédigo Penal Brasileiro (CPB).**® Além disso, salienta-se ainda que o
desconto devera incidir apds o protocolo do oficio, sobre a primeira remuneracéo do
executado.

Uma questdo bastante tormentosa que frequentemente paira em relagcéo
a espécie da execucao por meio do desconto em folha de pagamento, é sobre quais
tipos de empregados enquadra-se a presente modalidade de execucao. Na forma do
caput do mencionado artigo 330 do CPB, podem ter sua remuneracdo descontada
na folha de pagamento os funcionarios publicos, os militares, além dos diretores ou
gerentes de empresas privadas, ou qualquer funcionario que tenha a respectiva
funcao regida pela Consolidacdo das Leis do Trabalho (CLT).

Por fim, ressalta-se que pela literalidade do caput do artigo 529 do CPC,
os profissionais liberais, como advogados, artistas, dentre outros estariam
impossibilitados de se submeterem a modalidade executiva do desconto em folha,
em face da enorme dificuldade em apurar os reais ganhos de tal profissional, na
celeuma disposta pelos professores Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart

e Daniel Mitidiero:

Portanto, os profissionais liberais estariam excluidos do rol de
devedores sujeitos a tal técnica executiva. A dificuldade encontra-se
na impossibilidade de apurar os rendimentos reais, e também
relacionada a inviabilidade de realizar o desconto, dada a auséncia
de origem fixa e determinada dos honorarios.**

1“7 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015. Cédigo de Processo Civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/113105.htm>. Acesso em: 10 ago.
2017.

18 BRASIL. Decreto-lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940. Cédigo Penal. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del2848compilado.htm>. Acesso em: 10 ago.
2017.
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Todavia, caso o profissional liberal perceba uma renda periddica, e
possivel de ser quantificada, podera o credor valer-se da espécie de execucdo em
comento. De arremate, obtempera-se também que o desconto em folha podera ser
utilizado nas obrigacGes de alimentos legitimos ou indenizatorios, além de incidir

ainda sobre alimentos definitivos ou provisorios.

3.1.2 Expropriacéo de bens

A espécie em comento € uma medida executiva bastante tradicional,
assemelhando a execucdo que reconheca a exigibilidade de pagar quantia certa.
Salienta-se que o procedimento inicia-se com a fase da penhora/ avaliacdo, nos
termos do artigo 831 do NCPC, sendo os bens posteriormente alienados, e a quantia
repassada ao credor da prestacdo alimenticia. Por fim, impende ainda ressaltar que
a execucao por meio da expropriacdo € bastante eficaz, e nas palavras de Luiz
Guilherme Marinoni, tal medida deve preceder a prisao civil, e ser aplicada posterior
a medida referente ao desconto em folha, se for possivel, nos seguintes termos:
“Nao ha duvida que o desconto em folha é o meio mais idéneo a tutela alimentar.
Apenas quando ele ndo poder ser utilizado é que se pode pensar na expropriacao
ou na prisdo civil’**°. Por isso, estabelece o professor uma hierarquia/gradacao, indo
de encontro ao CPC/2015, que nada dispde a respeito, porgue primeiramente o
desconto em folha deve ser aplicado, e se ndo houver forma para efetivar a espécie
executiva supramencionada, tenta-se a efetividade da execucdo por meio da
expropriacdo. Por derradeiro, se ndo houver possibilidade de implementar as duas
espécies executivas citadas, o magistrado deve utilizar da constricdo pessoal (prisdo

civil).

3.1.3 Constituicao de capital

Nas palavras de Humberto Theodoro Junior, o instituto da constituicdo de
capital possui a finalidade de “garantir o adimplemento da obrigacdo alimentar
devida pela pratica de ato ilicito, mediante um patriménio de afetacdo dos bens do

executado, que, entretanto, para o0 NCPC nao se forma por iniciativa do juiz, de

** MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo curso de
processo civil: tutela dos direitos mediante procedimento comum. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2016. v. 2. p. 1097.
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oficio, mas depende de requerimento do interessado”.**! Além disso, destaca-se que
na forma do artigo 533 do novo diploma processual, a disciplina apresenta o
magistério de que quando a indenizacao provier de um ato ilicito, e incluir prestacao
de alimento, devera o executado, a requerimento do exequente constituir capital, de
modo a assegurar o pagamento da obrigacédo alimentar™?.

Frisa-se também que na forma do 81° do artigo 533 aludido, o capital
pode constituir-se de imoveis, direitos reais sobre imdveis sujeitos a alienacoes,
titulos da divida publica, além de aplicacbes financeiras instituidas em bancos
oficiais. Ressaltando que tal capital, quando for constituido, serd impenhoravel e
inaliendvel enquanto persistir a obrigacado do executado, e figurard como patrimonio
de afetacdo. Além disso, insta salientar que a qualquer instante, o magistrado
podera substituir o instituto da constituicdo do capital, pela inclusdo do alimentante
em folha de pagamento de uma pessoa juridica notéria, na forma do que dispde o
§2°, do diploma legal aludido:

§ 20 O juiz podera substituir a constituicdo do capital pela inclusdo do
exequente em folha de pagamento de pessoa juridica de notoria
capacidade econO6mica ou, a requerimento do executado, por fianga
bancaria ou garantia real, em valor a ser arbitrado de imediato pelo
juiz.*®
Podendo também, caso sobrevenha alteragcbes na condicdo social das
partes, o valor da prestacao ser modificado (majorado ou reduzido).
De arremate, assevera-se que nos moldes do caput do artigo 533 do
NCPC, ja mencionado, ndo ha previsdo da utilidade da constituicdo de capital
perante as demais modalidades de alimentos, de forma que nos parametros atuais,
na celeuma de boa parte dos doutrinadores, dentre os quais destacamos Flavio
Tartuce™®, a utilidade da constituicdo de capital é exclusiva dos alimentos

indenizatorios. Dessa forma, ha uma interpretacdo bastante restritiva acerca do

*! THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 48. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2016. v. 3. p. 137.

152 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015. Codigo de Processo Civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/I13105.htm>. Acesso em: 10 ago.
2017.

13 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Cédigo de Processo Civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/I13105.htm>. Acesso em: 10 ago.
2017.

¥ TARTUCE, Flavio. Direito civil: direito de familia. 11. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016. v. 5. p.
554.
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instituto da constituicdo de capital, delineada também pelo processualista Humberto
Theodoro Janior*>®. Entretanto, a restricdo nos paradigmas apresentados pelo novo
Caodigo de Processo Civil, ndo pode mais subsistir, porque como ja foi dito, o artigo
533 do CPC/2015 fora colocado pelo legislador no capitulo concernente ao
cumprimento de sentenga que reconheca a exigibilidade da obrigacdo de prestar
alimentos, ndo estabelecendo destarte, nenhuma distingdo, ou condicdo entre as
espécies de alimentos existentes e 0s mecanismos executivos. Nessa trilha, Luiz

Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero nos ensina:

A circunstancia de a lei, ao invocar a constituicdo de capital referir-se
aos alimentos indenizativos, ndo exclui a aplicacdo analdgica da
regra as demais espécies de alimentos, especialmente quando se
estd consciente de que o alimentando tem o poder de utilizar as
técnicas processuais adequadas para obter a tutela que lhe foi
prometida pelo direito material e pela constituic&o.'*°
Dessa forma, a ideia de que cada modalidade de alimento possui técnica
prépria para a efetivacdo de sua tutela ndo deve mais prevalecer, pois as demais
espécies de obrigacdes alimentares podem da constituicdo de capital necessitar, e
ndo ha no diploma processual vigente, espaco para o uso exclusivo da constituicdo

de capital em face apenas dos alimentos indenizatérios.

3.1.4 Prisao civil

Trata-se da espécie executiva de alimentos mais drastica e tormentosa de
nosso ordenamento. Além disso, insta também salientar que a medida em apreco é
autorizada expressamente por nossa Carta Maior, na forma do artigo 5°, LXVII,
descrito abaixo:

Art. 5° Todos sédo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes
no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

LXVII - ndo havera prisao civil por divida, salvo a do responsavel pelo
inadimplemento voluntério e inescusavel de obrigagéo alimenticia e a
do depositéario infiel.**’

S THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 48. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2016. v. 3. p. 137-140.

** MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo curso de

processo civil: tutela dos direitos mediante procedimento comum. 2. ed. S&o Paulo: Revista dos

Tribunais, 2016. v. 2. p. 1098.

BRASIL. Constituicao (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Disponivel em:

<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em: 14 ago. 2017.
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Por meio do texto constitucional supratranscrito, o inadimplemento da
obrigacéo alimentar para haver a incidéncia da medida coercitiva, devera ocorrer de
modo voluntario e inescusavel por parte do devedor da prestacdo. Destarte, se por
exemplo, o alimentante ndo possuir recursos financeiros para adimplir a obrigacéo, a
medida coercitiva ndo tera cabimento. Ademais, impende também ressaltar que nos
moldes do que ja foi relatado nos topicos antecedentes, o diploma processual ndo
prevé qualquer hierarquia ou gradacdo a respeito das espécies de execucdes
alimentares. Contudo, como a constricdo pessoal constitui a modalidade de
execucao alimentar mais degradavel e agressiva da ordem juridica brasileira, pois
restringe a liberdade de um individuo (direito fundamental de elevado valor), cria-se
uma hierarquia entre tais espécies executivas, e a prisdo civil serd a Ultima
alternativa a ser aplicada, ja que a medida imposta devera observar dois requisitos:
o melhor resultado, e a menor onerosidade possivel ao devedor da prestacao.

Sob o prisma infraconstitucional, destaca-se o artigo 528 do NCPC,
responsavel por implementar a constricdo pessoal como modalidade de execuc¢éo
alimentar. Nesses termos, salienta-se que o prazo da medida coercitiva na forma do
83°, do artigo 528 do diploma processual, sera de um a trés meses, além de que o
magistrado, na celeuma do 8§1°, do dispositivo citado mandara também protestar o
pronunciamento judicial, caso o devedor da prestacdo de forma voluntaria nao
cumpra o quantum estabelecido, destacando ainda que o prazo estipulado para o
adimplemento, ou qualquer justificativa acerca do ndo cumprimento, conforme o

caput, do artigo 528 é de trés dias:

Art. 528. No cumprimento de sentenca que condene ao pagamento
de prestacdo alimenticia ou de decisdo interlocutéria que fixe
alimentos, o juiz, a requerimento do exequente, mandara intimar o
executado pessoalmente para, em 3 (trés) dias, pagar o débito,
provar que o fez ou justificar a impossibilidade de efetua-lo.**®

Cumpre também esclarecer que o alimentante devera cumprir a medida
em regime fechado, devendo ainda o devedor da prestacédo ficar separado dos
presos comuns. Contudo, em face do sistema carcerario brasileiro apresentar em

alguns presidios condi¢cdes bem precarias, que torna impossivel a separacdo entre

18 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Cédigo de Processo Civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/I13105.htm>. Acesso em: 14 ago.
2017.
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0S presos, boa parte da doutrina, amparada também na jurisprudéncia, vém
admitindo o cumprimento da medida da prisdo domiciliar, como nos ensina Luiz

Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero, nos seguintes termos:

A auséncia desses espacos separados tem feito com que a
jurisprudéncia autorize que a priséo civil seja cumprida em regime
domiciliar. Porém, é muito dificil tornar efetiva a prisdo domiciliar no
sistema brasileiro. Temos que ter cuidado, pois a prisdo civil deve ser
cumprida em espaco separado.**®
Por fim, alicercando ainda nos ensinamentos dos docentes
supramencionados, afirma-se que a prisao civii como medida coercitiva alimentar,
nao possui nenhuma caracteristica pertencente a prisdo criminal, de forma que
também ndo apresenta qualquer fator pertinente a ressocializacdo do preso, na
forma da Lei de Execucdes Penais, como os institutos da detracdo penal, da
progressdo de regime, dentre outros, visto que a medida tem finalidade
exclusivamente coercitiva para forgcar o inadimplente a cumprir a prestagcédo devida.
Colaciona-se ainda que a sumula 309 do STJ foi absorvida pelo §87° do artigo 528 do
NCPC. Nesse contexto, destaca-se que o crédito ensejador da prisdo civil € aquele
que compreende as trés parcelas anteriores ao ajuizamento da acado, além das
demais que se vencerem no decurso da demanda. Nesse diapasdo, Humberto
Theodoro Junior assevera: “A divida que autoriza a imposi¢cao da pena de priséo é
aguela diretamente ligada ao pensionamento em atraso, compreendendo as trés
prestacOes anteriores, ao ajuizamento da execucao, e as que se vencerem no curso
do processo.”® No mesmo sentido, o doutrinador arremata: “O novo dispositivo
encampa a siimula 309 do STJ”.*¢
Por derradeiro, destaca-se também que na forma do 85° do artigo 528 do
diploma processual, o cumprimento da pena imposta ao alimentante ndo o exime do
pagamento das demais parcelas, sejam vencidas ou vincendas. Ademais, esclarece-

se também que na forma do que ja fora dito, a medida tem caréater exclusivamente

** MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo curso de
processo civil: tutela dos direitos mediante procedimento comum. 2. ed. S8o Paulo: Revista dos
Tribunais, 2016. v. 2. p. 1096-1097.

' THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 48. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2016. v. 3. p. 133.

! THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 48. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2016. v. 3. p. 133.
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coercitivo, de modo que se o devedor adimplir a parcela que ensejou a priséo, esta
na celeuma do 86°, do artigo 528, sera imediatamente suspensa pelo magistrado.
Sepultando o topico, novamente menciona-se a discussao que ensejou a
elaboracéo do presente trabalho académico, pois na celeuma ja esplanada no inicio
do capitulo, a questdo fora inicialmente discorrida, e serd complementada na
vertente consoante a possibilidade da medida coercitiva em face dos alimentos
indenizatoérios, pois nos parametros do novo Cédigo de Processo Civil, o legislador
inseriu o instituto da constituicdo de capital no capitulo do cumprimento de sentenca,
ndo estabelecendo dessa forma, qualquer distingdo entre as espécies de alimentos
e as modalidades executivas existentes. Além disso, novamente €& importante
enfatizar que a Constituicdo Federal de 1988, norma que da origem ao ordenamento
juridico péatrio, no artigo 5°, LXVII, ao permitir a prisdo civil do devedor da obrigacéo
alimentar, em nenhum momento estabelece diferenca, ou condiciona a medida de
constricdo pessoal a qualquer tipo de alimento: legitimo ou indenizatério, como bem
observa os doutrinadores Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel

Mitidiero, citados de forma incansavel no presente capitulo

Frise-se que o texto constitucional e as regras infra constitucionais
nao restringem o uso da prisdo aos alimentos legitimos. Portanto,
afigura-se injustificavel a orientacdo da jurisprudéncia no sentido de
limitar o cabimento da prisao civil aos alimentos legitimos, excluindo
seu uso diante dos indenizativos.'®?

Ademais, ressalta-se que na Convencao Americana de Direitos Humanos
(Pacto de Sédo José da Costa Rica), da qual o Brasil é signatario, nos mesmos

moldes nao estabelece nenhuma condicdo ou restricao a respeito.

3.2 A prisao civil em face dos alimentos indenizatérios

Sob o prisma apresentado ao longo do presente trabalho académico, a
prisdo civil, na forma do artigo 528 do novo diploma processual, € uma das
modalidades executivas disponiveis ao credor para forgcar o adimplemento da
obrigacdo conferida ao devedor, observados o0s requisitos constantes no artigo

supracitado. Assevera-se que até o ano de 2015, ndo havia duvida entre os

2 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo curso de
processo civil: tutela dos direitos mediante procedimento comum. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2016. v. 2. p. 1094.
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processualistas/ civilistas acerca da incidéncia da medida constritiva apenas perante
os alimentos legitimos (aqueles decorrentes de relagbes familiares), malgrado a
Carta Cidada, ndo estabeleca qualquer restricdo acerca de outras espécies de

alimentos.

Contudo, ap6s a vigéncia do novo Cdodigo Processual, o debate foi
colocado em pauta, formando destarte, duas correntes: uma contraria a incidéncia
da constricdo pessoal, nos parametros do posicionamento tradicional, e 0 magistério
dos favoraveis, utilizando estes, como principal argumento a insercédo por parte do
legislador do instituto da constituicdo de capital (ferramenta executiva dos alimentos
indenizatérios), no capitulo concernente ao cumprimento de sentenca que
reconheca a exigibilidade da obrigacédo de prestar alimentos, amoldando também a
ideia de que nenhuma norma/ convencdo existente no ordenamento juridico patrio
realize qualquer distincdo, ou estabeleca condicao entre as espécies de alimentos e

as medidas executivas existentes.

3.2.1 Posicionamento doutrinario e jurisprudencial contrario

De inicio, repise-se que na celeuma da jurisprudéncia pacificada do
tribunal da cidadania (STJ), € ilegal a prisédo civil, como forma de medida coercitiva,
em face do inadimplemento de uma obrigacdo alimentar concernente a pratica de
um ato ilicito, que origina os alimentos indenizatorios, ja trabalhados no capitulo

antecedente. Nessa trilha, destaca-se:

HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL. INDENIZACAO POR ATO
ILICITO. A possibilidade de imposicéo de prisdo civil em decorréncia
de ndo pagamento de débito alimentar ndo abrange a penséo devida
em razdo de ato ilicito. Precedentes. Ordem concedida.(HC n.
35.408/SC, relator Ministro Castro Filho, DJ de 29/11/2004.);'%

HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL. ALIMENTOS DEVIDOS EM
RAZAO DE ATO ILICITO. Quem deixa de pagar débito alimentar
decorrente de ato ilicito ndo estd sujeito a prisdo civil. Ordem
concedida. (HC 92.100/DF, relator Ministro Ari Pargendler, DJ de
1°/2/2008.).***

163 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Habeas Corpus. HC n° 35408 SC 2004/0065416-6. Terceira
Turma. Relator: Ministro Castro Filho. Brasilia, DF, 19 de outubro de 2004. Disponivel em:
<https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/149279/habeas-corpus-hc-35408>. Acesso em: 31 ago.
2017.

'** BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Habeas Corpus. HC n° 92100 DF 2007/0236909-1. Terceira
Turma. Relator: Ministro Ari Pargendler. Brasilia, DF, 13 de novembro de 2007. Disponivel em:
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Esse posicionamento também € defendido pela doutrina majoritaria, na
celeuma apresentada pelo professor Flavio Tartuce, que dispde:
N&o cabe ao julgador fazer interpretacbes extensivas para cercear a
liberdade da pessoa humana, ainda mais em uma realidade em que
defende um Direito Civil Constitucionalizado e Humanizado. Reitere-
se a posicdo anterior, consolidada no sentido de que prisdo civil
somente € possivel nas situagBes de inadimplemento da obrigacdo

relativa aos alimentos familiares. Esperamos que essa conclusdo

continue sendo o posicionamento da nossa jurisprudéncia

superior*®®.

No mesmo sentido, Yussef Said Cahali obtempera:

A prisdo civil s6 pode ser admitida nos casos expressamente
previstos em lei, principalmente em razdo da excepcionalidade da
medida enquanto meio restritivo da liberdade humana. Neste sentido,
diz-se que é cabivel a prisdo civil somente nas relacdes de direito de
familia (arts. 1.566, Il e 1.694, CC), inadmissivel, portanto, a sua

cominagdo em casos de descumprimento de obrigacdo alimenticia

decorrente de ac&o de responsabilidade ex delicto®®.

Todavia, no novo Cdédigo de Processo Civil, o legislador trouxe o artigo
533, concernente a constituicdo de capital, espécie de execucdo utilizada para
buscar a satisfacdo da tutela dos alimentos indenizatorios, no capitulo referente ao
cumprimento de sentenca que reconheca a exigibilidade da obrigacdo de prestar
alimentos, ficando evidente que em nenhum instante se buscou qualquer distin¢édo
entre as espécies de alimentos existentes no ordenamento juridico patrio. Ademais,
no artigo 528 do NCPC, inserto no capitulo supramencionado, temos prevista a
medida coercitiva da prisdo civil, que no magistério citado aplica-se exclusivamente
as modalidades de alimentos legitimos ora decorrentes da extincdo de uma relagéo
matrimonial, ora provenientes da atribuicAo do grau de parentesco existente.
Contudo, como ja fora dito, o novel legislador ndo estabeleceu qualquer distingao
para buscar o cumprimento da obrigacdo alimentar inadimplida, de modo que a

constricdo pessoal também possa ser aplicada quando houver o descumprimento da

<https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/8756405/habeas-corpus-hc-92100-df-2007-0236909-1>.
Acesso em: 31 ago. 2017.

TARTUCE, Flavio. Prisao civil em alimentos indenizatérios: posi¢ao contraria. Jornal Carta
Forense, S&o Paulo, 03 jun. 2016. Disponivel em:
<http://www.cartaforense.com.br/conteudo/artigos/prisao-civil-em-alimentos-indenizatorios-
posicao-contraria/16601>. Acesso em: 31 ago. 2017.

CAHALLI, Yussef Said. Dos alimentos. 4.ed. rev., ampl. e atual. S&o Paulo: Revista dos Tribunais,
2002. p. 1005-1006.
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sentenca alimentar pertinente a espécie alimentos indenizatorios. Nesse contexto,

Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero obtemperam:

Ora, esta constatacdo ndo se reduz aos casos de alimentos devidos
em razdo de vinculo de parentesco ou de casamento. Ao contrério,
esta caracteristica subsiste em todas as formas de alimentos, de
maneira que todas impde resposta efetiva e tempestiva da
jurisdicéio. ™’
Como ja relatado, para os doutrinadores, ndo ha que falar em distingdes
de medidas para forcar o devedor a cumprir a obrigacdo, de forma que os

professores arrematam:

Dessa forma, néo basta para atender as necessidades dos alimentos
indenizativos a constituicdo de capital, cuja renda assegure o
pagamento do valor periodico da pensdao. Isto porque ndo ha nessa
norma sancdo para o descumprimento da determinacdo, nem a
garantia de que o montante devido sera impositivamente transferido
ao credor dos alimentos com a rapidez necessaria. Assim, séo
imprescindiveis 0s mecanismos coercitivos e subrrogatorios proprios
da tutela alimentar cléassica.'®

Além disso, enfatiza-se também que para o alimentando n&do ha distingédo
acerca do direito a alimentos. Por isso, reforcando o magistério exposto,
independentemente dos alimentos originarem da pratica de um ato ilicito, ou

decorrerem de uma relacdo familiar, é essencial a utilizagdo de mecanismos

classicos para forcar a adimpléncia da prestacao.

3.2.2 Posicionamento doutrinario favoravel

Alicercando e indo totalmente ao encontro da posicdo dos professores,
temos a Constituicdo Federal de 1988, que no artigo 5°, LXVIl veda a prisao por
divida, salvo a incidente sobre o devedor da prestacdo alimenticia, desde que néo
cumprida a obrigacéo por causa voluntéria e inexcusavel, admitindo também a Carta

Maior a prisdo do depositario infiel'®. No entanto, na simula vinculante do STF n.°

" MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo curso de
processo civil: tutela dos direitos mediante procedimento comum. 2. ed. S&o Paulo: Revista dos
Tribunais, 2016. v. 2. p. 1088.

'%® MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo curso de

processo civil: tutela dos direitos mediante procedimento comum. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos

Tribunais, 2016. v. 2. p. 1089.

BRASIL. Constituicao (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Disponivel em:

<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em: 31 ago. 2017.
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25, descrita abaixo, verifica-se a ilicitude de tal prisdo, sob qualquer espécie de
deposito.

“E ilicita a prisdo civil de depositario infiel, qualquer que seja a modalidade

do deposito™ .

E notavel, que a Carta Magna, no artigo 5° citado, ndo restringiu a priséo
civil, nem a vinculou a determinada espécie de alimento. Destarte, ndo ha razéo
para que o entendimento esposado no diploma processual antigo, no qual o
legislador realizou uma interpretacdo restritiva acerca do tema, nem na pacifica
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica subsista, pois o crédito alimentar,
independentemente do fator que o origina, € de extrema importancia para seu
credor, podendo este utilizar das diversas espécies de execucles existentes,
malgrado a prisao civil consista em uma medida coercitiva bastante drastica. Por fim,
menciona-se o Pacto de Sao José da Costa Rica (convencdo americana de direitos
humanos), adotada pelo Brasil, que ensejou a sumula vinculante do STF n.° 25,
mencionada no presente topico, pois tal convencdo, também veda a prisdo por
divida, todavia, excepciona a possibilidade da constricdo pessoal do devedor da
obrigacdo alimentar, sem condicionar a medida a determinada modalidade,
conforme observa-se no artigo 7° da presente convencao: “7. Ninguém deve ser
detido por dividas. Este principio ndo limita os mandados de autoridade judiciaria

competente expedidos em virtude de inadimplemento de obrigagao alimentar’*"*.

Nesse diapaséao, destaca-se as palavras de Luiz Dellore:

De seu turno, parece-nos que o Pacto de San José da Costa Rica
(Convencdo Americana sobre Direitos Humanos), promulgado no
Brasil pelo Decreto n° 678/92 e cuja aplicagédo inclusive resultou na
edicdo da Sudmula Vinculante n.° 25, tampouco restringe a
possibilidade da prisdo aos alimentos legitimos, portanto, a
possibilidade de priséo civil do devedor de alimentos indenizatérios é
uma opcao do legislador.'"

10 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. SUmula Vinculante n° 25. Disponivel em:

<http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/menuSumario.asp?sumula=1268>. Acesso em: 31 ago.
2017.
o CONVENCAO AMERICANA DE DIREITOS HUMANOS. Pacto de San José da Costa Rica. San
José de Costa Rica, 1969. Ratificada pelo Brasil em 25 de setembro de 1992. Disponivel em: <
http://www.pge.sp.gov.br/centrodeestudos/bibliotecavirtual/instrumentos/sanjose.htm>. Acesso em:
31 ago. 2017.
DELLORE, Luiz. Novo CPC: cabe a prisdo do devedor de alimentos por ato ilicito? GEN Juridico,
Séo Paulo, 16 nov. 2015. Disponivel em: <http://genjuridico.com.br/2015/11/16/novo-cpc-cabe-a-
prisao-do-devedor-de-alimentos-por-ato-ilicito/>. Acesso em: 31 ago. 2017
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Sepultando o tépico, apresenta-se os ensinamentos de Nelson Rosenvald
e Cristiano Chaves de Farias, que aderiram a nova corrente apos a vigéncia do

diploma processual publicado no ano de 2015:

O cadigo adjetivo civil de 2015 inova, substancialmente, na matéria
ao cuidar do cumprimento de decisado judicial que arbitra alimentos
reparatérios no capitulo do cumprimento de sentenca que reconhece
a exigibilidade de obrigacdo de prestar alimentos (CPC artigo 528 a
533). Com isso, promovendo uma interpretacdo sistémica e
topoldgica do tema, visualiza-se o cabimento do uso da priséo civil
como mecanismo de coersdo dos alimentos indenizatérios
(prestacdes periddicas), nos mesmos moldes dos alimentos
familiares.*”

Reforcando que a Carta Cidadd ndo estabelece nenhuma restricdo a
incidéncia da medida de prisdo para os alimentos indenizativos, os professores
concluem: “Nao se pense porém, que haveria uma afronta ao texto constitucional,
(CF, artigo 5°, inciso 67), uma vez que a nhorma maior nao restringe a prisao civil a

uma técnica coercitiva dos alimentos familiares”.*"*

Destarte, embora atualmente o posicionamento favoravel revista de
poucos adeptos, a tendéncia é que cada vez mais doutrinadores se filiem a nova
intepretacdo, de modo que futuramente os tribunais superiores também alterem o
teor das respectivas jurisprudéncias, que hoje sao pacificas, entendendo que nao é

possivel a aplicacdo da medida constritiva referente a prisdo civil em face dos

alimentos reparatorios.

3.2.3 A Possibilidade da priséo civil do devedor de alimentos indenizatérios

E certo que a interpretacéo restritiva atualmente sustentada por boa parte
da doutrina, bem como pela jurisprudéncia pacifica do STJ, em relacdo a aplicacao
da prisdo civil como mecanismo executivo incidir apenas sobre os alimentos
legitimos (aqueles provenientes do fim da relacdo conjugal ou decorrente da relagéo
de parentesco), ndo deve mais prosperar, em virtude de ndo haver nenhuma
distincdo ou condicdo sobre qualquer espécie de alimento (legitimo ou

indenizatério), perante as normas que permitem a medida coercitiva da priséo civil,

173 ROSENVALD, Nelson; FARIAS, Cristiano Chaves de. Curso de direito civil: familias. 8. ed.
Salvador-BA: JusPODIVM, 2016. v. 6. p. 765.

7 ROSENVALD, Nelson; FARIAS, Cristiano Chaves de. Curso de direito civil: familias. 8. ed.
Salvador-BA: JusPODIVM, 2016. v. 6. p. 765-766.
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nos parametros do artigo 5°, LXVII, da Carta Magna, além do artigo 8° da
Convencdo Americana de Direitos Humanos (Pacto de Sdo José da Costa Rica),
destacando ainda o artigo 528 do Codigo de Processo Civil vigente, que
regulamenta a medida sob a vértice infraconstitucional, e também nada dispor
acerca de tal diferenca. Por isso, € imprescindivel que o credor da prestacédo
alimenticia possa utilizar de todas as formas executivas que Ihe sejam Uteis, visto
que trata de uma verba pleiteada pelo alimentando, em carater extremamente
urgente, razdo pela qual, o posicionamento hoje existente deve ser alterado, de
modo que a prisao civil possa ser utilizada como meio executivo quando o devedor
nao cumprir uma obrigacao alimentar que lhe for imposta, perante qualquer espécie
de alimentos, em especial a advinda dos alimentos indenizatérios. Nesse diapasao,

Fernanda Tartuce assevera:

Quando a Constituicdo Federal menciona a possibilidade de prisédo
em virtude do inadimplemento voluntério e inescusavel da obrigacéo
alimentar, ndo faz distincdo quanto a fonte; revela-se essencial,
portanto, considerar o conteudo (obrigacdo alimentar inadimplida
voluntaria e sem escusas) e nao a origem (relacdo familiar ou ato
ilicito).*"

Em relacéo a vertente infraconstitucional, a professora continua:

No plano infraconstitucional, os dispositivos que preveem prisao por
inadimplemento de pensdes alimenticias ndo apresentam restricbes
a incidéncia do encarceramento; nao ha expressa diferenciagdo em
relacéo aos casos ligados a seara familiar.'"®

Portanto, reforcando o que ja fora dito, a mantenca do atual
posicionamento € uma significativa afronta a diversos principios que alicercam o
ordenamento  juridico  patrio, como o0s atributos da solidariedade,
razoabilidade/proporcionalidade, e principalmente ao principio concernente a
dignidade da pessoa humana, que constitui um direito fundamental bastante

valorativo no ordenamento brasileiro, previsto expressamente no artigo 1°, lll, da

S TARTUCE, Fernanda. Prisdo em alimentos indenizatérios. Jornal Carta Forense, S&o Paulo, 08

jun. 2016. p. 5-6. Disponivel em: <http://www.cartaforense.com.br/conteudo/artigos/prisao-civil-
em-alimentos-indenizatorios-posicao-contraria/16601>. Acesso em: 31 ago. 2017.
TARTUCE, Fernanda. Prisdo em alimentos indenizatorios. Jornal Carta Forense, Sdo Paulo, 08
jun. 2016. p. 6-7. Disponivel em: <http://www.cartaforense.com.br/conteudo/artigos/prisao-civil-
em-alimentos-indenizatorios-posicao-contraria/16601>. Acesso em: 31 ago. 2017.
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Carta Maior'’’, malgrado a liberdade de um individuo constitua um dos pilares mais
importantes do sistema juridico na atualidade.

"7 BRASIL. Constituicao (1988). Constituicio da Republica Federativa do Brasil. Disponivel em:

<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em: 31 ago. 2017.
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CONCLUSAO

Ante a pormenorizacdo do tema defendido, conclui-se que o
posicionamento pela ndo incidéncia da medida executiva da priséo civil em face dos
alimentos indenizativos, hoje pacificado pela jurisprudéncia dos tribunais superiores
e defendido pela doutrina majoritaria deve ser alterado, sob pena de uma grave
violacdo ao atributo da dignidade da pessoa humana, bem como ao principio da
razoabilidade/ proporcionalidade, pois ndao faz sentido realizar uma interpretacao
restritiva acerca do tema, se a norma arcabougo do ordenamento juridico pétrio
(Constituicdo Federal de 1988), autoriza a medida constritiva da prisdo civil ao
devedor involuntario da prestacdo alimenticia, sem estabelecer qualquer condicao
ou termo perante as modalidades de alimentos existentes com os diversos

mecanismos executivos disponiveis aos credores.

Destacando também que o atual entendimento representa um grande
retrocesso a ordem juridica brasileira, porque a técnica interpretativa utilizada
seleciona e diferencia os credores de alimentos advindos de uma relagéao familiar, de
alimentandos vitimas da pratica de um ato ilicito. No entanto, o objeto da prestacéo
€ 0 mesmo, consiste em um direito personalissimo a alimentos, e sem 0 montante
das referidas prestacfes, tais vitimas em muitos casos tem a vida interrompida, ja
que na maioria das vezes, o ato ilicito sofrido ocasiona sequelas lastimaveis e

irrecuperaveis.

Destarte, ndo ha por que estabelecer distincbes e condicionar uma certa
ferramenta executiva a determinada modalidade de alimento. Ademais, salienta-se
ainda que nos dias atuais, tempos em que o0s devedores das prestacOes alimenticias
encontram-se cada vez mais relapsos, a medida coercitiva tradicional da priséo civil
em ultimo caso, por se tratar de uma ferramenta bastante drastica e agressiva é
imprescindivel para que o credor busque o cumprimento da obrigacdo alimentar que
Ihe for inerente, pois o instituto da constituicdo de capital (fendmeno exclusivo para
forcar a adimpléncia das prestacdes alimentares ressarcitorias), além de ser um
mecanismo bastante lento, caso o alimentante ndo possua recursos financeiros para
constituir o respectivo capital, nos parametros do artigo 533 do novo Cédigo de
Processo Civil, o alimentando, por tratar-se de uma prestacdo proveniente da pratica

de um ato ilicito, pode ficar sem o montante correspondente.
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