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RESUMO

Trata-se de trabalho de monografia que tem por objetivo
estudar a alteracdo promovida pela Lei n° 13.105 de 16 de marco de 2015, o
Caodigo de Processo Civil vigente a partir de 18 de marco de 2016, na norma
concernente a legitimidade extraordinaria ‘ad causam’, possibilitando, a partir
de entdo, uma hipotese de legitimidade extraordinaria de origem negocial. Para
isso, inicia-se com uma explanacdo sobre os negocios juridicos em geral.
Subsequentemente, d4-se enfoque ao negocio juridico processual. Em
seguida, analisa-se a legitimagdo extraordinaria ‘ad causam’ e a alteragéo
promovida pelo Codigo de Processo Civil vigente. Perpassa-se pelo novo
momento da processualistica brasileira, na qual é concedida, as partes, mais
participagdo no regramento das normas que regem o0 processo. Alcanga-se a
compreensao de que, com o advento do CPC/15, € plenamente viavel a
atribuicdo de legitimidade extraordinaria ‘ad causam’ via negodcio juridico
processual. Por fim, entende-se que existem diferencas substanciais na
realizacdo deste tipo de negdcio juridico a depender da espécie de legitimidade
negociada.

Palavras-chave: Cédigo de Processo Civil. Negdcio juridico processual.
Legitimidade extraordinaria ‘ad causam’.
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INTRODUCAO

No ano de 2009, o entdo Presidente do Senado José Sarney,
constituiu uma comissdo composta pelos mais variados e capacitados juristas
do pais para dar inicio ao novo Cdédigo de Processo Civil que, apdés muito
debate lastreado pelo anseio de novidade, apresentaram o anteprojeto
convertido no PLS 166/2010.

Apés diversas alteragBes, aprovacbes, revogacbes e
minuciosas revisdes técnicas nas duas casas do Congresso Nacional, o texto
foi aprovado em plenario em 2014. Dessa forma, o novo CPC, primeiro a ser
elaborado ap6s o inicio do regime democratico no Brasil, tramitou no

Congresso por mais de cinco anos.

Em que pese esse, a primeira vista, parecer ser um periodo
demasiadamente comprido, bem vistas as coisas, conclui-se que nao poderia
ser diferente, pois € cedi¢co que a lei processual civil € uma das normas mais

importantes e aplicadas nos tribunais do territorio nacional.

Grandes e importantes alteracdes foram feitas em relacdo ao
Caodigo de 1973, principalmente porque os operadores do direito, em sua

maioria, aspiravam por mais celeridade processual e seguranca juridica.

Contudo, questdes muito relevantes que s6 podem ser
testadas na préatica, vem sendo discutidas apés o inicio da vigéncia da Lei
13.105/15, o novo Caodigo de Processo Civil, no dia 18 de marco de 2016.

Semanalmente sao feitos diversos congressos com juristas,
doutrinadores e as pessoas mais autorizadas sobre o tema para discutir quais

sao as novidades e os impactos trazidos pelo CPC/15.

O presente trabalho tem a finalidade de analisar a inovacao
textual trazida pelo art.18 da Lei 13.105/15 que, somada com a adocdo da
chamada clausula geral de negdécios processuais, promove a possibilidade de

se conceder legitimidade extraordinaria ‘ad causam’ via negaocio juridico.



Objetiva-se demonstrar nesse estudo: a) a alteracao promovida
pelo legislador na norma concernente a legitimacao extraordinaria ‘ad causam’
quando da elaboracdo do novo CPC; b) a op¢éo pela adoc¢éo da clausula geral
de negdcios processuais seguindo uma nova tendéncia da ciéncia processual
c) a possibilidade de, a partir da vigéncia do CPC/15, transferir legitimidade ‘ad
causam’ via negécio juridico d) as peculiaridades da legitimacgéo extraordinaria

‘ad causam’ de origem negocial.

Para alcancar tal finalidade, no primeiro capitulo, explicar-se-a
0 negocio juridico de forma ampla e suas caracteristicas gerais, bem como,
quais os requisitos devem ser atendidos para que seja considerado existente,

valido e eficaz.

Demonstrar-se-a, ainda, no que concerne o negocio juridico
processual, suas espécies e a significativa ampliacdo das hipoteses de
realizacdo de negdcios juridicos processuais atipicos, a partir de uma
concepgao mais participativa trazida pelo CPC/15 que busca maior interagéo

de todos os envolvidos no litigio.

Ja no segundo capitulo sera necessaria uma abordagem sobre
da legitimidade ‘ad causam’, delineando todas as suas caracteristicas, com um
enfoque maior a legitimidade extraordinaria e a mudanca promovida pelo

CPC/15 no artigo correspondente.

Fundamentar-se-a os conceitos de lei e ordenamento juridico,
bem como a opcao feita pelo legislador ao promover a alteragcdo no texto

normativo.

Por fim, no terceiro capitulo, a partir dos preceitos ja
estabelecidos nos dois primeiros, da-se um enfoque na possibilidade de
atribuicdo de legitimidade extraordinaria ‘ad causam’ a partir de um negocio

juridico de cunho processual, suas caracteristicas e implicagdes na pratica.



1. NEGOCIO JURIDICO

1.1. Conceito

Toda ocorréncia, seja ela de origem natural ou humana, que
tenha importancia juridica, € identificada como fato juridico. O negdcio juridico
decorre de um fato juridico realizado por individuos na intencdo de composi¢ao

de interesses.!

A definicdo de negdcio juridico passou, e ainda vem passando,
por diversas mudancas. Ao longo de muito tempo, juristas renomados, a
exemplo de Savigny, fixaram a definicdo de negdcio juridico como “expressao

de vontade com o intuito de constituir ou extinguir uma relagéo juridica”.?

Qualificacdes formadas nessa mesma linha de raciocinio, qual
seja, 0 dogma da vontade®, encontram respaldo nas mais diversas doutrinas do
direito brasileiro. E o0 que se extrai, por exemplo, da obra de Silvio Rodrigues.
Veja-se:

O nego6cio juridico representa uma prerrogativa que o
ordenamento juridico confere ao individuo capaz de, por sua
vontade, criar relacdes a que o direito empresta validade, uma
vez que se conformem com a ordem social. A vontade procura

um fim que ndo destoa da lei e que, por este motivo, obtém
dela a eficacia necessaria.*

Da definicho acima apresentada, uma das possiveis
conclusdes € que o negocio juridico esta abrangido pelo ordenamento juridico.

Tema que serd tratado mais adiante.

Por outro lado, outras consideracdes, mais recentes, a respeito
do negacio juridico tratam de conceitua-lo a partir da sua estrutura. Desse
modo, entende-se negocio juridico como ato realizado entre individuos com a

finalidade de instituir as regras que conduzem suas relacdes.”

! GAGLIANO, Pablo. Novo curso de direito civil. 8 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2006, p. 309.
> MIRANDA, Custédio. Teoria geral do negdcio juridico. Sdo Paulo: Atlas, 1991, p. 23.
3 BETTI, Emilio. Teoria geral do negdcio juridico. Sao Paulo: LZN Editora, 2003, p. 82.
4 RODRIGUES, Silvio. Direito civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2002, p. 169.

> BETTI, Emilio. Teoria geral do negdcio juridico. Sdo Paulo: LZN Editora, 2003, p. 79.
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Nesta toada, Flavio Tartuce ensina que “negécio juridico é o
ato juridico em que ha uma composicdo de interesses das partes com uma

finalidade especifica”.®

A esséncia da diferenca entre as ideias apresentadas esta que
numa a vontade é “caracteristica primordial do ato juridico”’, noutra é apenas
secundaria, ao passo que o regulamento de interesses disposto para o futuro é

que esta em primeiro plano.?

E dizer: para a doutrina mais recente, a vontade ndo ¢é
elemento caracterizador do negécio juridico, pois ele existe independentemente
dela, sendo sua presenca necessaria puramente aos planos da validade e

eficacia do negécio juridico.’

A vista disso, a definicdo de negdcio juridico aponta-se como
uma declaracdo que, em conformidade com o ordenamento juridico, consiste

em produzir efeitos juridicos entre relacées privadas.™
1.2. Estrutura do negécio juridico: Escada Ponteana

A palavra ‘estrutura’ € comumente definida nos dicionarios da
lingua portuguesa como forma ou disposicdo dos elementos primordiais de

algo concreto que existe ou deve existir.™

No que se trata do negdcio juridico, toda andlise a ser feita
acerca da sua estrutura, € imprescindivel que seja realizada com base na

teoria da Escada Ponteana, desenvolvida por Pontes de Miranda.*

Consoante a teoria da Escada Ponteana, é substancial inquirir
os alicerces do negdcio juridico sob trés planos, quais sejam, o da existéncia,

validade e eficacia.’®

6 TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil. 2 ed. Sdo Paulo: Método, 2012, p. 185.

7 MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de direito civil; parte geral. 5 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1966, p.
163.

® BETTI, Emilio. Teoria geral do negdcio juridico. Sdo Paulo: LZN Editora, 2003, p. 84.

o AZEVEDO, Antonio. Negdcio juridico. 4 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2002, p. 22.

1°FLORES, Paulo. Direito civil: parte geral. Brasilia: Gazeta Juridica, 2013, p. 559.

u BUENO, Francisco. Minidiciondrio da lingua portuguesa. Sao Paulo: Editora FTD, 1996, p. 275.

12 TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil. 2 ed. Sdo Paulo: Método, 2012, p. 200.
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Cumpre ressaltar que tais planos possuem caracteristicas,
requisitos e pressupostos distintos, de modo que n&o se confundem. Por
conseguinte, devem ser analisados separadamente a partir de seus preceitos
e, presente qualquer defeito em algum dos planos de um negdcio juridico em
concreto, serdo gerados efeitos e consequéncias diferentes a depender do

plano em que se encontra a irregularidade.™

Por ser notadamente coerente e sensata, a Escada Ponteana
ndo gera qualquer objecdo para uma correta anélise do negdcio juridico™. Nas

palavras de Pontes de Miranda:

existir, valer e ser eficaz sdo conceitos tao inconfundiveis que o
fato juridico pode ser, valer e nao ser eficaz, ou ser, ndo valer e
ser eficaz. As préprias normas juridicas podem ser, valer e nao
ter efichcia. O que ndo se pode dar é valer e ser eficaz, ou
valer, ou ser eficaz, sem ser; porque ndo ha validade, ou
eficacia do que nao 61t
Conclui-se, portanto, que ser inexistente, invalido e ineficaz nao
sdo a mesma coisa.!’ A despeito disso, Silvio de Salvo Venosa afirma que
‘quando o negdcio juridico se apresenta de forma irregular, defeituosa, tal
irregularidade ou defeito pode ser mais ou menos grave, e 0 ordenamento

juridico pode atribuir reprimenda maior ou menor”.®

Desse modo, é imperioso apresentar os trés planos do negécio
juridico, que, por uma razao légica, inicia-se pelo plano da existéncia, passa

pela validade e conclui com a eficacia.

1.2.1. Plano da existéncia

Conforme o proprio nome indica, o negdcio juridico sO passa a
existir quando presentes o0s requisitos minimos exigidos pelo plano da
existéncia, ou seja, ele ndo nasce de coisa nenhuma.'®

B GAGLIANO, Pablo. Novo curso de direito civil. 8 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2006, p. 317.

1 FLORES, Paulo. Direito civil: parte geral. Brasilia: Gazeta Juridica, 2013, p. 561.

"> TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil. 2 ed. S&o Paulo: Método, 2012, p. 201.

' PONTES DE MIRANDA, Francisco. Tratado de direito privado. 4 ed. Sdo Paulo: RT, 1974. T lll, p. 15.
v FLORES, Paulo. Direito civil: parte geral. Brasilia: Gazeta Juridica, 2013, p. 561.

18 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil: parte geral. 8 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2008, p. 473.

9 GAGLIANO, Pablo. Novo curso de direito civil. 8 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2006, p. 317
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De modo geral a doutrina aponta como pressupostos minimos
a existéncia do negdcio juridico a presenca de partes (ou agentes), objeto e
forma.” Facilmente identificados como “elementos constitutivos” do negécio

juridico, pois sdo primordiais & sua existéncia.?

Vale ressaltar que no plano da existéncia n&do se atribui
adjetivos aos elementos constitutivos, ou seja, pouco importa a qualidade dos
elementos constitutivos, pois isso serd questionado no plano da validade do

negécio juridico.?

Ponto controvertido, no entanto, diz respeito a vontade.
Conforme ja mencionado, grande parte da doutrina, inclusive os mais classicos,
indicam a vontade como pressuposto essencial, incluindo-a como requisito

verificavel no plano da existéncia.?®

Em contrapartida, novos doutrinadores posicionam-se no
sentido de que o negdcio juridico existe independentemente da vontade, pois
uma vez presentes as partes, o objeto e a forma, o negécio juridico ja existe e

a vontade s6 importa para o plano da validade.?

A principal razéo pela qual a vontade néo é tida como elemento
constitutivo do negécio juridico para alguns doutrinadores € que ela néo
abrange todas as hipo6teses de formacdo do negdcio juridico, isto €, ha casos
em que a vontade ndo esteve presente na formacao de um negdcio existente e,
exatamente por isso, torna-se inoperante a verificacdo da vontade no plano da

existéncia do negécio juridico.”

Para exemplificar, Antdnio Junqueira de Azevedo cita 0 cenario

da converséao substancial. Veja-se:

a hipo6tese de conversao substancial, na qual, por definicdo, o
negécio, que dela resulta, ndo era desejado pelas partes, ou

*® TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil. 2 ed. S3o Paulo: Método, 2012, p. 201

2 MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de direito civil, v. 1: parte geral. 41 ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2007, p. 184

2 TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil. 2 ed. S3o Paulo: Método, 2012, p. 201

2 PEREIRA, Caio Mario. Instituicbes de direito civil. 23 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2010, p. 411

o AZEVEDO, Antbnio. Negdcio juridico. 4 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2002, p. 22

» AZEVEDO, Antbnio. Negdcio juridico. 4 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2002, p. 7.
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seja, na conversdo substancial, se o negécio efetivamente
realizado for ineficaz (no sentido amplo desta palavra), mas
contiver 0s pressupostos para que seja eficaz como outro
negocio, ndo previsto, nem desejado, e se houver razdes para
se presumir que as partes, se por acaso soubessem da
ineficacia do negodcio realizado, desejariam este outro,
converte-se nele o negocio realizado.”®

Ao que se depreende, o plano da existéncia esta relacionado
aos elementos primordiais, substanciais, ou mesmo, constitutivos do negocio

juridico, ao passo que estéo ligados & sua esséncia.?’
1.2.2. Plano da validade

No plano da validade, sao atribuidos adjetivos aos
pressupostos do plano da existéncia, ou seja, para que um negdcio juridico
seja valido, ndo basta a presenca das partes, € necessario que sejam capazes.
Da mesma forma, o objeto deve ser licito, possivel, determinado ou

determinavel, bem como a forma deve ser a prescrita ou nédo defesa em lei.®

Deve-se destacar que os requisitos de validade dos negocios
juridicos estdo expressamente previstos em lei. Conforme dispde o artigo 104
do Cadigo Civil:

Art. 104. A validade do negécio juridico requer:
| - agente capaz;
Il - objeto licito, possivel, determinado ou determinavel,

Il - forma prescrita ou ndo defesa em lei.?®

N&o é demais repisar que para alguns autores a vontade esta
atrelada ao plano da validade, conforme ja tratado. O que unissono entre a
doutrina é o fato de que, para conceber a validade do negdcio juridico, a
vontade dos agentes deve ser livre e de boa fé, longe de qualquer defeito como
erro, dolo, coacao, lesdo, estado de perigo e outros.®

2 AZEVEDO, Antonio. Negdcio juridico. 4 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2002, p. 8.

2 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro. 10 ed. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2012, p. 348.
* TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil. 2 ed. Sdo Paulo: Método, 2012, p. 203.

* BRASIL. Lei n? 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406.htm>. Acesso em: 13 abr. 2017.

30 GAGLIANO, Pablo. Novo curso de direito civil. 8 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2006, p. 349.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406.htm
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No que tange a capacidade do agente, inciso | do artigo 104 do
Cddigo Civil, apés 03 de janeiro de 2016, data em que entrou em vigor a lei do
Estatuto da Pessoa com Deficiéncia, apenas os menores de 16 anos séo
considerados absolutamente incapazes, pois o0 artigo 114 do estatuto, Lei

13.146/15, alterou os artigos do Cédigo Civil de 2002 que tratam deste tema.>!

Da mesma forma, passam a ser relativamente incapazes, a
certos atos ou a maneira de os exercer, aqueles que, por causa transitéria ou
permanente ndo puderem exprimir sua vontade, excluindo-se dessa esfera as
pessoas com deficiéncia mental, anteriormente qualificadas como

“excepcionais” pelo Cédigo Civil.*?

A alteracdo promovida pelo referido estatuto implica notaveis
consequéncias no que diz respeito a validade dos negdcios juridicos, uma vez
que, segundo consta do Cdédigo Civil, os negdcios juridicos realizados por

absolutamente ou relativamente incapazes terdo repercussées diferentes.

Quando um absolutamente incapaz realiza nego6cio juridico,
este é nulo. Contudo, quando realizado por um relativamente incapaz, torna-se

anulavel, nos moldes dos artigos 166 e 171 do Cédigo Civil.**

Ja em relacdo ao objeto, num negdcio juridico valido, deve ser
licito, possivel, determinado ou determinavel. O objeto é o motivo da realizagédo
do negdcio juridico. E o objeto que trouxe interesse aos agentes para a

execucdo do negécio.*®

Quanto a sua licitude, pode-se dizer que deve estar em
conformidade com o ordenamento juridico. Com relacdo a possibilidade do
objeto, esta deve ser tanto fisica quanto juridica, ao passo que o objeto deve

ser alcancavel fisicamente e ndo pode ser proibido pela lei. Do mesmo modo,

1 BRASIL. Lei n? 13.146, de 06 de julho de 2015. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_at02015-2018/2015/lei/I13146.htm>. Acesso em: 13 abr. 2017.
32 BRASIL. Lei n? 13.146, de 06 de julho de 2015. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_at02015-2018/2015/lei/I13146.htm>. Acesso em: 13 abr. 2017.
3 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro. 8 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 475.

3 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro. 8 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 475.

» NADER, Paulo. Curso de direito civil: parte geral. 9 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2013, p. 348.
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na realizacdo do negdcio juridico o objeto deve ser determinado ou, pelo

menos, determinavel.*®

Por fim, o Ultimo pressuposto a ser analisado no plano da
validade diz respeito a forma prescrita ou ndo defesa em lei. Isto €, 0 negocio
juridico deve ser formalizado de acordo com o0 que estd expressamente
previsto em lei. Quando ndo houver determinacdo expressa exigindo ou

proibindo uma forma especifica, a forma é livre.*’
1.2.3. Plano da Eficacia

No tocante ao plano da eficicia, é preciso destacar que um
negacio juridico pode muito bem existir, ser valido e ndo produzir efeitos, pois
pode estar “subordinado a um acontecimento futuro a partir do qual passa a ser

exigivel”.*®

A eficacia juridica sujeita-se a possiveis determinacdes

acessorias presentes no negécio juridico.*

Tais determinacdes acessorias podem ser classificadas como

condic&o, termo e modo ou encargo.*

Condicao traduz-se na realizacdo de evento futuro e incerto,
sem a qual os efeitos do negécio juridico permanecem suspensos. Havendo
uma condicado para a realizacdo do negdcio juridico, acaso esta ndo se realize,

o0 negdcio juridico é ineficaz.**

O termo, outra determinagdo acesséria que pode estar
presente no negacio juridico, revela-se na ocorréncia de um fato que submete

o comeco ou o fim da eficécia juridica do negécio.*

3 PEREIRA, Caio Mario. InstituicGes de direito civil. 23 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2010, p. 416.
*” TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil. 2 ed. S0 Paulo: Método, 2012, p. 211.

38 GAGLIANO, Pablo. Novo curso de direito civil. 8 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2006, p. 403.

% AZEVEDO, Anténio. Negdcio juridico. 4 ed. S3o Paulo: Saraiva, 2002, p. 48.

4 GAGLIANO, Pablo. Novo curso de direito civil. 8 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2006, p. 404.

“ GAGLIANO, Pablo. Novo curso de direito civil. 8 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2006, p. 404.

2 TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil. 2 ed. Sdo Paulo: Método, 2012, p. 223.
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Outra modalidade de determinacdo acessoria que deve ser
verificada no plano da efichcia é denominada de modo ou encargo. Tal
determinacdo, apresenta-se na forma de uma incumbéncia que deve ser
cumprida, por quem for interessado, a fim de promover a eficacia do negocio

juridico.*”®
1.3. Negoécio juridico processual

Através do conceito de negdcio juridico ja estabelecido, qual
seja, declaracdo que, em conformidade com o ordenamento juridico, consiste
em produzir efeitos juridicos entre relagbes privadas,** imagina-se que
obedecidos os pressupostos de existéncia, validade e eficacia®, é possivel que
o0 objeto do negdcio juridico seja de matéria processual, caracterizando-se

como negécio juridico processual.*

E por isso que Moacyr Amaral dos Santos classifica 0 negécio
processual como aquele que “cria para as partes a obrigacdo de assumir
determinado comportamento dentro do processo, influindo no conteddo da

relacdo processual”.*’

Essa concepcao, acompanhada por Pontes de Miranda, José
Carlos Barbosa Moreira, Luiz Fux, José Eduardo Carreira Alvim, Luiz
Guilherme Marinoni, Fredie Didier Jr., classifica o negdécio juridico processual
como um pacto de procedimentos e condutas a serem praticadas em processo

jurisdicional.®®

Nas palavras de Daniela Santos Bonfim, negécio juridico

processual caracteriza-se na “exteriorizacado de vontade do sujeito que implica

3 TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil. 2 ed. Sdo Paulo: Método, 2012, p. 224.

4 FLORES, Paulo. Direito civil: parte geral. Brasilia: Gazeta Juridica, 2013, p. 559.

> CAMBI, Eduardo; NEVES, Aline Regina. Flexibilizagcdo procedimental no novo cddigo de processo civil.
Revista de Direito Privado, Sdo Paulo, volume 64, p. 219 - 259, out— dez 2015.

“* DIDIER JR., Fredie. Fonte normativa da legitimacdo extraordindria no novo CAdigo de processo civil: a
legitimagdo extraordinaria de origem negocial. Revista eletronica [do] Tribunal Regional do Trabalho da
99 Regido, Curitiba, volume 4, n. 39, p. 20-26, abr. 2015.

i ALVES, Moacyr. Primeiras linhas de direito processual civil. 2 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2004, p. 284.

8 CABRAL, Antoénio. A resolucao n? 118 do Conselho Nacional do Ministério Publico e as Convengdes
Processuais. In: CABRAL, Antbnio. Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 550.
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no exercicio de um poder de regular, em maior ou menor medida, a conduta

processual”.*®

Deve-se compreender 0 negocio juridico processual como uma
ferramenta disponivel as partes que busca, respeitando os principios inerentes
ao processo, flexibilizar o procedimento e incentivar o dialogo, tornando o

processo um campo mais democratico.*

O método é empregado de forma a estimular maior cooperagao
entre as partes, com maior envolvimento destas no processo, na tentativa de
atribuir maior legitimidade a decisdo final. Nesse sentido, Antdnio Duarte
ensina que: “Pelo fato de as partes participarem ativamente da formacao dos
meios que levam a sentenca, a possibilidade de conformacdo delas com o

resultado final € bem mais significativa, obtendo maior aceitagdo”.™

Na vigéncia do Cdédigo de Processo Civil de 1973, o negdcio
juridico processual tinha um aspecto mais contido, 0 que nao quer dizer que

fosse visto com pouca frequéncia.”

O Cddigo de Processo Civil de 1973 previa diversas hipoteses
de negdcio juridico processual tipico, que se caracterizam por estarem fixados
na lei, prescindindo de empenho das partes para estabelecer suas regras, vez
que ja estdo reguladas.® Noutras palavras: “sempre que a lei prever um
negocio juridico processual de forma expressa, serd um nego6cio juridico

processual tipico”.>*

9 BONFIM, Daniela Santos. A legitimidade extraordindria de origem negocial. In: CABRAL, Anténio.
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 343.

>0 DUARTE, Antbnio. Negdcios processuais e seus novos desafios. Revista dos Tribunais, Sdo Paulo,
volume 955, p. 212 — 227, mai 2015.

>t DUARTE, Ant6nio. Negdcios processuais e seus novos desafios. Revista dos Tribunais, Sdo Paulo,
volume 955, p. 212 — 227, mai 2015.

>> MOREIRA, José Carlos Barbosa. Convengdes das partes sobre matéria processual. Temas de Direito
Processual. 32 Série. Sdo Paulo: Saraiva, 1984, p. 90.

> CUNHA, Leonardo. Negdcios juridicos processuais no Processo Civil Brasileiro In: CABRAL, Antonio.
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 42.

> NEVES, Daniel. Manual de direito processual civil. 7 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2015, p 388.
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Com efeito, dentre os exemplos de negdécios juridicos

processuais tipicos que podiam ser extraidos, destacam-se®:

Y

a) Modificacdo do réu na nomeacdo a autoria (arts. 65 e
66);

b)  Acordo de eleicdo de foro (art.111)

c) Convencbes sobre prazos dilatérios (art. 181)

d) Convencéo para suspensao do processo (arts. 265, I, e

e) Convencéo de arbitragem (art. 301, IX e § 4°)

f) Conciliagdo em audiéncia (arts. 447 a 449)

g) Adiamento da audiéncia por convencdo das partes (art.
453, 1)

Por outro lado, o Cédigo de Processo Civil de 1973 ndo se
limitava aos negocios juridicos processuais tipicos, pois ja autorizava a
realizacdo de negocios juridicos processuais atipicos no artigo 158.

Transcreva-se:

Os atos das partes, consistentes em declarag6es unilaterais ou
bilaterais de vontade, produzem imediatamente a constituicéo,
a modificac@o ou a extingdo de direitos processuais. %

Os negocios juridicos atipicos permitem que as partes
convencionem negocios que ndo estdo expressos na lei, idealizando-os da

forma que atendam as suas conveniéncias.®’

E fundamentando-se nesse artigo que parte da doutrina, ainda
na vigéncia do CPC/73, defendia a possibilidade de as partes convencionarem,
ainda que em situacdes excepcionais, sobre situacOes inerentes ao

procedimento por elas adotado em juizo.*®

Com efeito, mesmo antes da adocdao do CPC/15 era

perfeitamente possivel que as partes, através de um negdcio juridico

> CUNHA, Leonardo. Negdcios juridicos processuais no Processo Civil Brasileiro In: CABRAL, Antdnio.
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 43.

>® CUNHA, Leonardo. Negdcios juridicos processuais no Processo Civil Brasileiro In: CABRAL, Antonio.
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 44.

> CUNHA, Leonardo. Negdcios juridicos processuais no Processo Civil Brasileiro In: CABRAL, Antonio.
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 44.

*® MANOEL NETO, Severo. Substitui¢cGo processual. Sdo Paulo: Editora Juarez de Oliveira, 2002, p. 128.
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processual, renunciassem de forma antecipada ao direito de recorrer da

sentenca proferida em primeiro grau. >°
1.3.1. Negdcio juridico processual no CPC/15

O Cddigo de Processo Civil de 2015 trouxe diversas novidades
ao cenario juridico brasileiro. Dentre elas, uma que se destaca € a flexibilizacao
procedimental, permitindo a direta participacdo e elaboracdo de normas pelas
partes.

Sobre isso, tornou-se comum dizer que o novo CPC adota a

denominada clausula geral de negdcios processuais.®

Tal entendimento decorre principalmente do artigo 190 do
CPC/15, pois possibilita as partes agirem de forma mais participativa no

regramento das normas que regem o processo. "
Veja-se o0 que dispde o mencionado artigo:

art 190. Versando o processo sobre direitos que admitam
autocomposicdo, € licito as partes plenamente capazes
estipular mudancas no procedimento para ajusta-lo as
especificidades da causa e convencionar sobre os seus 6nus,
poderes, faculdades e deveres processuais, antes ou durante o
processo.

Com isso, as partes estdo autorizadas, dentro de um limite

imposto pelo proprio artigo e pelo ordenamento juridico, a planejar e conceber

a forma como se dara o andamento processual.®®

> BACRE, Aldo apud NETO, Severo Manoel. Substitui¢cdo processual. Sao Paulo: Editora Juarez de
Oliveira, 2002, p. 173.

60 CAMBI, Eduardo; NEVES, Aline Regina. Flexibilizagcdo procedimental no novo cddigo de processo civil.

Revista de Direito Privado, Sdo Paulo, volume 64, p. 219 - 259, out— dez 2015.

' REDONDO, Bruno. Negdcios processuais: necessidade de rompimento radical com o sistema do

CPC/73 para a adequada compreensdo da inovagdo do CPC/15. In: CABRAL, Antdnio. Negdcios

processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 270.

%2 CAMBI, Eduardo; NEVES, Aline Regina. Flexibilizagdo procedimental no novo cédigo de processo civil.

Revista de Direito Privado, Sdo Paulo, volume 64, p. 219 - 259, out— dez 2015.

63 CAMBI, Eduardo; NEVES, Aline Regina. Flexibilizacdo procedimental no novo cddigo de processo civil.

Revista de Direito Privado, Sdo Paulo, volume 64, p. 219 - 259, out— dez 2015.
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Cumpre destacar que artigo acima transcrito abre um enorme
leque de possibilidades para a realizacdo de negdcios juridicos atipicos, pois

ndo prevé quais ajustes serdo efetivamente feitos pelas partes.®

Conforme o proprio nome comumente utilizado pela doutrina
indica, trata-se de clausula geral. Nesse sentido, Judith Martins Costa ensina

que:

a clausula geral constitui, portanto, uma disposicdo normativa
que utiliza, no seu enunciado, uma linguagem de tessitura
intencionalmente ‘aberta’, ‘fluida’ ou ‘vaga’, caracterizando-se
pela ampla extensdo em seu campo semantico. Trata-se de
técnica legislativa que permite uma maior abertura do sistema
juridico, compativel com a nocédo de ductilidade dos sistemas
juridicos contemporaneos para a apreensdo dos dados plurais
e multifacetados da sociedade®

Insta salientar que o artigo 158 do CPC/73 que, como visto, ja
autorizava a realizacdo de negocios juridicos processuais atipicos, foi

reproduzido no novo Cadigo, agora no artigo 200.

Essa concepcdo, mais participativa, trazida pelo novo CPC
decorre da necessidade de interagdo de todos os envolvidos no litigio para um

julgamento mais célere e justo.®®

Nesse sentido, Villas Béas Cuevas afirma: “O Judiciario néo é
vocacionado para resolver toda e qualquer demanda. A resolucao de conflitos e
a pacificacdo social ndo podem ser atribuicdo exclusiva dos juizes. Outros

atores devem também ser chamados a intervir”.%’

o COSTA, Judith. A boa-fé no direito privado: sistema e tdpica no processo obrigacional. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 1999, p. 58.

% COSTA, Judith. A boa-fé no direito privado: sistema e topica no processo obrigacional. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 1999, p. 58.

% CUEVA, Villas Bdas. Flexibilizagdo do procedimento no novo CPC. Disponivel em:
<http://jota.info/flexibilizagdo-procedimento-novo-cpc>. Acesso em 18 abr. 2017.

¥ cu EVA, Villas Boas. Flexibiliza¢do do procedimento no novo CPC. Disponivel em:
<http://jota.info/flexibilizagdo-procedimento-novo-cpc>. Acesso em 18 abr. 2017.
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Ha quem afirme “um novo momento da processualistica em
que se insere a concepgdo cooperativa do processo como corolario da mais

evoluida interpretacdo do principio constitucional do contraditério”.®®

O CPC/15, além de ampliar o leque de possibilidades para a
realizacdo do negdcio juridico processual atipico, trouxe outras possibilidades
de negdcios juridicos processuais tipicos que nao eram possiveis de se realizar
a partir do CPC/73.%°

O artigo 191, por exemplo, permite que as partes, em comum
acordo com o juiz, elaborem o calendério procedimental que deve ser seguido.

Transcreva-se:

art 191. De comum acordo, o juiz e as partes podem fixar
calendario para a pratica dos atos processuais, quando for o
caso.

§ 1o O calendario vincula as partes e o juiz, e 0s prazos nele
previstos somente serdo modificados em casos excepcionais,
devidamente justificados.

§ 20 Dispensa-se a intimag&o das partes para a pratica de ato
processual ou a realizacdo de audiéncia cujas datas tiverem
sido designadas no calendario.”

Vé-se, portanto, que agora a marcha processual conta com

mais condutores. Uma visdo mais contextualizada diz que:

Inserem-se estas possibilidades implementadas no novo
Cdédigo num contexto internacional em que se tem buscado a
“contratualizacdo do processo” como ferramenta para reducao
do espectro da disputa travada entre as partes, que, muitas
vezes, passam a disputar, também por questdes havidas no
processamento da causa. Nessa medida, essas ferramentas
servirdo, também, a almejadissima duracdo razoavel do
processo e consequente reducgéo de custos da demanda.”

Conclui-se, a partir dai, que o CPC/15 concede as partes

autonomia para que ajustem o procedimento as especificidades da causa. A

68 OLIVEIRA, Carlos Alberto. Do formalismo no processo civil. Sdo Paulo: Saraiva, 1997, p.38.

% CUNHA, Leonardo. Negdcios juridicos processuais no processo civil brasileiro In: CABRAL, Anténio.
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 44.

" BRASIL. Lei n? 13.105, de 16 de margo de 2015. Disponivel em:

< http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/|13105.htm>. Acesso em: 21 abr. 2017.
& CAMPQS, Diego. Possibilidade de escolha do perito pelas partes no novo CPC. Revista de doutrina e
jurisprudéncia — Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territdrios. Brasilia, volume 106, n. 2, p.402 —
410, out 2015.
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conjuntura trazida pelo novo Codigo outorga as partes liberdade para ajustar

cada procedimento em caso concreto a realidade que ele demanda.’

Essa concessédo, feita de forma proposital pelo legislador,
instituida com base num modelo processual mais cooperativo, consiste no
principio da adequacéo, perpassando pelas garantias constitucionais do devido
processo de direito (art. 5, LIV), do acesso a justica (art. 5°, XXXV) e da

tempestividade da tutela jurisdicional (art. 5° LXXVIII)."

Nesse sentido, o Cdédigo de Processo Civil atual ndo deixa
davidas de que as partes devem estar em mutua contribuicdo no andamento do
processo. E justamente esse o espirito do artigo 6°, ao declarar que “todos os
sujeitos do processo devem cooperar entre si para que se obtenha, em tempo

razoavel, decisdo de mérito justa e efetiva”.”

Sobre essa questdo, em caso recente e singular, a Quarta
Turma do Tribunal Regional do Trabalho da 62 Regido deu provimento a agravo
de peticdo para validar negdcio juridico processual realizado entre as partes e
afirmar que o juiz ndo pode, ainda que queira, se intrometer no cumprimento do

disposto naquele negdcio. Veja-se a ementa do julgado:

AGRAVO DE PETICAO. NEGOCIO JURIDICO PROCESSUAL.
DESCUMPRIMENTO. MULTA CONVENCIONAL DE 100%. PRAZO
DECADENCIAL PARA DENUNCIA. INERCIA DO INTERESSADO.
IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO DE OFiICIO.

I. Tratando-se de neqécio juridico processual validamente
realizado, ndo é facultado ao juiz imiscuir-se na aplicacdo das
disposicbes acordadas, de modo gque 0 Seu convencimento
acerca da boa-fé da parte executada ndo afasta a incidéncia da
multa de 100% fixada em caso de descumprimento do pacto.

. A decadéncia convencional do direito de denunciar o
inadimplemento ndo pode ser conhecida de oficio pelo julgador, nos
termos do art. 211 do Cdédigo Civil.

lll. A inércia da parte interessada em se manifestar sobre a
decadéncia convencional configura rendncia e, considerando a
impossibilidade de o Juizo reconhecé-la de oficio, resta devida a

72 CUNHA, Leonardo. Negdcios juridicos processuais no Processo Civil Brasileiro In: CABRAL, Antdnio.
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 44.

> REDONDO, Bruno. Negdcios processuais: necessidade de rompimento radical com o sistema do
CPC/73 para a adequada compreensdo da inovagdo do CPC/15. In: CABRAL, Antdnio. Negdcios
processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 270.

" BRASIL. Lei n? 13.105, de 16 de margo de 2015. Disponivel em:

< http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ ato2015-2018/2015/lei/113105.htm>. Acesso em: 21 abr. 2017.
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multa convencional pleiteada. Agravo de peticdo conhecido e provido.
(Processo: AP - 0000853-94.2015.5.06.0291, Relator: Antonio
Wanderley Martins, Data de julgamento: 07/06/2017, Quarta Turma,

Data da assinatura: 11/06/2017) (TRT-6 - AP:
00008539420155060291, Data de Julgamento: 07/06/2017, Quarta
Turma)”

Nessa toada, as “convencgdes processuais podem ser um
instrumento de emancipacdo civilizatoria, permitindo um selfgovernance

processual”.’®

No entanto, necesséario se faz destacar que a autonomia
concedida pelo CPC/15 as partes ndo é absoluta. Os negécios processuais tém

limites.””

E certo que dado o carater recente do tema, percebe-se que
esses limites ainda ndo estdo bem estabelecidos pela doutrina e jurisprudéncia

patria. Nesse sentido, ha quem afirme que:

os limites para convengdes em matéria processual ainda
carecem de padrbes dogmaticos precisos, motivo pelo qual o
objeto do negécio processual afigura-se como o ponto critico e
indefinido, merecedor, portanto de aclaramento, de modo a
precisar seu ambito de aplicagdo, bem como suas condi¢ges
de validade . HA uma premente necessidade de o direito
processual brasileiro fornecer tais respo:stas78

No entanto, pode-se de dizer, desde j4, ser indispensavel que o
negocio processual se atenha aos principios e garantias fundamentais do
processo, ndo podendo dispor sobre orientacbes dadas por normas cogentes,
visto que o direito processual civil € um instituto de direito publico.™

Isto €, 0 negdcio juridico processual ndo € capaz de alcancar

regras de direito indisponivel, vez que o campo concedido para a vontade das

> PERNAMBUCO. Tribunal Regional do Trabalho da 62 Regido. Acérddo no agravo de peticio
00008539420155060291. Relator: MARTINS, Antonio. Publicado no DJe de 13.06.2017. Disponivel em:
<https://pje.trt6.jus.br/consultaprocessual/pages/consultas/DetalhaProcesso.seam?p_num_pje=55537&p
grau_pje=2&dt_autuacao=&cid=300591> Acesso em 13 jul. 2017.

e CABRAL, Antonio. A resolucdo n2 118 do Conselho Nacional do Ministério Publico e as Convencdes
Processuais. In: CABRAL, AntOnio. Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 550.

7 CAMBI, Eduardo; NEVES, Aline Regina. Flexibilizagdo procedimental no novo cédigo de processo civil.
Revista de Direito Privado, Sdo Paulo, volume 64, p. 219 - 259, out— dez 2015.

® ROMAO, Pablo. A (I)Licitude dos negdcios processuais probatérios a luz do novo cédigo de processo
civil. Boletim Contetdo Juridico ISSN. Brasilia, n. 808, p. 169 - 203, jul 2017.

7 CUNHA, Leonardo. Negdcios juridicos processuais no Processo Civil Brasileiro In: CABRAL, Antonio.
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 59.
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partes deve “ser interior as linhas tragadas pelas regras juridicas cogentes,

CoOmo 0 espaco em branco cercado pelas regras que o limitam”.

» 80

Normas cogentes sdo normas de ordem publica, de carater

imperativo. Neste sentido leciona Arruda Alvim:

As “normas cogentes”, ou de “ordem publica”, desde que
ocorram  0s  pressupostos de seu funcionamento,
necessariamente incidem no caso concreto, uma vez
verificados no plano empirico os fatos a que se referem os
seus elementos definitérios, independentemente da vontade
dos interessados e contra tais vontades, que sao impotentes
(=irrelevantes) para pedir sua incidéncia, a qual é, assim,
inexoravel.®!

Direto ao ponto, conclui-se que as normas juridicas cogentes

funcionam como uma espécie de balizadoras do que pode, ou néo, ser objeto

dos negédcios juridicos processuais.®?

Nesse contexto, no Il encontro de Jovens Processualistas,

realizado em 2014, foi aprovado o seguinte enunciado: “o negdcio juridico

processual ndo pode afastar os deveres especificos das partes e procuradores,

tais como previstos nos arts. 77 e 78”.%°

Segundo Humberto Theodoro Janior:

a possibilidade de as partes convencionarem sobre 6nus,
deveres e faculdades deve limitar-se aos seus poderes
processuais, sobre o0s quais tém disponibilidade, jamais
podendo atingir aqueles conferidos ao juiz. Assim, nao é dado
as partes, por exemplo, vetar a iniciativa de prova do juiz, ou o0
controle dos pressupostos processuais e nem qualquer outra
atribuicdo que envolva matéria de ordem publica inerente a
funcéo judicante84

80 CAMBI, Eduardo; NEVES, Aline Regina. Flexibilizagcdo procedimental no novo cddigo de processo civil.
Revista de Direito Privado, Sdo Paulo, volume 64, p. 219 - 259, out— dez 2015.
8t ALVIM, Arruda. Manual de direito processual civil. 16 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013,

p.153.

¥ MELLO, Marcondes. Sobre o principio da respeitabilidade das normas juridicas cogentes e a
inviabilidade dos negdcios juridicos. S3o Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 2014, p. 93.

8 CUEVA, Villas Bdas. Flexibilizagdo do procedimento no novo CPC. Disponivel em:
<http://jota.info/flexibilizagdo-procedimento-novo-cpc>. Acesso em 18 abr. 2017.

¥ THEODORO JR., Humberto. Curso de direito processual civil. 56 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2015, p.

470.
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Em sintese, na realizagdo de um negocio juridico processual
deve ser observada a disponibilidade do direito objeto do litigio e atencéo as
regras, principios, direitos e garantias fundamentais do processo.®

Observada tais premissas, 0 hegocio juridico processual torna-
se uma valorosa ferramenta para trazer mais juridicidade ao processo. Em

sintese particular, Antdnio Duarte explica que:

Os negocios  processuais permitem uma Vvisdo mais
democrética do processo, como campo aberto de didlogo e
méaxima comunhdo entre as partes, oxigenando o0
procedimento. Tal simbiose importa no reforgco de principios
como a cooperacdo, a boa-fé e a lealdade processuais,
resultando numa pratica extremamente promissora do ponto de
vista da evolucéo da cidadania®®

O proprio artigo 190 do CPC/15, nédo deixa duvidas acerca dos
limites da possibilidade de negocia¢ao processual entre as partes, uma vez que
autoriza a convencdo somente no que tange direitos que admitam

autocomposicao.®’

A vista disso, o negdcio juridico processual tem por escopo
atribuir maior efetividade ao processo, preservando as suas garantias

fundamentais.®®

& CAMBI, Eduardo; NEVES, Aline Regina. Flexibilizagcdo procedimental no novo cédigo de processo civil.
Revista de Direito Privado, Sdo Paulo, volume 64, p. 219 - 259, out— dez 2015.

8 DUARTE, Ant6nio. Negdcios processuais e seus novos desafios. Revista dos Tribunais, Sdo Paulo,
volume 955, p. 212 — 227, mai 2015.

8 DUARTE, Ant6nio. Negdcios processuais e seus novos desafios. Revista dos Tribunais, Sdo Paulo,
volume 955, p. 212 — 227, mai 2015.

88 ABREU, Rafael. A igualdade e os negécio processuais. In: CABRAL, Antonio. Negdcios processuais.
Salvador: Juspodivm, 2015, p. 201.
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2. LEGITIMIDADE ‘AD CAUSAM’

2.1. Conceito

Antes de tratar efetivamente sobre legitimidade ‘ad causam’ é
primordial trazer o conceito de legitimidade, que, segundo o dicionario Silveira
Bueno, é a “qualidade ou carater de legitimo”. Ser legitimo, por sua vez, é
definido como “habilitar para o exercicio de certos atos ou 0 gozo de certos

direitos”.®®

Numa relagédo processual, “a legitimagao consiste em titulacéo

que coloca a pessoa em determinada posicao juridica, pela qual assume certa

titularidade para atuacao diante de outra pessoa ou algum objeto”.”

Dessa forma, a legitimidade ‘ad causam’ (expressao do latim

que significa para a causa) esta ligada aos sujeitos da demanda. E, portanto:

a especifica posicdo de um sujeito relativamente a
determinados bens ou interesses mediante a qual sua
declaracdo de vontade pode ser operante sobre estes, ou, em
outras palavras, uma particular relagcdo do sujeito como objeto
do negdcio ou de outro ato juridico™

A legitimidade ‘ad causam’ revela a capacidade do individuo
para estar presente no polo processual, representando uma conexao entre 0s
sujeitos da demanda e o seu conteGdo.”” Conforme classica definicdo

doutrinaria de Alfredo Buzaid “trata-se da pertinéncia subjetiva da acdo™,.

8 BUENO, Francisco. Minidiciondrio da lingua portuguesa. Sdo Paulo: Editora FTD, 1996, p. 391.

% SOUZA, Gelson. Legitimidade ad causam na Constituicdo Federal de 1988. Revista do Instituto de
Pesquisas e Estudos. Bauru, volume 38, n. 15, p. 73-101, ago - nov 1996.

1 souzA, Gelson. Legitimidade ad causam na Constituicao Federal de 1988. Revista do Instituto de
Pesquisas e Estudos. Bauru, volume 38, n. 15, p. 73-101, ago - nov 1996.

> BONFIM, Daniela Santos. A legitimidade extraordinaria de origem negocial. In: CABRAL, Antonio.
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 345.

3 BUZAID, Alfredo. Agravo de peti¢cdo no sistema do Cédigo de Processo Civil. 2 ed. Sdo Paulo: Saraiva,
1956, p.89.
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Numa situacdo especifica, pode existir o direito de ser
indenizado e o dever de indenizar, mas somente as partes legitimadas podem
figurar no polo de acdo em que se discuta a indenizac&o.*

Assim, aquele que propde a demanda deve, além de ser o
detentor do direito que declara, buscar de quem realmente tenha dado a causa
a lide. O afastamento dessa identidade, tanto no polo ativo quanto no polo

passivo, autoriza o juiz, desde logo, a dar fim a demanda.®

Isto, porque o artigop 17 do CPC/2015 expressa
categoricamente que “para postular em juizo € necessario ter interesse e
legitimidade”, de forma que o mérito s6 podera ser analisado depois de

verificada a presenca desses requisitos.

A presenca imprescindivel desses requisitos para que a parte
possua o direito ao julgamento do mérito estd historicamente ligada a Teoria

Eclética, desenvolvida por Liebman.®

Segundo essa teoria, a acdo s6 pode ser considerada apta a
julgamento na presenca do interesse de agir e da legitimidade para a causa.
Desse modo, quando ausente qualquer um dos requisitos o juiz ndo conhecera

da acdo.”’

Com o advento do CPC/15, a norma concernente as de
“condicdes da acao” deixou de existir. Apesar disso, foi mantido aquilo que por
meio dela se buscava identificar. os requisitos imprescindiveis para o

processamento da acdo em juizo.*®

A despeito disso, o artigo 485, VI, afirma que “O juiz néo

resolvera o mérito quando verificar a auséncia de legitimidade ou de interesse

% DESTEFENNI, Marcos. Manual de processo civil: individual e coletivo. 2 ed. Sao Paulo: Saraiva, 2013, p
117.

> BEDAQUE, José Roberto. Pressupostos processuais e condicdes da agdo. Justitia. Sdo Paulo, volume
53, n. 156, p. 48-66, out - dez 1991.

% MARINONI, Luiz Guilherme. Curso de processo civil: teoria geral do processo. 8 ed. Sao Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2014, p. 178.

7 MARINONI, Luiz Guilherme. Curso de processo civil: teoria geral do processo. 8 ed. Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2014, p. 181.

% NEVES, Daniel. Novo cddigo de processo civil comentado artigo por artigo. Salvador: JusPodivm, 2016,
p 789.
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processual”’. Nesse sentido, colhe-se das licdes de Daniel Amorim Assumpcao

Neves que:

E obvio que o juiz ndo deve prosseguir com processos Nnos
quais perceba, em seu nascedouro, a auséncia de um
pressuposto processual, hipétese em que deve intimar a parte
para saneamento do vicio e de extincdo do processo sem
resolucdo do mérito, na hipétese de omissédo da parte. Nessa
situacdo é débvio que a andlise dos pressupostos processuais
precede a andlise de mérito.”

Confira-se, portanto, ser possivel que o magistrado sequer

analise o mérito, acaso verifique 0 ndo cumprimento de requisitos basicos ao

prosseguimento da relacao juridica processual.*®

Por conseguinte, percebe-se que embora o CPC/15 néo faca

referéncia literal a expresséo ‘condigdes da acéo’, foram mantidos os requisitos

béasicos que abordam a admissibilidade da demanda.'®*

Ocasifes como essa, nas quais 0 magistrado julga o processo

extinto sem resolucdo do mérito, por falta de pressupostos processuais sdo

comumente vistas na jurisprudéncia. E o que se colhe da ementa de julgado do

Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territérios que, embora faca referéncia

ao Cddigo de Processo Civil de 1973, foi proferido ja na vigéncia do CPC/15:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA.
INDENIZACAO SECURITARIA ESTIPULADA EM BENEFICIO DA
GENITORA DA AUTORA. ILEGITIMIDADE ATIVA RECONHECIDA.
EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO.
ART. 267, VI, DO CPC/1973. SENTENCA MANTIDA.

1 - E cedico que a legitimidade ad causam relaciona-se a
pertinéncia subjetiva que envolve a acdo e o direito _material
discutido. Constitui uma das condicdes da acdo, de tal forma que
a sua auséncia enseja a extincdo do processo, sem a efetiva
andalise do mérito.

2 -O capital estipulado no seguro ndo constitui heranca da
beneficiaria, consoante disposi¢éo do art. 794 do Cadigo Civil. Trata-
se, pois, de interesse do espdlio da beneficiaria o recebimento de tal

% NEVES, Daniel. Novo cddigo de processo civil comentado artigo por artigo. Salvador: JusPodivm, 2016,

p 794.
100

BEDAQUE, José Roberto. Pressupostos processuais e condi¢es da agdo. Justitia. Sdo Paulo, volume

53, n. 156, p. 48-66, out - dez 1991.

101

DIDIER JR., Fredie. Condi¢des da a¢do e o projeto de novo CPC. Disponivel em:

<http://www.frediedidier.com.br/artigos/condicoes-da-acao-e-o-projeto-de-novo-cpc/>. Acesso em 07

mai. 2017.
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indenizacdo securitaria, de modo que ndo compete a um herdeiro
isolado a cobranca de parte da indenizacdo, que entenda devida.

3 - O representante do espodlio € a pessoa do inventariante,
consoante previsdo do art. 12, inciso V, do Codigo de Processo Civil
de 1973, sendo que este sim possui legitimidade para vindicar o
pagamento de indenizacdo devida a beneficiario falecido. Na sua
falta, o art. 1.797 do Cdbdigo Civil, disciplina os legitimados a
administracdo dos bens do extinto.

4- Correta a extincdo do processo, por ilegitimidade ativa,
com fundamento no artigo 267, inciso VI do Cédigo de Processo
Civil de 1973.

Apelacao Civel desprovida. (Aco6rddo n.991989,
20140111882667APC, Relator: ANGELO PASSARELI 52 TURMA
CIVEL, Data de Julgamento: 01/02/2017, Publicado no DJE:
23/02/2017. Pag.: 661/668)*%

O préprio Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso
Ordinario em Mandado de Seguranca n° 21476/DF, de relatoria do Ministro
Celso de Mello afirmou que: “Verificada a ilegitimidade passiva ‘ad causam’ do
impetrado, impde-se ao juiz declarar extinto o processo mandamental, sem
julgamento de meérito, por auséncia de uma das condicbes da acdo, com

fundamento no art. 267, VI, do Cédigo de Processo Civil.”**

Verifica-se, portanto, que se cuida de um exame gque antecede
a analise de mérito. Desse modo, quando verificada a ocorréncia de
ilegitimidade processual, cabe aquele que julga a causa extinguir 0 processo,

sem a apreciacdo do mérito.**
2.2. Espécies de legitimidade extraordinéria

A doutrina divide a legitimidade ‘ad causam’, em duas

modalidades. S&o elas: legitimidade ordinaria e extraordinaria.®

192 DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS. Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territdrios. Acorddo na

apelacdo civel 20140111882667. Relator: PASSARELI, Angelo. Publicado no DJe em 23.02.2017, p.
661/668. Disponivel em < https://pesquisajuris.tjdft.jus.br/IndexadorAcordaos-web/sistj>

Acesso em 17 jul. 2017.

1%BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Acérddo no recurso em mandado de seguranga n. 21476/DF.
Relator: MELLO, Celso de. Publicado no DJ de 04.09.1992 p. 14090. Disponivel em
<http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarJurisprudencia.asp?s1=%2821476%298&base=baseAc
ordaos&url=http://tinyurl.com/ybw6tyn9> Acesso em 21.07.2017.

104 NEVES, Daniel. Novo cddigo de processo civil comentado artigo por artigo. Salvador: JusPodivm, 2016,
p 789.

195 pipIER JR., Fredie. Curso de direito processual civil. 13 ed. Salvador: JusPodivm, 2011, p. 206
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A legitimidade ‘ad causam’ ordinaria € a regra, pois sao
legitimados ordinariamente os titulares das situagfes juridicas especificas de
cada caso. Nesta hipotese, o legitimado “defende, em nome proprio, interesse
proprio”.1%

Segundo Donaldo Armelin, ha legitimacdo ordinaria quando
“coincidem as figuras das partes com os polos da relagéo juridica, material ou

processual, real ou apenas afirmada, retratada no pedido inicial”.*®’

Quanto a legitimacéo extraordinaria, pode-se concluir que seu
conceito é exatamente o inverso. Fredie Didier Jr ensina que:
Ha legitimacdo extraordinaria (legitimacdo andmala ou

substituicdo processual) quando nao houver correspondéncia
total entre a situacdo legitimante e as situagbes juridicas

Y

submetidas a apreciacdo do magistrado. Legitimado
extraordinario é aquele que defende em nome proprio interesse
de outro sujeito de direito.'%®

Neste ponto, importa destacar a excepcionalidade da
legitimidade extraordinaria, pois autoriza, em situacdes especificas, a parte

demandar em nome préprio direito alheio.*®

Em hip6teses como essas, nas quais terceiro esta autorizado a
pleitear, em nome proprio, direito alheio, ocorre um fendmeno chamado

substituicdo processual.'*°

Waldemar Mariz de Oliveira Janior, numa obra rara, dedicada
inteiramente ao instituto da substituicdo processual, explica de maneira impar
que:

A legitimacao ordinaria surge quando as partes litigantes séo

0S mesmos sujeitos da relacdo de direito material. Ha, portanto,
coincidéncia entre os sujeitos das duas relacdes, a substancial

106 BONFIM, Daniela Santos. A legitimidade extraordinaria de origem negocial. In: CABRAL, Ant6nio.

Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 345.

7 ARMELIN, Donaldo. Legitimidade para agir no direito processual civil brasileiro. Sdo Paulo. Ed. Revista
dos Tribunais, 1979, p 117.

1% bIDIER JR., Fredie. Curso de direito processual civil. 13 ed. Salvador: JusPodivm, 2011, p. 211

% THEODORO JR., Humberto. Curso de direito processual civil. 51 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2010, p.

74.

19 MANOEL NETO, Severo. Substituicdo processual. Sdo Paulo: Editora Juarez de Oliveira, 2002, p. 80.
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e a processual, porguanto os participes da primeira vém a
Juizo para, em nome proéprio, defenderem seus direitos

Por outro lado, verifica-se a legitimatio extraordinaria nos casos
em gue inexiste essa coincidéncia; o direito de agir é exercido
por quem nao é titular do direito deduzido na pretensao.

E hipotese tipica dessa legitimacdo consubstancia-se na
substituicdo processual, fenbmeno que se apresenta quando
alguém litiga em nome préprio defendendo, porém, direito
alheio.!**

Desse modo, compreende-se que aquele que defende direito
alheio em nome préprio, ou seja, o substituto que defende direito do substituido
ndo tem relacdo com o direito material discutido na lide, pois € titular, tdo-
somente do direito de acdo.'"?

A maior parte da doutrina se posiciona no sentido de que a
legitimacdo extraordinaria e a substituicdo processual séo, na verdade, a

mesma coisa.!*®

Tal entendimento sustenta que “substituto processual é o
sujeito que recebeu pela lei a legitimidade extraordinaria de defender interesse

alheio em nome proprio”. '

Nesse ponto, cumpre ressalvar que o CPC/15 adotou essa
inteligéncia, pois no paragrafo Gnico do art. 18, norma concernente a
legitimacdo extraordinaria, prevé expressamente o termo substituicdo
processual. Assim, para o novo Codigo de Processo Civil legitimacdo

extraordinaria e substituicdo processual sdo sindnimos.**

Destarte, esse ja era o entendimento do Superior Tribunal de
Justica. Exatamente nesse sentido, pede-se venia para transcrever trecho do
acordao proferido no REsp 1.482.294/CE, de relatoria do Ministro Ricardo

Villas Bbas Cueva:

m OLIVEIRA, Waldemar Mariz. SubstituicGo processual. Sdo Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 1971, p. 88.

NETO, Severo Manoel. Substituicdo processual. Sdo Paulo: Editora Juarez de Oliveira, 2002, p. 86.
NEVES, Daniel. Novo cddigo de processo civil comentado artigo por artigo. Salvador: JusPodivm, 2016,
p 19.

% NEVES, Daniel. Novo cddigo de processo civil comentado artigo por artigo. Salvador: JusPodivm, 2016,
p 19.

1 NEVES, Daniel. Novo cddigo de processo civil comentado artigo por artigo. Salvador: JusPodivm, 2016,
p 19.

112
113
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Apenas em carater excepcional pode o acionista propor a
chamada acao social uti singuli. Cuida-se de legitimacao dita
extraordinaria, em que é dado ao acionista exercer o papel de
verdadeiro substituto processual, pois poderia pleitear em
nome proéprio direito alheio (da sociedade empresaria).**

Nesse diapasao, cumpre destacar que substituicdo processual
nao se trata de representacdo processual. Os dois, alias, sdo institutos bem

distintos, embora muitas vezes confundidos.*’

No caso da representacdo processual, o representante “age
em nome do representado”, defendendo, em nome alheio, um direito que € de

outrem. 118

Da lei, extraem-se diversos exemplos de representacao

processual. A mais comum € o0 caso em que menor é representado pelos

genitores ou responsavel legal.***

Nota-se que neste caso, “o representante exerce acédo do

representado em nome e por conta deste, ndo sendo parte da causa”.**

Nesse sentido, ha precedente do eminente Ministro do Superior
Tribunal de Justica Luis Felipe Salomé&o do qual é possivel extrair a diferenca

entre os institutos. Confira-se:

PROCESSO CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. DEFESA DE
INTERESSES PARTICULARES. ILEGITIMIDADE ATIVA DO IDEC.
SUBSTITUICAO PROCESSUAL NAO SE CONFUNDE COM
REPRESENTACAO.

1. N&o cabe o ajuizamento de agao civil publica para a postulacéo de
direito individual que seja destituido do requisito da homogeneidade,
indicativo da dimens&o coletiva que deve caracterizar os interesses
tutelados por meio de tais acdes.

'1¢ BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Acérddo no recurso especial n. 1482294/CE. Relator: CUEVA,

Ricardo. Publicado no DJ de 15.06.2015. Disponivel em
<http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/toc.jsp?processo=1482294&&tipo_visualizacao=RESUMO&
b=ACOR&thesaurus=JURIDICO&p=true> Acesso em 28.07.2017.

w OLIVEIRA, Waldemar Mariz. SubstituicGo processual. S3o Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 1971, p.
112.

118 BASTOS, Celso Ribeiro; MARTINS, Ives Gandra. Comentdrios a constituigdo do brasil, art. 52 a art. 17.
Sdo Paulo: Saraiva, 1989, pag.114.

119 BASTOS, Celso Ribeiro; MARTINS, Ilves Gandra. Comentdrios a constituigdo do brasil, art. 52 a art. 17.
Sao Paulo: Saraiva, 1989, pag.114.

120 BASTOS, Celso Ribeiro; MARTINS, Ives Gandra. Comentdrios a constitui¢do do brasil, art. 52 a art. 17.
Sao Paulo: Saraiva, 1989, pag.114.
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2. Inexiste previsdo de substituicdo processual extraordinaria para
gue associacdes de defesa do consumidor ajuizem, em nome proprio,
acédo de cunho coletivo para defesa de interesses particulares.

3. O traco de diferenciacdo entre os institutos da substituicdo e
da representacdo processual estd em gue, no_primeiro, o
substituto € parte no processo e ndo necessita de autorizacao
dos substituidos para atuar _em juizo; no segundo, o
representante _ndo € parte e precisa de autorizacdo para
representar. Dessa forma, se a associagdo postula em nome proéprio,
ndo age na qualidade de representante processual, pois a figura da
representac¢é@o ndo afasta o titular do direito substancial da polaridade
ativa da agdo. 4. Recurso especial ndo-conhecido.

(STJ - REsp: 184986 SP 1998/0058624-5, Relator: Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, Data de Julgamento: 17/11/2009, T4 - QUARTA
TURMA, Data de Publicacdo: DJe 14/12/2009)"*

Para uma melhor compreensdo da questdo, deve-se ater ao
fato de que “a relacao juridica processual € autbnoma quando comparada com
a relacdo juridica de direito material, significando que, mesmo quando néo

exista a segunda, existira a primeira”.'??

No que tange a legitimacdo extraordinaria, substituicdo
processual, o Cddigo de Processo Civil de 1973 previa em seu artigo 6° que
‘ninguém podera pleitear, em nome proéprio, direito alheio, salvo quando

autorizado por lei”.*?

Portanto, na vigéncia do antigo Cdédigo, a legitimidade

extraordinaria s6 poderia ocorrer quando expressamente prevista em lei.*?

Fredie Didier Jr. enumera alguns casos em que a lei autoriza a

substituicdo processual. ' Transcreva-se:

i) legitimacdo para as agbes coletivas (art. 5° da Lei n.
7.347/1985; art. 82 do CDC); ii) legitimac&o para a propositura

121 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Acérd3o no recurso especial n. 184986/SP. Relator: SALOMAO,

Luis Felipe. Publicado no DJ de 17.11.2009. Disponivel em
<http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/doc.jsp?processo=184986&b=ACOR&p=true&t=JURIDICO&
[=10&i=3> Acesso em 28.07.2017.

122 NEVES, Daniel. Manual de direito processual civil. 7 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2015, p 111.

BRASIL. Lei n2 5.869, de 11 de janeiro de 1973. Disponivel em:

< http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L5869.htm>. Acesso em: 29 abr. 2017.

2 DIDIER JR., Fredie. Fonte normativa da legitimagdo extraordinaria no novo Cédigo de processo civil: a
legitimagdo extraordinaria de origem negocial. Revista eletronica [do] Tribunal Regional do Trabalho da
99 Regido, Curitiba, volume 4, n. 39, p. 20-26, abr. 2015.

> DIDIER JR., Fredie. Fonte normativa da legitimagdo extraordindria no novo Cédigo de processo civil: a
legitimacgdo extraordindria de origem negocial. Revista eletrénica [do] Tribunal Regional do Trabalho da
99 Regido, Curitiba, volume 4, n. 39, p. 20-26, abr. 2015.

123
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das acdes de controle concentrado de constitucionalidade (art.
103, CF/1988); iii) legitimacédo para impetracdo do mandado de
seguranca do terceiro titular de direito liquido e certo que
depende do exercicio do direito por outrem (art. 3°, Lei n.
12.016/2009); iv) legitimacdo do denunciado a lide para
defender os interesses do denunciante em relacdo ao
adversario comum (arts. 127-128, NCPC); v) legitimacdo do
Ministério Publico para o ajuizamento de acéo de investigacdo
de paternidade (art. 2°, 84°, Lei n. 8.560/1992); vi) legitimacgdo
do capitho do navio para pedir arresto, para garantir
pagamento do frete (art. 527 do Cébdigo Comercial); vi)
legitimacao do credor e do Ministério Publico para propor acao
revocatoria falimentar — substituem a massa falida (art. 132 da
Lei n. 11.101/2005); vii) legitimac&o para impetragdo do habeas
corpus (art. 654 do Codigo de Processo Penal); viii) legitimacao
do representante da entidade onde esta abrigado o interditando
para a acdo de interdicdo (art. 762, lll, NCPC); ix) credor
solidario para a agdo de cobranca ou de execucdo da
obrigacao solidaria (art. 267 do Cadigo Civil) etc.

Claro, portanto, que na vigéncia do Codigo de Processo Civil
de 1973 nao havia espago para expansado de legitimidade ‘ad causam’
extraordindaria, pois, todas as suas possibilidades, necessariamente, deveriam

decorrer de norma expressa nesse sentido.'?®

E dizer: todas as hipoteses de substituicdo processual

deveriam estar, necessariamente, previstas na lei.'?’

2.3. Novidade na fundamentacao legal da legitimidade
extraordinéria trazida pelo CPC/15

Conquanto a legitimacao extraordinaria continue tendo carater
inabitual, sua fonte de origem foi ampliada significativamente, pois 0 novo
codigo de processo civil prevé em seu artigo 18 que nos casos em gue houver
autorizacdo do ordenamento juridico, € admitida a legitimagao ‘ad causam’

extraordinaria. **® Veja-se:

126 BONFIM, Daniela Santos. A legitimidade extraordinaria de origem negocial. In: CABRAL, Antonio.

Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 343.

27 BONFIM, Daniela Santos. A legitimidade extraordinaria de origem negocial. In: CABRAL, Antonio.
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 343.

28 DIDIER JR., Fredie. Fonte normativa da legitimagdo extraordindria no novo Cddigo de processo civil: a
legitimacgdo extraordindria de origem negocial. Revista eletrénica [do] Tribunal Regional do Trabalho da
99 Regido, Curitiba, volume 4, n. 39, p. 20-26, abr. 2015.
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Art. 18. Ninguém podera pleitear direito alheio em nome
proprio, salvo quando autorizado pelo ordenamento jurl’dico.129
Neste contexto, torna-se relevantissimo trazer as palavras de

Norberto Bobbio sobre o que é o ordenamento juridico:

O ordenamento juridico (como todo sistema normativo) é um
conjunto de normas. Essa definicAo geral de ordenamento
pressupde uma uUnica condicdo: que nao constituicdo de um
ordenamento concorra mais normas (pelos menos duas), e que
nao haja ordenamento composto de uma norma sé.

Assim, vé-se, que ordenamento juridico é um sistema
normativo, um conjunto hierarquizado de normas juridicas que disciplinam e

protegem os interesses juridicamente relevantes.'!

Esse sistema normativo, ou conjunto hierarquizado,
compreende de forma limpida todas as normas aptas a praticar efeitos no
ambito abrangido por esse ordenamento juridico.’* Segundo Marcus Claudio

Acquaviva:

O vocéabulo “ordem” traz consigo um radical antiquissimo, de
origem sanscrita: or, que significa diretriz, ruma a seguir. Por
isso, ele sempre esta presente em termos analogos, conexos,
p. ex., oriente, orientar, nortear, formar, contorna. Assim,
implica a ideia de forma, podendo ser definido como a unidade
na multiplicidade ou a conveniente disposicdo de elementos
para um fim.

[.]

Tal ordem se formaliza, toma forma de normas juridicas. Pois
bem, todas as normas de uma ordem juridica consistem no
elemento muItipIicidade.133

Destarte, ha muito tempo ja se utiliza do termo ordenagéo para
se dirigir aos “corpos de leis destinadas & unificacdo do direito”.** Cite-se:

Ordenacdes Afonsinas, Ordenacoes Filipinas e Ordenagdes Manuelinas.

129 BRASIL. Lei ne 13.105, de 16 de margo de 2015. Disponivel em:

< http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/I13105.htm>. Acesso em: 07 mai.
2017.

3% BOBBIO, Norberto (tradugdo de Maria Celeste C. J. Santos). Teoria do ordenamento juridico. 10. ed.
Brasilia: Universidade de Brasilia, 1997, p. 31.

31 BOBBIO, Norberto (tradugdo de Maria Celeste C. J. Santos). Teoria do ordenamento juridico. 10. ed.
Brasilia: Universidade de Brasilia, 1997, p. 31.

132 BOBBIO, Norberto (traducdo de Maria Celeste C. J. Santos). Teoria do ordenamento juridico. 10. ed.
Brasilia: Universidade de Brasilia, 1997, p. 31.

133 ACQUAVIVA, Marcus. Diciondrio juridico acquaviva. 6 ed. Sdo Paulo: Rideel, 2013, p.639.
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A esse respeito, Hans Kelsen pontua sobre a validade da
norma e a razdo pela qual uma norma juridica em concreto faz parte de um

determinado sistema de direito. Transcreva-se:

Uma pluralidade de normas de normas constitui uma unidade,
um sistema, uma ordem, se a sua validade puder ser referida a
uma norma Unica como ultimo fundamento dessa validade.
Essa norma fundamental constitui, como Uultima fonte, a
unidade da pluralidade de todas as normas que constituem
uma ordem. E se uma norma pertence a uma determinada

z Y

ordem, é porque sua valide pode ser referida a norma
fundamental dessa ordem.*®

O sistema constituido pela pluralidade de normas € harmdnico
e, quando perquirido, percebe-se que sua estrutura € organizada e ordenada.
Nele, as normas juridicas ndo se encontram desacompanhadas, pois estao

intrinsicamente conectadas entre si.**

Ordenamento juridico é, portanto, um conceito muito mais
amplo, quando comparado ao de “lei”, que trazia o Codigo de Processo Civil de
1973. A lei, em sentido estrito, conforme explica Carlos Roberto Gongalves,
‘indica tdo somente a norma juridica elaborada pelo Poder Legislativo, por

meio de processo adequado”.**’

Deveras, sédo inumeros 0s conceitos de lei. Uns mais robustos,
outros mais objetivos. Rubens Limongi Franca, conceitua lei a partir de suas
caracteristicas da seguinte forma: “a lei € um preceito juridico escrito, emanado

do poder estatal competente, com carater de generalidade e

obrigatoriedade”.**®

Extrai-se do conceito de lei que ela possui conteudo prescritivo.

139

Lei, portanto, € norma.”* Ordenamento juridico, como visto, € um conjunto que

134 SIDOU, Othon. Diciondrio juridico: academia brasileira de letras juridicas. 8 ed. Rio de Janeiro:

Forense Universitaria, 2003, p.610.

13> KELSEN, Hans (tradugdo de Jodo Baptista Machado). Teoria pura do direito. 7 ed. — Sdo Paulo: Martins
Fontes, 1999, p. 146

136 ACQUAVIVA, Marcus. Diciondrio juridico acquaviva. 6 ed. Sdo Paulo: Rideel, 2013, p. 640.
GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro. 8. ed. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2010, p. 51.
FRANCA, Rubens Limongi. Hermenéutica juridica; atualizador Antonio de S. Limongi Franga. 13 ed.
Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2015, p.68.

139 DIMOULIS, Dimitri. Diciondrio brasileiro de direito constitucional. 2 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2012, p.
337.
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compreende, harmonicamente, todas as normas de um determinado sistema

normativo.**°

Nessa senda, vé-se que a alteracédo feita no artigo concernente
a norma que fundamenta a legitimidade ‘ad causam’ extraordinaria, trazida pelo
Cédigo de Processo Civil vigente a partir de marco de 2016, aumentou as
possibilidades pelas quais pode-se legitimar terceiro para pleitear direito

alheio.**!

Cumpre destacar que a mencionada alteracdo ndo estava
prevista no anteprojeto do Cédigo de Processo Civil, até entdo cognominado de
NCPC. O projeto inicial, apresentado no Senado Federal em 2010, ainda

empregava o termo lei no artigo correspondente. Veja-se: '*

CAPITULO IV
DA ACAO

Art. 16. Para propor a agao é necessdrio ter interesse e legitimidade.

Art. 17. Ninguém podera pleitear direito alheio em nome proprio,

salvo quando autorizado por lei.

Art. 18. O interesse do autor pode limitar-se a declaragao:
I - da existéncia ou da inexisténcia de relagio juridica;
IT — da autenticidade ou da falsidade de documento.

Pardgrafo tinico. E admissivel a agio declaratéria ainda que tenha
ocorrido a violagao do direito.

Art. 19. Se, no curso do processo, se tornar litigiosa relagao juridica
de cuja existéncia ou inexisténcia depender o julgamento da lide, o juiz, asse-

gurado o contraditério, a declarard por sentenga, com forca de coisa julgada.

140 ACQUAVIVA, Marcus. Diciondrio juridico acquaviva. 6 ed. Sdo Paulo: Rideel, 2013, p. 640.

BONFIM, Daniela Santos. A legitimidade extraordinaria de origem negocial. In: CABRAL, Anténio.
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 346.

142 BRASIL. Anteprojeto do novo c6digo de processo civil. Disponivel em:
<https://www.google.com.br/url?sa=t&rct=j&g=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=0ahUKEwidpe2Mt_X
VAhVBW5AKHYefAxoQFggrMAA&url=https%3A%2F%2Fwww.senado.gov.br%2Fsenado%2Fnovocpc%2F
pdf%2FAnteprojeto.pdf&usg=AFQjCNGwKIyBVPsarr7WKarQeRAt8UXPYA >. Acesso em: 13 jun. 2017.
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Contudo, quando levado para votacdo no plenario, o texto foi

aprovado com alteracdes e, assim seguiu até a sua consolidacdo. E

exatamente isso que se percebe a partir do quadro exemplificativo abaixo:

Quadro comparativo do Cédigo de Processo Civil
Projeto de Lei do Senado n° 166, de 2010 (n° 8.046, de 2010, na Camara dos Deputados)

Obs.: A comparagao tem como base a iltima coluna (Texto Consolidado).

Projeto de Lei do Senado n° 166, de

Substitutivo da Cimara dos

Texto Consolidado

TR IRt 2010 , Deputados » com os ajustes promovidos pela
(texto aprovado pelo Senado Federal) (n° 8.046, de 2010, na Cimara dos Comissao Tefnponﬁria_ d.o Codigo de
Deputados) Processo Civil
CAPITULO IT CAPITULO IV
DA ACAO DA ACAO

Art. 6° Ninguém podera pleitear, em
nome proprio, direito alheio, salvo
quando autorizado por lei.

Art. 18. Ninguém podera pleitear direito
alheio em nome proprio, salvo quando
autorizado pelo ordenamento juridico.

Art. 18. Ninguém podera pleitear direito
alheio em nome proprio, salvo quando
autorizado pelo ordenamento juridico.

Art. 18. Ninguém podera pleitear direito
alheio em nome proprio, salvo quando
autorizado pelo ordenamento juridico.

Por conseguinte, conclui-se que a norma processual ndo mais

requer previsdo expressa das fontes de legitimidade ‘ad causam’ extraordinaria

em lei. Basta que estejam autorizadas pelo ordenamento juridico.*

Nesse diapasdo, se faz necessério trazer, novamente, 0

conceito de negdcio juridico estabelecido por Silvio Rodrigues. Veja-se:

O negécio juridico

representa uma prerrogativa que o0
ordenamento juridico confere ao individuo capaz de, por sua
vontade, criar relagdes a que o direito empresta validade, uma
vez que se conformem com a ordem social. A vontade procura
um fim que ndo destoa da lei e que, por este motivo, obtém
dela a eficacia necessaria.***

A partir dessa definicdo, a conclusdao € légica: o negocio

juridico, por estar dentro do ordenamento juridico, pode ser fonte normativa de

legitimidade extraordinaria, basta que o objeto desse negdcio juridico seja a

outorga de legitimidade processual para que terceiro possa figurar no polo de

uma agéao judicial, ndo subsistindo qualquer outra barreira para a realizagao

desse negocio juridico.'*

Cumpre relembrar que o Cdédigo de Processo Civil vigente a

partir de marco de 2016 trouxe a processualistica brasileira uma possibilidade

143

Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 346.
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de “autorregramento da vontade” das partes na condugédo do processo, que,
segundo Pedro Nogueira, trata-se de um “complexo de poderes, que podem
ser exercidos pelos sujeitos de direito, em niveis de amplitude variada, de

acordo com o ordenamento juridico”.°

Nesse contexto, merece destaque o fato de que “a disposigao
de direito processual, ndo tem como reflexo necessario a mitigagdo do direito

material cuja tutela é pretendida na relacéo juridica processual”.**’

Assim sendo, a realizacdo de um negdcio juridico processual
gue tenha por objeto a concesséo de legitimidade ‘ad causam’ ndo fere, em
hip6tese alguma, o instituto da substituicdo processual. Pelo contrario, estd em
perfeita conformidade com os principios inerentes ao direito processual

brasileiro.**®

Com efeito, a novidade na fundamentacao legal da legitimidade
extraordinaria trazida pelo CPC/15 permite mais uma hipétese na qual os
titulares do direito litigado em juizo ndo correspondem com as partes do

processo. E dizer: mais uma hipétese de substituicdo processual.™*

Segundo Fredie Didier Jr. “é preciso que haja um vinculo entre
0s sujeitos da demanda e a situacao juridica afirmada, que lhes autorize a gerir
0 processo em que serad discutida”.’® Ora, quando concedida legitimidade
extraordindria ‘ad causam’ via negécio juridico, é o proprio negécio que se

encarregara de estabelecer este vinculo.**

Cumpre repisar que este vinculo sO0 pode ser estabelecido a

partir do momento em que houve alteragdo no artigo que da azo a concessao

“® NOGUEIRA, Pedro. Negdcios juridicos processuais: anélise dos provimentos judiciais como atos

negociais. Tese de Doutorado. Programa de Pds-Graduacgdo em Direito da Universidade Federal da Bahia,
Salvador, 2011, p. 122.

w CABRAL, Antonio. A resolucdo n2 118 do Conselho Nacional do Ministério Publico e as Convencoes
Processuais. In: CABRAL, Antonio. Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 551.

148 CABRAL, Antdnio. A resolucdo n? 118 do Conselho Nacional do Ministério Publico e as Convengdes
Processuais. In: CABRAL, AntOnio. Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 551.

149 NEVES, Daniel. Manual de direito processual civil. 9 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2017, p 402.

DIDIER JR., Fredie. Curso de direito processual civil. Teoria do processo e processo de conhecimento.
Salvador: Editora JusProdivm, 2014, p.185.

1 BONFIM, Daniela Santos. A legitimidade extraordindria de origem negocial. In: CABRAL, Antoénio.
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 345.
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de legitimidade extraordinaria ‘ad causam’, ja que na vigéncia do Cddigo de

Processo Civil de 1973 exigia-se previsdo expressa em texto normativo.*>?

N&o se pode olvidar, ainda, que, embora o Codigo de Processo
Civil de 2015 tenha trazido uma flexibilizacdo a norma que diz respeito a
legitimidade extraordinaria ‘ad causam’, ndo significa que esta deixou de ser

uma excecdo. Com efeito, a regra é a legitimidade ordinaria ‘ad causam’.***

152 BONFIM, Daniela Santos. A legitimidade extraordinaria de origem negocial. In: CABRAL, Antonio.

Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 345.
3 DIDIER JR., Fredie. Curso de direito processual civil. Teoria do processo e processo de conhecimento.
Salvador: Editora JusProdivm, 2014, p.185.
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3. NEGOCIO Jl:JRiDICO COMO FONTE NORMATIVA DE
LEGITIMACAO EXTRAORDINARIA

3.1. Histérico no direito processual brasileiro até o CPC/15

Muito embora a legitimacdo extraordinaria de origem negocial
pareca uma novidade no direito processual brasileiro trazida pelo CPC/15, ja
houve um momento em que foi possivel outorgar legitimidade extraordinaria

por meio de negdcio juridico. E o que se colhe das licdes de Fredie Didier Jr:

No CPC/1939 havia uma hipbtese tipica de negécio
processual, em que se atribuia a alguém a legitimacéo
extraordinaria para a defesa de direito de outrem em juizo. Isso
acontecia no chamamento a autoria. Uma parte convocava um
terceiro para sucedé-la em juizo; se esse terceiro aceitasse
essa provocacao, haveria sucessao processual: eis 0 negécio
processual.154

Neste ponto, o Codigo de Processo Civil de 1939 afirmava que:

art. 95. Aguele que demandar ou contra quem se demandar
acerca de coisa ou direito real, podera chamar a autoria a
pessoa de quem houve a coisa ou o direito real, afim de
resguardar-se dos riscos da evicgdo. 81° Se for o autor,
notificara o alienante, na instauracdo do juizo, para assumir a
direcdo da causa e modificar a petigéo inicial.

art. 97. Vindo a juizo o denunciado, receberd o processo no
estado em que este se achar, e a causa com ele prosseguira,
sendo defeso ao autor litigar com o denunciante.'®

Vé-se que, com base no que foi exposto alhures, trata-se de
um negoécio juridico processual tipico, uma vez que estava taxativamente
previsto no cédigo. Nesse negocio, hoje comparado a intervencéo de terceiros,

ocorria uma sucesséao processual.'*®

Fredie Didier Jr, ensina como funcionava esse fendmeno:

> DIDIER JR., Fredie. Fonte normativa da legitimac&o extraordinaria no novo Cddigo de processo civil: a

legitimagdo extraordinaria de origem negocial. Revista eletronica [do] Tribunal Regional do Trabalho da
99 Regido, Curitiba, volume 4, n. 39, p. 20-26, abr. 2015.

135 BRASIL. Decreto-Lei n® 1.608, de 18 de setembro de 1939. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/1937-1946/Del1608.htm>. Acesso em: 08 jul. 2017.
® pDIDIER JR., Fredie. Fonte normativa da legitimagdo extraordindria no novo Cddigo de processo civil: a
legitimacgdo extraordindria de origem negocial. Revista eletrénica [do] Tribunal Regional do Trabalho da
99 Regido, Curitiba, volume 4, n. 39, p. 20-26, abr. 2015.
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A parte chamava o terceiro que lhe havia transferido a coisa ou
o direito real, que era objeto do processo; se esse terceiro-
chamado aceitasse o chamamento, assumiria a causa, no lugar
do chamante, para defender os interesses deste em juizo. O

Y

chamamento a autoria poderia redundar, entdo, em uma
sucessao processual, com a troca de sujeitos do processo,
transformando-se o terceiro em parte para a defesa dos
interesses da parte que provocou a sua intervengéo.157

Contudo, na vigéncia do CPC/1973 era unissona a
compreensao de que a legitimacdo extraordinaria ndo poderia decorrer de um
negocio juridico. E nem poderia ser diferente, pois o art. 6°, como visto, previa
expressamente que a lei era a Unica fonte normativa de legitimagéo

extraordinaria.'®

No contexto atual, a legitimacédo extraordinaria negocial deve
ser compreendida com base na intencdo de aprimoramento do procedimento.
O negdcio juridico deve ser entendido como forma de autorregramento da

vontade, mesmo que, como visto, néo seja irrestrito.**°

E exatamente nesse sentido que Daniel Amorim Assumpgc&o

Neves discorre. Transcreva-se:

ndo vejo nesse momento obstaculos para a admissdo da
legitimacdo extraordinaria convencional porque a vontade
dessas partes ndo traz qualquer prejuizo ou oneracao ao Poder
Judiciario. O direito é disponivel, a parte ndo quer participar do
processo e aponta uma outra pessoa para fazé-lo. Havendo
concordancia do legitimado extraordinario e da parte contraria,
porque nao se permitir convencao processual?160

Nessa perspectiva, merece destaque o fato de que, somente
com o advento do CPC/15 e a recepcado da clausula geral de negocios

processuais, a legitimacao extraordinaria de origem negocial passou a ser um

7 DIDIER JR., Fredie. Fonte normativa da legitimac&o extraordinaria no novo Cddigo de processo civil: a

legitimagdo extraordinaria de origem negocial. Revista eletronica [do] Tribunal Regional do Trabalho da
99 Regido, Curitiba, volume 4, n. 39, p. 20-26, abr. 2015.

8BONFIM, Daniela Santos. A legitimidade extraordinaria de origem negocial. In: CABRAL, Antonio.
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 346.

159 ABREU, Rafael. A igualdade e os negdcio processuais. In: CABRAL, Antonio. Negdcios processuais.
Salvador: Juspodivm, 2015, p. 202.

160 NEVES, Daniel. Manual de direito processual civil. 9 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2017, p 402.
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negocio processual atipico, visto que, quando figurou no Cdédigo de Processo

Civil de 1939, sua Unica possibilidade estava expressamente prevista na lei.*®*

A ideia transmitida pelo artigo 18 do cddigo vigente ao falar em
autorizacdo do ordenamento juridico € a de que fonte de legitimacéo
extraordinaria ndo precisa estar expressa na lei. Basta que ndo esteja

proibida.®

Consoante exposto, a possibilidade de conceder legitimidade
‘ad causam’ a terceiro, que até entdo nao tinha interesse processual na lide,
decorre do espaco de autorregramento da vontade deixado as partes pelo

legislador.*®®

Cumpre destacar que ndo ha qualquer norma cogente no
ordenamento juridico que impeca a atribuicdo de legitimidade ‘ad causam’ a
partir de um negécio juridico. Longe disso, trata-se de exercicio do
autorregramento da vontade concedido pelo CPC/15, uma vez que se trata de

direito disponivel e esta autorizado pelo ordenamento juridico.*®*
Nesse sentido, Daniela Santos Bonfim afirma que:

se o art. 18 possibilita irradiacdo a legitimidade extraordinaria,
desde que autorizada pelo ordenamento juridico, se o art. 190
€ justamente a autorizagdo do sistema, o espaco deixado ao
autorregramento autorizado, a conclusdo é légica: o sistema
juridico autoriza o exercicio do autorregramento para a escolha
da cate%gria eficacial no que concerne a legitimidade ad

causam’

A possibilidade de legitimag&o extraordinaria negocial decorre,
portanto, de trés premissas: (i) o artigo 190 da lei processual civil adota a

clausula geral de negocios processuais, concedendo as partes um espaco para

*I pIDIER JR., Fredie. Fonte normativa da legitimac&o extraordinaria no novo Cddigo de processo civil: a

legitimacdo extraordinaria de origem negocial. Revista eletrénica [do] Tribunal Regional do Trabalho da
99 Regido, Curitiba, volume 4, n. 39, p. 20-26, abr. 2015.

162 BONFIM, Daniela Santos. A legitimidade extraordinaria de origem negocial. In: CABRAL, Ant6nio.
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 348.
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o autorregramento da vontade; (i) o artigo 18 do CPC/15 ampliou as
possibilidades de atribuicdo da legitimidade extraordinaria, desde que exista
autorizacdo no ordenamento juridico e (iii) ndo ha qualquer principio ou
garantia fundamental que impeca a atribuicdo de legitimidade extraordinaria
negocial.

Deve-se pensar, portanto, que o negdcio juridico processual
que concede legitimacdo extraordinaria ‘ad causam’ esta abrangido pelo
principio da adaptabilidade do procedimento, consagrado pelo novo cédigo de

processo.'®’

Sobre isso, ilustre professor José Roberto dos Santos Bedaque
qgue afirma: “sempre se reconheceu que mesmo uma lei muito cuidadosamente
pensada ndo pode conter uma solucdo para cada caso necessitado de
regulagéo”.!®®

Com efeito, pelos elementos trazidos, insere-se a legitimacao
extraordinaria de origem negocial dentre as possibilidades de autorregramento
da vontade buscado pelo Codigo de Processo Civil de 2015, uma vez que se
adequa a “todas as garantias constitucionais do processo, especialmente do

contraditorio”.*®°

3.2. Peculiaridades sobre a legitimacédo extraordinaria de origem
negocial

Uma vez fixado o entendimento de que a lei processual, com a
adocéao da clausula geral de negdcios processuais, permite que através de um

negocio juridico, de cunho processual, empregue-se legitimidade ‘ad causam’ a

106 CAMBI, Eduardo; NEVES, Aline Regina. Flexibilizagcdo procedimental no novo cédigo de processo civil.

Revista de Direito Privado, Sdo Paulo, volume 64, p. 219 - 259, out— dez 2015.

' BEDAQUE, José Roberto. Direito e processo: influéncia do direito material sobre o processo. 6 ed. Sdo
Paulo: Malheiros, 2011, p. 96.

1% BEDAQUE, José Roberto. Direito e processo: influéncia do direito material sobre o processo. 6 ed. Sdo
Paulo: Malheiros, 2011, p. 101.

169 GAJARDONI, Fernando. Flexibiliza¢éo procedimental: um novo enfoque para o estudo do
procedimento em matéria processual. Sao Paulo: Atlas, 2008, p. 246.
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terceiro que, a principio, ndo teria condicdes de figurar na lide, torna-se

indispensavel tratar das suas peculiaridades.'™

O primeiro ponto a ser observado, é que deste negocio
processual podem surgir duas situacoes distintas. Numa ocorre a transferéncia

da legitimidade, noutra a ampliacdo.'™

Frise-se, desde ja, que em ambas as situacOes trata-se de
negocio juridico processual, e ndo material, ou seja, o que se destina ao
terceiro é apenas a aptiddo necessaria para defender determinado direito em

juizo. 172

Assim, mesmo nos casos em que o negdcio tenha por objeto a
transferéncia da legitimidade ad causam, ndo se transfere o direito material.
Ocorre que nestes casos sO o terceiro pode figurar na demanda, seja no polo

ativou ou passivo.'”

Por outro lado, também é permitido que o titular do direito
material realize negdcio juridico que tenha como objeto estender a legitimidade.
Nessa hipétese, ele ndo deixa de ter legitimidade para defender seu direito em
juizo (legitimacdo ordinaria), mas o terceiro também sera legitimado
(legitimacéo extraordinaria).!™
Outro destaque relevante refere-se ao fato de que o sujeito

legitimado extraordinariamente ndo pode realizar novo negocio juridico

O BONFIM, Daniela Santos. A legitimidade extraordinaria de origem negocial. In: CABRAL, Antonio.

Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 349.

7 BONFIM, Daniela Santos. A legitimidade extraordinaria de origem negocial. In: CABRAL, Anténio.
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 349.

172 BONFIM, Daniela Santos. A legitimidade extraordinaria de origem negocial. In: CABRAL, Anténio.
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 349.
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processual para transferir ou estender a legitimidade que Ihe foi concedida,

pois, neste aspecto, ndo ha espaco para atuacéo negocial.!”

Essa impossibilidade decorre do fato de que, consoante
ensinamento ja anteriormente mencionado, “é preciso que haja um vinculo
entre os sujeitos da demanda e a situacao juridica afirmada, que Ihes autorize

a gerir o processo em que sera discutida”.*"®

Nesse diapasdo, € impossivel que o legitimado
extraordinariamente transfira o vinculo existente entre ele o titular do direito

material.X’’

Outro ponto a ser observado € que o negdcio juridico deve ser
eficaz em relacdo ao “terceiro” titular do direito material, que, em principio, sera
o titular da situacdo passiva material. Insta salientar que ele s6 € terceiro em
relacdo ao negocio juridico processual, mas € ordinariamente legitimado em

relacdo ao direito que sera discutido em juizo.*"®

Nesse ponto, segundo Fredie Didier Jr., um dos principais
doutrinadores que discorre sobre o tema, “a solugéo é diversa, se se tratar de

legitimac&o extraordinaria ativa ou passiva”.'”

Isso porque a legitimacdo extraordinaria de origem negocial

ativa € menos complicada, pois, além das exigéncias ja reclamadas para os

> DIDIER JR., Fredie. Fonte normativa da legitimagdo extraordinaria no novo Cédigo de processo civil: a

legitimacdo extraordinaria de origem negocial. Revista eletrénica [do] Tribunal Regional do Trabalho da
99 Regido, Curitiba, volume 4, n. 39, p. 20-26, abr. 2015.

7® DIDIER JR., Fredie. Curso de direito processual civil. Teoria do processo e processo de conhecimento.
Salvador: Editora JusProdivm, 2014, p.185.

7 BONFIM, Daniela Santos. A legitimidade extraordinaria de origem negocial. In: CABRAL, Antonio.
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 350.

78 BONFIM, Daniela Santos. A legitimidade extraordinaria de origem negocial. In: CABRAL, Antonio.
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 350.

' DIDIER JR., Fredie. Fonte normativa da legitimagdo extraordindria no novo Cédigo de processo civil: a
legitimacgdo extraordindria de origem negocial. Revista eletrénica [do] Tribunal Regional do Trabalho da
99 Regido, Curitiba, volume 4, n. 39, p. 20-26, abr. 2015.
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negocios processuais em geral, € necessario apenas que se seja dada ciéncia

do negécio processual ao legitimado passivo ordinario.*®

Isto €, nesta hipdtese, para que 0 negdécio processual seja
eficaz em relacdo ao réu, basta uma simples notificacdo e, acaso ainda néo se
conheca o eventual réu, como nos casos em que o direito ainda néo foi violado,

€ necessario que seja conferida eficacia real ao negocio, por meio de registo

publico do instrumento.*8*

Ja em relacado a legitimidade extraordinaria passiva de origem

negocial, entende-se haver uma diferengca importante no que tange o

procedimento a ser adotado a depender do objeto do negécio processual.'®?

Destarte, caso o legitimado passivo ordinario queria transferir

sua legitimidade, € obrigatéria a concordancia do titular ativo, que deve,

necessariamente, ser parte no negdécio juridico processual.'®

Nesse sentido, Daniela Santos Bomfim leciona que:

Nada impede que um sujeito acorde, por exemplo, que as
demandas que busquem discutir situacfes juridicas dele
decorrentes de um contrato sejam ajuizadas ndo em face do
devedor contratual, mas em face de um terceiro. Neste caso
também, obviamente, o terceiro deve participar do negdcio
processual; ele s6 é terceiro com relagdo a relacéo juridica
material. O que ndo se pode admitir € a transferéncia da
legitimidade passiva sem a concordancia do titular ativo.™®*

8% DIDIER JR., Fredie. Fonte normativa da legitimagdo extraordinaria no novo Cédigo de processo civil: a

legitimacdo extraordinaria de origem negocial. Revista eletrénica [do] Tribunal Regional do Trabalho da
99 Regido, Curitiba, volume 4, n. 39, p. 20-26, abr. 2015.

181 BONFIM, Daniela Santos. A legitimidade extraordinaria de origem negocial. In: CABRAL, Ant6nio.
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 353.

'82 DIDIER JR., Fredie. Fonte normativa da legitimagdo extraordinaria no novo Cédigo de processo civil: a
legitimagdo extraordinaria de origem negocial. Revista eletronica [do] Tribunal Regional do Trabalho da
99 Regido, Curitiba, volume 4, n. 39, p. 20-26, abr. 2015.

183 BONFIM, Daniela Santos. A legitimidade extraordinaria de origem negocial. In: CABRAL, Antonio.
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 355.

184 BONFIM, Daniela Santos. A legitimidade extraordindria de origem negocial. In: CABRAL, Antoénio.
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 352.
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Contudo, em se tratando de negdcio processual para estender
a legitimacao passiva, prescinde-se da atuacdo do autor, bem como do seu

conhecimento prévio, visto que ele poder4 demandar em face ambos.'®

Tais questdbes buscam, em sintese, atender a diversos
principios processuais. Deveras, ndo fossem atendidos esses requisitos, estar-
se-ia ferindo os principios do contraditorio, publicidade dos atos processuais,

cooperacao e lealdade processual.'®®

Isso, de fato, inviabilizaria a serventia do negocio processual,
pois, como visto, é indispensavel que ele se atenha aos principios e garantias
fundamentais do processo e, uma vez nao respeitadas essas premissas, €
impensavel se falar em “autorizacdo do ordenamento juridico”, conforme
demanda o art. 18 do CPC/15.®"

Cumpre repisar que, em qualquer hipétese, o terceiro
legitimado pela via negocial ndo esta assumindo crédito ou divida do legitimado

ordinario, mas tdo-somente o direito de Ihe defender em juizo.'®®

A fim de demonstrar a praticidade da atribuicdo de legitimidade
extraordinaria ‘ad causam’ através de um negdcio juridico processual, Fredie

Didier Jr. exemplifica:

Nos Juizados Especiais, o comparecimento do autor, a
audiéncia de conciliacdo, é obrigatério; se o autor nao
comparecer, 0 processo é extinto sem exame do mérito (art.
51, I, Lei n. 9.099/1995). H& pessoas que tém sérias
dificuldades de comparecer a audiéncia de conciliagdo, mas
sdo obrigadas a isso. Basta pensar em pessoas idosas, ou
muito doentes, ou com dificuldades de locomocdo, ou cuja
profisséo exige viagens constantes etc. E comum que pessoas
muito doentes se valham dos Juizados para obter providéncia
de urgéncia relacionada ao direito a saude; ela esta acamada e
ndo tem como comparecer a audiéncia; muita vez a solucao é
simplesmente adiar sine die a realizagdo da audiéncia, tudo

18> BONFIM, Daniela Santos. A legitimidade extraordinaria de origem negocial. In: CABRAL, Anténio.

Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 353.

186 NEVES, Daniel. Manual de direito processual civil. 9 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2017, p 402.
ROMAO, Pablo. A (I)Licitude dos negdcios processuais probatérios a luz do novo cédigo de processo
civil. Boletim Conteudo Juridico ISSN. Brasilia, n. 808, p. 169 - 203, jul 2017.

%8 DIDIER JR., Fredie. Fonte normativa da legitimagdo extraordindria no novo Cddigo de processo civil: a
legitimacgdo extraordindria de origem negocial. Revista eletrénica [do] Tribunal Regional do Trabalho da
99 Regido, Curitiba, volume 4, n. 39, p. 20-26, abr. 2015.
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para cumprir o disposto na Lei dos Juizados, que, nesse
aspecto, dificulta o acesso a justica. Pois a legitimacao
extraordinaria negocial resolveria esse problema: o legitimado
extraordinario ndo s6 compareceria a audiéncia, como autor,
como também conduziria todo o restante do processo.189

Denota-se, portanto, que existem verdadeiras implicacoes
praticas, de facil constatacdo, a partir da alteracdo promovida pelo Cddigo de
Processo Civil de 2015 no que tange a norma concernente a legitimacao
extraordinaria ‘ad causam’ somada ao acolhimento da chamada clausula geral

de negocios processais.®

Apesar disso, ndo se pode olvidar que o instituto da
substituicdo processual ja esta presente na legislacdo brasileira desde os
Caodigos de Processo Civil ja revogados. Desse modo, ndo ha que se falar em
grandes transformacdes a serem adequadas pelos operadores do direito,
principalmente no que tange o poder judiciario.***

Percebe-se, portanto, que a legitimagdo extraordinaria “ad
causam” de origem negocial ndo carrega consigo um emaranhado de
problemas de dificil solucao. Pelo contrario, compreende-se que sua viabilidade
€ consequéncia de acertadas decisdes do Poder Legislativo quando da criacédo

do Cédigo de Processo Civil de vigente a partir de 18 de marco de 2016.%2

" pDIDIER JR., Fredie. Fonte normativa da legitimacdo extraordinaria no novo Cddigo de processo civil: a

legitimacdo extraordinaria de origem negocial. Revista eletrénica [do] Tribunal Regional do Trabalho da
99 Regido, Curitiba, volume 4, n. 39, p. 20-26, abr. 2015.

O DIDIER JR., Fredie. Fonte normativa da legitimagdo extraordinaria no novo Cédigo de processo civil: a
legitimagdo extraordinaria de origem negocial. Revista eletronica [do] Tribunal Regional do Trabalho da
99 Regido, Curitiba, volume 4, n. 39, p. 20-26, abr. 2015.

! DIDIER JR., Fredie. Fonte normativa da legitimagdo extraordinaria no novo Cddigo de processo civil: a
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99 Regido, Curitiba, volume 4, n. 39, p. 20-26, abr. 2015.

192 NEVES, Daniel. Manual de direito processual civil. 9 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2017, p 402.
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CONCLUSAO
Do presente trabalho chega-se a alguma conclusfes.

A partir da leitura do primeiro capitulo, verifica-se a
possibilidade de realizagdo dos chamados “negécios juridicos processuais”,

casos em que o objeto do negdcio juridico serd de matéria processual.

Depreende-se, ainda, que estes negocios juridicos estédo
condicionados as mesmas regras de validade, existéncia e eficacia de qualquer
outro negacio juridico, devendo sua estrutura ser analisada através da teoria da

Escada Ponteana.

No segundo capitulo, constata-se que o Codigo de Processo
civil vigente a partir de 18 de marco de 2016, Lei n® 13.105/2015, modificou de
forma intencional a norma que prevé a possibilidade de atribuicdo de

legitimidade extraordinaria ‘ad causam’.

Com efeito, o artigo correspondente no Codigo de Processo
Civil de 1973 previa que somente em casos categoricamente expressos em lei
seria possivel que um terceiro pleiteasse direito alheio em nome préprio.
Atualmente, basta que haja autorizacdo do ordenamento juridico, um conceito

muito mais amplo do que o de lei.

Verifica-se, ainda, que, lastreado numa concepcdo mais
participativa e colaborativa, o CPC/15 adota, no artigo 190, a chamada clausula
geral de negdcios processuais, 0 que promove maior permissividade a

realizacdo de negocios processuais atipicos.

No terceiro capitulo, nota-se a auséncia de norma cogente no
ordenamento juridico que impeca a atribuicdo de legitimidade ‘ad causam’ a
partir de um negocio juridico, sendo, portanto, possivel a sua realizacdo

através do exercicio de autorregramento da vontade concedido pelo CPC/15.

Em sintese, reconhece-se a possibilidade de legitimacao
extraordinaria negocial a partir trés premissas: (i) o artigo 190 da lei processual
civil adota a clausula geral de neg6cios processuais, concedendo as partes um
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espaco para o autorregramento da vontade; (ii) o artigo 18 do CPC/15 ampliou
as possibilidades de atribuicdo da legitimidade extraordindria, desde que exista
autorizacdo no ordenamento juridico e (iii) ndo ha qualquer principio ou
garantia fundamental que impeca a atribuicdo de legitimidade extraordinaria

negocial.

Verifica-se, também, que através de negocio juridico
processual, o interessado pode tanto transferir como ampliar a legitimidade

para determinada causa.

Além disso, constata-se que a atribuicdo de legitimidade
extraordinaria ‘ad causam’ demanda requisitos diferentes a depender do polo
em que se encontra o legitimado ordinario com relacdo ao direito material, pois
nos casos em que a legitimacdo extraordinaria negocial for ativa, sdo exigidos
menos formalidades do que nos casos de legitimagcdo extraordinaria negocial

passiva.

Por fim, verifica-se que existem consequéncias praticas no
ordenamento juridico brasileiro a partir de possibilidade de atribuicdo de
legitimidade extraordinaria ‘ad causam’ através de um negodcio juridico, nao

sendo, portanto, algo meramente tedrico.
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