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RESUMO

O Presente trabalho tem por objetivo analisar os elementos subjetivos dos tipos
penais, a luz do crime de lavagem de dinheiro, e com isso verificar a possibilidade da
aplicacdo da teoria da cegueira deliberada no ordenamento juridico brasileiro. Com a chegada
deste instituto na jurisprudéncia brasileira, muito tem sido os questionamentos a respeito de
sua legalidade e recepcdo no ordenamento juridico brasileiro. Trata-se de uma teoria com
origem no estrangeiro, mais especificamente nos paises de Common Law, em que a principal
fonte do direito sdo os precedentes. Desse modo, a teoria da cegueira deliberada serad
analisada a luz dos padrdes do Direito Brasileiro, pertencente ao sistema do Civil Law,
tratando de suas problematicas, consequéncias e requisitos para sua aplicacdo. Para isso, a
analise da lei de lavagem de dinheiro e sua evolucdo historica serd fundamental para a

compreensédo dos elementos que envolvem o tipo penal.

Palavras-chave: Teoria da cegueira deliberada. Dolo eventual. Lavagem de dinheiro. Erro de
tipo. Lei 12.683/12
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INTRODUCAO

O dinheiro sempre fez parte da vida do ser humano desde os tempos mais
remotos, € ele que atende a muitas necessidades do ser humano, desde as mais bésicas até as
mais sofisticadas. Desse modo, o dinheiro simboliza o poder de compra do individuo, € ele
que viabiliza a aquisicdo de bens materiais, servicos e até a propria subsisténcia. Portanto a
busca por esse poder aquisitivo, fez com que o ser humano desenvolvesse o comércio, a
industria, a tecnologia, e isso também fez com que crescesse a desigualdade social, pelo fato
de muitas pessoas ndo conseguirem espaco em um mundo cada vez mais competitivo,
acabaram optando pelo mercado paralelo, que viabilizou o surgimento das organizacgoes

criminosas.

Sdo diversas organizagdes criminosas atuando no Brasil e no mundo, nas mais
diversas atividades ilegais, dentre as quais podemos destacar o trafico de drogas como sendo
uma das atividades mais rentaveis em todo mundo. Porém, a arrecadacdo exorbitante de
valores obtidos ilicitamente leva a uma problemética concernente a declaracdo desses bens e
valores perante o fisco. Devido a isso, as organizagdes criminosas se utilizam de diversos
meios de ocultar a origem ilicita desses valores, fazendo com que os crimes que deram origem
a esses valores permanecam no anonimato. A essas condutas dar-se 0 nome de lavagem de
dinheiro, que tem por objetivo alem de ocultar a origem dos bens ou valores, também tem o
cond&o de dissimular a sua procedéncia, ou seja, fazer com que a atividade que gerou aquela

renda pareca de origem licita.

Com o avanco da tecnologia e com a globalizacdo, as organiza¢fes criminosas
tem se expandido a niveis internacionais, tornando as praticas delituosas e a lavagem de
dinheiro, cada vez mais dificeis de serem combatidas. Com o crescimento do narcotréfico a
nivel internacional, pra viabilizar o combate deste delito, houve a convengdo de Viena, da
qual muitos paises foram signatarios, dentre eles o Brasil. Devido a isso, muitos desses paises
inseriram em suas respectivas legislagcbes, o combate a lavagem de dinheiro, de haver uma

cooperacdo internacional no combate desses crimes.

O presente trabalho tem por objetivo, fazer uma analise critica com relagdo a
aplicabilidade do dolo eventual e da teoria da cegueira deliberada aos crimes de lavagem de

dinheiro, como forma de viabilizagdo da persecucéo penal dos agentes envolvidos.



Inicialmente sera feita uma analise do contexto histérico do crime de lavagem de
dinheiro, trazendo o a baila as geracfes das legislacbes antilavagem, bem como a tipificacao
deste delito no Brasil, com a promulgacdo da Lei n.° 9.613/98 e sua reforma no ano de 2012,
trazida pela Lei n.° 12.683. em seguida, observasse-a 0s aspectos objetivos do tipo penal,
passando por suas caracteristicas, técnicas, as fases da lavagem, a consumacéo do crime e

também as instituigdes utilizadas como meios de viabilizagdo do crime.

Ja em segundo momento, serdo observados os elementos subjetivos do crime de
lavagem de capitais, passando pelos bens juridicos tutelado, bem como na anélise do dolo e da
culpa, e como se relacionam ao delito, e por fim, como o erro de tipo e de proibi¢édo elencados

no codigo penal se relacionam com o crime de lavagem de dinheiro.

Feita as andlises supracitadas, chega 0 momento de se averiguar a aplicabilidade
do dolo eventual a esses delitos, levantando as principais considera¢des dos autores sobre o
tema, e também analisar a teoria da cegueira deliberada, objeto da presente discussdo. Nesse
conddo, sera feita uma abordagem quanto ao contexto histérico da teoria da cegueira
deliberada, suas caracteristicas e aplicacao, criticas, e também quanto a recepcdo desta teoria

pela jurisprudéncia brasileira.

Para viabilizar as pesquisas, foram feitos estudos doutrinarios com relacdo ao
tema, analise das legislacOes referentes ao crime de lavagem de dinheiro, bem como
disposi¢des do codigo penal, e também analises de jurisprudéncia.

A teoria da cegueira deliberada vem tomando importantes proporgdes no Brasil,
principalmente ap6s casos de repercussdo nacional, como foi com o furto ao Banco Central
localizado na cidade de Fortaleza-CE, na acdo penal 470 que julgou os casos relacionados ao
escandalo do mensaldo, e mais recentemente com a onda de investigacdes e condenacdes
referentes a operacgéo lava jato. Portanto, a teoria da cegueira deliberada tem sido objeto de
inimeras controveérsias e debates, razdo pela qual se faz pertinente a 0 desenvolvimento do

presente trabalho.



1 DELITO DE LAVAGEM DE DINHEIRO

1.1 Histérico do delito

A lavagem de dinheiro é uma prética bastante antiga, ja existindo evidéncias de
sua pratica na idade média, onde piratas buscavam mascarar recursos obtidos através de
saques e outras atividades criminosas. Porém foi com crescimento do trafico internacional de
drogas que o crime de lavagem de dinheiro veio a ser discutido na comunidade juridica, visto
se tratar do principal meio utilizado pelos traficantes para ocultar a origem ilicita de seus
bens. (LIMA, 2014).

Foi na década de 20 nos Estados Unidos que a expressdo lavagem de dinheiro
nasceu, sendo chamado de money laundering. Em uma época onde vigorava a “lei seca”, que
proibia o comercio de bebidas alcodlicas em territério estadunidense, em razao disto surgiram
varias gangues especializadas neste tipo de delito. Esses gangsteres faziam uso de lavanderias
para mascararem a origem ilicita do dinheiro. Entretanto, tomou maiores contornos na década
de 70, quando os Estados Unidos passaram a investigar o trafico de drogas e a maneira como
esses criminosos lavavam dinheiro. (CALLEGARI, 2014).

Um dos criminosos mais emblematicos dessa empreitada foi o0 mafioso Alphonse
Gabriel Capone, também conhecido como “A/ Capone” e “Scarface”, que a ele se atribui a
aquisicdo de uma cadeia de lavanderias, a qual montou uma empresa de fachada denominada

“Sanitary Cleaning Shops .

A atividade do mafioso consistia em realizar depositos bancarios com notas de
pequeno valor, que em tese seriam provenientes tas atividades exercidas nas lavanderias,
porém a real origem desses valores era a venda ilegal de bebidas alcodlicas, bem como de
outras atividades ilicitas (VAZ; NEVES, 2017).

Portanto, em 1933 houve a revogacgéo da proibi¢do da venda de bebidas, porem as
gangues mafiosas ja estavam enraizadas na sociedade, de maneira que a essa altura j& estavam
explorando outras atividades, afim de que suas a¢des dessem retornos econdémicos de maneira
rapida e farta, a exemplo das casas de jogos e do préprio trafico de drogas. Todavia, outros
chefes mafiosos sentiram a necessidade de criar técnicas que visassem proteger os lucros de

seus negocios, razdo pela qual foram criados os “offshores”, tendo como precursor desse



instrumento o gangster Meyer Lansky, que baseava-se na remessa de dinheiro para bancos no
estrangeiro, que de preferéncia concedessem sigilo fiscal (GALVAO, 2014).

Desse modo, seu objetivo era colocar o dinheiro fora de alcance das autoridades
norte-americanas, sendo a Suica um dos primeiros paises selecionados, por ndo haver

cooperacdo com 0s EUA em relacao ao confisco e restituicdo (BRAGA, 2010).

Ocorre que, foi na Italia que pela primeira vez foi tipificado o crime de lavagem
de dinheiro, através do Decreto-Lei n.° 59 de 21 de margo de 1978, em razdo de uma onda de
seqliestros perpetrados por mafias italianas. A partir dos anos de 1978, a Italia vivia uma
época denominada de “anos de chumbo”, em que um grupo armado chamado Brigadas

Vermelhas praticavam essa serie de delitos.

As Brigadas Vermelhas realizaram no dia 16 de marco de 1978, o sequestro de
um politico bastante influente a época, que em maio do mesmo ano foi assassinado. Esse fato
desencadeou tamanha repercussao nacional, que no dia 21 de margo de 1978 foi criado o
Decreto-Lei n°. 59, que mais tarde veio a compor o Codigo Penal Italiano.(VAZ; NEVES,
2017).

Tal dispositivo veio a criminalizar condutas como, a substituicdo de dinheiro ou
valores oriundos de roubo qualificado, extorsdo, seja qualificada ou mediante sequestro,
objetivando desarticular essas organizacfes criminosas, que utilizavam dessas empreitadas

violentas, para auferir lucros e se beneficiarem (GALVAO, 2014).

Temos nisso o0 ponto de partida de um precedente, a qual se manifestou como
parametro para a maioria das reformas penais no que tange ao delito de lavagem de capitais.
(BRAGA, 2010).

1.2 Lavagem de dinheiro no Brasil

1.2.1 A convengéo de Viena

Apbs o crescimento do trafico ilicito de entorpecentes, e as gangues surgidas no
século XX com a proibicdo das bebidas alcodlicas nos EUA, o crime de lavagem de dinheiro
ganhou destaque internacional, notando-se que essa conduta gerava ganhos financeiros

exponenciais, que permitiam que organizagOes criminosas tivessem cada vez mais poder,



corrompendo dessa maneira as estruturas da administracdo publica e as demais atividades
licitas. (TAVEIRA, 2015).

Devido a isso, houve a necessidade de se discutir o assunto. Portanto, em 1988
houve a Convencdo de Viena, que teve por objetivo o combate ao trafico ilicito de
entorpecentes, através da coibicdo do branqueamento de capitais. O Brasil foi signatario da
referida convencdo, tendo sido ratificado no dia 26 de junho de 1991, razéo pela qual pela
primeira vez no ordenamento juridico brasileiro, foi tipificado o crime de lavagem de
dinheiro, através da Lei n.° 9.613 de 03 de marco de 1998, que dispOs sobre a ocultacdo de
bens, a prevencao da utilizacdo do sistema financeiro para o cometimento dos delitos, bem
como a criacdo do Conselho de Atividades Financeiras — COAF (TAVEIRA, 2015).

Com o viés de tornar a persecucao criminal do crime de lavagem mais eficiente,
no dia 09 de julho de 2012, entrou em vigor a nova lei que disciplina sobre o crime de
lavagem de dinheiro e ocultacdo de bens, através da Lei n® 12.683.

1.2.2 A Lein.°9.613 de 1998

O Brasil apo6s a ratificacdo da convencdo de Viena assumiu 0 compromisso
internacional de tipificar crimes relativos a valores e bens oriundos do narcotrafico, de modo
gue nesses termos surgiu a Lei. 9.613/98, colocando em vigor no Brasil o crime de lavagem
de dinheiro (BRASIL, EXPOSICAO DE MOTIVOS N.° 692, 1996).

Sendo assim, € necessario destacar alguns aspectos que a exposi¢do de motivos n°
692 traz com relacédo a posicéo do Brasil frente a criminalizacdo da lavagem de dinheiro, bem
como a de outros paises signatarios da Convencéo de Viena de 1991 (BRASIL, EXPOSICAO
DE MOTIVOS N.° 692, 1996).

Em primeiro momento deve-se analisar a origem do termo “lavagem” e
“ocultacdo”, expressdes incorporadas em nosso ordenamento patrio. Analisando a exposi¢ao
de motivos n°® 692, o legislador teve por adequado dar uma nomenclatura, que fizesse
referencia a limpeza, afinal, pois tal atitude refere-se a transformar dinheiro sujo (ilicito) em
dinheiro limpo (licito) (BRASIL, EXPOSICAO DE MOTIVOS N.° 692, 1996).

Alguns paises como, Franca, Bélgica, Portugal e Espanha, utilizam a expresséo

“branqueamento de capitais”, porém a assertiva ndo pareceu adequada para o Brasil, devido a
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conotacdo racista que tal expressdo poderia caracterizar, podendo gerar mas interpretagdes e
gerar discussdes inconvenientes. Desse modo, considera-se como critério para nomenclatura
do tipo, a natureza da acdo praticada, corrente essa adotada pelos paises de lingua inglesa e
também pela Alemanha. Argentina, Italia, suica.(BRASIL, EXPOSICAO DE MOTIVOS N.°
692, 1996).

As primeiras legislagdes que surgiram apos a convencdo de Viena, caracterizavam
o crime de lavagem de dinheiro como aquele em que os bens e valores, advinham do trafico
ilicito de entorpecentes, visto que, a época, o trafico era uma das principais atividades que
mais movimentavam dinheiro sujo no mercado. Demais condutas relativas ocultacdo de bens
que ndo eram provenientes do tréfico, eram classificadas apenas como receptagdo, por se
tratarem de condutas com uma magnitude inferior. Desse modo, eram classificadas como
legislacdes de primeira geracdo (BRASIL, EXPOSICAO DE MOTIVOS N.° 692, 1996).

Mais adiante, surgiu as legislacdes de segunda geracdo, pois estas vieram a
ampliar o rol de crimes antecedentes, visando dar mais eficacia no combate aos crimes dessa
natureza, a exemplo das legislagcdes hoje vigentes na Alemanha, Espanha, Portugal e o Brasil
na época da promulgacéo da Lei. 9.613/98 (BRASIL, EXPOSICAO DE MOTIVOS N.° 692,
1996).

Por ultimo, surgiram as legislacdes de terceira geragdo, que compreende aquelas
que conectavam o crime de lavagem de dinheiro a qualquer tipo de delito antecedente, ou
seja, ndo houve um rol taxativo dos crimes antecedentes, podendo todo e qualquer crime
constar como apto a ensejar a lavagem de dinheiro. Sdo exemplos de paises que aderiram a
terceira geracdo, a Franca, a Italia, a Suica e os Estados Unidos (BRASIL, EXPOSICAO DE
MOTIVOS N.° 692, 1996).

O objetivo do projeto que deu origem a primeira lei de lavagem de dinheiro no
Brasil era reservar seu alcance aqueles delitos considerados de relevante gravidade, deixando
os demais disciplinados pelo artigo 180 do Codigo Penal, que dispde sobre os crimes de
receptacao. Esse criterio foi utilizado devido ao receio de que a ndo taxatividade com relacéo
aos crimes antecedentes poderia levar a responsabilizacdo de agentes, por cometimento de
crimes banais, como o caso de furtos de pequeno valou, que poderia levar a sanc¢des elevadas
(BRASIL, EXPOSICAO DE MOTIVOS N.° 692, 1996).
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Como ressaltado anteriormente, o Brasil ao promulgar a Lei. 9.613/98 adotou a
corrente da segunda geragéo, a qual elencou em seu artigo 1°, o rol dos crimes antecedentes,
que compreende: (i) trafico ilicito de entorpecentes e drogas afins; (ii) terrorismo; (iii)
contrabando, ou trafico de armas, municdes ou material destinados a sua producdo; (iv)
extorsdo mediante sequestro; (v) crimes contra a administracdo publica; (vi) crimes contra o
sistema financeiro nacional; (vii) crimes praticados por organizagdo criminosa; (Viii)
praticados por particular contra administracdo publica estrangeira. Essas sdo entdo, as oito
hipdteses que o legislador elencou na lei, porquanto, somente praticava o crime de lavagem de
dinheiro quem ocultasse e dissimulasse bens e valores oriundos da pratica desses delitos, bem
como aqueles que para garantir a ocorréncia do delito, negociam, trocam, importam,
exportam, depositam ou converte em ativos licitos, alem de outras hipoteses no artigo 1°, § 1°,
e seus incisos (BRASIL, 1998).

Entretanto, o rol taxativo da lei nos traz algumas complica¢6es, como é o caso do
disposto no artigo 1°, inciso Il da lei, que elenca como crime antecedente o terrorismo
(SHRAMM e GOMES, 2015). Observa-se que a lei de terrorismo s6 foi disciplinada no Brasil
em 16 de marco de 2016, pois em razdo do principio da reserva legal, tinha-se por complicado

aplicar esse inciso.

Shramm e Gomes (2015), também apontam falhas na lei no que tange ao inciso
VII, que trata de crimes praticados por organizacdo criminosa, pois este inciso abre a
possibilidade de interpretacdo extensa ao que seria considerado crime antecedente, visto que
qualquer delito antecedente poderia ser considerado para fins de lavagem, desde que fosse
praticado por organizagdo criminosa, ou seja, tal dispositivo nao seria eficaz quanto a intencédo

do legislador de criar um rol taxativo com relacdo aos crimes antecedentes.

A problematica dessa interpretacdo também se d& com relacdo ao fato de que o
delito de organizagdo criminosa ndo era tipificado a época da edicdo da lei, vindo a ser

tipificado somente no dia 02 de agosto de 2013.

Outra caracteristica que a lei trouxe foi a vedacdo a fianca e a liberdade
provisoria, elencadas no 83° do artigo 1°. Ocorre que tal dispositivo afronta diretamente a
constituicdo, uma vez que no artigo 5° XIlll, da CF/88 possui um rol taxativo de crimes
insuscetiveis no que tange a fianca, dentre as quais ndo se encontra incluido o crime de
lavagem de dinheiro. Portando, uma lei infraconstitucional jamais podera suprimir uma norma

constitucional, o que a torna inconstitucional. (LUSTOSA, 2009).
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1.2.3 Principais alteragGes ocorridas com a Lei n.° 12.683 de 2012

E certo que a lei. 9.613/98 trouxe avangos importantissimos no que tange ao
combate a lavagem de dinheiro, porém ndo se pode negar as falhas que a acompanharam.
Nesse contexto, surge a Lei. 12.683 de 2012, que visa dar mais eficacia ao combate dos
crimes de lavagem de dinheiro. Atraves da nova lei, o Brasil passou a integrar o rol dos paises

que adotam a legislacéo de terceira geracdo (SOARES, 2016).

Como salientado anteriormente, o artigo 1°, da Lei. 9.613/98, trazia em seu bojo
um rol de crimes antecedentes, de modo que o crime de lavagem de dinheiro estava

diretamente vinculado a esses crimes, tornando-o0 um crime assessorio (P1ZZINI, 2014).

Com isso, a nova redacdo do artigo 1° da lei antilavagem assim dispde: “Ocultar
ou dissimular a natureza, origem, localizacdo, disposicdo, movimentacdo ou propriedade de
bens, direitos ou valores provenientes, direta ou indiretamente, de infragao penal”. nota-se que
no novo dispositivo, ndo estdo mais presentes as hipoteses de infracdo penal antecedente,
tratando o legislador de substitui-las apenas pelo termo “infragdo penal”, que agora abarca
também as contravencdes penais, 0 que na lei anterior era vedado (BRASIL, 2012; PIZZINI,
2014).

Portanto, ha uma problemaética nessa alteracdo, pois agora o dispositivo também
alcanca as contravencgdes penais, condutas consideradas de menor potencial ofensivo. Nesse
ponto, temos 0 jogo do bicho como principal alvo de alcance da lei antilavagem na esfera das
contravengdes penais, por ser um negocio bastante lucrativo, porquanto sua pena em abstrato
gira em torno de 3 meses a 1 ano de prisdo simples, enquanto a lavagem de dinheiro gira em
torno de 3 a 10 anos de reclusdo e multa. Desse modo, é flagrante a disparidade que ha entre
as condutas, pelo fato de a lavagem de dinheiro se tratar de um crime acessorio (SOARES,
2016).

Porém alguns autores defendem a independéncia do crime de lavagem de capitais
com relacdo a infracdo antecedente, porquanto os bens juridicos tutelados pelas infracGes
antecedentes podem ser diversos, logo, independe a natureza da infragcdo antecedente, pois a
conduta central é ocultar e dissimular valores e bens obtidos ilicitamente, desse modo, um
contraventor envolvido com jogo do bicho pode ocultar e dissimular valores e bens, a mesma

guantidade, ou até mais, que um traficante de drogas (SOARES).
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Nesse escopo, Gabriel Castro Soares (2016, p. 26) afirma faltar razoabilidade
comparar o dinheiro ilicito obtido através dos jogos de azar com o obtido atraves do trafico de
armas, pois trata-se de infracdes com consequéncias completamente diferentes na sociedade.
Ainda assevera: “Mesmo que ambos respondam por lavagem de dinheiro, deveria haver

reducdo de pena para as contravengdes”.

Nesse contexto, Daniela Pascoal (2014) assevera que essa desproporcionalidade
entre infracdo penal antecedente e lavagem de dinheiro, pode vulgarizar o crime de lavagem,
uma vez que o mero exaurimento do delito antecedente, poderd haver o enquadramento
errdneo do crime de lavagem de dinheiro, porquanto também a discrepancia nas penas torna a

persecucado criminal incoerente.

Portanto, € de fundamental importancia a diferenciacdo entre o exaurimento do
delito antecedente, seja qual for, e a ocorréncia da pratica de lavagem de dinheiro, pois trata-
se de dois momentos distintos. Desse modo, 0 agente ao praticar um crime de cunho
patrimonial, seu objetivo é auferir vantagem econdmica, de forma que é a maneira como o
individuo dispde desse patriménio, como dissimula-lo, por exemplo, é que caracterizaria um
novo delito (PIZZINI, 2014).

Pode-se verificar essa distingdo em um caso bastante deliberado, que é o caso da
acao penal 470, onde diversos parlamentares auferiram vantagens decorrentes de esquemas de
corrupgdo, porem ndo foi a obtencdo da vantagem em si que caracterizou a lavagem de
dinheiro, e sim a maneira com esses parlamentares dispunham desses bens, com as finalidades

descritas no artigo 1° da nova lei, quais sejam, “dissimular” e “ocultar” (PIZZINI, 2014).

Nesse sentido, por ser um delito autbnomo, ressalta-se que para a caracterizacao
da lavagem de dinheiro, ndo ha necessidade de condenacdo pela infracdo penal anterior, desse
modo, havendo indicios suficientes da infracdo antecedente, j& est4 autorizada a instauracdo
de acdo penal por lavagem de dinheiro, também poderé se configurar a ocorréncia do delito,
ainda que o agente esteja isento de pena ou extinta a punibilidade pela infracdo anterior
(PIZZINI, 2014).

Uma mudanga importante foi a revogacéo do artigo 3° da lei anterior que elencava
sobre a insuscetibilidade de fianca e liberdade provisoria, pois tal dispositivo foi reputado
inconstitucional pela jurisprudéncia do STF (GOULART, 2012).
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A nova lei também trouxe uma extensdo ao rol de obrigados a prestar
esclarecimentos ao Conselho de Controle de Atividades Financeiras — COAF, devido ao fato
de a lavagem de dinheiro ser um crime de dificil rastreamento, optou-se por ampliar as fontes
de informacdo, afim de dar maior efetividade na persecucdo criminal dos agentes. Tal
ampliacdo pode ser considerada exagerada, pois poderia comprometer até mesmo agentes
protegidos por sigilo profissional, como os advogados por exemplo (SOARES).

Outro apontamento pertinente a se fazer quanto as novidades trazidas pela nova
lei, refere-se a presuncdo de inocéncia. a Lei acrescentou em seu bojo, o capitulo X, que trata
sobre o afastamento do servidor publico em razdo de seu indiciamento. A presente matéria,
esta disciplinada no artigo 17-D da Lei. 12.683 de 2012, que elenca a seguinte redacao. “Em
caso de indiciamento de servidor publico, este sera afastado, sem prejuizo de remuneracao e
demais direitos previstos em lei, até que o juiz competente autorize, em decisdo
fundamentada, o seu retorno” (BRASIL, 2012; GOULART, 2012).

A primeira questdo a ser levantada € com relacdo a esse afastamento compulsério
em caso de indiciamento, porém cabe ressaltar que o indiciamento ocorre quando existem
indicios (como o préprio nome ja sugere) de autoria e materialidade, no entanto os indicios no
processo penal como um todo, ndo configuram que o agente é culpado, podendo este ao final
do processo ser considerado inocente (GOULART, 2012).

Ocorre que na leitura do presente dispositivo, pode-se inferir que no caso de haver
indicios, o servidor ao invés de poder ser afastado, este sera afastado, como regra. Portanto,
considerando que a culpabilidade do agente ndo é a regra, € cedico que este deva ser
considerado inocente, até que provas contundentes demonstrem o contrario. De acordo com
este raciocinio, estaria se garantindo o principio da presuncdo de inocéncia, como principio
fundamental do direito penal e garantia processual penal, privilegiando a liberdade pessoal e
gue ninguém sera considerado culpado antes do transito em julgado, conforme preceitua a
constituicdo federal. (GOULART, 2012).

E necessario se ater que uma medida cautelar restritiva de direitos é medida
excepcional em nosso ordenamento juridico e a concessdo de tal medida deve ser bem
fundamentada pelo juiz. Ocorre que o indiciamento é ato da esfera policial, ndo havendo
qualquer controle judicial nessa questdo, sendo questionado o fato de uma autoridade néo
investida na jurisdicdo, ter tamanhos poderes a determinar medidas cautelares que possam ser
prejudiciais aos direitos fundamentais (GOULART, 2012).
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Portanto, tal dispositivo no entender de Henrique Gouveia de Melo Goulart
(2012), afronta diretamente a constituicdo federal, quanto a presungédo de inocéncia e o devido
processo legal. O autor salienta também que nesses casos, para se afastar o servidor de seu
cargo, basta 0 mero indiciamento, porém, para retorna-lo ao cargo, ha necessidade de decisdo
judicial fundamentado, o que em seu entender é de tamanha incoeréncia, pois como pode uma
medida restritiva de direitos ser proferida por um érgdo ndo jurisdicional (policia), e para

devolver esses direitos, ser necessaria uma decisdo judicial bem fundamentada?

Sendo assim, percebe-se que o ordenamento juridico brasileiro ndo veda a
aplicacdo de medidas cautelares restritivas de direito, porem é importante salientar que tais
medidas sdo de carater excepcional, e 0 mais importante, s6 podera ser deferida por
autoridade judicial plenamente competente, mediante decisdo inteiramente fundamentada, de

forma a se observar a garantia da ordem constitucional. (GOULART, 2012)

1.3 Definicéo e caracteristicas do delito

O crime de lavagem de capitais tem como elemento subjetivo o “dolo”, podendo-
se aplicar o dolo direito ou até mesmo o eventual, ndo se admitindo puni¢des a titulo culposo,
seja por imprudéncia, negligencia ou impericia, podendo nos termos do artigo 14, I, do

Caodigo Penal admitir tentativa.

O Conselho de Controle de atividades Financeiras — COAF é um érgéo ligado ao
Ministério da Fazenda, sendo sua principal atividade promover esfor¢os por meio de diversos
Orgdos governamentais brasileiros com o fim de prevenir os crimes de lavagem de capitais,
evitando a utilizacdo de setores da economia para esses fins. Na definicdo que o COAF (2015)
nos apresenta: “a lavagem de dinheiro constitui um conjunto de operacGes comerciais ou
financeiras que buscam a incorporagdo na economia de cada pais dos recursos, bens e servicos

que se originam ou estéo ligados a atos ilicitos”.

Mendroni (2014, p. 21), conceitua a lavagem de dinheiro “como o método pelo
qual um individuo ou uma organizagao criminosa processa 0s ganhos financeiros obtidos com

atividades ilegais, buscando trazer a sua aparencia para obtidos licitamente”.

De acordo com o COAF (2015), estima-se que cerca de US$ 500 bilhdes circulam

na economia mundial como “dinheiro sujo, esse valor corresponde a cerca de 2% do PIB
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mundial. Trata-se se um crime de carater transnacional, gerando ameacas a nivel global, desse
modo organizagdes internacionais tem feito diversos esforgos para combater a lavagem de

dinheiro pelo mundo.

Para que o crime de lavagem de capitais ocorra com éxito, ha diversas técnicas e
condutas que os “lavadores” utilizam. A respeito das condutas pertinentes a este tipo penal,

temos nas palavras de Bruno Titz de Rezende que:

0 encobrimento dos bens ilicitos no crime de lavagem de dinheiro tanto pode
ser cometido por meio de uma sequéncia de condutas quanto por apenas uma
unica conduta. A diferenca reside no fato de que a ultima forma de agir
propicia um menor distanciamento da origem ilicita dos bens e,
consequentemente, uma ocultacao ou dissimulacao “mais rasa”, sendo a
conduta ilegal mais facilmente descoberta pelo Estado; ou seja, quanto maior
o numero de condutas, afastando o bem de sua origem criminosa, mais
robusta sera a aparéncia de legalidade conferida.

A essa sequéncia de condutas, dar-se 0 nome de fracionamento, que na defini¢ao
de Callegari (2014) é quando o individuo divide uma quantidade grande de dinheiro em
cédulas menores afim de evitar a comunicacéo a respeito da operacdo. Como no Brasil ndo ha

punigdo para este tipo de conduta, torna-se bastante eficaz a aplicacéo desta técnica.

A palavra “lavagem” no Brasil, tem o significado de purificagdo, expurgo, dai se
tem a nocdo de que lavagem de dinheiro significa mascarar a origem ilicita de certos bens,

fazendo com que sua origem pareca licita. (CALLEGARI, 2014).

Lima (2014), explica que se trata de um crime doloso, que tem como objetivo a
incorporacdo de capitais no mercado financeiro, angariados de atividades criminosas, com

objetivo de dar a esses bens status de licitude.

Na defini¢do de Diez Ripolles (1994 apud CALLEGARI, 2014, p. 7) temos que a

lavagem de dinheiro se consiste em:

Procedimentos pelos quais se aspira a introduzir no trafico economico-
financeiro legal os grandiosos beneficios obtidos a partir da realizagao de
determinadas atividades delitivas especialmente lucrativas, possibilitando
assim um desfrute daqueles juridicamente inquestionaveis.
A primeira lei que tipificou os crimes de lavagem no Brasil foi a Lei 9.613/1998,
lei essa que trazia em seu bojo uma série de crimes antecedentes que caberiam a aplicacéo da

lavagem de capitais, sofrendo alteracbes com a chegada da lei 12.683/2012, ndo mais
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trazendo um rol taxativo de crimes antecedentes, trazendo consigo apenas o termo “infragdes
penais. (LIMA, 2014).

Na licdo de Bruno Titz de Rezende (2013) para a adequacdo do individuo aos
crimes de lavagem de capitais, é necessario ter havido a pratica de outro delito antecedente,

que ddo origem a estes bens e valores que serdo posteriormente ocultados de dissimulados.

Entretanto é necessario observar que ndo ha necessidade de haver condenacao
pelo crime antecedente conforme a redacdo do artigo 2° inciso Il da lei 12.683/2012
“independem do processo e julgamento das infraches penais antecedentes, ainda que
praticados em outro pais, cabendo ao juiz competente para os crimes previstos nesta Lei a

decisdo sobre a unidade de processo e julgamento”.

1.4 Fases da lavagem de dinheiro

Para a compreensdo deste crime, é necessario discorrer acerca de seu
funcionamento, seu processo de consumacgdo e 0 seu impacto na sociedade. A doutrina
menciona trés fases desse processo, sendo elas independentes e podendo ocorrer de forma

conjunta, sdo: colocacdo, dissimulagéo e reintegragéo. (LIMA, 2014).

A fase de colocacdo, ou também chamada de ocultacdo, ocorre quando o0s
criminosos pretendem desaparecer com enormes quantidades de dinheiro obtidas de suas
atividades ilicitas, colocando dinheiro em paraisos fiscais por exemplo. Nas palavras de
Callegari (2014, p. 12) “durante a colocagao os delinquientes estao mais vulneraveis, eis que
as autoridades estao focadas nesse movimento financeiro inicial, quando muito dinheiro €

convertido, facilitando a descoberta”.

Um dos meios mais tradicionais desses criminosos agirem € atreves de
instituicOes financeiras, sendo bastante comum o uso de paraisos fiscais para esses fins como
mencionado acima. Os bancos, empresas de credito, sdo bastante fiscalizados por conta disto,
desse modo, para prevenir acfes de possiveis lavadores, adotam medidas que possam coibir
este tipo de pratica. (CALLEGARI, 2014).

Aqui entramos na fase da dissimulagdo. Nessa fase temos o mascaramento do
bem, ou seja, aqui 0 objetivo e fazer o bem perder qualquer caracteristica de ilicitude, nessa

fase 0 bem passa a ter aparéncia de licito. De acordo com Lima (2014, p. 25) isso ocorre
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principalmente “mediante intensa movimentagdo do dinheiro sujo aplicado em instituices
financeiras, transferéncia de ativos para contas andnimas, de transagGes comerciais, ou através

de transferéncias de valores para empresas situadas em paraisos fiscais ou contas fantasmas”.

Outras caracteristicas importantes mencionar, é a possibilidade de fazer
investimentos dentro da prépria instituicdo financeira, transferéncia de fundos eletrénicos,
pode-se usar a técnica do fracionamento realizando transferéncias para diversas instituicdes
financeiras e etc. (CALLEGARI, 2014).

A reintegragdo ja é a fase em que o dinheiro é realocado na economia sem
qualquer ligacdo com a atividade criminosa antecedente. E aqui onde o lavador consegue
oferecer justificativas plausiveis sobre a origem de seus bens, podendo se utilizar de quaisquer
métodos para isso. Tendo o lavador éxito nessas trés fases, a possibilidade do agente vir a ser
descoberto diminui drasticamente, sendo que € na fase da ocultacdo que o risco se apresenta
bastante elevado. Callegari (2014) observa que essas trés fases ndo necessariamente ocorrem

em uma ordem cronoldgica especifica, podendo ocorrer de forma concomitante.

Cabe lembrar aqui que os métodos utilizados no processo de lavagem nédo sédo
ilegais em si, apenas a sua finalidade (a de ocultar os valores obtidos através de atividades
ilicitas) é que se tornam ilegais. Séo varios os meios utilizados pelos criminosos para lavarem
dinheiro, dentre eles podemos mencionar: instituicdes financeiras, joalherias, lojas e etc.
(CALLEGARI, 2014).

Dentre as diversas formas, o Conselho de Controle de Atividades Financeiras —

COAF (2015) cita as que mais se destacam, dentre elas estao:

Instituices financeiras — um dos setores mais utilizados para o branqueamento de
bens, devido ao alto fluxo de operagdes, as novas tecnologias e a globalizacdo. Nesse contexto
o dinheiro “sujo” ¢ facilmente misturado ao grande capital que gira diariamente através de um

vasto circuito de transagdes complexas (COAF, 2015).

Paraisos fiscais e centros “offshore” — por causa do elevado sigilo encontrado
nesses locais, os criminosos encontram bastante facilidade em introduzir dinheiro “sujo”

nesse meio sem levantar maiores suspeitas (COAF, 2015).

Bolsas de valores — a bolsa facilita compra e venda de a¢0es, muito propicio para

guem deseja ocultar a origem de seus bens, pois é permitido realizar negocios de natureza
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internacional, as transagdes podem ser realizadas rapidamente, a maioria das transagdes sao

realizadas por um corretor, dentre outras (COAF, 2015).

Companhias seguradoras — é bastante vulnerével pois os segurados através de
comunicacdo falsa de sinistro podem lavar dinheiro, acionistas podem realizar investimentos

que viabilizem lavagem de capitais, e etc (COAF, 2015).

Jogos e sorteios — uma das formas quando o criminoso paga ao ganhador um valor
mais alto que o premio para se obter o bilhete, ainda que nesse processo 0 criminoso perca um
pouco de seu capital (COAF, 2015).

Nesse contexto, pode-se concluir que a lavagem de dinheiro é um delido que
exige bastante técnica em sua consumacao, e que apesar de a nova lei excluir o rol taxativo de
crimes antecedentes, dando margem para que qualquer crime venha a dar causa a lavagem de
dinheiro, ainda existe bastante obstaculo em na apuracdo do crime e persecucdo penal dos
agentes delitivos, de modo que o desafio no combate a lavagem de dinheiro, ainda € bastante

complexo.
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2 ANALISE DOS ELEMENTOS DO TIPO PENAL DE LAVAGEM DE DINHEIRO

2.1 Bens juridicos tutelados

Na definicdo de Prado apud Rezende (2013, p. 54) bem juridico significa:

[...] um ente (dado ou valor social) material ou imaterial haurido do contexto
social, de titularidade individual ou metaindividual reputado como essencial
para a coexisténcia e o desenvolvimento do homem em sociedade e, por isso,
juridico penalmente protegido”

Sabe-se que a funcdo do Direito penal como conhecemos, € a de proteger bens
juridicos relevantes, sendo assim as principais funcdes do bem juridico sdo: garantia de
limitacdo do poder estatal, apenas podendo ser tipificadas condutas que coloquem em perigo
ou lesionem bens juridicos caros a sociedade; o alcance da norma penal, sua funcédo
teleoldgica de interpretacdo e sentido, serdo restritos a finalidade da protecdo dos bens
juridicos; fungdo de individualizar a pena do individuo, na medida de sua culpabilidade e grau
de lesdo ao bem juridico. Sendo assim, para Bruno Titz (2013, p. 55.) “O bem juridico ¢
elemento da estrutura de todo e qualquer tipo penal”, tendo com base o fundamento do direito

penal de proteger tais bens.

Dito isso, cabe uma andlise para se verificar qual ou quais bens juridicos tutelados
pela lei de lavagem de dinheiro. Lima (2014) diz que a maior parte da doutrina brasileira
retrata o crime de lavagem de capitais como um crime que atinge a varios bens juridicos,
dentre eles, a administracdo da justica, a ordem econémica, o0 sistema financeiro e também
existe a tese de que o bem juridico protegido pela lei de lavagem é o mesmo da infracdo

antecedente.

Bruno Titz (2013) diz que essa Ultima tese é descabida, pelo fato de que o crime
de lavagem de dinheiro é autdbnomo, portanto ndo constitui uma continuidade da infracéo
antecedente. Também sustenta que quando o agente d& inicio a execucdo do crime de

lavagem, os bens juridicos da infragdo anterior ja foram feridos.

Ja Carla Verissimo de Carli (2012) citada por Cezar de Lima (2016) defende que
0 bem juridico tutelado pela lei de lavagem é a ordem sécio-econdmica, em razdo do impacto
na economia do estado, podendo causar até seu descontrole, pois em seu dizer, 0 mercado

paralelo disponibiliza bens a precos inferiores aos do mercado regular. Outro ponto que se



21

destaca séo os riscos a integridade e o prestigio das institui¢fes financeiras, em razéo de uma
gama de valores oriundos de ilicitos penais chegarem a essas instituicdes, que logo em
seguida desaparecem no mercado. A lavagem de dinheiro também possibilita a sonegacao
fiscal, uma vez que o valor oriundo dos delitos, ndo séo declarados, fazendo com que o estado
diminua a arrecadacéo, ocasionando problemas econdmicos. Por fim, a autora salienta que a
movimentacdo da maquina estatal para o combate dos crimes de lavagem de dinheiro, acabam
gerando custos implicitos a isso, 0 que de certa forma, mesmo que de forma indireta, afeta o

sistema econdmico.

Por outro lado, poderia ser adotada a tese da ofensividade da administracdo da
justica pelo fato de que a pratica do presente delito, acarretaria na dificuldade de recuperacédo
dos objetos do crime antecedente (LIMA, 2014).

Da mesma forma Bruno Titz (2013) considera que a ordem socioecondmica nao
pode ser considerada como bem juridico protegido pelo crime em questdo, sendo 0 argumento
gue sustenta essa tese nos traz que a lavagem de dinheiro seria um crime que coloca em risco
a livre concorréncia, pois em tese a empresa que trabalha com dinheiro sujo, estaria em uma
posi¢cdo mais privilegiada em detrimento daquelas que ndo, fazendo com que desse modo a
empresa lavadora de capitais obtenha lucros enormes, além da facilidade de sonegacéo fiscal,

e de colocar em risco a credibilidade das instituicdes financeiras.

Outra dificuldade de se incluir a ordem socioecondmica como bem juridico
tutelado, é devido ao seu conceito bastante aberto, tornando inexequiveis a préprias
incumbéncias do bem juridico. Porem nédo se tem evidencias de que a utilizacdo de dinheiro
sujo sirva como entrave a livre concorréncia, visto que a Lei n. 12.529/2011 ja dispde sobre as
praticas lesivas a livre concorréncia. Outra questdo a ser posta em relacdo a ordem
socioeconémica se trata da afericdo do valor introduzido no sistema financeiro capaz de
produzir a lesdo ao bem juridicos, o que gera muitas duvidas a esse respeito. Ademais, quanto

a leséo a credibilidade das institui¢cdes financeiras temos que:

A perda da credibilidade poderia, no maximo, ocorrer sobre determinada
instituicao financeira, que estivesse diretamente envolvida no cometimento
do crime, nao contaminando o sistema financeiro como um todo (esse, ao
contrario, apos a punigao dos agentes criminosos de instituicoes financeiras,
tanto em sede criminal como na esfera administrativa, acabaria por sair com
sua imagem e credibilidade fortalecidas, fazendo crer nao existir espago para
desvios de comportamentos aos integrantes do Sistema Financeiro Nacional)
(REZENDE, 2013, p. 59).
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Dessa forma, o sistema financeiro € usado apenas como meio pra que se possa
concretizar a lavagem de dinheiro, ndo sendo a instituicdo a prejudicada em si, mas sim toda a

sociedade.

Por fim, Cezar de Lima (2016) salienta que o0 assunto ainda esta longe de ser um
consenso, principalmente pelos doutrinadores, porém afirma que hd uma tendéncia na
doutrina de considerar que o bem juridico a ser tutelado é a ordem econdmica. Desse modo, é
importante a presente discussao, pois é necessario que haja uma definicdo precisa quanto ao
bem juridico em comento, pois somente assim € que se pode delimitar a extensdo que tais

delitos podem tomar.

2.2 Elementos subjetivos (dolo e culpa)

O principio da culpabilidade, é um principio norteador do direito penal na qual
define que s6 ha crime se houver culpabilidade. O direito penal antigo, qualificava-se pela
responsabilidade objetiva, ou seja, a simples producdo do resultado caracterizava o crime
independentemente das intencdes do agente quanto aquele resultado. Diante da evolugdo do
direito penal no tempo, a responsabilidade objetiva foi praticamente erradicada do direito
penal atual, pelo menos no que tange o mundo ocidental. Assim, a culpabilidade é uma
caracteristica que se atribui uma acdo, para que se possa ser atribuida a alguém como sujeito
da acdo e que assim se possa responder de acordo com a culpa que lhe foi atribuida. Desse
modo, ela ndo é algo que afeta somente o individuo autor da acdo, sendo que a culpabilidade
se relaciona com os demais membros da sociedade (BITENCOURT, 2015).

Para que se possa aplicar uma sancao penal a alguém, é requisito essencial que se
verifique a culpabilidade em todos os seus aspectos e elementos subjetivos envolvidos, desde
o0s elementos subjetivos intrinsecos a pessoa (dolo e culpa), quanto a elementos extrinsecos,
como a reprovabilidade daquela conduta e a potencial leséo causada por ela. Para Lima (2014,
p. 9) a culpabilidade “é a reprovabilidade da conduta tipica e antijuridica do agente”, sendo
gue ela so6 existira quando o agente for imputavel penalmente, o agente ter a perspectiva de

conhecimento do ilicito, assim como a exigibilidade de conduta diversa.

Bitencourt (2015), diz que a culpabilidade como fundamento da pena, € uma
espécie de juizo de valor que possibilita incumbir de responsabilidade pela pratica de um

crime a alguém e determinar a reprimenda que ela ira sofrer. Desse modo, a imputabilidade, a
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capacidade de culpabilidade (que é como o autor chama o potencial conhecimento da
ilicitude), e a exigibilidade de conduta diversa, constituem elemento que deverdo ser
imperiosamente observados para positivar ou negativar a culpabilidade do agente diante do

caso concreto.

Sendo assim, ausentes quaisquer desses requisitos, nao podera ser verificada a
culpabilidade do agente e consequentemente ndo podera haver reprimenda. Na hip6tese da
exclusdo do potencial conhecimento da ilicitude teremos abarcado por exemplo o erro de tipo,
que sera abordado mais a frente.

Com certa preciséo, pode-se inferir que um dos principais aspectos que envolvem
a teoria da cegueira deliberada, certamente € a de que o agente ndo age de maneira proposital ,
de maneira a desejar que o resultado do crime de lavagem se produza, equiparando-se ao dolo
eventual. (FERREIRA, 2016).

Para que se possa adentrar o assunto, é necessario que se faca uma analise acerca
dos elementos subjetivos dos tipos penais - culpa e dolo - adotados pela legislagdo penal
brasileira, buscando verificar os aspectos legais que envolvem a teoria da cegueira deliberada

e a aplicacdo do dolo eventual aos crimes de lavagem de capitais.

2.3 Do injusto culposo

2.3.1 Culpa

O crime culposo de acordo com o Cédigo Penal Brasileiro é quando o agente por
negligencia, imprudéncia e impericia, comete uma das condutas previstas neste codigo, porém

somente se estiver EXpresso.

Bitencourt (2015) afirma que a culpa é quando existe um dever de cuidado
objetivo, e o0 agente em descumprimento a este dever, produz um resultado indesejado e que
poderia ter sido evitado pelo agente em caso de observar os cuidados necessarios.
Diferentemente do crime doloso, que se pune a acdo direcionada a atingir um fim especifico,
se pune aqui uma conduta mau observada, ou seja, a intencdo do agente era produzir um
resultado x, ndo necessariamente ilicito, mas por alguma inobservancia em suas agdes acaba

produzindo um resultado y, sendo este resultado um fato criminoso.
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Assim para Eugénio Pacelli (2017, p. 277) tem-se que 0 ato criminoso culposo

possui elementos como:

conduta humana, voluntaria, de fazer ou ndo fazer, inobservancia do cuidado
objetivo, manifestada por meio da imprudéncia, negligéncia ou impericia,
previsibilidade objetiva do resultado, auséncia de previsdao pelo agente,
resultado involuntario, nexo de causalidade e tipicidade.

E necessario se atentar que o crime culposo somente se configura se estiver
presente trés elementos, a saber, negligéncia, imprudéncia e impericia. Sendo assim, qualquer
conduta a qual o agente nao tenha condi¢cdes de prever ou previnir o resultado, ndo é

considerada culposa para fins penais.

Em vista disso, apenas hd o dever de se evitar o evento danoso, se houver a
possibilidade de reconhecimento do evento. Entretanto, essa possibilidade ndo decorre de uma
condicdo especial do agente, havendo um dever objetivo de cuidado por parte daquele
individuo deve reconhecer o perigo, tomando as devidas cautelas afim de evita-lo. (REALE
JUNIOR, 2012)

Para se consumar o delito culposo é necessario que haja um nexo causal. nesse
caso, 0 agente ndo deseja e nem assume 0 risco de produzir o resultado, mesmo assim o
resultado ocorre. E interessante salientar que este dever de cuidado objetivo caso ndo seja
observado, nao configura por si s6 um delito, € intrinseco a esta modalidade de delito que haja
0 resultado efetivamente. Por outro lado é necessario que o resultado seja fruto da
negligencia, imprudéncia ou impericia, a qual o agente tinha o dever legal de observancia.
Como dito anteriormente, qualquer outra conduta a qual o agente ndo tinha condicGes de se

atentar, ndo podera ser responsabilizado por tal resultado. (BITENCOURT, 2015).

Para ilustrar melhor essa situacdo, Eugénio Pacelli (2017) nos traz uma situacao
em que dois motoristas em alta velocidade correndo paralelamente em uma via, ambos
atravessam o sinal vermelho, porém somente um carro atropela acidentalmente um transeunte
causando seu oObito. Nessa situacdo podemos observar o seguinte: os dois motoristas tinham o
dever de parar diante do sinal vermelho, sendo assim, era dever de ambos ter cautela nessa
situacdo, necessario salientar que na hipdtese em questdo ndo se trata de racha, que ja é uma
conduta delitiva autbnoma previsto no Codigo de Transito Brasileiro. No caso em questdo,
apenas um motorista atropelou e matou alguém, porém somente o que causou O acidente

responde pela conduta culposa, sendo esta mais socialmente reprovavel do que aquela.
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2.3.2 Culpa consciente

Hé& de se dizer que a culpa consciente se caracteriza quando o agente conhecendo
determinado perigo, toma para si como possivel a producdo de um resultado lesivo, deixando
de ser diligente quanto a prevencdo daquele perigo, porém acredita fielmente que tal resultado
ndo ira se produzir. Nesse caso ndo podemos afirmar que o agente assume o risco de produzir
um resultado danoso, pois o agente n&o ficaria indiferente diante do resultado. E necessario se
ater para alguns detalhes, pois o simples fato da previsdo ndo caracteriza a culpa consciente,
tdo somente a culpa. Podemos inferir que na culpa consciente essa previsibilidade é bem
maior, sendo que a probabilidade de se produzir um resultado lesivo se tornam maiores em
relacdo a simples culpa. (BITENCOURT, 2015).

2.4 Do injusto doloso

2.4.1 Dolo

A esse respeito, ha duas questdes fundamentais a serem estudadas, quais sejam,
sua natureza e seus elementos. Quanto a natureza do dolo Paulo César Busato (2017, p. 379)
dispde que: “[...] a dicotomia existe entre o reconhecimento de um dolo ontoldgico, enquanto
categoria existente e descritivel, ou um dolo normativo, concebido como atribuicdo”. No que
tange aos elementos, a doutrina se debruca no sentido de considerar o conhecimento da

ilicitude e a vontade, ou se é necessario considerar somente o discernimento.

O artigo 18, 1 do Codigo Penal Brasileiro em sua defini¢do acerca do dolo, tem-se
que o crime ¢ “doloso, quando o agente quis o resultado ou assumiu o risco de produzi-lo”.
Desse modo a doutrina apresenta varias teorias acerca do dolo, dentre suas espécies destacam-
se duas para os fins buscados nos desenvolvimento deste trabalho, o dolo direto e o dolo

eventual.

2.4.2 Dolo direto

Caracteriza-se 0 dolo como a vontade livre e consciente de cometer ato ilicito
penal, tendo o agente, consciéncia de que tal conduta trata-se de um delito. Para Guilherme
Nucci (2016, p. 370), o dolo direto trata-se de:
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vontade consciente do agente dirigida especificamente a producdo do
resultado tipico, abrangendo os meios utilizados para tanto. Exemplo: o
agente guer subtrair bens da vitima, valendo-se de grave ameaca. Dirigindo-
se ao ofendido, aponta-lhe um revélver, anuncia o assalto e carrega consigo
0s bens encontrados em seu poder. A vontade se encaixa com perfei¢do ao
resultado.

No dolo direto o agente deseja o resultado a ser atingido, sendo seu principal
objetivo realizar um fato tipico. Seu objeto € caracterizado pelo fim a que se prop6s, meios
pelos quais realizard sua conduta e as conseqliéncias tidas como imprescindiveis para
concretizacdo do ato ilicito. Sendo assim, aspectos como querer o resultado, utilizar de meios
necessarios para se atingir o resultado e aceitar as conseqiiéncias advindas do resultado.
(BITENCOURT, 2015).

O principal elemento envolvido aqui é o elemento volitivo, e para sua
configuracdo Paulo César Busato (2017) diz que essa vontade deve ser realizavel, uma
vontade incondicionada a um fato tipico, ou seja, deve ser clara de modo que a mera indecisdo

nao caracterizaria a vontade.

2.4.3 Dolo eventual

No dolo eventual, diferentemente do dolo direto, o agente ndo planeja e nem
deseja o resultado, mas assume o risco de produzir-lo, ou seja, 0 agente se torna indiferente
perante o efeito de sua conduta. No contexto do dolo eventual, o agente consegue prever o
resultado, contudo se mantém silente diante da situacdo. Percebe-se nesse contexto que o dolo
do agente esta na conduta e ndo no resultado, o que significa que o individuo pretende realizar
determinada conduta, independentemente do que pode vir acontecer em seguida. A exemplo
disso, Damasio de Jesus (2013) nos traz uma hipotese que ilustra perfeitamente essa situacéo,
na qual o agente pretendendo atirar em uma vitima, vendo que esta se encontra bem proxima a
uma outra pessoa, 0 agente percebendo que também poderd acertar a outra pessoa, este
prefere prosseguir com a acao, pois para ele o0 mais importante é acertar a vitima que deseja,

independente se para isso seja necessario fazer outras vitimas.

Desse modo, o empenho para com a geragdo do resultado se estabelece por meio do
desprezo das possibilidades e ndo através de uma vontade direcionada a producdo do
resultado (BUSATO, 2017).
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O mesmo autor diz que em um contexto de reprovabilidade criminal que incide,
embora no dolo eventual o agente age de maneira incauta, ndo € ultrajosa, que apesar de
tecnicamente ndo haver diferenca entre os tipos de dolo, pelo principio da culpabilidade e da

individualizacdo das penas, ha de ser feita a diferenciacdo das diversas classes de dolo.

Para Mendroni (2014), ao lado do dolo eventual existe o chamado dolo alternativo,
que também é uma espécie de dolo indireto, ocorrendo quando o agente diante da
possibilidade de dois ou mais resultados, deseja qualquer um deles, o que difere do dolo
eventual, que é quando o agente ndo deseja nenhum resultado, mas assume o risco de produzi-
lo. Também incorre em dolo eventual o individuo que na incerteza acerca de um ou mais
elementos do tipo penal, se arrisca em materializa-lo, ou seja, quem age na duvida se
determinada conduta é criminosa ou ndo, estaria correndo risco de cometer a infracdo caso
decida por realizar a conduta. Para 0 mesmo autor, nos crimes de lavagem de dinheiro ha a
possibilidade tanto da aplicacdo do dolo alternativo quanto do eventual, porém na maioria dos

casos ocorre de forma eventual.

2.5 Dolo eventual vs. Culpa consciente

Quando falamos em dolo e culpa, estamos falando dos aspectos subjetivos que
envolvem a configuracdo de um crime. Entende-se dolo a vontade consciente de se praticar
um ilicito penal buscando realizar o objetivo pretendido, ja culpa entende-se como um
descuido ao dever de cuidado, produzindo um resultado danoso ndo pretendido, mas que
poderia ser evitado. Até aqui ndo ha problemas envolvendo esses dois institutos. A
problematica surge em se tratando do dolo eventual e da culpa consciente, pois envolvem
aspectos extremamente subjetivos, pois em nenhuma dessas hip6teses o agente deseja ou
busca o resultado.

Em um plano estritamente tedrico, a distin¢cdo entre essas duas espécies pode
parecer evidente: quem conhece e deseja a realizacdo dos elementos objetivos do tipo penal,
age com dolo, ja aquele que age realizando uma conduta tipica, porém com a auséncia do

elemento volitivo, age com culpa (VARGAS, 2009).

Porém saber precisar quando um individuo incorreu em dolo eventual ou culpa
consciente tem sido um dos maiores desafios para o direito penal, principalmente porque as

consequéncias sdo consideravelmente distintas para cada uma delas (BARROS, 2017).
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Cabe ressaltar que tanto na culpa consciente quanto no dolo eventual, a
previsibilidade do agente quanto a ocorréncia do fato € subjetiva, sendo que nas duas
situacOes, os agentes ndo querem diretamente o resultado. O que difere é que no dolo eventual
o individuo aceita o resultado, ndo tendo se importado de produzi-lo, e na culpa consciente o
individuo nédo aceita o resultado, pois este estava na esperanca de ndo produzi-lo, apesar de
saber da possibilidade (BARROS, 2017).

E precisamente essa distingdo entre dolo eventual e culpa consciente que deve ser
averiguada para a possibilidade de responsabilizacéo criminal de agentes, quando estes atuem
nos moldes da doutrina da cegueira deliberada. Desse modo, assim como a linha divisoria
entre o dolo eventual e a culpa consciente é bastante ténue, ocorrera também entre a cegueira
deliberada e a negligencia, ndo devendo equivocar-se nos dois, pois na ignorancia deliberada
ha efetivamente um conhecimento, vontade e assuncdo de risco, enquanto na negligencia o
individuo ignora o risco, devido a uma inobservancia de um dever de cuidado exigivel
(SARAIVA, 2016).

2.6 Teoria da cegueira deliberada e a incidéncia do erro de tipo e proibicéo

A cerca desse assunto, o artigo 20 do Cddigo Penal Brasileiro trata sobre o erro em
relacdo ao elemento constitutivo do tipo, significando que o agente tem uma falsa percepc¢éo
da realidade do dos elementos que envolvem o crime, de forma que recaindo sobre elemento
essencial do tipo, exclui o dolo. Entretanto verifica-se nesse caso, que caso haja previsdo de
culpa, esta ndo serd remida (BITENCOURT, 2015).

Para aprofundar esse estudo, é necessario se ater as circunstancias que fazem com
gue um ato seja considerado criminoso, sendo assim, para que uma conduta seja considerada
criminosa, devera atender trés requisitos na teoria do crime: o fato deve ser tipico, antijuridico
e culpavel. Na auséncia de quaisquer desses requisitos, o fato ndo podera ser considerado
crime. Existem diversos fatores que podem incidir em uma dessas elementares que visem sua
excluséo, de forma a eliminar a responsabilidade do agente, sendo um deles, o erro sobre o
elemento constitutivo do tipo penal (ABREU, 2012).

Diante da redacéo do artigo 20 do Codigo Penal, pressupde-se que o conhecimento
do elemento constitutivo do tipo é imprescindivel para que se possa haver a existéncia do

dolo. Ocorre que ao interpretarmos o artigo que trata sobre o erro de tipo, verifica-se que ndo
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ha respaldo juridico que comprometa a aplicacdo do erro de tipo em relacdo a teoria da
cegueira deliberada. Desse modo, mesmo que o erro tenha sido provocado pelo proprio
agente, ainda sim o judiciario ndo poderia afastar a incidéncia do artigo 20, por falta de
previsdo legal para tanto (FERREIRA, 2016).

De outro modo tem-se a possibilidade de aplicacdo do artigo 21 do Codigo Penal,
que diz que: “O desconhecimento da lei € inescusdvel. O erro sobre a ilicitude do fato, se
inevitavel, isenta de pena; se evitavel, poderd diminui-la de um sexto a um tergo”. O erro de
proibicdo incide diretamente sobre ilicito, o que em tese ndo afasta o dolo da conduta, nesse
sentido o agente realiza uma conduta consciente, porem acredita que tal conduta esta alinhada
com o ordenamento juridico. E importante frisar que o erro de proibicdo ndo trata somente do
desconhecimento da lei em si, mas de uma ralagédo estabelecida entre a lei e o fato concreto
(BUSATO, 2017).

Nesse sentido, a sua aplicacdo ndo excluiria tipicidade da conduta, mas somente sua
culpabilidade, sendo que sem este elemento, 0 agente ndo podera ser penalizado. O erro pode
incidir em relacdo a existéncia de uma norma proibitiva ou até mesmo da validade daquela
norma (BUSATO, 2017).

Trazendo pro &mbito da teoria da cegueira deliberada, é razodvel que o agente
incorra neste tipo de erro de modo que sua percep¢do sobre a licitude da operagdo pode ser
duvidosa. Em uma situacdo hipotética por exemplo, em que um determinado contrato de
compra e venda de um imovel, o comprador resolve pagar a vista com uma maleta cheia de
dinheiro, por mais que o vendedor desconfie de que aqueles valores sdo provenientes de
crime, e ainda que o comprador tenha fama na praga de ser um lavador de dinheiro, o
vendedor acredita ser licito receber aqueles valores, primeiramente por ndo haver nenhuma lei
expressa que o proiba de receber o pagamento a vista e em dinheiro, em segundo que por
achar que a vida privada do cliente ndo Ihe diz respeito, estaria a pensar que ndo ha ilicitude
em sua transacéo, ou seja, em sua conjectura, o que o cliente faz ou deixa de fazer ou como se

deu a origem de suas financas, diz respeito somente ao cliente.

Nota-se que nesse exemplo ndo trata-se de mero desconhecimento da lei, pois
praticamente qualquer cidaddo nos dias de hoje sabe da existéncia do crime de lavagem de
dinheiro, a situagdo de ignorancia do vendedor se deu com sua conduta, que podem ser

diversas, em face da lei. Nesse sentido Paulo César Busato (2017, p. 616) afirma que:
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A irrelevancia do desconhecimento da lei ndo deve ser entendida como a
preservacdo de culpabilidade quando o sujeito ndo conhece a lei, mas sim
como um aspecto irrelevante da consideracéo juridica. E que o conhecimento
que o agente tenha ou ndo da lei € mesmo completamente irrelevante, porque
0 que se atribui a ele e 0 que se quer saber, ndo é se ele conhece ou ndo a lei.
O que se atribui a ele é o conhecimento ou ndo da relacdo da lei com a sua
conduta, ou seja, da ilicitude de sua conduta.

Visto isso, nota-se que tais problematicas acerca do dolo, da culpa, erros de tipo e
etc, servem como barreiras a aplicacdo da cegueira deliberada, de forma que esses conceitos
se tornaram bastante engessados no nosso ordenamento juridico, diferente do modelo aleméo,

que ndo possui uma defini¢do exata de dolo (FERREIRA, 2016).
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3 TEORIA DA CEGUEIRA DELIBERADA

3.1 Contexto histoérico

A teoria da cegueira deliberada tem sua origem na Inglaterra no século XIX,
sendo mais tarde ratificada pela corte americana, surgiu como forma de viabilizar a punicao
nos casos de crimes como trafico de drogas e lavagem de dinheiro. Essa teoria tem como base
a responsabilizacdo penal de individuos que de forma intencional se colocam em estado de

ignorancia, quanto a origem de certos valores e bens. (LIMA, 2014).

Nas palavras de Luiza Farias Martins (2014, p. 137): “[...] a doutrina funda-se na
responsabilizacdo do agente, que podendo aprofundar seu conhecimento sobre determinados
fatos, prefere manter-se “cego” — dai a nomenclatura — diante daquilo que pode prejudicé-lo”.
Desse modo o individuo para poder se escusar do conhecimento de um ilicito, de maneira

deliberada permite que determinadas agdes passem despercebidas.

De acordo com Ingrid Belian Saraiva (2016) essa teoria surgiu com a pretensao de
punir agentes que deixavam de tomar providencias quanto a suspeita de cometimento de
ilicitos penais, deixando de conhecer de forma intencional, ou até conhecendo, ignorando o
fato, de forma a se esquivar da situacdo concreta ali presente. Deste modo a mera
possibilidade de o agente descobrir o ilicito penal, mesmo que no momento ndo o conheca, ou

pelo menos desconfie, seria elementos suficientes para ser aplicada a cegueira deliberada.

Para essa teoria se da o nome também de “instru¢ao do avestruz”, fazendo alusao
a ave que esconde a cabeca debaixo da terra como forma de ndo enxergar os perigos em volta.
Na “common Law” da inglaterra temos caso Regina vs Sleep julgado em 1861 que ganhou
bastante repercussao, tornando se o primeiro precedente que deu origem a esta teoria. Trata-
se de um caso em que o réu de forma ilicita, transportava produtos navais grifados com o selo
do governo, sendo razoavel ter percebido que o produto era de propriedade do estado, ainda
gue desconhecesse tal fato, vindo a ser condenado em primeira instancia por desvio de bens
publicos. (SARAIVA, 2016).

Ja em grau recursal, Sleep alegou desconhecimento de que os produtos eram de
propriedade do governo, desse modo o juiz entendeu que a decisdo do juri que o condenou
deveria ser revogada por ndo haver provas de que Sleep de fato detinha o conhecimento de
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que os bens eram de propriedade do governo, também ndo houve elementos que indicariam
que deliberadamente se abstivera de conhecer tal fato. (FERREIRA, 2016).

Dai em diante, surgiram varios julgados neste sentido, de forma que até o final do
século XIX essa doutrina ja estava arraigada no direito inglés a viabilidade de equiparar a
cegueira deliberada com o conhecimento pleno do ilicito penal, chagando mais tarde aos

Estados unidos onde veio a se desenvolver e incorporar este instituto. (MARTINS, 2014).

Ja nos Estados Unidos, essa teoria passou a ser discutida em razdo da falta de
previsdo do dolo eventual no direito americano, sendo difundida para diversos paises,
incluindo o Brasil, quem embora haja previsdo legal do dolo eventual, ndo ha essa previsdo

expressa para os crimes de lavagem de dinheiro. (LIMA, 2014).

Pela primeira vez os estados unidos adotam essa teoria em seu direito no caso
Spurr vs. United States, em que o presidente do Commercial National Bank of Nashville,
tinha sido condenado por ter atestado cheques sem fundo de um cliente, sendo que sua
condenacgédo estava sendo revista nesse caso, pois a lei vigente dizia que a conduta seria
penalmente aplicavel somente se a violagdo das condi¢cdes que regulavam a emissdo deste

titulo fosse intencional.

Em julgamento de recurso perante o Tribunal Supremo foi questionado se o jdri
gue o havia condenado tinha sido bem orientado, pois 0 magistrado omitiu ao jari que o caso
exigiria que o agente tivesse pela consciéncia e intengdo de certificar o cheque sem fundo. O
Tribunal Supremo entdo acatou o recurso de Spurr pelo fato de o juri ndo ter sido instruido
acerca dessas questdes. (FERREIRA, 2016).

Em seguida, varios paises adotaram a teoria da cegueira deliberada, equiparando
esta matéria ao dolo eventual, que em analise, o individuo se comporta de modo a ignorar ou a
ndo se importar com a ocorréncia de um ilicito penal, devendo se adotar a teoria de que o grau
de culpabilidade daquele que tem conhecimento do fato ndo € inferior ao agente que
deliberadamente decidiu ignora-lo. Deste modo pune-se tanto o agente conhecedor, quanto o

agente que devendo conhecer o fato, opta por se omitir. (MARTINS, 2014)

Milka Patricia Vinhal de Lima (2014) nos traz um exemplo classico acerca da
cegueira deliberada, em que um traficante de drogas oferece a uma pessoa uma quantia em
dinheiro, para transportar um pacote lacrado em um mencionado endereco, sendo que o

referido pacote contém drogas em seu interior. Nesse caso o traficante ndo revela o conteudo
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do pacote e o transportador, mesmo suspeitando do que se trata, prefere se manter silente, o
que futuramente poderia ser alegado em sua defesa que desconhecia seu conteudo.

Outro exemplo que Lima (2014) nos tras é o caso United Statesvs. Campbell, que
na situacdo em questdo, Mark Lowing, traficante de drogas, teria se interessado em um
imovel, contatou a corretora imobilidria Campbell se apresentando como empresario fechou
negocio com a imobiliaria por 182.500,00 ddlares, assim a imobiliaria foi incumbida a aceitar
60.000,00 dolares em apartado, sendo a diferenca desse valor celebrada no contrato. Nesse
contexto Campbell foi condenada por lavagem de capitais, tendo demonstrado em depoimento
gue desconfiava da origem daquele dinheiro, ou seja, mesmo nao tendo a intencdo direta de

participar do ato delitivo, fechou os olhos para algo que era evidente que estava ocorrendo.

3.2 Requisitos de sua aplicacéo

A teoria da cegueira deliberada ainda é uma doutrina que merece um
aprofundamento em seu estudo, sendo que no Brasil essa teoria é bastante nebulosa, por isso é
necessario que se valha de requisitos bem delineados, de forma a evitar potenciais injusticas
(SOARES, 2016).

Em primeiro lugar, deve se observar uma suspeita justificada do agente com
relacdo a sua conduta. Ocorre que nesse contexto o agente ndao possui um claro conhecimento
acerca do fato, pois este voluntariamente deixa de conhecé-lo, ou seja, ele mesmo cria
mecanismos que o impedem de tomar conhecimento de qualquer atividade ilicita (SOARES,
2016).

Bottini (2013) afirma ser essencial que o agente crie barreiras voluntariamente e
conscientemente em tomar conhecimento da atividade ilicita, de forma a evitar qualquer
vinculagdo com ela. Portanto, de acordo com o autor existe uma clara diferenca entre um
diretor de um banco que deixa de checar sua contabilidade, se valendo apenas de relatorios
gerais, daquele que desativa o sistema de controle interno ou de prevencdo a lavagem de
dinheiro, tolhendo-se completamente de qualquer informagdo que indique atividades

financeiras suspeitas.

Ha também um outro requisito, em que 0 agente deve compreender que sua

atuacdo propiciard a pratica de infracGes penais. Nesse sentido, se 0 agente ndo quer tomar
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conhecimento quanto a origem do bens e valores, age mediante cegueira deliberada. No
entanto fica afastado o dolo eventual, caso lhe falte consciéncia de que sua conduta facilitaria
a pratica de infrac6es penais (BOTTINI, 2013).

Outra condicao de aplicabilidade da cegueira deliberada, é verificar se o agente
possui mecanismos necessarios que possibilite seu conhecimento da ilicitude. Em principio,
néo se exige do individuo investigacOes aprofundadas da conduta delitiva, exigindo somente
provas que realmente estivessem ao alcance do individuo. Desse modo a teoria da cegueira
deliberada se funda na voluntariedade do agente de se manter ignorante perante uma situagdo
delitiva (SOARES, 2016).

Ademais, é necessario que a suspeita de que em determinada ocasido onde esteja
ocorrendo lavagem de capitais recaia sobre elementos concretos, pois a possibilidade de
suspeita genérica, na qual ndo se possui nenhum pardmetro de averiguacdo de que
determinada atividade seja ilicita, ndo servem para a caracterizacdo da cegueira deliberada,
sendo assim, a suspeita deve ser razoavel e ser pautada na alta probabilidade de ocorréncia do
ilicito (BOTTINI, 2013).

Os requisitos acima citados, servem como parametro de aplicacdo da teoria da
cegueira deliberada, portanto é necessario um aprofundamento melhor da teoria, de forma a

adequar ao sistema penal brasileiro, e bastante prudéncia ao aplica-la.

3.3 Teoria da cegueira deliberada na jurisprudéncia brasileira

No Brasil houve um caso de bastante repercussdo nacional, na qual veio a ser
difundido a “Teoria do Avestruz”, que foi o furto ao Banco Central de Fortaleza/CE. Consta
no acordao que por volta da madrugada do dia 05 de agosto de 2005 foi subtraida a quantia de
164.755.150,00 reais (cento e sessenta e quatro milhGes e setecentos e cinqiienta e cinco mil e
cento e cinquenta reais). Na ocasido, a 11* Vara Federal condenou os agentes envolvidos na
empreitada, como incurso nos crimes de lavagem de dinheiro, furto qualificado, dentre outras
condutas. (TRF5, 2008)

Na sequéncia, dois vendedores de automoveis foram condenados pelo crime de
lavagem de dinheiro por terem recebido a quantia de 980.000,00 (novecentos e oitenta mil

reais) em notas de 50 (cinqlienta) reais de um dos criminosos, sem haver qualquer
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questionamento por parte dos vendedores. A alegacdo era de que os vendedores agiram de

modo a evitar a consciéncia, como pode se verificar no seguinte trecho:

A prépria sentenga recorrida realgou que os “irmaos José Elizomarte e
Francisco Dermival, ao que tudo indica, ndo possuiam” a percepgao de que o
numeréario utilizado tinha origem no furto do Banco Central (fls. 3949), mas
“certamente sabiam ser de origem ilicita”. Aplicou, assim, a teoria da

CEGUEIRA DELIBERADA ou de EVITAR A CONSCIENCIA (willful
blindness ou conscious avoidance doctrine), segundo a qual a ignorancia
deliberada equivale a dolo eventual, ndo se confundindo com a mera
negligéncia (culpa consciente) (Apelacdo Criminal n° 5520-CE
2005.81.00.014586-0, Segunda Turma Criminal, Tribunal Regional da 52
Regido, Relator: Rogério Fialho Moreira, Julgado em 09/09/2008).
Entretanto, em sede de apelacdo, o Tribunal Regional Federal da 5% Regiéo
decidiu por reformar a sentenca condenatoria, afirmando que no caso concreto ndo houve a
demonstracdo de que a concessionaria de automoveis, se dedicava a atividades de lavagem de
dinheiro, e nem que os vendedores tinham conhecimento elusivo sobre a procedéncia dos

valores. Acerca disto é o que dispde o relatorio do acordao:

O ndcleo do tipo ndo se utiliza sequer da expressio DEVERIA SABER
(geralmente denotativa do dolo eventual). Assim sendo, entendo que, ante as
circunstancias do caso concreto, ndo ha como se aplicar a doutrina da willful
blindness. As evidéncias ndao levam a conclusdo de que os socios da
BRILHE CAR sabiam efetivamente da origem criminosa dos ativos. Nao ha
a demonstracdo concreta sequer do dolo eventual (Apelacdo Criminal n°
5520-CE 2005.81.00.014586-0, Segunda Turma Criminal, Tribunal
Regional da 5* Regido, Relator: Rogério Fialho Moreira, Julgado em
09/09/2008).
O acoérdao ainda destacou que a admissibilidade da teoria da cegueira deliberada
ao presente caso concreto, beira a admissibilidade da responsabilidade penal objetiva, pois o
conhecimento acerca do ilicito deve ser concreto, ndo bastando a ocorréncia do dolo eventual.

(TRF5, 2008)

Outro caso de sustentagdo da teoria da cegueira deliberada no Brasil é
relativamente recente, ocorrido em 2014 em acorddo proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Sdo Paulo, em que o réu foi denunciado como incurso no artigo 33, caput,
combinado com o artigo 40, inciso V, ambos da lei 11.343/2006. Ocorre que em 26 de maio
de 2014 Ademilso Barbosa foi pego na altura da Rodovia SP-300, entre 0s municipios de
Andradina e Castilho, transportando 80 tabletes de cocaina, algo que girava em torno de

85,478 kg da droga, com 0 objetivo de entregar a terceiros. Desse modo, houve o julgamento
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no qual foi condenado a uma pena de 6 anos, 7 meses e 11 dias de reclusdo, havendo o
transito em julgado da sentenca. (TJSP, 2014)

Em seguida, Ademilso entrou com uma agdo de revisdo criminal, alegando erro
sobre o elemento constitutivo do tipo penal, pois em sua consciéncia acreditava que o que
estava transportando era cigarros e ndo substancias entorpecentes. Ademilso havia alegado
que recebera uma proposta para transportar cigarros de Campo Grande até a cidade de Séo
Paulo, em troca de receber ajuda com as despesas do combustivel, tendo entregado seu carro
para que entdo pudessem colocar a mercadoria. Apds o ocorrido ele ainda alegou que
desconfiou ndo se tratar de cigarros, mas que ndo imaginava que ali no transporte poderia
haver drogas, porém a relatoria argumentou que o agente foi bastante omisso em muitas

questdes, principalmente porque entregou o carro a quem mal conhecia. (TJSP, 2014)

Por fim, a revisdo criminal de Ademilso foi parcialmente provida, porém ainda
mantendo a condenagéo. A respeito do que tange a cegueira deliberada o relator Figueiredo

Gongcalves do TJSP asseverou que:

Depois, como relataram os policiais, era notéria a sobrecarga no peso do
automovel, incompativel com os macos de cigarro. Deveria certificar-se o
que, exatamente, trazia consigo para transporte, ndo podendo se esquivar da
responsabilidade decorrente desse comportamento, sob a singela alegacao de
desconhecer a natureza daquilo que trazia escondido no fundo falso do
veiculo. E a cegueira deliberada. A indiferenca a este respeito, caracteriza,
ao menos, o dolo eventual na conduta (Revisdo Criminal N° 0006069-
92.2016.8.26.0000, 1° Grupo de Direito Criminal, Tribunal de Justiga de SP,
Relator: Figueiredo Gongalves, Julgado em 28/08/2017).

Ha também um acordao do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul envolvendo
um crime de receptacdo, que reconhece a aplica¢do da teoria do avestruz, mostrando que o

ordenamento juridico brasileiro vem se inclinando a aplicagdo deste instituto:

APELACAO CRIME. CRIMES CONTRA O PATRIMONIO.
RECEPTACAO QUALIFICADA. ARTIGO 180, §§81° E 2°, DO CODIGO
PENAL MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS.
ELEMENTO SUBJETIVO. PROVA. TEORIA DA CEGUEIRA
DELIBERADA . INCIDENCIA. CONDENACAO MANTIDA. A
demonstracdo acerca da préviaciéncia da origem ilicita do objeto,
imprescindivel a caracterizacdo do delito de receptacdo, pode ser obtida
mediante a verificacdo de elementos circunstanciais que revestem o fato e o
comportamento do agente. No caso dos autos, as provas colhidas durante a
instrucdo demonstram a materialidade e a autoria do delito de receptagdo
qualificada. Revelam que o réu adquiriu e transportou, em proveito proprio,
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cavalos a serem abatidos em frigorificos (logo, no exercicio de atividade
equiparada a comercial), tendo plena ciéncia a respeito de sua procedéncia
espuria. Aplica-se, a espécie, a teoria da cegueira deliberada, na qual a
intencional ignorancia acerca da ilicitude e da gravidade do fato ndo pode
elidir a responsabilidade penal do sujeito ativo. Presenga do dolo eventual
como elemento subjetivo do tipo, na medida em que, ainda que ndo
almejasse diretamente a préatica de receptacdo, certo € que agiu de modo a
admitir a possibilidade concreta e muito provavel, diante das circunstancias
gue envolveram toda a conjuntura fatica. Inviavel, assim, o acolhimento do
pleito absolutdrio. DOSIMETRIA DAS PENAS. Apenamentos conservados
na forma como dosados em sentenca, pois atendem aos critérios de
necessidade e de suficiéncia para a prevencdo e a reprovacdo do ilicito.
APELACAO DEFENSIVA DESPROVIDA. (Apelacdo Crime N°
70070616289, Oitava Camara Criminal, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Naele Ochoa Piazzeta, Julgado em 27/09/2017)

Trata-se de um recurso de apelacdo interposto por Jodo Amilcar Lopes Padilha
que foi julgado no dia 27 de setembro de 2017, na qual houve o desprovimento unanime pela
oitava Camara Criminal da comarca de S&o Borja — RS (TJRS, 2017).

O caso narra um fato que ocorreu entre 4 e 7 de fevereiro, em que Jodo Amilcar
Lopes Padilha no exercicio de atividade comercial adquiriu e transportou uma égua que
pertencia a Joel Morais da silva, na qual segundo o relatorio do acorddo, deveria saber ser
produto de crime. Ocorre que o acusado recebeu o produto de pessoa que ndo quis se
identificar, sendo que o equino fora furtado de Joel, o que ensejou a prisdo em flagrante do
acusado transportando o animal. Ndo bastasse tal fato, o acusado ainda incorreu na mesma
conduta envolvendo a receptacao de outro eqiino, dessa vez pertencente a outra pessoa. Desse
modo, tramitou o processo criminal normalmente tendo sido entdo condenado pelo crime de
receptacao (TJRS, 2017).

Na apelagdo, o acusado pleiteou absolvicdo por insuficiéncia de provas, e
subsidiariamente a desclassificacdo para a modalidade de crime culposo, tendo sido negado
de forma unanime, como ja explicitado. Um dos argumentos que fundamentam a decisdo dizia
gue a ignorancia deliberada acerca da ilegalidade e das consequéncias do fato ndo pode eximir
0 agente da responsabilidade penal, de forma que se constatou o dolo eventual na conduta do
agente, de modo que houve a assung¢éo do risco diante de sua conduta, tornando-o indiferente

quanto a producéo do resultado (TJRS, 2017).

Como se nota até o presente momento, percebe-se que a jurisprudéncia brasileira

vem aderindo cada vez mais esta teoria, e outro caso emblematico em que pudemos observar
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iss0, é 0 caso da acdo penal 470/MG, mais conhecido como 0 caso do “mensaldo”. Essa a¢do
resultou em diversas condenagdes, que incluiam varios membros da Administracdo Publica,

em razdo de crimes, como lavagem de dinheiro e formacéo de quadrilha (LIMA, 2014).

Nesse sentido, Lima (2014) atenta que alguns ministros ao proferirem 0s votos,
trouxeram a baila a possibilidade de se aplicar o dolo eventual aos crimes de lavagem de

dinheiro, como o caso da Ministra Rosa Weber e do Ministro Celso de Melo.

Ademais, Lima (2014) ressalta que o argumento usado pela Ministra é de que
muita das vezes o autor da infracdo antecedente e o da lavagem de dinheiro, muita das vezes
ndo se comunicam, que seriam 0s casos de lavagem de dinheiro terceirizada. Isso se deve ao
fato de que em organizacdes criminosas 0s lavadores de dinheiro se mostram indiferentes em
relacdo aos bens ali dispostos. Por outro lado, o agente que praticou o crime antecedente,
deseja apenas quitar o servico, de modo que ndo ha necessidade de se revelar a verdadeira
procedéncia daqueles bens ou valores para um terceiro, razéo pela qual entendeu-se por

responsabilizar tais condutas omissas de terceiros.

Porém nesse escopo, ha quem defendeu a possibilidade da aplicacdo do dolo
eventual, somente em casos em que 0 agente era garante, ou de forma que este poderia evitar
0 resultado, ou ainda quando suas a¢fes sao imprescindiveis para se obter um resultado, como
é 0 caso da Ministra Carmem Lducia (LIMA, 2014).

J& outros se posicionaram contra a aplicacdo da cegueira deliberada nos casos de
lavagem, pelo menos no que tange aos crimes cometidos antes da reforma de 2012, pelo fato
de haver um rol taxativo dos crimes antecedentes, portanto, de acordo com essa tese, seria
imprescindivel que o agente tivesse conhecimento pleno da origem ilicita dos bens, ou seja,
mesmo que o agente soubesse que determinado valor ou bem fosse de origem ilicita, mais néo
soubesse qual sua real procedéncia, ndo poderia se caracterizar o delito, sob pena de violar o

principio da taxatividade, expressamente prevista pela lei anterior (LIMA, 2014).

Portanto, verifica-se que a polémica sobre a teoria da cegueira deliberada
transcende o campo doutrindrio e reflete também no campo jurisprudencial, porém, o
posicionamento da suprema corte sobre o assunto, ja serve de subsidio para outros tribunais
decidirem a respeito (LIMA, 2014).

Recentemente o Brasil esteve diante de um dos maiores casos de corrupcao e

lavagem de dinheiro da historia brasileira, envolvendo a maior empresa estatal do pais. Em
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2014 a policia federal deflagrou uma operacéo, a qual ficou conhecida como “Operagdo Lava
Jato”, que foi desenvolvido perante a justica federal na cidade de Curitiba-PR e comandado
pelo juiz federal Sergio Moro. Nesse diapasdo, estima-se que os valores desviados da
Petrobras, giram em torno de bilhdes de reais, e que 0s crimes em comento envolvem pessoas

com alto poder econdmico e politico (SILVEIRA, 2016).

No inicio das investigacdes, quatro organizagdes criminosas lideradas por doleiros
foram investigadas e processadas, tendo em seguida o Ministério Pudblico descoberto um
enorme esquema de cartel envolvendo diversas empreiteiras, em que estas ofereciam propinas
em torno de 1% a 5% para altos executivos da empresa estatal e demais agentes publicos da

soma total dos contratos bilionarios superfaturados (SILVEIRA, 2016).

Ocorre que as nocOes da teoria da cegueira deliberada foram disciplinadas em
diversas sentencas como fundamento de condenagbes por lavagem de dinheiro nos casos
envolvendo a lava jato (SILVEIRA, 2016).

Desse modo, em diversos casos da lava jato foi aplicado a teoria da cegueira
deliberada, como AP 5026212-82.2014.4.04.7000/PR, originaria da 13? vara federal de
Curitiba, a qual adotou a teoria da cegueira deliberada, e em sede de apelacdo também se vé

essa tendéncia, como se pode ver no seguinte trecho destacado:

Tais construgdes em torno da cegueira deliberada assemelham-se ao dolo
eventual da legislagdo e doutrina brasileira. Evidenciado que o acusado
assumiu o risco de dissimular a origem, disposicdo, movimentacdo e
propriedade dos valores, agiu, sendo com dolo direto, entdo com dolo
eventual a crer-se em sua versdo. (Apelacdo Criminal N° 5026212-
82.2014.4.04.7000, Oitava Turma, Tribunal Regional Federal da 4? regido,
Relator: Jodo Pedro Gibran Neto, Julgado em 23/11/2016).
Sdo apenas alguns exemplos de como a teoria da cegueira deliberada vem se
incorporando ao ordenamento juridico brasileiro, demonstrando de forma contundente a forca

dos tribunais e dos precedentes na formacéo do direito.

3.4 Probleméaticas acerca da teoria

Nesse sentido, Callegari (2014, p. 89) assevera que a responsabilizacdo pelo crime
de lavagem de capitais deve ser decorrente de um dolo direto, sendo que a aplicabilidade de

um dolo eventual, devido a sua subjetividade, poderia ser confundido com o instituto da
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culpa, levando a erro o julgador, tratando-se do fato de que a Lei 12.683 de 2012 n&o prevé

punicdo por culpa. Nesse sentido ele afirma:

[...] so existe a possibilidade do delito de lavagem se o autor dissimula a
natureza, origem, localizagao, disposicao dos bens, quando saiba que estes
provém dos crimes antecedentes previstos na Lei. O dolo deve estar dirigido
a esta conduta, ou seja, 0 autor atua porque conhece a origem criminosa dos
bens e porque quer lhes dar aparéncia de licitude.

Analisando a legislacdo de lavagem de dinheiro, nota-se que ndo ha expressoes
como sabendo ou deveria saber em seus dispositivos, ndo podendo fazer interpretacdes
diversas do que esta descrito na lei, de modo que a Unica interpretacdo cabivel a este tipo
penal é que ha de ser necessario o dolo direto, ja que o tipo somente faz menc6es a expressdes
como ocultacdo e dissimulacdo. Dada a interpretacdo da lei penal de forma restringida, sendo
um principio basilar do Direito Penal o principio da legalidade, o artigo exige que o agente
tenha que atuar com uma das hipoteses previstas para a caracteriza¢do do tipo penal, ou seja,
dissimular ou ocultar a origem dos bens. A hipotese de um dolo eventual para a caracterizacao
dos elementos do tipo seria invidvel, pois alegar que o agente atua de maneira a ocultar a
origem ilicita dos bens s6 por questdes de mera suspeita, ndo parece atentar a razoabilidade.

(CALLEGARI, 2014).

No mesmo sentido de que a aplicacdo da teoria da cegueira deliberada geraria uma

responsabilizacdo objetiva, Vinicius Ferreira (2016, p. 17) defende que:

[...] a aplicacdo dessa Teoria, em certas ocasides, gera a legitimagéo, ja
muito combatida pelo Direito, da responsabilidade penal objetiva. Afinal,
por certo que, aquele que aceita levar uma maleta, a qual propositalmente
desconhece seu contelido, ainda que suspeite da existéncia de drogas ou,
eventualmente, de dinheiro ilicito em seu interior, ndo estaria assumindo, por
vezes, 0 risco de matar dez pessoas. Da mesma forma, o presidente de uma
holding que fecha os olhos para os atos de seus diretores ndo pode responder

por todo e qualquer crime que estes praticam no &mbito de sua empresa.
Para Saraiva (2016), o Estado ndo teria a responsabilidade de provar o proposito
especifico do agente em mascarar a origem de determinados valores e bens, mas apenas se
certificar de que o agente tivesse no¢do ou conhecimento de que tal atividade destinava-se a
lavar os capitais. A “cegueira deliberada” torna-se ainda mais pertinente pelo fato da
possibilidade do agente que comete o branqueamento dos bens ser distinto daquele que
cometeu o crime antecedente, sendo que para aquele € irrelevante conhecer a procedéncia de

tais bens, desse modo facilitando a ocorréncia do delito e também caso venha a responder
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criminalmente no futuro, o pleno conhecimento da origem desses capitais, dificultaria se

esquivar da justica alegando desconhecimento.

Nesse escopo, Vinicius Ferreira (2016) atenta que no Direito Penal o principio da
legalidade assegura que ninguém podera ser punido sem lei expressa, em sentido estrito e
especifico que definam tipos penais. Desse modo o juiz ndo podera aplicar a lei analogamente

de forma a prejudicar o acusado, ferindo este basilar principio do direito penal.

O principio da legalidade como parte dos principios limitadores do poder estatal,
percorreu um longo processo ao longo do tempo para enfim ser reconhecido, sendo nos dias
de hoje uma conquista para o espirito contemporaneo de justica. Acerca disso temos nas
palavras de Bitencourt (2015, p. 51):

[...] pelo principio da legalidade, a elaboragdo de normas incriminadoras é
funcdo exclusiva da lei. Isto é, nenhum fato pode ser considerado crime e
nenhuma pena criminal pode ser aplicada sem que antes da ocorréncia desse
fato exista lei definindo-o como crime e cominando-lhe a sangédo
correspondente. A lei deve definir com precisdo e de forma cristalina a
conduta proibida.

Seguindo esse raciocinio, a Constituicdo Federal prevé em seu artigo 5°, inciso
XXXIX, como principio fundamental “ndo havera crime sem lei anterior que o defina, nem

pena sem prévia cominagao legal”.

Em diferente interpretacdo, Mendroni (2014) afirma que a lei penal ndo necessita
prever a existéncia de um dolo eventual para se caracterizar o dolo. De fato que em nosso
direito penal péatrio a figura do dolo esta descrita na parte geral do Codigo Penal Brasileiro e
m seu artigo 18, inciso I com a seguinte redacdo: “diz —se o crime doloso, quando o agente

quis o resultado ou assumiu o risco de produzi-lo”.

Desse modo, a admissdo de dolo eventual pode-se interpretar conforme o
mencionado artigo, ndo havendo necessidade direta de tipifica-lo em cada conduta escrita na
norma penal. De acordo com Mendroni (2014), as mudancgas que ocorreram com a nova lei
ratificam o uso do dolo eventual para fins de condenagédo, o que de modo analogo admite-se
entdo a aplicagdo da cegueira deliberada em raz&o de estarem intimamente interligados estes
institutos. Na antiga lei de lavagem, a Lei 9613/1998 havia a seguinte redacdo em seu artigo
1° § 2° inciso I “Incorre, ainda, na mesma pena quem utiliza, na atividade econémica ou
financeira, bens, direitos ou valores que sabe serem provenientes de qualquer dos crimes

antecedentes referidos neste artigo”, a expressdo contida no artigo “que sabe serem” dava a
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interpretacdo de que deveria haver um dolo direto para a consumacdo do crime. Com o
advento da nova lei, tal expressdo foi retirada, dando margem para interpretagdes no sentido

de se admitir o dolo eventual.

Através dessa interpretacdo podemos notar que a lei de lavagem tornou-se mais
rigida, em melhores palavras, tornou-se mais eficiente para a prevencao e responsabilizacéo
dos crimes dessa natureza, ndo atingindo somente quem age com o fim especifico de lavar
dinheiro, atinge também aquele contribui para a a¢&o, facilitando o caminho do cometimento
do ilicito.

Sobre este ponto Vinicius Ferreira (2016) concorda com a ideia de que a aplicagéo
da “teoria da cegueira deliberada” acaba sendo uma maneira eficaz de se prevenir crimes de
lavagem de capitais, pois ajudaria na persecucdo criminal de crimes omissivos improprios,
aqueles em que o individuo tem a obrigacdo legal de agir, restando clara a omisséo do agente,
este ndo podera alegar simplesmente o desconhecimento do ocorrido.

E bastante comum que em crimes de lavagem de capitais existam varios agentes
envolvidos, aqueles que detém o poder de dominio sobre a conduta, e aqueles que sdo
intermediarios nessa operacao, sendo pec¢as fundamentais para a consumacao do delito. Sendo
assim, a comprovacdo do dolo direto desses agentes torna-se bastante dificil, em razéo disso
hoje se discute a possibilidade de aplicacdo do dolo eventual aos crimes de branqueamento de
bens (FERREIRA, 2016).

Em nosso ordenamento péatrio o crime de lavagem de dinheiro é exclusivamente
doloso, ndo admitindo a modalidade culposa conforme se d& em outros paises, como a
Espanha e o Chile. Sendo o dolo um elemento subjetivo do tipo penal, devera ser provado,
sendo vedada a presuncdo, devendo ser constatado através de documentos apreendidos,
testemunhas, gravacOes e toda sorte de provas permitidas (LIMA, 2014).

Na pratica, como a lavagem de dinheiro se trata de um crime complexo, uma
possivel aplicagdo do dolo eventual poderia resultar diversas injusticas, pois pessoas que
trabalnam em bancos, concessionarias, ou qualquer outro setor que trabalhe com
movimentacOes de grandes valores, seria demasiadamente complicado precisar a real origem
de determinados bens. Devido a isso é necessario haver cautela quanto a aplicacdo da cegueira
deliberada, ndo podendo responsabilizar condutas culposas como se dolosas fossem. (LIMA,
2014).
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Sendo assim, um funcionario de um banco que realiza diversas operacGes
financeiras diariamente, seria ildgico exigir deste funcionario que este detenha conhecimento
de todo dinheiro que entra ali, pois, um simples descuido poderia resultar em uma persecucgéo

penal deste agente. Ademais Callegari (2014, p. 18) afirma que:

[...] nao cabe ao funcionario ter conhecimento da origem de, por exemplo,
todos os depositos que realiza num dia, eis que sao inumeros e nao ha a
possibilidade de investigacao prévia de cada cliente que realiza uma
operagao.

Amanda Gehr (2012) ressalta que os casos envolvendo a teoria da “cegueira
deliberada” sdao abrangidos pelo dolo eventual, mas que ndo deve ser tratados como
sinbnimos, ou seja, para ela todos os casos de cegueira deliberada sdo também de dolo
eventual, mas o contrario ndo € verdadeiro. Sendo assim, um estudo mais aprofundado desta
doutrina levaria os tribunais a uniformizarem seus entendimentos, evitando assim decisdes

levianas nesse sentido.

Para a mesma autora, a adocdo desta teoria ndo esbarra com a legalidade do
Direito Penal Brasileiro, inclusive vem sendo acolhida pela jurisprudéncia quando as
circunstancias faticas autorizam. Nesse sentido Sergio Moro apud Gehr (2012, p. 51) afirma

que:

Desde que presentes os requisitos exigidos pela doutrina da ‘ignorancia
deliberada’, ou seja, a prova de que o0 agente tinha conhecimento da elevada
probabilidade da natureza e origem criminosas dos bens, direitos e valores
envolvidos e quica de que ele escolheu agir e permanecer alheio ao
conhecimento pleno desses fatos, ou seja, desde que presentes os elementos
cognoscitivo e volitivo, ndo se vislumbra obje¢do juridica ou moral para
reputa-lo responsavel pelo resultado delitivo e, portanto, para condena-lo por
lavagem de dinheiro, dada a reprovabilidade de sua conduta.
Sendo assim, entende-se pela aplicacdo e reconhecimento da presente doutrina no
sistema juridico brasileiro em casos de ignorancia deliberada, pelo fato de o individuo diante
de uma situacdo em que desconfia da presenca de um delito, permitir que este ocorra devido

sua omissao.

De acordo com Vinicius Ferreira (2016), essa a teoria gera para o detentor do
aplicador do direito, facilidades no sentido de ndo haver obrigacdo de se ater as provas
contundentes do fato, gerando possivelmente uma inversdo do 6nus da prova. Necessario

destacar que a prova da materialidade do fato, a principio estd a cargo do Estado, por
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intermédio do Ministério Publico, tratando-se de agdes penais publicas. Poderia se inferir
entdo que ha uma presuncdo do dolo nesses casos, e que para reverter essa presuncao o
préprio agente necessitaria provar a auséncia desse dolo, o que gera uma contradicdo com 0

principio da presuncdo de inocéncia.

3.5 Teoria da Cegueira deliberada e honorarios maculados

A advocacia é indispensavel a administracdo da justica, preceito que se encontra
sagrada na constituicdo da republica de 1988, acerca disso € necessario analisar o papel da
advocacia em relacdo ao patrocinio de causas cujos clientes encontram-se envolvidos em
crimes de lavagem de dinheiro, e a aceitacdo por parte do advogado de honorérios cuja
origem é claramente suspeita, devido ao perfil dos clientes.

Quando se fala de aceitacdo de honorarios maculados por parte do advogado, duas
garantias constitucionais podem estar em jogo, quais sejam, o direito garantido a ampla defesa
e 0 principio da legalidade e seguranca juridica. No plano constitucional, pelas garantias do
livre exercicio advocaticio, indispensavel a administracdo da justica, teriamos facilmente uma
resolucdo para esta situacdo, ndo fosse a possibilidade de o advogado poder participar
ativamente do processo de lavagem de capitais, com intencdo de ocultar valores.
(CALLEGARI, 2014).

Dentre as prerrogativas do advogado que a constituicdo ressalva, encontra-se o
direito a liberdade de exercicio profissional, bem como o sigilo profissional. Essas
prerrogativas tem por base a garantia dos direitos fundamentais, seja no contencioso, seja na
atividade consultiva. (ORTIGARA, 2014).

E assegurado também o direito ao contraditorio e a ampla defesa do cliente, assim
como a livre escolha de seu defensor, garantindo ao cliente que este seja defendido por aquele
que mais lhe pareca de confianca. Sendo assim, o Estatuto da Ordem dos Advogados confere
prerrogativas como: inviolabilidade do escritorio ou do local em que trabalha, quaisquer
instrumentos de trabalho, negar-se a depor como testemunha em processo na qual tenha
funcionado como advogado para qualquer das partes. Essas prerrogativas decorrem
justamente pelo fato de o advogado possuir conhecimento a respeito de determinado cliente
gue possam incrimina-lo, especialmente se tratando de advocacia criminal. (ORTIGARA,
2014).
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A problemética da aplicacdo da cegueira deliberada relacionado a advocacia, pode
afligir o livre exercicio da profissdo e o direito de defesa, uma vez que o advogado decidindo
patrocinar uma causa em que o cliente estd sendo processado por trafico de drogas, corrupcao,
lavagem de dinheiro e crimes afins, podera comprometer o advogado no sentido de este se
encontrar refém da aplicagdo do dolo eventual, uma vez que conhece da atividade ilicita de
seu cliente, em decorréncia disso, muitos advogados poderédo se afastar de casos envolvendo
estes tipos de crimes, causando prejuizo aqueles que necessitariam exercer sua ampla defesa,
pelo déficit de advogados nessa area, tendo como efeito a longo prazo a extingdo de
advogados criminalistas. Nesse sentido André Luis Callegari (2014) afirma que mesmo que
haja desconfianga da origem dos honorérios, ndo h4 como ter conviccdo de que sua origem
seja ilegal, até porque o conhecimento das atividades ilicitas do cliente ja é inerente aquela
relacdo. Aqui também ha o problema de se provar a ilicitude desses valores, sendo que uma

condenacéo baseada em suspeitas feriria os direitos e garantias fundamentais.

Uma das preocupacdes do legislador ao elaborar a lei de lavagem de dinheiro, era
coibir a dissimulagdo e ocultacdo de valores provenientes de infragdes penais antecedentes,
sendo muitos verbos utilizados para descrever cada uma das condutas. Nesse contexto poderia
se afirmar que o recebimento pelo advogado de honorarios provenientes de infracdo penal
antecedente podera cofigurar o crime e levando a literalidade da lei em consideracdo,
qualquer transacdo feita com individuos envolvidos em atividades criminosas poderia ser
considerado lavagem de dinheiro, mesmo as consideradas mais simples como por exemplo, a
prestacdo de servicos feitos por dentistas, gastos em estabelecimentos comerciais como
supermercados e etc. sendo assim nado seria razoavel comprometer o advogado enquadrando-o
na lei por recebimentos de honoréarios de origem duvidosa. Nesse contexto o advogado estaria
apenas recebendo pelos servicos devidamente prestados. (OLIVEIRA; LAUERMANN,
2016).

Em 23 de abril de 2013 houve uma conferéncia que reuniu o presidente da Ordem
dos Advogados do Brasil e o presidente do Conselho de Controle de Atividades Financeiras
(COAF) que discutia a aplicacdo das obrigacOes elencadas no artigo 9° da lei de lavagem em
relacdo aos profissionais do contencioso judicial, tendo sido unanime o entendimento quanto

sua néo aplicacdo (OAB, 2013).

Para Vlamir Costa Magalhdes (2014) a situacdo do advogado frente aos

honorarios maculados é bastante delicada, pois a auséncia de previsao legal quanto a auséncia
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de responsabilidade do advogado frente ao recebimento desses honorarios, ndo haveria de se
falar em imputacdo penal, porém ainda assim poderia trazer consequéncias para esse
advogado. A caracterizacdo do conhecimento sobre a origem ilicita desses honorarios, poderia
estar ligada a circunstancias tipicas da lavagem, como a desproporcionalidade do valor pago e
a situacao socioecondémica do cliente, ou meios singulares de pagamento, como depdsitos em

paraisos fiscais e etc.

Desse modo, restada inequivoca a ciéncia de que tais valores sejam provenientes
de ilicitos penais, tornaria-se legitima a intervencdo do estado em relagdo aos bens e capitais
que foram utilizados para o pagamento das verbas honorarias, podendo submeter o advogado
a busca e apreensdo, hipoteca legal e demais medidas assecuratorias. Sendo assim, Magalhaes
(2014) diz que o direito de escolha do defensor néo é absoluto, de modo que a possibilidade
de o individuo arcar com as despesas de honorérios, estd condicionada a sua condicao
financeira obtida por meios licitos, fora isso ao agente devera ser nomeado defensor publico,

comparando-o ao hipossuficiente.

Dessa forma conclui-se que é necessario haver uma protecdo especial da
advocacia neste &mbito, pois é natural aos profissionais da area que atuem em defesa daqueles
que estdo a margem da lei, principalmente no que toca a advocacia criminal, lidar com essa
questdo Sendo assim, a possibilidade de responsabilidade do advogado por receber honorarios
de origem duvidosa, poderd causar bastante receio na atuacdo profissional. Outra
consequéncia possivel € aumentar o grau de desconfianca entre advogado-cliente, abalando o
bom patrocinio da causa, porém nesses casos envolvendo lavagem de dinheiro, devera ser

observado a razoabilidade e a boa-fé sempre.
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CONCLUSAO

A teoria da cegueira deliberada surgiu como uma forma de dar efetividade ao
combate aos crimes de lavagem de dinheiro, visto que na estrutura de uma organizagédo
criminosa, cada integrante possui um papel destacado, dentre eles pode-se encontrar um
responsavel apenas por lavar dinheiro. Desse modo o agente no cumprimento de seu servico,
pode se omitir de maneira deliberada, tentando né&o entrar nos detalhes da operagéo de forma
que quando descoberto, use disso para se eximir da culpa.

O maior problema da aplicacdo da teoria da cegueira deliberada é a falta de
tipificacdo no ordenamento juridico, dai surgem algumas questBes importantes.
Primeiramente, por mais que seja admitido o dolo eventual aos crimes em geral, sua
classificacdo é fundamentalmente doutrinaria, o que pode se fundir com a idéia da culpa
consciente na aplicacdo préatica, e isso iria contra muitos principios fundamentais ao direito
penal. Em segundo plano, a presente teoria teve origem em paises de Common Law, cuja
fonte primaria do direito sdo os precedentes, portanto em paises de Civil Law como o caso do
Brasil, é necessario observar a compatibilidade de uma teoria frente a tipificacdo no

ordenamento juridico.

O crime de lavagem de dinheiro é relativamente recente nos ordenamentos
juridicos ao redor do mundo, vindo a ser discutido como um crime apenas no século passado,
portanto é necessario bastante estudo sobre o tema no Brasil, pois trata-se de um crime
bastante complexo, que em muitos casos ndo deixa rastros, ndo ha uma vitima em especifico,
de forma que se inviabiliza bastante a persecucdo penal dos agentes. Ocorre que por possuir
essas caracteristicas, € que se deva redobrar o cuidado com relacdo a responsabilizacdo de
qualquer agente, pois imputar uma sancdo a alguém que teria um potencial conhecimento
sobre uma determinada conduta, ou deveria saber, ndo parece ser uma postura prudente, pois
o direito penal ndo se perfaz por conjecturas, hipdteses ou imprecisdes, e sim por fatos,

provas, certezas e etc.

A primeira consequéncia trazida pela aplicacdo da cegueira deliberada € a
inseguranca no que tange a liberdade de mercado, pois as negocia¢Ges das mais diversas
naturezas, estariam condicionadas a uma investigacdo preliminar quanto a origem do dinheiro,
0 que seria contra produtivo e inviavel em boa parte dos casos. Portanto, em uma transacédo

comercial de alto valor agregado, na qual ha o pagamento em dinheiro vivo, por mais peculiar
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que a situacdo pareca, dela ndo se depreende sua origem ilicita, desse modo a mera
desconfianca a cerca da procedéncia de determinado valor, ndo pode servir de 6bice aquela
transacdo comercial. Nesse sentido a proposta inserida na teoria da cegueira deliberada, é
justamente alcancar individuos que se colocam em situacdo de ignorancia, que nao buscam a

fundo conhecer a verdadeira procedéncia ilegal de ativos.

Entretanto, em graus mais elevados de evitacdo da consciéncia evidentemente
comprovados, em que 0 agente criou maneiras se esquivar do conhecimento delitivo, seria
razodvel a responsabilizacdo do agente por cegueira deliberada, na medida em que sua

conduta fosse crucial para o deslinde da infragéo.

Outra consequéncia negativa trazida por essa doutrina, se refere a possibilidade de
responsabilizacdo penal de advogados que postulam principalmente na esfera criminal, visto
que em diversas vezes esses profissionais patrocinam causas de individuos cujas acusacdes
recaem sobre crimes financeiros, tornando inviavel a cobranca de honorarios, em face da
imensa possibilidade de estar lidando com dinheiro sujo. Desse modo, a atividade advocaticia
entraria em risco de colapsar, posto o fato de que muitos desses profissionais ficariam com
receio de atuarem, e de outro lado, dificultar o direito ao contraditério e a ampla defesa dos
acusados.

A sociedade contemporanea vive uma onda de criminalidade que foge do controle
do poder publico, como o crime organizado que assola a cidade do rio de janeiro e outras
capitais, a corrupcao que tem se alastrado pelos trés poderes da republica, principalmente apds
a deflagracdo da operacdo lava jato, tem causado grande clamor social por justica, noticias
quase que diarias tomam espaco nos meios de comunicacdo, envolvendo parlamentares,
governadores de estados e executivos de alto escaldo. Essas situacdes demonstram a dimenséo
do problema, e que para resolvé-lo é fundamental haver bastante cooperacdo entre as
instituicdes do poder publico. No entanto, a lavagem de dinheiro ainda é um crime que esta
longe de ser resolvido, devido ao fato de sua alta rede de propagacéo, ligado a organizacoes
criminosas altamente centralizadas e também devido a seu carater transnacional, que apesar

das cooperaces internacionais, dificultam bastante seu combate.

Portanto, a adogédo da teoria da cegueira deliberada como forma de estancar a
sangria provocada pelo crime organizado, a principio pode parecer uma solugédo eficaz, mas
capaz de causar efeitos de segunda ordem indesejaveis, visto que os argumentos utilizados

pela teoria da cegueira deliberada sdo passiveis de bastante controvérsia. E necessario que se



49

valha de uma interpretacdo estrita da lei, nas quais se punam os delitos com dolo direito, pois

assim se garante a preservacédo dos direitos fundamentais e da presuncao de inocéncia.

Por fim, uma possivel solugdo eficaz para o combate da lavagem de dinheiro que
se valha da teoria da cegueira deliberada, seria uma revisao da legislacdo e a inclusdo da
reprimenda a titulo de culpa, porquanto a analise do dolo eventual aos crimes de lavagem de
dinheiro ndo ficaria prejudicada, aléem de se ter maior efetividade e maior observacdo dos
agentes envolvidos. Entretanto, deve-se discutir essa alternativa com mais cautela, visto o
quanto tal propositura de previsdo penal a titulo de culpa, poderia prejudicar agentes
financeiros e advogados criminalistas, que consequentemente ora ou outra poderiam se ver

envolvidos em uma conduta culposa.
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