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RESUMO

Estabelece o atual Cdédigo de Processo Penal que os jurados, apds serem
sorteados, ndo poderdo comunicar-se entre si ou manifestar sua opiniao acerca do
processo, sob pena de incorrer em nulidade absoluta, apta a inquinar toda a sessao
de julgamento. Entretanto, o novo projeto do Codigo de Processo Penal que tramita
no Congresso Nacional traz em seu bojo diversas inovagcbes concernentes ao
processo e a sua celeridade, alcangando, inclusive, o procedimento fixado para o
juri. Um dos pontos que mais chama a atencado é a previsdo da comunicabilidade
entre os juizes de fato, ao estabelecer que, ap6s os debates, os jurados deverdo
conversar entre si por até uma hora sobre o0 caso a ser por eles decidido. Portanto, o
presente trabalho visa a analisar o instituto da incomunicabilidade no &mbito do
Tribunal do Juri, sob o prisma constitucional, legal, politico e social, a fim de perquirir
a sua eficiéncia, bem como a sua compatibilidade com o ordenamento juridico pétrio.

Palavras-chaves: Tribunal do Juri. Incomunicabilidade dos jurados. Julgamento.
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INTRODUGAO

O Tribunal do Juri é instituicdo democratica prevista constitucionalmente
no titulo referente aos direitos e garantias fundamentais, no art. 5°, XXXVIII, com a
organizacdo dada em lei, sendo observados a plenitude de defesa, o sigilo das
votagdes, a soberania dos veredictos e a competéncia para processamento e

julgamento dos crimes dolosos contra a vida.

Também chamado de Tribunal Popular, o Juri € um 6rgdo do Poder
Judiciario composto por cidaddos incumbidos de julgar seus semelhantes nas
hipéteses de crimes dolosos praticados contra a vida, o que confere democracia e

legitimidade a essa instituic&o.

Dada a sua importancia em ambito juridico e social, o Tribunal do Juri
deve ser analisado em todas as suas matizes, de modo que se possa compreender
a sua origem historica, sua repercussao social e suas caracteristicas intrinsecas e

extrinsecas, em especial a exigéncia da incomunicabilidade entre os jurados.

A doutrina majoritaria ainda entende que a incomunicabilidade entre os
juizes de fato é a principal forma de se observar o requisito constitucional do sigilo
das votacdes, além de ser o meio idoneo a garantir um julgamento honesto, justo,

livre e seguro, de acordo com o convencimento intimo e pessoal de cada jurado.

Portanto, de acordo com essa corrente, acredita-se que pensar na
conversagao entre os 6rgéos julgadores seria flagrantemente inconstitucional, por

quebrar o sigilo estabelecido na Constituicdo Federal.

Esse era o entendimento consolidado ha mais de oitenta anos pela
doutrina e jurisprudéncia tradicionais. Entretanto, a previsdo do projeto para o novo
Caodigo de Processo Penal trouxe, novamente, o assunto a tona, ao dispor que os
jurados deverao se reunir e debater por cerca de uma hora antes de deliberarem
acerca do caso ali analisado.

No presente trabalho, sera dado especial enfoque a incomunicabilidade
dos jurados, por ser um tema com especial destaque nos dias de hoje, tendo em
vista a contraposicdo de regras que ha no atual Cédigo de Processo Penal e no
projeto que tramita no Congresso Nacional e a divergéncia que existe entre os



juristas a respeito da matéria, de sorte que aqui sera tratada a questdo da
incomunicabilidade entre os jurados, seu conceito, origem e opinido dos juristas

acerca do tema.

O assunto €, atualmente, bastante relevante, de sorte que, a depender do
posicionamento adotado, essa questao pode levar a incomunicabilidade entre os
jurados ao campo da inconstitucionalidade ou, diametralmente oposto, ao da
constitucionalidade, razdo pela qual merece um estudo mais aprofundado da
matéria, sendo o presente trabalho dividido em trés capitulos.

No primeiro capitulo, o Tribunal do Juri sera analisado como instituigao,
com a abordagem de sua histéria, origem e desenvolvimento no mundo até se
chegar ao Brasil, dos seus aspectos constitucionais e da sua fase procedimental
regulada pelo atual Cédigo de Processo Penal.

O Tribunal Popular teve origem na Inglaterra e se disseminou por toda a
Europa e pelos Estados Unidos, obtendo resultados muito positivos em paises que
adotam o Common Law. Ao se espalhar pela Europa, chegou até Portugal e,
posteriormente, ao Brasil, adquirindo fei¢des préprias, segundo os limites
estabelecidos pela Constituicdo Federal e pelo Codigo de Processo Penal.

No segundo capitulo, o Tribunal sera analisado sob o prisma subjetivo,
com foco na pessoa do jurado. Estabelecer-se-a quem é e quem pode ser jurado,
suas fungbes, impedimentos, comportamentos, bem como a composicdo do

Conselho de Sentenca.

Sera realizada, ainda, uma analise sobre a relagdo do Tribunal do Juri
com a democracia, porquanto a adocdo do Tribunal Popular constitui, por
exceléncia, a forma de participacdo popular na seara do Direito Penal e Processual
Penal, de sorte que a sociedade se faz presente na justica penal mediante a
composic¢ao do Conselho de Sentenca.

No terceiro e ultimo capitulo, sera tratada a questdo da
incomunicabilidade entre os jurados e seus aspectos, utilizando-se, outrossim, do
direito comparado, com o fim de estudar as diferencas e semelhangas do Tribunal
do Juri brasileiro com o da Inglaterra, dos Estados Unidos e da Francga, paises que
também adotam essa instituicdo e que exerceram forte influéncia sobre o modelo

adotado no Brasil.



1 O TRIBUNAL DO JURI NO BRASIL

N&o existe uma opinido uniforme dos autores acerca do surgimento do
Tribunal do Juri. Para Manzini, essa instituigdo podia ser encontrada ja no Direito
Processual Romano; Roberto Lyra acredita que, na Ceia do Senhor, ja era possivel
vislumbrar um Conselho de Jurados; Pinto da Rocha afirma que sua origem se deu
no Conselho dos Ancides; Rui Barbosa faz alusdo aos judices romanos, aos
dikastas gregos, aos centeni comites dos germénicos, para afirmar que o Juri tomou
forma definitiva em solo britanico (CASTRO, 1999). Segundo Mossin, "também eram
encontrados tribunais semelhantes entre os noruegueses (Langrettomen), os suecos
(Nambd) e os dinamarqueses (Noevinger)" (MOSSIN, 1999, p. 179).

1.1 - Historia e origem do Juri

A maioria dos autores acredita que sua feicdo moderna se deu na
Inglaterra, a partir de 1215, por ocasidao da Carta Magna. Nos termos do item 48 da
Carta, "ninguém podera ser detido, preso ou despojado de seus bens, costumes e
liberdades, sendo em virtude de julgamento de seus pares, segundo as leis do pais"
(NUCCI, 1999).

Em 1789, com o advento da Revolugdo Francesa, a instituicdo do jury
propagou-se em solo europeu, de forma que a maioria dos paises da Europa
adotaram esse sistema. Entretanto, vale salientar que esse tribunal ndo obteve o
mesmo prestigio que Ihe fora dado na justica inglesa, raz&o pela qual suas linhas
basicas sofreram diversas alteragdes, inclusive no que dizia respeito a competéncia
(MOSSIN, 1999).

Nessa época, lutou-se contra o ancien régime, contra ideais da monarquia
e da dinastia, contra métodos de tortura em sede de investigagdo, motivos pelos
quais era preferivel que a justica fosse feita pela prépria sociedade. Em outras
palavras, o nascimento do Tribunal do Juri fundava-se num grito de liberdade e
democracia, indo de encontro aos desmandos dos governantes, conferindo ao
cidaddo o julgamento de seus semelhantes, segundo critérios e costumes que

imperavam na prépria sociedade (NUCCI, 1999).
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O Juri chegou a Portugal em virtude das transformagdes e mudancgas
propostas pela Revolugdo Francesa, bem como por influéncia inglesa. Por
conseguinte, o Brasil, pais colonizado de Portugal, vivenciou os mesmos ares
europeus do liberalismo e da democracia, motivo pelo qual adotou medidas com o
intuito de humanizar o sistema processual penal da época, adotando, inclusive, a
instituicdo do Juri, a partir de 1822 (NUCCI, 1999).

Assim, o Juri foi instituido no Brasil em 1822 (Lei de 18 de junho de 1822),
cuja competéncia limitava-se ao julgamento de crimes de imprensa. O Principe
Regente D. Pedro, apontado como o responsavel pela adogdo do Juri entre nos,
declarou: "procurando ligar a bondade, a justi¢ca e a salvagao publica, sem ofender a
liberdade bem entendida da imprensa, que desejo sustentar e conservar, e que tanto
bem tem feito a causa sagrada da liberdade brasilica" constituia um tribunal de
juizes de fato composto de vinte e quatro cidadaos, "homens bons, honrados,
inteligentes e patriotas, nomeados pelo Corregedor do Crime da Corte e Casa",
cabendo apelagdo da decisdo apenas ao proprio Principe Regente (CASTRO,
1999).

Apo6s a Independéncia, a Constituicdo ampliou a competéncia dessa

instituicdo, compreendendo, dessa forma, matéria penal e civil.

Ja a Constituicao do Império, de 1824, dispunha que o Poder Judicial era
composto por juizes, bem como por jurados, cabendo a estes se pronunciarem
sobre os fatos e aqueles aplicarem a lei. Ou seja, o Juri foi incluido dentro do
capitulo referente ao Poder Judiciario (MARQUES, 1997). Em outras palavras,
"justamente quando mais estavam em ascensao os direitos fundamentais em todo o

mundo, o Brasil ndo considerou o Juri como tal" (NUCCI, 1999, p. 37).

Em 1830 o Juri recebeu organizagao mais especifica, sendo dividido em
Juri de Acusagao e Juri de Julgacdo (MARQUES, 1997).

O Cddigo de Processo Criminal do Império, de 1832, conferiu ao Juri
atribuicbes amplissimas, baseadas nas leis inglesas, americanas e francesas, mas
que ndo condiziam com o grau de desenvolvimento da nagao. "Havia dois conselhos
de jurados, sendo o primeiro conselho, ou Juri de Acusagao, composto de vinte e
trés jurados, e o segundo, ou Juri de Sentencga, de doze" (MARQUES, 1997, p. 39).
Entretanto, cumpre destacar que, entre 1830 e 1840, vieram a tona agitacdes
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politicas e movimentos revolucionarios, dando ensejo a reagdo monarquico-
conservadora, o que trouxe profundas modificagdes, inclusive a instituicdo do Juri
(MARQUES, 1997).

Com a reforma processual de 1871, foi restabelecida a competéncia do
juri para os crimes elencados na Lei n° 562, cuja competéncia era anteriormente
atribuida aos juizes togados. Ja as atribuicbes dos chefes de policia, delegados e
subdelegados, para a formagdo da culpa e pronuncia nos crimes comuns, foram
extintas. Tal competéncia passou a ser dos juizes de direito, nas comarcas
especiais, e dos juizes municipais. Proclamada a Republica, o Juri foi mantido em
nosso ordenamento juridico. Ja em 1890, foi promulgado o Decreto n° 848,
organizando a Justiga Federal, com a previsdo de um Juri federal (MARQUES,
1997).

A Constituicdo de 1891 manteve o Tribunal do Juri, muito embora tenham
ocorrido amplos debates visando a sua supressao. A discusséao fez florescer ideias
concernentes aos proprios contornos do Juri, o que ensejou um acordao do
Supremo Tribunal, apresentando lineamentos basicos que diziam respeito a sua
composi¢ado, bem como ao seu funcionamento. Ao final, restou decidido: "é mantida
a Instituicdo do Juri" (CASTRO, 1999). Além do mais, o Juri foi considerado na
Constituicao republicana, por defesa de Rui Barbosa, um "direito" ou uma "garantia"
individual (NUCCI, 1999).

A Constituicdo de 1934 estatuia que seria mantida a instituicdo do Juri,
com a organizagao e as atribui¢des que Ihe der a lei (MARQUES, 1997).

Ja a Constituicdo de 1937 foi silente em relagdo ao Juri, razdo pela qual
houve quem opinasse por sua exclusdo em face da nova Carta Magna. Entretanto,
com a promulgacdo do Decreto-Lei n° 167, afastou-se qualquer duvida que dizia
respeito a subsisténcia desse Tribunal. Além do mais, o Juri perdeu sua soberania,
pois, da inteligéncia do art. 96, CF/1937, depreendeu-se que o Tribunal de Apelagao,
ao verificar que a decisdo do Juri ndo tinha apoio naquilo constante dos autos,
poderia dar provimento a apelagédo, a fim de aplicar a pena justa ou até mesmo
absolver o réu. Ora, a Constituicdo em apreco constituia um documento nitidamente

produzido por um pais totalitario (NUCCI, 1999).
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Quando a democracia foi restabelecida, a Carta Magna de 1946,
inspirada por ideais democraticos e pela participagdo popular nos julgamentos
criminais, quis restaurar a soberania do Juri, bem como manté-lo em nosso
ordenamento, cabendo ao legislador ordinario estrutura-lo (MARQUES, 1997), pelo
"fato de o juri sempre ter representado um foco de democracia, uma tribuna livre
onde as causas sao debatidas e apreciadas diretamente pelo povo" (NUCCI, 1999,
p. 41). Além do mais, destaca-se que a Carta de 1946 inseria novamente o Tribunal

do Juri dentre as garantias individuais.

Destaque deve ser dado a Lei n° 263, de 1948, que submetia os
veredictos a um controle das jurisdicbes superiores com o fito de diminuir grande
parte dos abusos desse Tribunal, sem com que houvesse interferéncias no ambito
da soberania atribuida ao Juri.

Por fim, com o advento da atual Constituicdo Federal, em 1988, estatuiu o
constituinte originario que € reconhecida a instituicdo do Juri, sendo garantidos a
plenitude de defesa, o sigilo das votagbes, a soberania dos veredictos, a
competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida.

1.2 Aspectos Constitucionais do Tribunal do Juri

O Tribunal do Juri, na Constituicdo Federal de 1988, foi inserido no titulo
referente aos direitos e garantias fundamentais, art. 5°, XXXVIIl, que estatui que é
assegurada a instituicdo do juri em nosso ordenamento juridico, com a organizagéo
dada em lei, sendo observados a plenitude de defesa, o sigilo das votagdes, a
soberania dos veredictos e a competéncia para processamento e julgamento dos

crimes dolosos contra a vida.

Desde a Carta Magna de 1946, a Constituigdo Federal trata o Tribunal do
Juri como direito e garantia fundamental, muito embora seja um tribunal especial,
integrante do Poder Judiciario, sendo-lhe aplicadas as mesmas regras e principios
compativeis com sua fung¢do. Portanto, natural € inseri-lo como 6rgao do Poder
Judiciario, cuja competéncia € estabelecida em razdo da matéria para processar e
julgar aqueles que praticam crimes dolosos contra a vida. Menciona que o fato de o

Tribunal do Juri estar situado no capitulo referente aos direitos e garantias



13

fundamentais ndo desvirtua a sua natureza juridica de 6érgéo integrante do Poder

Judiciario, uma vez que se trata de uma decisdo meramente politica (NUCCI, 1999).

Em outras palavras, o Tribunal do Juri € competente para processar e
julgar os crimes que estdo no apice do nosso ordenamento, em virtude de violarem o
bem juridico de maior tutela dada pelo nosso sistema, de modo que compete aos

jurados aplicarem a lei ao caso concreto, tal como fazem os juizes togados.

Sendo o Tribunal do Juri um dos 6rgaos do Poder Judiciario, correto
afirmar que, em primeira instancia, exerce a jurisdicdo penal ordinaria. E composto
por um Juiz de Direito, na fungdo de juiz presidente, e pelos jurados sorteados,
dentre os inscritos em lista anual e geral para composicdo do Conselho de
Sentenca, tornando-se igualmente magistrados (PORTO, 2001).

Apenas com a formagdo do Conselho de Sentenga é que o Tribunal do
Juri se constitui como 6rgao colegiado, abrangendo, para tanto, a figura do juiz
presidente e dos jurados. Esses sao, portanto, os sujeitos processuais principais da
relacdo processual que se estabelece em plenario. De forma que, "dissolvido o
Conselho de Sentenca, reassume, isoladamente, o juiz singular a posigao de sujeito
processual" (PORTO, 2001, p. 31).

Outrossim, a adocdo do Tribunal do Juri para hipoteses previstas

constitucionalmente acarreta a observancia do devido processo legal:

A Unica diferenca é que o Juri € um tribunal especial, porque o
constituinte o elevou a categoria de garantia individual, tendo por fim
estabelecer que o devido processo legal (leia-se formagéao de culpa),
em determinados casos, somente se pode fazer por seu intermédio.
Por isso, aos jurados - e somente a eles - é atribuida a fungédo de
dirimir as lides penais no campo dos delitos dolosos contra a vida
(NUCCI, 1999, p. 89)

Cumpre agora proceder a analise das caracteristicas constitucionalmente
atribuidas ao Juri. Nao seria cabivel, por exemplo, a revisdo das decisbes, com
alteracdo de mérito, por instancia superior, pois, caso contrario, seria uma afronta a
soberania dos veredictos. Por ser uma instituicdo incluida no titulo referente aos
direitos e garantias fundamentais, também n&o seria aceitavel um julgamento que
nao primasse pela plenitude de defesa, de forma a privilegiar a acusagéo. De outro
lado, uma votagao realizada sem que houvesse respeito ao sigilo poderia tornar o
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veredicto ilegitimo, colocando em risco a propria sobrevivéncia da instituicdo, além

da possibilidade de trazer desconforto aos jurados (NUCCI, 1999)

1.2.1 Plenitude de Defesa

Historicamente, "foi inserida no ordenamento constitucional através da
Carta de 1946, tendo a atual constituicdo retomado a mesma orientagao"
(OLIVEIRA, 2003, p. 80).

Via de regra, o acusado tem direito a ampla defesa, que lhe permite
produzir provas em seu favor, bem como buscar demonstrar sua inocéncia, tanto em
ambito administrativo quanto no penal. Ja a plenitude de defesa constitui
pressuposto para que seja observado o devido processo legal, o unico meio idéneo
a ser usado a fim de privar alguém de sua liberdade (NUCCI, 1999).

O direito a ampla defesa diz respeito a possibilidade que € dada ao réu de
se utilizar de todos os mecanismos legitimos para a sua defesa, tais quais produzir
as provas que entender cabiveis e argumentar da forma como julgar mais
conveniente (OLIVEIRA, 2003). Ja no ambito do Tribunal do Juri, o constituinte foi
além. Nao foi estabelecida apenas a ampla defesa, mas a plenitude de defesa,
tendo em vista caracteristicas basicas dessa instituicdo, tais quais a oralidade e a
imediatidade.

Dito de outra forma, na esfera do Tribunal do Juri, assiste ao acusado o
direito de que ela seja submetido a um julgamento por um 6rgdo colegiado,
composto por seus semelhantes, de modo a se observar o devido processo legal
previsto constitucionalmente para os crimes de sua algada (OLIVEIRA, 2003).

Ha, ainda, quem entenda que o direito a ampla defesa abrange também o
direito a uma composicédo heterogénea, de forma que o conselho de sentenca seja
composto por pessoas que representem os mais diversos estratos sociais e seus
diversos segmentos, bem como o direito de recusa pelas partes de jurados, a
observancia da publicidade dos atos que ndo tenham necessidade de sigilo e,
finalmente, a existéncia do principio do livre convencimento dos jurados, com a
respectiva responsabilidade de seu voto, por absolver ou condenar (OLIVEIRA,
2003).
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Por outro lado, parte da doutrina busca explicar a diferenca de
terminologias no texto constitucional, por entender que n&o ha expresséao inutil em
seu texto, ao afirmar que quis o constituinte proporcionar ao acusado uma defesa
acima da média, em virtude de o Tribunal ndo ter a obrigagdo de fundamentar suas

decisoes, in verbis:

Portanto, apesar de ser uma garantia de o acusado defender-se com
ampliddo, € caracteristica fundamental da instituicdo do juri que a
defesa seja plena. Um tribunal popular, onde se decide por intima
convicgao, sem qualquer motivacéo, sem a feicao de ser uma tribuna
livre, especialmente para o réu, ndo é uma garantia individual, ao
contrario, € um fardo dos mais terriveis (NUCCI, 1999, p. 140).

Assim, tem-se que a ampla defesa constitui a possibilidade de o acusado
se defender de modo irrestrito, ao passo que a plenitude de defesa refere-se a uma
defesa "irretocavel, sem qualquer arranhdo, calcada na perfeigao" (NUCCI, 1999, p.
140), seja porque o defensor é qualificado para tanto, seja porque o acusado fez uso
da autodefesa.

1.2.2 Sigilo das votacdes

O principio da publicidade é de suma importancia a validade dos atos
processuais num sistema judiciario democratico, constituindo uma garantia
individual. Isto porque ndo €& possivel imaginar um tribunal imparcial, justo e
democratico que aja de forma secreta. Cumpre destacar, entretanto, que o principio
da publicidade ndo é absoluto, assim como os demais principios constitucionais,
tornando-se necessaria uma analise dos principios eventualmente conflitantes
(NUCCI, 1999).

Dessa forma, em sede do Juri, "o excesso de publicidade, além de afetar
a presuncgao de inocéncia, pode prejudicar também a soberania do tribunal popular”
(NUCCI, 1999, p. 165).

Em outros termos, a publicidade proporciona um processo mais justo,
além de implementar a fiscalizagc&o por toda a sociedade, embora, quando usada em
demasia, pode se apresentar de forma danosa. Isto porque a divulgagao intensa e
muita das vezes insistente e sensacionalista da midia em uma causa criminal restam

por prejudicar o principio da presung¢ao de inocéncia.
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Além do mais, a propria Constituigdo Federal estabeleceu a possibilidade
de se restringir a publicidade de atos processuais caso o interesse social assim o
exija. Ou seja, ha interesse social na realizacdo de um julgamento imparcial! A
protecdo da lei ao sigilo tem lugar na forma escolhida para a manifestacdo dos
votos, expressados por meio de cédulas fabricadas em papel, posteriormente
dobradas, de forma a assegurar o sigilo das respostas, que consiste na propria
exteriorizagao da decisao dos jurados (PORTO, 2001).

Nesse cenario, o legislador constituinte optou pelo sigilo das votagdes no
ambito do Tribunal do Juri, buscando um equilibrio entre a publicidade e o respeito
em relacdo a figura e imagem do acusado em processo penal. Quis, outrossim,
proporcionar um julgamento mais imparcial possivel. Para tanto, preferiu que a
votacdo do Conselho de Sentenga seja sigilosa, muito embora o julgamento seja
completamente publico (NUCCI, 1999), razdo pela qual se afirma que o sigilo "pode
conjugar-se perfeitamente com a publicidade dos atos judiciais" (OLIVEIRA, 2003, p.
84).

A doutrina entende que, numa interpretacdo da regra em seu sentido mais
amplo, a exigéncia do sigilo deve ser vista sob dois aspectos: o sigilo das votagdes e
a incomunicabilidade dos jurados, de forma que se estende o "sigilo a propria
exteriorizagdo da convicg¢do, opinido, juizo ou tendéncia do jurado durante qualquer
fase do julgamento pelo juri" (LOPES, 1999, p. 259), sob pena de nulidade, além de
ensejar a exclusao do jurado e aplicagdo de multa.

Ora as préprias regras do nosso processo penal estabelecem que
incumbe ao juiz advertir os jurados sobre a incomunicabilidade entre eles, principio

intimamente relacionado com o sigilo das vota¢des (PORTO, 2001).

1.2.3 Soberania dos Veredictos

O Tribunal do Juri, muito embora pertengca a organizagdo do Poder
Judiciario, constitui uma instituicdo especial, regida por regras e caracteristicas que
Ihe s&o peculiares, respeitada, inclusive, a sua soberania, 0 que ndo € comum aos
demais 6rgaos desse mesmo Poder. Ora, vale dizer que Juri sem soberania néo é
Juri, em hipétese alguma (NUCCI, 1999).
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No entendimento de Marcus Vinicius Amorim de Oliveira, a soberania dos
veredictos "significa indiscutibilidade, e ndo o conteudo técnico-juridico, melhor
conformado a soberania estatal" (OLIVEIRA, 2003, p. 85).

Ja segundo Frederico Marques, a soberania tem sede na impossibilidade
de os jurados, juizes leigos, serem substituidos pelos juizes togados na deciséo da
causa (MARQUES, 1997).

Para Vellozo, consiste na "impossibilidade de outro 6rg&o jurisdicional
modificar a decisdo dos jurados, para absolver o réu condenado, ou condenar o réu
absolvido pelo Tribunal do Juri" (VELLOZO apud PORTO, 2001 p. 39).

Vale destacar, entretanto, que "decisdo soberana nao ¢é decisédo
onipotente e arbitraria. Decidir contra a lei ou contra a prova dos autos [...] ndo faz
parte do direito que o Juri possui de julgar o semelhante” (NUCCI, 1999, p. 86).
Destarte, o proprio sentido do termo "soberania dos veredictos" deve ser dado a luz
de uma interpretacao sistematica da Constituicdo, e ndo apenas pela estrita exegese

literal da expressao.

Para tanto, faz-se oportuno, inclusive, a diferenciagdo terminoldgica entre

sentenca e veredicto, nos seguintes temos:

Existéncia de uma justificativa para a adogao do termo 'veredicto’, s6
encontrado, como férmula juridica oficial, em se tratando de Tribunal
do Juri Popular. Parece, em verdade, haver uma importante distingdo
entre sentenca e veredicto. Sentenga é ato do juiz, ao passo que
veredicto € a manifestacdo de vontade resultante dos votos dos
jurados. O veredicto é formalizado em dois momentos processuais:
durante a votacao e no anuncio em plenario (OLIVEIRA, 2003, p. 86).

A soberania significa, inclusive, que nem mesmo o Supremo Tribunal
Federal, 6rgdo da mais alta instdncia na nossa organizacdo judiciaria, tem

competéncia para alterar a decis&o do Tribunal popular.

Entretanto, atenta-se ao fato de que se deve considerar que os jurados
sdo humanos e, como tais, podem errar. Quando se afastarem das provas colhidas
em sede do processo penal, precisam rever sua decisdo, uma vez que a lei
processual estabelece que deve ser determinada a realizacdo de um novo
julgamento. Nao é cabivel, portanto, a substituicdo da decisdo anulada pela decisao
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do proprio 6rgao colegiado, sob pena de incorrer numa causa de incompeténcia
absoluta (NUCCI, 1999).

Correta é a afirmacao de que a Constituicdo Federal estabeleceu que o
Juri € soberano, ou seja, é o érgdo competente para julgar e processar os crimes
dolosos contra a vida, com supremacia e independéncia, sendo, portanto, a unica e
ultima instancia para decidir acerca desses crimes. Entretanto, ndo é veridica a
afirmacdo de que sua decisdo precisa ser una, razao pela qual é perfeitamente
possivel que, havendo algum tipo de erro, o tribunal se reuna novamente para

analisar o caso uma vez mais (NUCCI, 1999).

Assim, uma apelagado baseada em decisao contraria a prova dos autos e
provida pelo Tribunal ad quem ensejaria um novo julgamento perante o Tribunal do
Juri, e ndo a reforma da decisdo (PORTO, 2001). No mesmo sentido, afirma Nucci
que "soberania quer dizer garantir a ultima palavra ao Juri quando se tratar de crime
doloso contra a vida. E para extrair tal conclusdo é imprescindivel a participagédo de
outros 6rgaos do Poder Judiciario" (NUCCI, 1999, p. 88).

1.2.4 Competéncia para processar e julgar crimes dolosos contra a vida

Sua competéncia € estabelecida em sede constitucional (PORTO, 2001).
Tal competéncia abarca as varias modalidades de homicidio doloso (art. 121, CP) -
simples, privilegiado e qualificado -, além de induzimento, instigacdo ou auxilio a
suicidio (art. 122, CP), infanticidio (art. 123, CP) e as modalidades de aborto (art.
125 e seguintes, CP).

Nos ensinamentos de Nucci, a exigéncia de um minimo obrigatoério se faz
necessario para a propria manutencao do Tribunal do Juri em nosso ordenamento
juridico:

O motivo relevante para que o constituinte elegesse um género de
crimes a ser julgado pelo Tribunal do Juri deveu-se ao fato de que,
em outros paises, quando nao especificada na Constituicao essa
competéncia minima, a tendéncia sempre foi reduzir,

gradativamente, a participagéo do juri no sistema judiciario, de modo
a conduzi-lo a um papel decorativo (NUCCI, 1999, p. 174).

Noutros termos, acredita-se que, se o constituinte originario ndo tivesse

fixado essa competéncia minima obrigatéria, o juri ja estaria extinto no Brasil, uma
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vez que ha inumeros criticos a essa instituicdo. Ou seja, a escolha dos delitos
dolosos contra a vida € na verdade uma decisdo politica, porquanto se achou

conveniente manter o juri como 6rgao integrante da estrutura do Poder Judiciario.

Para os defensores do juri, esta instituigdo ndo esta fundada na ideia de
que leigos em direito julgam melhor, mas de que "uma pena grave nao deve ser
aplicada, enquanto a culpa ndo for manifesta aos olhos do senso comum"
(BLUNTSCHLI apud MARQUES, 1997, p. 56).

Destaca-se, ainda, que, no passado, chegou-se a discutir a inclusdo de
outros tipos penais que envolvem o evento morte, tais quais a lesdo corporal
seguida de morte e o latrocinio. Esse entendimento, entretanto, ndo foi o adotado
pelo nosso ordenamento juridico, uma vez que ndo constituem crimes contra a vida,
mas contra a integridade fisica e contra o patrimdénio respectivamente, conforme o
exemplo dado acima (NUCCI, 1999).

Deve-se ater, ainda, ao previsto no art. 78, I, CPP, que estabelece que,
havendo concorréncia entre o Tribunal do Juri e a de outro 6rgéao ja Justica Penal
Comum, prevalecera a competéncia do primeiro 6rgao (PORTO, 2001).

O fato é que ha ampliacdo da competéncia apenas quando se trata de
crimes conexos com aqueles que atentam contra a vida, tendo em vista que a
competéncia especial atrai a genérica, estando em perfeita consonancia com a

ordem Constitucional brasileira e com a fixacdo da competéncia obrigatéria minima.

1.3 O procedimento no Tribunal do Juri

O procedimento fixado para o Tribunal do Juri é bifasico ou escalonado,
que tem por marco inicial o despacho de recebimento da peti¢cao inicial e por marco
final a sentengca passada em julgado proferida pelo Juiz presidente do Tribunal do
Juri (PORTO, 2001).

Portanto, € dividido em duas fases: a primeira € chamada de judicium
accusationis, porque, em seu desenrolar, a acusagao corresponde ao objeto de
analise no sentido de ser ou nao veridica, consistindo na imputacdo de uma conduta
de competéncia do Juri ao acusado. E caracterizada pela formacdo de culpa. Ja a

segunda fase € chamada de judicium causae, em virtude de a competéncia especial
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do juri ja ter sido fixada em momento anterior, fazendo-se necessaria a preparagéao e
realizagdo da causa (PORTO, 2001).

Ao final da primeira fase, passado o momento de alegagdes finais, o
processo segue concluso ao juiz do feito para decis&o, dentre quatro possibilidades
de decisao referentes a admissibilidade ou ndo da acusacdo. Sao elas: pronuncia,

impronuncia, absolvigdo sumaria e desclassificagcdo (MARQUES, 2009).

A partir de entdo, "o procedimento do Juri Popular adquire feicbes
préprias, como verdadeiro procedimento especial" (OLIVEIRA, 2003, p. 98), cujas
regras encontram-se elencadas ao longo dos arts. 422 e 497 do Cédigo de Processo

Penal.

1.3.1 Primeira fase: Juditium accusationis

Consiste na imputagcdo de uma conduta de competéncia do Juri atribuida

ao acusado.

De acordo com o Codigo de Processo Penal, numa sintese dos
procedimentos, o juiz recebe a denuncia ou queixa e procede a citagao do réu, para
que este se manifeste no prazo de 10 dias ou, caso nao responda, determine a
nomeacao de defensor dativo para atuar no caso. Apds, abre-se prazo para oitava
do Ministério Publico e, em seguida, realizar-se-&o diligéncias e inquiricbes de
testemunhas que se fagam necessarias. Designada audiéncia de instrugdo, esta
deve ser una - concentrada -, de forma que se permita ouvir o ofendido, as
testemunhas, os peritos, além de realizar acareacdes e reconhecimentos, se
necessarios, e o interrogatorio do acusado. Ao final da primeira fase, passado o
momento de alegacdes finais, o processo segue concluso ao juiz do feito para

decisdo quanto ao seu prosseguimento.

1.3.1.1 Pronuncia

Prolatada a sentenga de pronuncia, a imputacido em relacdo a existéncia
do fato delituoso é tida como certa, ao passo que a autoria é tida como provavel
(MARQUES, 1997).

A decisdo é proferida quando o juiz reconhece as circunstancias
relacionadas a materialidade do fato, bem como os indicios suficientes de autoria, de
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forma que submete o réu ao crivo do Tribunal do Jari (OLIVEIRA, 2003). "E uma
definicdo de continuidade do procedimento” (MARQUES, 2009, p. 63), "condigcéo
sine qua non para o regular desenvolvimento do processo até final julgamento
perante o Juri Popular" (OLIVEIRA, 2003, p. 103).

A sentenga de pronuncia tem natureza estritamente processual, nao
sendo, portanto, uma decisdo que adentra o mérito, motivo pelo qual "ndo se
reconhece, na pronuncia, a existéncia do jus puniendi do Estado, porquanto o que ali
constitui o objeto do juizo € apenas o jus accusationis". (MARQUES, 1997, p. 373).

Pronunciado o réu, encerra-se a fase de formacédo da culpa. Para isso,
deve o magistrado declarar o dispositivo legal violado, com o objetivo de que, ao
final, seja pedida a sangao prevista e cominada na prépria norma. Pisa-se que "o juiz
apenas declara a sang¢ao cabivel, uma vez que nao a aplica, nem a manda aplicar"
(MARQUES, 1997, p. 378). Isto porque, muito embora esteja provado o fato tipico, a

ilicitude e a culpabilidade ainda ndo foram analisadas.

Além do mais, a lei exige que a pronuncia seja fundamentada,
demonstrando o juiz os motivos do seu convencimento, sem, contudo, adentrar ao
mérito da questdo com maior profundidade, a fim de nao influenciar os jurados por
meio de sua decisao (OLIVEIRA, 2003).

Essa é a razdo pela qual o juiz apenas deve declarar sua certeza quanto
a existéncia de materialidade do fato e indicios suficientes de autoria, sem com que
julgue o mérito, apontando o dispositivo legal em que julgar incurso o acusado, além

de indicar eventuais circunstancias qualificadoras e causas de aumento de pena.
Nesse mesmo sentido é a observagao de Jader Marques:

E ilégico pensar que a pronuncia somente possa decorrer da certeza
judicial [...], porque isso significaria uma séria e nefasta influéncia
sobre o livre convencimento dos jurados, ja que o acusado chegaria
ao Juri com uma prévia condenacdo feita pelo juiz de direito
(MARQUES, 2009, p. 63).

Ao final, preclusa a decisdo de pronuncia, da- se inicio a segunda fase do
procedimento do Tribunal do Juri.
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1.3.1.2 Impronuncia

A impronuncia € decisao que conclui ndo haver provas suficientes para
dar prosseguimento ao feito, submetendo o réu ao crivo do Tribunal do Juri
(OLIVEIRA, 2003). Faz-se necessaria quando o juiz ndo se convence da
materialidade do fato ou dos indicios de autoria, de forma que, sendo inadmissivel a
acusacgao, o réu fica livre dos vinculos e Onus trazidos pelo processo penal
(MARQUES, 1997).

A sentenga de impronuncia também tem por caracteristica ser uma
decisao de cunho processual, possuindo, dessa forma, natureza declaratoéria, de nao
procedéncia da denuncia. Nao ha qualquer julgamento sobre a pretensao punitiva do
Estado sobre o mérito da causa (MARQUES, 1997), mas se trata, "prima facie, de
um juizo de inadmissibilidade da remessa do caso a apreciagdo do Juri Popular"
(OLIVEIRA, 2003, p. 102).

Destaca-se que “a impronuncia, embora ndo produza a extincdo do jus
actionis, cria uma condicdo especial para a propositura da acado penal, que € a
apresentacao de novas provas". (MARQUES, 1997, p. 389). Isso porque a deciséo
de impronuncia ndo faz coisa julgada, motivo pelo qual, enquanto ndo extinta a
punibilidade do réu, € plenamente cabivel ser instaurado novo processo contra ele,

desde que haja novas provas.

1.3.1.3 Desclassificagao

Cumpre notar que, no titulo da Secéo Il, ndo ha mengao pelo legislador a
figura da desclassificagdo, muito embora haja previsdo desse instituto ao longo dos
seus artigos (JADER MARQUES, 2009).

E uma decis3o interlocutéria mista, que ndo tem o conddo de dar fim ao
processo, e que ocorre quando o magistrado entende que nao houve animus
necandi - dolo de matar - ou ainda quando restou provada a desisténcia do dolo -
desisténcia voluntaria (JADER MARQUES, 2009).

A partir do entendimento firmado quando da analise das provas
constantes dos autos, o magistrado entende se tratar de um outro crime, que escapa
da area de atuagao do Tribunal do Juri, por ndo dizer respeito a delitos dolosos
contra a vida (OLIVEIRA, 2003). Nesse cenario, compete ao juiz do Tribunal do Juri
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encaminhar a causa aquele que seja competente, o juiz singular, cabendo a este a

classificagdo especifica do crime (PORTO, 2001).

Embora n&o ocorra nesta fase propriamente dita, destaca-se, ainda, a
possibilidade de desclassificagdo do crime de homicidio em plenario, oportunidade
em que os jurados responderdo determinados quesitos, decidindo, ao final, se o fato
imputado ao réu caracteriza ou n&o crime doloso contra a vida. Na hipdtese de
negativa de pratica de crime de competéncia do Juri, os jurados n&o indicam o
pretenso delito praticado pelo acusado, cabendo ao juiz de direito o exercicio de tal

mister.

1.3.1.4 Absolvigado Sumaria

Corresponde a uma sentencga terminativa, que da fim a fase de formacao
de culpa, cabendo ao juiz declarar a improcedéncia da denuncia, bem como a

improcedéncia da propria pretenséo punitiva (MARQUES, 1997).

O magistrado absolvera o réu desde logo, se houver prova no sentido de
que o fato narrado na inicial acusatéria ndo existiu, que o réu nao foi autor nem
participe de um fato criminoso ou que existe causa de isen¢cdo ou de exclusdo do
crime (MARQUES, 2009). Trata-se de uma sentenga, uma vez que adentra o merito
da causa (OLIVEIRA, 2003).

Para tanto, "€ necessario que haja prova segura, incontroversa, plena,
limpida, cumpridamente demonstrada e escoimada de qualquer duvida pertinente a
justificativa ou dirimente" (MIRABETE apud OLIVEIRA, 2003, p. 100). Em outras
palavras, exige-se que o magistrado aja com extrema prudéncia e cautela, pois dai
cessa a competéncia do Juri para apreciar a matéria, uma vez que a decisdo de
absolvicdo sumaria tem o conddo de extinguir o processo, isentando o réu de
responsabilidade, sendo apta, inclusive, a fazer coisa julgada material (OLIVEIRA,
2003).

Cumpre, por fim, esclarecer que a absolvicdo sumaria difere da decisao
de impronuncia, uma vez que nesta o juiz n&o tem certeza da inexisténcia do crime,
mas duvida quanto a materialidade ou autoria. Ao passo que, na absolvigao, a prova

€ cabal e o entendimento é calcado na certeza do proprio juiz.
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1.3.2 Segunda fase: Juditium Causae

Ja a segunda fase do Juri tem por objeto principal a preparagéo e o
julgamento da causa. Pronunciado o réu, provaveis sao a materialidade do fato e a
sua autoria (MARQUES, 1997). Da-se inicio a segunda fase do Tribunal do Juri, que
ganha delineamentos e caracteristicas proprios, segundo as regras elencadas no
Caodigo de Processo Penal ao longo dos arts. 422 a 497.

Nos termos do art. 422, do Cddigo de Processo Penal, o juiz recebe os
autos, cabendo-lhe intimar as partes para, no prazo de cinco dias, apresentarem rol

de testemunhas, juntarem documentos e requererem diligéncias.

Quanto a figura do assistente, deve-se ter em conta que ele sé podera ser
admitido no processo se requerer sua habilitagdo até cinco dias antes da data da
sessdo na qual pretenda atuar, de acordo com o art. 430, do Codigo Processualista.

Estando o processo em ordem, o juiz intima as partes para a sessao de
instrucado e julgamento, conforme o art. 431, CPP.

Ja na interpretacdo dos arts. 453 a 463, do CPP, o Tribunal do Juri se
reune na forma e no periodo estabelecidos pela lei local de organizagao judiciaria,
sendo certo que, comparecendo pelo menos quinze jurados, o juiz declarara
iniciados os trabalhos. Além do mais, o julgamento n&o sera adiado se o acusado
solto, o assistente, o advogado do querelante regularmente intimado ou a
testemunha ndo comparecerem, salvo, nesse ultimo caso, se arrolada sob a

clausula de imprescindibilidade.

Ao verificar que se encontram as cédulas relativas aos jurados presentes
na urna, o juiz procedera ao sorteio de sete jurados para composi¢gao do Conselho
de Sentenca. Num ato solene, quando todos forem escolhidos, os presentes
deverdo ficar de pé, incluindo os jurados, competindo ao juiz presidente fazer a
seguinte exortagdo a estes: "em nome da lei, concito-vos a examinar esta causa
com a imparcialidade e a proferir a vossa decisdo de acordo com a vossa
consciéncia e os ditames da justica". Os jurados serdo nominalmente chamados e
deverédo responder: "assim o prometo". Em seguida, os jurados receberao copias da

pronuncia e do relatério do processo.
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Prestado o compromisso pelos jurados, sera iniciada a instru¢ao plenaria,
sendo tomadas as declaragdes do ofendido, se possivel, e das testemunhas,
devendo-se observar a ordem legal estabelecida pelo art. 473 do Cddigo
Processual. A seguir, sera interrogado o réu.

Encerrada a instrucido, dar-se-a inicio aos debates, conferindo a palavra
ao Ministério Publico em primeiro lugar, que devera se ater aos limites da pronuncia
para exercer a acusacao. Apos, sera a vez do assistente. Finda a acusacao, tera a
palavra a defesa, na forma do estabelecido no art. 475 e seguintes do CPP, sendo
conferido, em regra, o tempo de uma hora e meia para cada um dos polos dessa lide
processual penal. Alerta-se que, se necessario, pode-se conceder, ainda, tempo
para a réplica do Ministério Publico e tréplica da defesa, de acordo com a
discricionariedade e escolha das partes.

Estabelece o art. 478, CPP, que as partes deverao observar alguns
limites de ordem material em sede de debate, de forma que nado sera possivel: a)
fazer referéncia a decisao da pronuncia ou decisdes posteriores que admitiram a
acusacgao ou a determinacdo do uso de algemas como argumento de autoridade,
como se o réu ja estivesse condenado; e b) ao siléncio do acusado ou a auséncia de

interrogatorio por falta de requerimento, em seu prejuizo.

Findos os debates, o juiz presidente questionara se os jurados estédo
habilitados a julgarem ou se necessitam de demais esclarecimentos. Havendo
duvida de fato, cabera ao proprio juiz esclarecé-la a vista dos autos.

Quando das votagdes, os jurados serdo questionados acerca da matéria
do fato e se o réu deve ser absolvido, mediante a formulagdo de quesitos, que
devem ser formulados em proposi¢des afirmativas, simples e distintas, segundo
regra do art. 482, CPP. Serdo perguntas que visam a responder sobre a
materialidade do fato, a autoria ou participacéo, absolvicdo do acusado, a existéncia
de causa de diminuicdo de pena alegada pela defesa e a existéncia de circunstancia
qualificadora ou causa de aumento de pena reconhecidas na pronuncia ou em
decisbes posteriores que julgarem admissivel a acusagédo, nos moldes do art. 484,
do Cadigo de Processo.

Estabelece o Cddigo Processualista que o oficial de justica devera, a fim
de resguardar o sigilo do voto, recolher em urnas separadas as ceédulas
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correspondentes aos votos, bem como aquelas que n&o foram utilizadas. Ao
término, deverdo ser registrados a votagdo de cada termo e o resultado do

julgamento.

Esclarece que as decisbdes serdo tomadas no Tribunal do Juri mediante
voto da maioria. Nesse sentido, se pelo menos quatro dos sete jurados responderem
negativamente aos dois primeiros critérios acima mencionados, encerra-se a
votacdo, ensejando a absolvigdo do entdo acusado. Ao contrario senso, se quatro
jurados responderem afirmativamente quanto a esses mesmos quesitos, acabam

por decidir pela condenagao, obrigando-se a analise dos demais quesitos.

Em seguida, nos termos do art. 492 e 493, CPP, o Juiz presidente
proferira sentenca condenatdria, fixando-lhe a pena e outras medidas necessarias,
ou absolvitoria. Tal decisdo devera ser lida em plenario antes do término da sessao

e instruc&o e julgamento.
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2 JURI E PARTICIPAGAO POPULAR

Segundo o art. 447, do Codigo de Processo Penal, o Tribunal do Juri tem
composic¢ao hibrida, sendo constituido por um juiz togado, que o preside, e por vinte
e cinco jurados que serdo sorteados dentre os alistados, sendo que, ao final, sete
fardo parte do Conselho de Sentencga.

Cabe ao jurado, em sua jungdo de o6rgéo julgador, apreciar apenas
matéria fatica, mediante analise e resposta aos quesitos que Ihe forem
apresentados. Ja ao juiz presidente cabe solucionar a matéria de direito em
consonancia com as regras de Direito Penal, além de ser competente para policiar e
presidir a sessao de julgamento e prolatar, ao final, sentenga nos termos em que se
deu a decisdo da magistratura popular (MARQUES, 1997).

2.1 Os Jurados

A palavra jurado vem do latim juratus, que significa "afirmado com
juramento”, ou ainda "juramento que presta”, de forma que, antes mesmo de tomar
assento no tribunal, deve o jurado prometer analisar a questédo e deliberar segundo
sua honra, consciéncia e convicgdo a respeito dos fatos (MOSSIN, 1999).

No entendimento de Faustin Hélie, "os jurados s&o cidadaos que, n&o
estando revestido de qualquer carater publico, sdo chamados a pronunciar sobre os
fatos que motivam a acusacdo" (HELIE apud MARQIES, 1997, p. 149), de forma
que, de sua decisédo, o juiz faz a aplicagao da pena.

E, ainda, a definicdo dada aquele que é chamado a integrar o Tribunal do
Juri, a fim de decidir a respeito da imputacdo de um fato que atenta contra a vida de
um terceiro, de forma que cabe ao jurado opinar pela procedéncia ou ndo da
pretensdo punitiva estatal (MOSSIN, 1999).

Numa visdo mais representativa e otimista a respeito dessa Instituicdo, o
jurado é alguém "incumbido pela sociedade de declarar se os acusados submetidos
a julgamento do juri s&o culpados ou inocentes" (COUTURE apud MARQUES, 2009,
p. 101). Segundo Firminto Whitaker, "jurado é o cidadao incumbido pela sociedade
de declarar se os acusados submetidos a debate, em sua presenca, sdo realmente
culpados" (WHITAKER apud MOSSIN, 1999, p. 351).
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Ja para os mais desacreditados quanto a eficacia do juri, o jurado
constitui um o6rgao leigo do Poder Judiciario, ndo permanente, que, investido de
atribuicoes jurisdicionais previstas em lei, principalmente a de proferir o veredicto,

decide acerca da existéncia do crime e de sua autoria (MARQUES, 1997).

No entanto, parece mais acertado o entendimento de José Frederico
Marques, ao ensinar que nao parece correta a conceituagdo apresentada até agora.
Isto porque os jurados ndo possuem a unica e exclusiva atribuicdo de dizer se o réu
€ culpado ou inocente, uma vez que também respondem a quesitos relacionados a
limites e pressupostos da pena que deve ser imposta ao réu nos casos de
condenacédo (MARQUES,1997).

Também ndo ha que se falar que o jurado possui mandato dado pela
sociedade a fim de representa-la, bem como para exercer atribuigdes previstas em
lei. Ora, o juri ndo exerce qualquer mandato porque este instrumento nao foi
outorgado pelas pessoas do povo. O juri funciona do jeito que € por uma simples
decisao politica (MARQUES, 1997).

Conforme o disposto no art. 425 do Codigo de Processo Penal,
anualmente, serao alistados pelo presidente do Tribunal do Juri de oitocentos a mil e
quinhentos jurados nas comarcas de mais de um milhdo de habitantes; de trezentos
a setecentos jurados nas comarcas de mais de cem mil habitantes; de oitenta a
quatrocentos jurados nas comarcas de menor populagdo. Além do mais, onde for
necessario, podera ser aumentado o numero de jurados e, ainda, organizada uma

lista de jurados suplentes.

E uma lista que relaciona o nome de todas as pessoas aptas a figurarem
como jurados durante o ano, mediante sorteios nas épocas de reunides desse
Tribunal Especial (MOSSIN, 1999).

Nos termos do art. 426 do mesmo Caodigo, a lista geral dos jurados, com
indicacédo das respectivas profissées, sera publicada pela imprensa até o dia 10 de
outubro de cada ano e divulgada em editais afixados a porta dos Tribunal do Juri.

E imprescindivel que seja dada a devida publicidade & lista geral anual,
de forma que as pessoas ali constantes sejam conhecidas e identificadas pela
sociedade, inclusive por aqueles acusados que serdo julgados pelo Tribunal

Popular, permitindo a estes conhecerem seus julgadores e verificarem eventuais
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vicios capazes de afasta-los da composi¢cdo do Conselho de Sentenga desde logo
(MOSSIN, 1999).

A escolha e recrutamento dos jurados no nosso sistema patrio s&o feitos
pelo juiz, tendo por base dois sorteios, um para a escolha de um cidaddo para
compor o Tribunal do Juri e outro para a composi¢cdo do Conselho de Sentenca.

Nos termos do art. 433, do Codigo Processual Penal, o sorteio sera
realizado a portas abertas, cabendo ao juiz presidi-lo e retirar as cédulas até
completar o numero de vinte e cinco jurados, independente do comparecimento das
partes, sendo que o jurado ndo sorteado podera ter o seu nome novamente incluido

para as reunides futuras.

O exercicio da fungdo de jurado constitui um munus publico, de modo
que, quando convocado, qualquer cidaddo que tenha mais de 18 anos e que saiba
ler e escrever, independentemente de sexo, cor, credo, convicgao politica, instrugéo
académica, esta obrigado a exercé-lo, pois se trata de um dever civico, que, em

regra, ndo poder ser declinado pelo cidaddao (MOSSIN, 1999).

Nesse mesmo sentido é o teor do art. 436, do Codigo de Processo Penal,
que dispbe que o servico do juri é obrigatorio, sendo que o alistamento
compreendera os cidaddaos maiores de dezoito anos de notdria idoneidade. O
Caodigo ainda afirma que o exercicio efetivo da fungdo de jurado constitui servigo
publico relevante, de modo que n&do pode haver desconto no salario ou nos

vencimentos de jurado sorteado que comparecer a sessao do juri.

Para tanto, faz-se necessaria a observancia de alguns requisitos
relacionados a capacidade genérica, de sorte que, resumidamente, afirma-se que
todo cidadao brasileiro, nato ou naturalizado, homem ou mulher, esta apto a servir
como jurado (MARQUES, 1997).

Na licdo de Whitaker, a lei ndo € expressa nesse sentido, mas o
entendimento € de que o surdo-mudo e o cego ndo podem desempenhar a fungéo
de jurado. Isto porque o surdo-mudo estaria privado de ouvir o que se passa em
plenario, que em muito da embasamento a decisao final do jurado; ja o cego estaria
privado do exame das provas, indispensaveis a um bom julgamento (WHITAKER
apud MARQUES, 1997, p. 148).
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Em outras palavras, devido a incompatibilidade entre suas situagoes
especiais e o julgamento de outras pessoas, ndo seria viavel que eles exercessem
obrigatoriamente esse mister, pois de certa forma estariam em situagédo desfavoravel
em relagdo aos demais jurados na apreciagdo das provas, bem como no momento

de formacéao de sua decisao.

Destaque deve ser dado ao requisito da idoneidade. Ora, em primeiro
lugar, esclarece que ser cidad&do idéneo também constitui uma condicdo genérica
para exercicio da funcdo de jurado (MARQUES, 1997). A idoneidade ora
mencionada envolve caracteristicas de ordem moral, intelectual, familiar e até

mesmo profissional, conforme ensinamento de Eduardo Espinola:

A idoneidade é para o desempenho de uma importante fungdo da
judicatura, e pois, além da moralidade, da compostura, é preciso
capacidade intelectual, descortino, bom senso, pois ndo ha nada
mais pernicioso do que o juiz genial, mas sem um perfeito equilibrio
na forma de examinar as situacbes de fato para encaixa-las nas
regras do direito; poder-se-ia reclamar cultura, igualmente, pois o
ignorante ha de ser um jurado sugestionavel, incompetente,
desastrado, mas, com isso, se ndo pode levar a exigéncia a ponto de
excluir os individuos ndo formados em escolas superiores e 0s que
nao se recomendem por conhecimentos fora do comum. Que o
jurado tem de saber ler e escrever € evidente; sem isso ndo poderia
dar desempenho & fungdo (ESPINOLA, apud MOSSIN, 1999, p.
359).

Além disso, destaca-se que, a principio, toda pessoa possui idoneidade.
Trata-se de presung¢ao, que por Obvio admite prova em contrario. Em outras
palavras, "o simples fato de possuir dezoito anos de idade nao retira do sujeito o
direito de ser considerado iddéneo, pelo menos até que se comprove a falta de
idoneidade" (JADER MARQUES, 2009, p. 102).

Conforme explicitado, a lei dispde que o servigo do Juri € obrigatério, mas
menciona que a propria lei traz situagdes de isengédo, de maneira que o Presidente
da Republica, os Ministros de Estado, os Governadores de estado e seus
respectivos Secretarios, os membros do Congresso Nacional, das Assembleias
Legislativas e das Céamaras Distrital e Municipais, os Prefeitos, os magistrados e
membros do Ministério Publico e da Defensoria e seus respectivos servidores
publicos, as autoridades e os servidores da policia e da seguranga publica, os

militares em servigo ativo, os cidaddos maiores de setenta anos que assim o
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solicitem, bem como aqueles que requeiram, demonstrando justo impedimento,

compdem o rol de isengao do art. 437 do Codigo de Processo Penal.

No entendimento de Mirabete, a isencdo se deve a incompatibilidade
entre as atividades exercidas por essas pessoas e o servigo do juri. As hipoteses de
isencdo sdo numerus clausus, ou seja, taxativas, ndo havendo outra possibilidade

além dessas acima elencadas (MOSSIN, 1999).

2.2 O Conselho de Sentenca

Passada a conceituacdo e o processo de alistamento dos jurados,
estabelece o Codigo de Processo Penal que o Tribunal do Juri € composto por um
juiz togado, que também o preside, bem como por vinte e cinco jurados que serao
sorteados dentre os alistados, sete dos quais constituirdo o Conselho de Sentenca
em cada sessao de julgamento. Explica Jader Marques (2009) que a composi¢ao do
Tribunal do Juri foi alterada, com o aumento do numero de jurados, justificado pela

nova sistematica de recusas.

O sistema adotado pelo nosso pais é o de organizagdo e formagao do
Conselho de Sentenca mediante sorteio, de sorte que, consoante o art. 467 do
Caodigo de Processo Penal, o juiz, verificando que se encontram na urna as cédulas
relativas aos jurados presentes, sorteara sete dentre eles para a formagédo do
Conselho de Sentenca.

Além do mais, a medida que as cédulas forem sendo retiradas da urna, os
juiz presidente as lera, cabendo a defesa e ao ministério publico, sucessivamente,
recusarem os jurados sorteados, imotivadamente, por até trés vezes, de forma que,
durante o sorteio, podera haver até seis recusas, nos moldes do art. 468 do Cddigo
Processualista.

Resumidamente, cabe ao juiz proceder ao sorteio, tirando as cédulas
constantes da urna, uma por uma, e lendo em voz alta o nome do jurado presente
em cada uma delas. Ao final, o jurado sorteado passa a compor o Conselho de
Sentencga, caso ndo haja recusa - chamada de recusa peremptoria, que independe
de motivagao do ato - pela defesa nem pelo Ministério Publico (MARQUES, 1997).

Ainda no que tange a recusa peremptoéria, Borsani e Casaroti explicitam

que ela "é fundamental e essencial no instituto do Juri, e constitui, especialmente
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para o réu, direito substancial a sua defesa" (BORSONARI e CASORATI apud
MARQUES, 1997, p. 176).

Ja nos termos do art. 466 do Codigo de Processo Penal, o juiz presidente
esclarecera, antes mesmo do sorteio dos membros para composicdo do Conselho
de Sentencga, a suspeicao e as incompatibilidades referentes ao exercicio da fungao
de jurado. Na ocasido, o juiz também devera alerta-los de que n&o poderéo
comunicar-se entre si e com outrem, nem manifestar sua opinido no processo, sob

pena de nulidade.

Na opinido da doutrina majoritaria, visa o legislador a garantir a
imparcialidade do 6rgédo julgador ao estabelecer dispositivos desse tipo, quer se
trate de juiz togado quer seja juiz leigo ou juiz de fato, uma vez que € de interesse
comum que o orgao judicante, que aplica o direito ao caso concreto, ndo tenha
interesse na causa, exigindo, para tanto, uma atuagao equidistante, neutra, imparcial
(MOSSIN, 1999).

Dessa forma, poderemos definir a suspeigdo e/ou o impedimento como
uma incapacidade subjetiva do juiz [...], uma vez que sua atuagéo podera ser parcial,
ou ele podera ser influenciado a agir de certa forma, em detrimento de uma das
partes" (MOSSIN, 1999, p. 363).

Nesse mesmo sentido, estabelece o Cdédigo de Processo Penal, no art.
449, que ndo poderao exercer a fungdo de jurado aqueles que tiverem funcionado
em julgamento anterior no mesmo processo, independentemente da causa
determinante do julgamento posterior; no caso de concurso de pessoas, aquele que
houver integrado o Conselho de Sentenga que julgou o corréu e aquele que tiver
manifestado prévia disposi¢ao para condenar ou absolver o acusado.

Ja o impedimento tem lugar nos incisos elencados ao longo do art. 448,
de modo que sao impedidos de servir no mesmo Conselho de Sentenga marido e
mulher, bem como companheiro e companheira, ascendente e descendente, sogro e
genro ou nora, irm&os e cunhados - durante o cunhadio -, tio e sobrinho, padrasto,
madrasta ou enteado. Desta forma, para solucionar a questdo entre os impedidos,

servira o Juri aquele que houver sido sorteado em primeiro lugar.

Ressalta-se, ainda, que se aplicara o disposto sobre os impedimentos, a
suspeicao e as incompatibilidades dos juizes togados aos jurados. Conclui-se,
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portanto, que além das recusas peremptdrias, surgem as recusas motivadas, que
surgem nos casos acima mencionados e que, por 6bvio, ndo tém numero limitado.
Ou seja, as recusas motivadas poderao ser feitas indistintamente pelas partes desde
que haja razdo para que possam ser arguidas, com fundamento nas causas
impeditivas para o servigo do Juri (MARQUES, 1997).

Ja no que tange a incomunicabilidade dos jurados, embora haja
controvérsias a respeito, a grande parte da doutrina ainda defende que o requisito
da incomunicabilidade deve ser estritamente observado, sob pena de nulidade.

Melhor analise sera feita em momento oportuno, num capitulo préprio.

No entendimento de Whitaker, "a lei, exigindo a incomunicabilidade,
pretendeu garantir a independéncia dos jurados e a verdade das decisdes. SO a
prépria convicgdo que deve guiar no julgamento" (WHITAKER apud MARQUES,
1997, p. 180).

Ao final, formado o Conselho de Sentenga, seguindo o estabelecido no
art. 472 do Cddigo, o juiz presidente, levantando-se, e, com ele, todos os presentes
fara aos jurados a seguinte exortagao: “Em nome da lei, concito-vos a examinar esta
causa com imparcialidade e a proferir a vossa decisdo de acordo com a vossa
consciéncia e os ditames da justiga”. Os jurados, nominalmente chamados,

responderao: “Assim o prometo”.

2.3 Juri e Democracia

Polémico € o assunto, uma vez que o Juri traz consigo inumeros
defensores e opositores entre magistrados, professores, doutrinadores e
profissionais do direito em geral.

Estabelece a Constituicdo Federal, em seu artigo primeiro, que a
Republica Federativa do Brasil € um Estado Democratico de Direito, de sorte que
todo o poder emana do povo, que o exerce por meio de representantes eleitos ou

diretamente.

A democracia, entre nés, geralmente é tida de maneira extremamente
formal, segundo a qual uma atuagdo democratica € aquela que se externa mediante
o voto, em época de elei¢des, ou por intermédio de figuras representativas, tais
como sindicatos e outras associagdes de classe (CASTRO, 1999).
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No entanto, a democracia deve ser pluralista, baseada na pluralidade de
sociedades parciais, ou seja, "trata-se de uma democracia que abraga o carater
multifacetado de uma sociedade pontuada por diversas correntes politica,
ideologicas, religiosas e morais" (OLIVEIRA, 2003, p. 31).

Com base nesse entendimento € que cumpre esclarecer que o termo

democracia possui varias acepgoes:

Em sentido mais geral, democracia designa um modo de vida numa
sociedade em que se acredita que cada individuo tem direito a
participar livremente dos valores dessa sociedade. Num sentido mais
limitado, democracia € a oportunidade dos membros da sociedade de
participarem livremente das decisdes em qualquer campo, individual
ou coletivamente. No seu sentido mais restrito, o termo designa a
aporrinhado dos cidadados de um Estado de participarem livremente
das decisdes politicas que lhes afetara vida individual e coletiva
(CASTRO, 1999, p. 42 e 43).

A participagao popular constitui premissa basica do Estado Democratico
de Direito, podendo ser externada mediante a participagdo mediante a justica ou
pela participagdo na administracdo da justica. Tem seu fundamento politico
justificado pela garantia e controle social, de modo a favorecer uma maior circulagdo
de informacdes, consciéncia e politizacdo, além de responsabilidade pela coisa
publica (CASTRO, 1999).

Desse modo, a vida das pessoas e suas atividades cotidianas sao
atreladas as disciplinas juridicas, fazendo-se necessario, agora, recorrer a elas em
casos antes resolvidos apenas entre as partes, e observar a crescente
regulamentagdo normativa das respectivas matérias, que ocorre de forma cada vez
mais especifica, de tal modo que o sistema deve ser acessivel a todos de maneira
igual, bem como deve produzir resultados que sejam individual e socialmente
satisfatorios (CASTRO, 1999).

A verdadeira democratizacdo do Poder Judiciario vai além do que o
acesso a ele mesmo, mediante a digdo do direito ao caso concreto, pois implica
participagdo popular na administragdo da justica. Dito em outras palavras, a
democratizagdo também se da mediante a ingeréncia direta dos cidaddaos no
exercicio da fungao jurisdicional, tal como ocorre no Tribunal do Juri, no que tange a
aplicacdo da justica aqueles que praticaram crimes dolosos contra a vida
(OLIVEIRA, 2003).
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O Tribunal do Juri é a instituicido que mais tem resistido as criticas e
ataques dos seus opositores, bem como é a instituicdo que mais tem se arraigado
no espirito democratico dos povos. Como complemento do regime democratico, o
Tribunal do Juri é imprescindivel a democracia, uma vez que nao se deve retirar do
cidaddo a funcédo de julgar seus semelhantes, pois ele colabora diretamente na
distribuigédo da justica (OLIVERA, 2003).

No Brasil, a adogao pela instituicdo do Juri constitui por exceléncia a
forma de participagao popular na seara do Direito Penal e Processual Penal.

Analisado sob o aspecto democratico, a sociedade se faria presente
mediante a composicdo do Conselho de Sentenca, que profere o veredicto do caso
concreto, de sorte que a representatividade se restringe a uma parcela da
sociedade. Esse também é o entendimento de James Tubenchlak, ao afirmar que os
jurados sao o préprio povo, mesmo que uma simples parcela deste, que, em virtude
de sua condicdo de poder politico, exerce com soberania seu poder decisério
(OLIVEIRA, 2003).

Idéntico é o posicionamento de Frederico Marques, ao lecionar que:

Escolhido pela sorte, numa lista onde os nomes s&o langados
segundo o critério do magistrado profissional incumbido dessa
fungdo, o jurado ndo ¢é representante do povo, nem recebe
incumbéncia alguma da sociedade para o exercicio dessa miss&o.
[...] Dizer que os sete cidadaos, escolhidos pela sorte para decidir
sobre a responsabilidade de um réu em relagdo a determinado crime,
representam o povo, € baratear demais o conceito de representacéo
(MARQUES, 1997, p. 88).

Conclui-se, portanto, que o juri ndo exerce representagdo e muito menos
mandato outorgado pelo povo, uma vez que o juri € o préoprio povo! Na verdade, os
jurados s&o cidaddaos comuns no exercicio de sua cidadania. O fato € que ndo ha,
ainda, entre nés democracia perfeita, de sorte que ela deve se encontrar em

constante aprimoramento ou pelo menos estar predisposta a isso (OLIVEIRA, 2003).

Dado o seu carater democratico, o juri estabelece que o acusado
pronunciado deve ser julgado por seus semelhantes, conferindo ao réu trés
garantias basicas: a coexisténcia de particularidades dos varios grupos dos quais o

Brasil € composto, a massificagcdo dos julgamentos e o julgamento por meio da



36

equidade (CASTRO, 1999). “E por decorrer do principio democratico da soberania
do povo que o juri encontra sua razao de ser” (OLIVEIRA, 2003, p. 27).

Em primeiro lugar, esclarece que, muito embora haja unificagdo do nosso
ordenamento juridico, a aplicagdo da lei pelos jurados que compdem determinado
Conselho de Sentenca se submete a uma comunidade especifica, de modo que, no
entendimento de Hélio Tornaghi, "ninguém pode avaliar tdo bem quanto o jurado o
que os motivos do crime significam em determinado ambiente. [...] Ndo é a mesma
coisa matar por motivo de honra na capital e no interior" (TORNAGHI apud
CASTRO, 1999, p. 46)

Deve-se ater ao fato de que o jurado nédo julga seu par, sendo o seu
semelhante. A ideia de par se relaciona com similitude e igualdade de circunstancias
externas ou até mesmo internas, e nem sempre é o que ocorre no Tribunal Popular.
Ademais, o recrutamento e a escolha dos jurados é assunto delicado. Infelizmente, a
escolha dentre pessoas dos mais diversos estratos sociais ndo é o que, na pratica,
tem ocorrido no Tribunal do Juri, com a clara preferéncia de determinados grupos
sociais em detrimento de outros. Nesse sentido € a critica, com razao, de Frederico
Marques:

Pretender selecionar os jurados apenas nas camadas sociais mais
elevadas, porque ali se encontram pessoas de maior cultura, &
renegar aos fundamentos da prodpria justica popular. Se este deve
ser o critério de escolha, que se extinga o Juri, pois assim decidiram
as causas criminais os juizes profissionais, muito mais conhecedores
do assunto que os homens cultos despidos de conhecimentos
juridicos (MARQUES, 1997, p. 96).

Em segundo lugar, os jurados nido decidem de forma profissional, de
forma que se isentam da "insensibilidade" advinda da banalizagdo do ato de julgar,
que muitas das vezes o magistrado possui em virtude do grande numero de
processos e da rapidez com que estes devem ser processados e julgados
(CASTRO, 1999). Buscam aplicar "muito mais a justica ao caso concreto do que a
aplicacdo da justica a partir de normas juridicas de grande abstracdo e
generalidade" (BASTOS apud OLIVEIRA, 2003, p. 32).

Em terceiro lugar, o Tribunal do Juri € capaz de atribuir ao caso um
aspecto individual, suficiente para embasar o entendimento de que ele se constitui
num grande instrumento democratico do controle social (CASTRO, 1999).
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2.4 Juri: direito ou garantia fundamental individual?

Num Estado Democratico de Direito, o sucesso dos direitos e garantias
individuais esta estritamente ligado a nog&o de soberania popular, no sentido de que
um da embasamento ao outro. Dessa forma, a soberania serve de apoio a instituicdo
dos direitos e garantias fundamentais, ao passo que estes sao capazes de otimizar o
poder conferido ao povo, numa relacdo de dependéncia reciproca (OLIVEIRA,
2003).

Em outras palavras, "o que caracteriza um Estado Democratico de Direito
€ a adogao dos direitos individuais, bem como de suas garantias, que os tornem
efetivos, numa medida razoavel, internacionalmente aceita e reconhecida" (NUCCI,
1999, p. 52).

"Fundamental" consiste no basico, no necessario, no essencial, naquilo
que da fundamento a algo, de sorte que os direitos e garantias fundamentais
surgiram no intuito de resguardar aquilo que era essencial para que o homem viva,
minimamente, de forma digna, ao se reconhecer que o ser humano possui valores
que estao fora do alcance estatal e que ndo podem ser tolhidos nem mesmo pela
grandeza e soberania do Estado (NUCCI, 1999).

Para melhor compreensdo, oportuna é a distincdo entre direitos e

garantias individuais, segundo Jorge Miranda:

Os direitos representam por si s6 certos bens, as garantias destinam-
se a assegurar a fruicdo desses bens; os direitos sdo principais, as
garantias sdo acessorias e, muitas delas, adjetivas (ainda que
possam ser objeto de um regime constitucional substantivo); os
direitos permitem a realizagdo das pessoas e inserem-se direta e
imediatamente, por isso, nas respectivas esferas juridicas, as
garantias sé nelas se projetam pelo nexo que possuem com 0s
direitos; na acepcao jusracionalista inicial, os direitos declaram-se, as
garantias estabelecem-se (MIRANDA apud NUCCI, 1999, p. 24).

A discussédo em sede doutrinaria é grande sobre o Tribunal do Juri ser um

direito ou garantia fundamental, conforme se passa a demonstrar.

No entendimento de Marcus Vinicius Amorim de Oliveira (2003), o
Tribunal do Juri consiste num direito individual integrante da primeira geracéo, pois
se relaciona intimamente com a ideia liberal trazida em seu bojo, reconhecendo,

principalmente, a liberdade do individuo em frente ao poder estatal.
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O referido autor, citando Diaulas Costa Ribeiro, exclui a possibilidade de o
Juri ser uma garantia individual, pois, se assim o fosse, o réu teria o direito de optar
ou n&o por seu processamento e julgamento perante o Tribunal Popular, sob pena
de, em vez de se assegurar um direito, isto constituir uma obrigacdo (OLIVEIRA,
2003).

Diferentemente é o entendimento de José Frederico Marques (1997), ao
lecionar que infracbes penais contra a vida, bem como outros crimes que
eventualmente o legislador queira colocar na algada do Tribunal do Juri devem por
ele ser processados e julgados, porque assim o exige o direito de liberdade do
acusado, em face do que declara a Constituicdo Federal, ao menos implicitamente,

ao classificar este Tribunal como garantia individual do ser humano.

O autor ora em apreco, muito embora relacione o Tribunal do Juri como
instrumento necessario a prote¢cao da liberdade do individuo, diverge de OLIVEIRA,
ao classificar o Tribunal Especial como garantia individual. Justifica que as
exigéncias minimas estabelecidas em sede da Constituicdo Federal, declarando
estar mantida a instituigdo do juri, sdo todas no sentido de melhor garantir o jus
libertatis do acusado em frente ao Estado. Em outras palavras, para se garantir o
direito de liberdade que o Tribunal Especial teve lugar na atual Carta Maior de 1988,
sendo, por 6bvio, uma garantia individual (MARQUES, 1997).

Entretanto, conforme explicitado em momento anterior, considerando que
os direitos sdo meramente declaratérios, ndo necessitando de uma implementagao
que visa a sua aplicagdo, e considerando, ainda, que as garantias tém natureza
assecuratoria, o entendimento aqui adotado € o mesmo de NUCCI (1999), ao se
concluir que o Tribunal especial € ao mesmo tempo um direito e uma garantia

individual.

Destarte, o Tribunal do Juri é primordialmente uma garantia individual
formal, pois assim esta inserida no texto constitucional. Esclarece que ndo € uma
garantia individual material, pois a instituicdo do Juri ndo é obrigatoria a todos os
paises de ordem democratica. Pensar assim, seria inferir que, dada a sua
importancia, o Tribunal Especial deveria julgar muito mais do que delitos dolosos

contra a vida, sendo indispensavel a implementagdo da democracia (NUCCI, 2008).
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Além do mais, constitui o Juri uma garantia individual, pois, por 6bvio, visa
a assegurar um direito, qual seja, o do devido processo legal e o da liberdade
(NUCCI, 1999). Outrossim, € um direito individual formal, garantindo a participagao
popular nos julgamentos proferidos pelo Poder Judiciario, conferindo aos julgadores
leigos o status de magistrado, bem como proporcionando-lhes sentimento de
civismo (NUCCI, 2008).

Dessa forma, o Tribunal do Juri € um tribunal especial, mantido pela
nossa Constituicdo Federal por decisdo politica, elencado no titulo referente aos
direitos e garantias individuais, revestido pelo manto da clausula pétrea, com o fito
de nao ser suprimido da nossa atual sistematica, com caracteristicas peculiares que

Ihe tornam, ao mesmo tempo, um direito e uma garantia individual.
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3 INCOMUNICABILIDADE DOS JURADOS

Dispbe o atual Cédigo de Processo Penal, nos termos do art. 466 §§ 1° e
2°, que o juiz presidente também advertira os jurados de que, uma vez sorteados,
nao poderdo comunicar-se entre si e com outrem, nem manifestar sua opinido sobre
0 processo, sob pena de exclusdo do Conselho de Sentenca e aplicacao de multa,
devendo a incomunicabilidade dos presentes jurados ser certificada nos autos pelo
oficial de justica.

3.1 A incomunicabilidade e a posi¢ao doutrinaria

Para Whitaker, a lei quis garantir a independéncia de decisdo de cada
jurado, bem como verdade nas votagdes, no sentido de que a decisdo se pautasse
apenas nas convicg¢des de cada julgador (WHITAKER apud MARQUES, 1997).

Jader MARQUES (2008), complementando o pensamento acima, afirma
que a incomunicabilidade tem o condao de preservar a liberdade do jurado, que
deve proferir uma decisdo baseada nos ditames da sua consciéncia unica e
exclusivamente, sem que haja qualquer interferéncia do meio externo. Afirma, ainda,
que a incomunicabilidade é condigdo de observancia obrigatéria apenas aos
membros do Conselho de Sentencga, ou seja, alcanga apenas as pessoas que foram
efetivamente sorteadas, ndo alcangando os potenciais julgadores (vinte e cinco
pessoas reunidas no saldo do Juri) que ainda esperam pela fase de sorteio.

MOSSIN (1999) afirma que a incomunicabilidade ndo impede que os
juizes de fato comuniquem-se entre si, com as demais partes, com o magistrado ou
até mesmo com os servidores do tribunal. Essa comunicagéao, por obvio, € permitida,
desde que ndo verse sobre o caso analisado, sob pena de incorrer em nulidade

absoluta do feito, o que ensejaria a submissao do acusado a um novo julgamento.

Em outros termos, a ideia de incomunicabilidade esta estritamente ligada
a de imparcialidade, de modo que a violagao desta regra implica a nulidade absoluta
do julgamento, por se tratar de vicio que inquinaria a corregdo do pronunciamento

popular.

Para PORTO (2001), a incomunicabilidade é uma forma de proteger a
formagao e manifestacdo do convencimento pessoal de cada jurado, que deve ser
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livre e seguro, além de ser uma forma de afastar eventuais envolvimentos dos

jurados, de plano, com opinides favoraveis ou nao ao réu.

Marcio Schlee Gomes (2010) defende que a incomunicabilidade dos
juizes de fato constitui uma das formas de se manifestar o sigilo das votagoes,
consubstanciando-se num voto de consciéncia, honesto e independente de cada

jurado, apds ter conhecimento integral da causa a ser julgada.

No entendimento de José Frederico Marques, a questdo da
incomunicabilidade traz em seu bojo um significado mais amplo, pois se trataria de
um principio propriamente dito, uma vez que se consistiria numa condigao relativa e
dependente da apreciagéo realizada pelo magistrado presidente do juri em relagéo
aos efeitos que possam incidir sobre a liberdade de julgamento de cada jurado
(TORRES apud MARQUES, 1997).

Ja Greco Filho identifica dois principios norteadores do Tribunal do Juri - a
concentragédo e a incomunicabilidade dos jurados -, que se relacionam intimamente.
Para o referido autor, a interrupgado da sessao (auséncia de concentragéo, portanto)
ja seria suficiente para a quebra da incomunicabilidade dos jurados, de modo a ndo
ser possivel o aproveitamento de nada da primeira sessao de julgamento, fazendo-

se necessaria a instauragdo de nova e completa sesséo.

Concentragao significa que a sessdo € uma e unica. Somente pode ser
suspensa pelo tempo necessario a alimentagdo e ao repouso dos
participantes. [...] Se houver interrupcdo da sessdo, ainda que por
motivo de forga maior, [...] o adiamento implicara nova sessdo completa
no outro dia, nada se aproveitando da sessdo anterior, que sera
totalmente desconsiderada. Durante toda a sess&o — e por essa razéo &
que nado pode haver interrupcdo —, os jurados devem manter-se
incomunicaveis. A incomunicabilidade se aplica aos jurados entre si e
em face de terceiros. Nao pode haver manifestacdo de opinidao de
qualquer jurado sobre o julgamento da causa, nem de terceiros para
eles, salvo os debates das partes (GRECO FILHO, 2010, p. 495).

Ante o exposto, percebe-se que, em todos os autores, vislumbra-se que a

incomunicabilidade é considerada o elemento que traz seguranga, liberdade e
imparcialidade aos julgamentos realizados pelo juri.
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3.2 Origem da incomunicabilidade

Conforme esposado no primeiro capitulo, o juri surgiu, ainda na Europa,
como reagao ao Antigo Regime, aos ideais de monarquia e dinastia e aos métodos
de tortura. Fundava-se num grito de liberdade e democracia em face dos atos dos
governantes, outorgando ao cidadao o direito de julgar seu semelhante, conforme
critérios que imperavam na sociedade da época. Em outras palavras, os cidadaos
preferiam que a justica fosse feita pelo préprio povo a ser exercida por monarcas

autoritarios.

Ocorre que os jurados representavam, na verdade, as pessoas que
integravam a vida social de determinado local, excluindo-se, por obvio, aqueles que
nao estavam nela inseridos. Para se ter uma ideia, “de acordo com os dados do
censo de 1920, em 30 milhdes de habitantes, apenas 24% sabiam ler e escrever”
(CARVALHO, 2002, p. 64).

Em outras palavras, a sociedade nado era formada pelo “povo”
propriamente dito, de sorte que a participagcdo popular era limitada aqueles que
integravam a elite nacional, composta por uma parcela da sociedade. Por 6bvio,
conclui-se que 0 mesmo ocorria no juri, que era composto por pessoas incluidas

socialmente, aptas a “julgarem seus semelhantes”.

A incomunicabilidade surge nesse cenario: a medida que um pequeno
grupo passou a ser detentor do poder (julgar seus semelhantes, condenando-os ou
nao), surgia uma nova ordem que desagradava a elite dominante, razédo pela qual
esta achou necessario “calar os jurados”, impondo, de forma completamente
arbitraria, o siléncio e o 6bice de manifestacbes de opinides na sala secreta
(CARVALHO, 2002).

No Brasil, vislumbrava-se algo similar. Ao assumir a presidéncia, Getulio
Vargas estagnou varios ideais da época, alcangando, inclusive, a instituicdo do
Tribunal Popular. A incomunicabilidade, no Brasil, € o resultado de um sistema em
que predominava uma forte segregacdo social, marcada pelo racismo e pela
discriminagdo (RANGEL, 2007).

Em outras palavras, afirma-se que a incomunicabilidade dos jurados teve
origem, tanto na Europa quanto no Brasil, pelo fato de os governantes ou demais
pessoas detentoras de poder, localizados no apice das organizagdes sociais,
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pretenderem abafar todo e qualquer exercicio de poder que porventura surgisse e
que nao fosse por eles criados, de forma que a incomunicabilidade, quando de sua
origem, ndo traz em seu bojo ideia de liberdade e seguranga, sendo de imposigao e
limitacao.

Trata-se, na verdade, de “medida arbitraria que ndo espelha a realidade

do significado do tribunal do juri, enquanto instituigho democratica, muito menos,
hoje, alcanga o estagio de civilidade vivido” (RANGEL, 2007, P. 92).

3.3 Direito comparado

O Tribunal do Juri adquiriu suas feigdes modernas na Inglaterra,
espalhou-se pela Europa e chegou até os Estados Unidos, significando um grito de
liberdade e de democracia da populagéo, que, em virtude de ndo confiar no governo
da época, preferia apreciar as suas proprias causas. Eis o motivo, portanto, para se
fazer uma analise do Tribunal do Juri, mormente em relagdo a questdo da
incomunicabilidade dos jurados, no ambito dos paises em que essa instituicdo teve
maior forca e representatividade, por acabar influenciando o sistema adotado em
nosso pais. Sao eles Inglaterra, Estados Unidos e Francga.

3.3.1 Inglaterra

Embora a origem do juri seja incerta para a maioria dos doutrinadores,
acredita-se que essa instituigdo ganhou suas feicbes modernas em solo britanico.

Na Inglaterra, desde a aboligcdo do Grand Jury em 1933, o Tribunal do Juri
€ competente para processar e julgar apenas 5% dos casos criminais, em virtude do
crescimento do numero de juizes de paz (STRECK, 2001).

O juari € composto por 12 jurados, com idade entre 18 e 70 anos, que
deverao proferir veredicto acerca da culpa ou inocéncia do réu. Se a manifestagao
de vontade for condenatodria, devera ser manifestada por, pelo menos, 10 votos
(quérum qualificado). Destaca, ainda, que a comunicagdo entre os jurados é
permitida, o que n&o prejudica a prolagdo da decisdo, uma vez que exige um
julgamento fiel do acusado, que devera receber um veredicto verdadeiro de acordo
com as provas dos autos (RANGEL, 2007).
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3.3.2 Estados Unidos

Segundo Edmundo Oliveira, "os Estados Unidos sdo exemplo da pais
onde é grande a paix&do pelo Tribunal do Juri, dai a constante producdo de filmes,
novelas, pecas teatrais, abundante literatura e debates" (TUCCI, 1999, p. 101).

O Tribunal do Juri americano tem como principal caracteristica o
processamento de causas civeis e penais, sob a diregdo de um juiz togado,
competente para moderar os interrogatérios, decidir questdes de direito e presidir a
secao de julgamento na fungdo de guardido da Constituicdo americana (RANGEL,
2007).

Quanto aos jurados, compete-lhes exercer uma fungédo de ordem politica,
responsavel pelo ensinamento a populacdo como um todo de valores democraticos
e legais (LIMA apud RANGEL, 2007). A opinido da maioria dos juristas indica a
vantagem do juiz de fato em relac&o ao juiz togado, considerando, principalmente, a
intensa repercussao social do delito. Para fung&o de tal mister, exige-se que o jurado
deva estar em pleno gozo dos direitos de cidadania, seja alfabetizado, bem como
tenha entre 21 e 60 anos de idade (TUCCI, 1999).

Neste mesmo sentido, Edmundo Oliveira afirma que a Justica entra em
contato com o ambiente em que o delinquente esta inserido, juntamente com a

sociedade:

A favor do juri chama atencao também nos Estados Unidos o fato de
que, através desse mecanismo, a justica toma contato com o mundo
em que vivem o delinquente e a sociedade, o que enseja a avaliagéo
de determinado crime em consonéncia, mais proxima possivel, com
as opinides e sentimentos dominantes na comunidade. Sendo a
justica feita para o bem-estar dos cidaddos e como tal deve ser
considerada e sentida, parece Obvio que a voz do povo tenha seu
poder nos julgamentos criminais, mormente nos casos em que
trazem transtorno para o &animo das pessoas, perturbam a
consciéncia coletiva e a tranquilidade publica (TUCCI, 1999, p. 103).

O cidadao possui, portanto, a consciéncia de que sua integragao ao corpo
de jurados constitui participagédo ativa na vida publica da nagao, consubstanciando-
se numa forma de exercicio da cidadania, uma vez que o poder emana do povo,
que tem o conddo de evitar decisbes arbitrarias, quando da aplicacdo da lei
(FERREIRA, 2004).
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O grande problema de se analisar a figura do Tribunal do Juri americano
reside no fato de que cada estado da federagcdo possui um sistema proprio, com
regras delimitadas. Destarte, o Conselho de Sentenga costuma variar entre seis a
doze membros, que prolatam uma decisdo, unanime ou nio, a depender de cada
regra (MINGUEZ, 2000).

A comunicagao entre os jurados também é aceita, de sorte que apenas os
jurados podem entrar na sala de deliberagdo e discutirem a fim de se obter um
veredicto, que necessariamente deve ser pautado pelo nexo légico dos elementos
probatdrios dos autos. Destaca que, em alguns estados, ainda ha a pratica de o juiz
fazer uma breve explicacdo do caso aos jurados, chamando atengdo para a
necessidade de uma decisao correta (TUCCI, 1999).

3.3.3 Franca

A Francga foi o pais que deu origem a Revolugdo de 1789, que lutava
contra o Antigo Regime, os ideais de monarquia e dinastia e os métodos de tortura.

O pais necessitava de um instrumento habil a acabar com os abusos da
época, o que ensejou os ideais de liberdade, fraternidade e igualdade. O juri também
foi alcangado por esse pensamento, de sorte que se fazia necessaria liberdade para
que os cidaddaos pudessem decidir a causa, igualdade diante da justica e
fraternidade no exercicio do poder (RANGEL, 2007).

O juri francés passou por diversas alteragbes. Atualmente, a matéria é
disciplinada no Livro Il, Titulo I (arts. 231-380), que prevé, inclusive, o escambinato,
composto por trés magistrados, sendo um presidente e dois assessores, e nove

jurados.

A Franga também adota o sistema de comunicabilidade entre os jurados,
permitindo que os jurados, incluindo os magistrados, debatam a causa entre si e
cheguem a um consenso. Luiz Flavio Gomes, critica esse modelo misto, em que
coexistem juizes togados e juizes de fato, ao afirmar que a tendéncia é que o

magistrado exerga certa influéncia sobre os juizes de fato.
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3.4 Criticas a incomunicabilidade dos jurados e o novo Projeto do Codigo de
Processo Penal

A questdo da comunicabilidade entre os jurados ja foi discutida ha quase
oitenta anos, restando vencida e afastada pelo legislador e pelos doutrinadores da
matéria. Entretanto, foi elaborado e apresentado ao Congresso Nacional projeto de
lei para o novo Codigo de Processo Penal, que prevé, dentre outras grandes
alteragdes, a comunicabilidade entre os jurados logo apds o término dos debates, o

que significa uma quebra com o sistema adotado atualmente (GOMES, 2010).

O projeto traz, no artigo 387, a seguinte redagéo: "n&do havendo duvida a
ser esclarecida, os jurados deverao se reunir em sala especial, por até uma hora, a

fim de deliberarem sobre a votacao".

Essa previsdo trouxe a tona um aspecto que gera grande divergéncia
entre os doutrinadores, embora grande parte deles, ainda, prefira se apegar a viséo
mais conservadora da matéria, defendendo a incomunicabilidade entre os jurados

como forma de liberdade e segurancga.

3.4 1 Defensores da incomunicabilidade

Nesse cenario, o principal argumento € de que a incomunicabilidade foi
colocada na legislagdo penal com o condao de vislumbrar a regra do sigilo das
votacdes, ha muito tempo prevista em nosso ordenamento juridico e que ja esta

solidificada na doutrina e jurisprudéncia.

Com a redemocratizacdo do pais em 1946, inseriu-se no texto
constitucional a necessidade de observancia do sigilo das votagdes, tornando-se
uma garantia do correto funcionamento da instituicdo do juri. Ja em 1988, com o
advento da atual Carta Politica, o constituinte originario optou por manter os
mesmos moldes antes estabelecidos (GOMES, 2010).

O doutrinador Aramis Nassif declara considerar o modelo brasileiro muito
melhor do que qualquer outro, em virtude do procedimento estabelecido em lei:
quesitos elaborados dentro dos limites em que foi feita a acusagcédo, com observancia
da amplitude de defesa, a serem votados na presenca do Ministério Publico e do
advogado de defesa, a fim de restarem preservados o sigilo das votagdes e a
incomunicabilidade dos jurados. O autor acredita que dessa forma sera possivel
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evitar a influéncia do mais forte, do mais inteligente, do mais extrovertido sobre

aquele que se encontrar em posigéo considerada inferior (NASSIF, 2008).

Antbénio Margarino Torres defende o sigilo das votagdes e a
incomunicabilidade como meio de resguardar os jurados de eventuais pressdes e
ameacas de pessoas poderosas ou que queiram intervir indevidamente no resultado
do processo (TORRES, 2008).

PORTO (2001) alega que o sigilo e a incomunicabilidade est&do inseridos
no ordenamento juridico com o intuito de proteger a formacdo e a manifestagcao do
convencimento pessoal dos julgadores. Por meio do sigilo, protege-se a opinido
individual do jurado, que pode n&o ser a opinido majoritaria do grupo, ao passo que
a incomunicabilidade evita a atragdo ou repulsdo de opinides favoraveis ou ndo ao

acusado, de forma uniforme.

BONFIM (2010) leciona que a questdo da incomunicabilidade € medida
que se impde e deve ser observada pelos jurados. Por ébvio, poderdo conversar
entre si durante os intervalos, mas nao poderdo, de forma alguma, manifestar sua

opinido relativa ao objeto do processo ali tratado.

VIVEIROS (2003) alega que a observancia do preceito constitucional
relativo ao sigilo das votagdes ndo tem o escopo de resguardar apenas o ato em que
o jurado manifesta sua opinido, mas todo o procedimento da votagdo, o que exige
um ambiente sereno, que propicie seguranga psicoldgica, auséncia de perturbagao
do meio externo, liberdade e plena convicgdo, de maneira que o agente julgador
tenha a possibilidade de chegar a uma decisdo baseada nos ditames da justica e de

sua propria consciéncia.

Arrematando o tema, NOVAIS (2009) afirma que o entendimento de
observacédo do sigilo e da incomunicabilidade é a melhor compreensdo do texto

constitucional, nos seguintes termos:

Valendo-se do principio da maxima efetividade, pode-se dizer que
sigilo das votagdes é género, cujas espécies séo votagdo imotivada,
na sala secreta e voto mantido em secreto. Afigura-se, de
conseguinte, que, em tempos do pos-positivismo  ou
neoconstitucionalismo, essa, sem duvida, € a melhor hermenéutica
constitucional (NOVAIS, 2009, p. 67).
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No mesmo sentido lecionam os doutrinadores Julio Fabbrini Mirabete,
José Frederico Marques, Espinola Filho e Damasio de Jesus. Destarte,
doutrinadores influentes, dos mais classicos aos mais contemporaneos, defendem o
modelo adotado na Constituicdo Federal, inserindo o sigilo das votagbes e a
incomunicabilidade entre os jurados como requisito basico para o perfeito
funcionamento do Tribunal do Juri (GOMES, 2010).

3.4.2 Defensores da comunicabilidade

Com o projeto do novo Codigo de Processo Penal, busca-se instituir uma
fase de discussao e deliberagdo pelos julgadores, indicando o sentido de seu voto,
referente a condenacgao ou absolvigao do réu.

Conforme visto anteriormente, a grande maioria da doutrina ainda se
manifesta contrariamente a comunicabilidade dos jurados, por entender que afetaria

a liberdade, a seguranca, a honestidade e o bom julgamento realizado pelos jurados.

Na doutrina patria, ha dois estudiosos da matéria que arriscaram defender
a comunicabilidade entre os juizes de fato. Sdo eles: Jader Marques, em obra
intitulada de “Tribunal do juri: consideragdes criticas a lei 11.689/08 de acordo com
as leis 11.690/08 e 11.719/08”, e Paulo Rangel, em obra intitulada de “Tribunal do

juri: visao linguistica, histérica, social e dogmatica”.

Jader Marques acredita que a comunicabilidade entre os jurados seria um
grande avango, por permitir que os juizes de fato conversem entre si sobre as
questdes concernentes ao julgamento, desde que a intengdo do voto propriamente
dita ndo fosse exteriorizada. Tal fato permitiria aos jurados “a troca de impressoes, a
solugdo de duvidas, o fortalecimento das suas convicgdes em torno da decisao”
(JADER MARQUES, 2009, p. 118 e 119).

No mesmo sentido, RANGEL (2007) entende que a comunicabilidade
entre os jurados € medida que se impde, a fim de que se extraia do julgamento uma
decisdo justa, a decisdo menos injusta possivel ou, ainda, que a deciséo injusta
ocorra de forma cada vez mais isolada. Argumenta que a comunicabilidade sera
fruto do debate, da conversagao e da democracia, aspectos que devem ocorrer no

processo fixado para o juri.
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Além do mais, rechagam o argumento de que a comunicabilidade entre os
jurados acabaria com a imparcialidade, a liberdade de pensamento ou da intima
convicgdo, pois “a conversagao € o instrumento através do qual os jurados véo
fundamentar e exteriorizar suas opinides sobre os fatos objeto do processo, evitando
o arbitrio e qualquer decisdo estigmatizada” (RANGEL, 2007, p. 92).

Acredita-se que a conversagéo livre constitui uma forma de exercicio de
democracia, em virtude do julgamento realizado pelos préprios pares (RANGEL,
2007). A oportunidade de se comunicar com os demais julgadores teria o condao de
reforgar no jurado a sensagdo de prolatar uma decisdo justa, sem duvidas ou
incertezas ( JADER MARQUES, 2009).

O argumento de que um jurado poderia influenciar o outro ndo é valido e
nem pode impedir o exercicio da linguagem por parte dos julgadores. Havendo tal
ingeréncia, seria fruto do préprio sistema democratico, traduzido no ideal de que o
poder emana do povo e € por ele exercido, sem com que se perca o aspecto da
representatividade. Vai-se além: no Juri, quanto maior for o debate a respeito da
causa, maior também sera a representatividade da decisdo dos jurados (RANGEL,
2007).

Arrematando a questdo, Rangel propde um modelo em que o Conselho
de Sentenga, utilizando-se da comunicabilidade entre os jurados, tomaria suas
decisoes:

Os jurados, durante o tempo de duas horas, discutiriam as provas
produzidas no curso do julgamento, analisando, por exemplo, os
depoimentos prestados em plenario; as pericias e 0s exames
meédicos realizados e discutidos entre as partes; os objetos
porventura usados na pratica do crime e demais pecas que integram
0 processo. Tudo dentro da dialética necessaria a fundamentagéo da
decisdo do Conselho de Sentenca. Neste caso, o prazo n&o poderia
ser superior a duas horas, sob pena de dissolugdo do Conselho de
Sentenca e nova data de julgamento com novos jurados. No novo
julgamento, caso persistisse a indecisdo, o réu seria absolvido, ou
seja, aplicar-se-ia o principio do in dubio pro reo (RANGEL, 2007, p.
125).

Muito embora ndo seja exatamente o que o projeto do novo Cddigo
estabeleca, em virtude da diferenca de prazo para discussédo e debates, percebe-se
que a proposta do referido doutrinador em muito se assemelha com o estabelecido
no projeto.
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3.5 Incomunicabilidade dos Jurados e Sigilo das votagbes

Promulgada a Carta Magna restou mantido o Tribunal do Juri e foi-se
além: a propria constituigdo optou por inserir, em seu texto, o juri como direito
fundamental. Além do mais, como forma de preservar essa instituicdo de cunho
popular, foi langada no texto constitucional a sua estrutura minima, representada por
algumas caracteristicas peculiares: plenitude de defesa, sigilo das votagdes,

soberania dos veredictos e competéncia para julgar os crimes dolosos contra a vida.

No entendimento majoritario da doutrina, a incomunicabilidade é a forma
adotada pelo ordenamento juridico de contemplar o sigilo das votagdes expresso
constitucionalmente. A incomunicabilidade dos jurados sempre foi vista como uma
garantia a um julgamento seguro, independente, livre e honesto, sendo o meio habil

de assegurar o sigilo das votagbes (GOMES, 2010).

Nessa vertente, Ricardo Vital de Almeida alega que

O sigilo de voto deve ser absoluto, vedando a Lei Maior, em
consequéncia, que haja qualquer conhecimento de terceiros
acerca do modo como o jurado optou votar (se absolveu ou
condenou). Evidente que o segredo preserva a seguranga lato
sensu da Instituicdo do Juri, a partir da protecdo strictu sensu
(fisica, psicologica, moral e politica) do jurado (e mesmo seus
familiares), ciente de que ninguém (que de fato ndo queira ele
posteriormente) sabera quais as monossilabas que depositou em
defesa dos seus deveres de cidadao (ALMEIDA, 2005, p. 186).

César Danilo Ribeiro de Novais afirma que "o sigilo das votagdes n&o se
limita a determinar que o voto seja colhido em sala secreta, mas também que seja
mantido em secreto" (NOVAIS, 2009, p. 66).

Entretanto, cumpre esclarecer que existe uma enorme confusao entre os
conceitos da incomunicabilidade e do sigilo do voto, de sorte que a doutrina costuma

misturar e igualar os seus significados.

O sigilo tem o cond&o de obstar o exercicio de presséo sobre a votagéo
dos julgadores, com persegui¢cdes, chantagens, ameagas ou qualquer outro meio
que possa alcangar esse fim, prejudicando a livre manifestacdo do intimo
convencimento do jurado (RANGEL, 2007).
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Entretanto, insta destacar que a incomunicabilidade n&o esta prevista na
Constituicdo Federal de 1988, que enumerou apenas as quatro caracteristicas

estruturais acima mencionadas.

Para Fernando Capez, a Carta Magna optou por dispor expressamente
acerca do sigilo das votagdes, sem, contudo, fazer referéncia a votacgéo
propriamente dita ou ao periodo que a antecede, o que da a entender que o sigilo
ndo abarca esse interim (CAPEZ, 2010). Em outras palavras, a incomunicabilidade
ndo estaria inserida no requisito do sigilo das votagdes.

RANGEL (2007) alega que o sigilo das votagbes deve ser vislumbrado em
relagdo ao meio externo ao juri, alcangando apenas as proprias partes do processo
e o0 publico, razdo pela qual ndo ha que se falar em sigilo entre os jurados. Acredita
ser um pensamento ingénuo supor que 0s jurados ndo conversam entre si,
imprimindo suas impressdes e sentimentos sobre as questdes relativas ao caso a

ser por eles analisado.
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CONCLUSAO

O Tribunal do Juri é instituicho democratica com fungdo de tamanha
importancia na sociedade brasileira, uma vez que preferiu o legislador constituinte
originario outorgar ao cidadao a possibilidade de julgar seu semelhante em crimes
praticados dolosamente contra a vida.

Dessa forma, conferiu-se, por meio do julgamento realizado pelo
Conselho de Sentencga, a participacdo popular na seara penal, o que confere
controle social, circulagao de informagdes, consciéncia e politizagao da populagao e

responsabilidade pela coisa publica.

A propria Constituicdo Federal se incumbiu de tragar-lhe sua estrutura
basica, enumerando caracteristicas peculiares: plenitude de defesa, sigilo das
votacgdes, soberania dos veredictos e competéncia propria. Ao Codigo de Processo
Penal coube estabelecer as fases procedimentais, observando-se, por obvio, o
estabelecido na propria Carta Maior do Estado.

Certo € que o Tribunal do Juri chegou ao Brasil por meio de influéncias
estrangeiras e, ao longo do tempo, foi tomando feigdes proprias e se modificando de
acordo com a politica de cada época, o que acabou distanciando-lhe das suas
origens e do modelo que era adotado nos demais paises. Dentre outras situagdes,
destaca-se a questdo da incomunicabilidade obrigatoria que se estabeleceu entre os

jurados.

A incomunicabilidade entre os agentes julgadores surgiu como reagéo
dos governadores no poder e da elite, como forma de calar os jurados e abafar suas
decisbes. O mesmo fato ocorreu no Brasil, na era Vargas, marcada por forte
segregacao social e racismo, perdurando-se até os dias atuais em virtude do atual

Caodigo de Processo Penal.

A doutrina majoritaria entende que a incomunicabilidade dos jurados é
uma das formas de se manifestar o sigilo das votagdes, preceito estipulado na
Constituicdo Federal, além de ser o meio de garantir um julgamento honesto, justo,

livre e seguro.
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E vai além: acredita que pensar na comunicabilidade dos jurados seria
flagrantemente inconstitucional, por quebrar o sigilo estipulado na Carta Politica.
Defende que lei ordinaria ndo poderia adentrar o mérito e alterar matéria que ja fora
prevista constitucionalmente, arrematando que a comunicabilidade dos jurados seria

completamente antidemocratica, por infringir aquilo que a Constituigdo dispds.

Esse era o entendimento até entdo consolidado pela doutrina e
jurisprudéncia tradicionais. Entretanto, a previsao do projeto para o novo Cédigo de
Processo Penal trouxe, novamente, o assunto a tona, ao dispor que os jurados

deverao se reunir e debater por cerca de uma hora antes de deliberarem.

A questdo é: ao contrario da grande doutrina, o entendimento aqui
adotado € que a comunicabilidade entre os jurados visa a assegurar maior
democracia ao juri, por ser plenamente compativel com a Constituicdo Federal e por

melhor se adequar as necessidades da época.

Em primeiro lugar, a Constituigdo Federal ndo trata desse aspecto da

conversagao ou néo entre os jurados.

Declarar por meio de uma lei infraconstitucional que a incomunicabilidade
€ regra cogente, bem como adotar o posicionamento de que isso ndo pode ser
alterado por nova lei é, na verdade, o mesmo que atribuir os efeitos das clausulas

pétreas. A inconstitucionalidade, antes de mais nada, reside ai.

Além do mais, a Constituicdo, ao estipular a estrutura basica do Tribunal
do Juri, elencou apenas o sigilo das votagbes, ndo fazendo mencédo a
incomunicabilidade. Sdo caracteristicas, portanto, que ndo se confundem e que nao
possuem igual significado, razdo pela qual ndo ha inconstitucionalidade em defender

a conversagao entre os jurados.

O sigilo constitui-se numa protegdo conferida ao jurado, com o fito de
evitar pressdes externas, ameagas, constrangimentos em relagdo ao seu voto.
Relaciona-se com o meio externo ao juri e ndo com os jurados. Por outro lado, a
comunicabilidade consiste num debate de opinides, levantamento de pontos
obscuros, analise de questbes estruturais, apreciacdo de provas e fatos
apresentados nos autos.
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Em segundo lugar, a comunicabilidade entre os jurados seria muito mais
adequada a época em que se vive, as necessidades atuais da sociedade e ao

desenvolvimento dos institutos juridicos.

A livre conversagédo entre os agentes julgadores permitiria a troca de
opinides e informagdes, o compartiihamento de experiéncias e um debate acerca
dos pontos principais do caso. Permitiria, ainda, sanear falhas, solucionar problemas
e questdes controvertidas, a fim de que, fortalecendo suas convicgdes, os jurados
pudessem chegar a decisdo mais justa possivel.

Cumpre esclarecer que aqui nao é defendido a unanimidade de votos,
pois cada qual votaria conforme o seu livre convencimento, que, com certeza,
estaria mais fortalecido apés um amplo debate sobre o caso. Aqui também nao se
defende que os jurados expressem o seu voto (sim ou ndo em cada quesito), em
respeito ao sigilo das votagbes, mas apenas conversem sobre o0s aspectos
relacionados ao processo.

Também nao se entende prejudicial a influéncia que porventura possa
surgir entre os jurados — do mais extrovertido em detrimento do mais timido; do mais
culto em desfavor do menos estudado; do mais rico em prejuizo do mais pobre. Isto
porque nada mais seria do que a propria representatividade dos diversos estratos da
populacdo. Além do mais, se cogitarmos a existéncia de influéncia entre eles, seriam
ingeréncias de pessoas desinteressadas na causa, o0 que mantém a regularidade do

julgamento.

A comunicabilidade é, portanto, fruto da democracia e traria ao jurado
uma série de hipoteses e possibilidades a serem pensadas, que poderiam passar
despercebidas sem a conversacdo aqui defendida. A comunicabilidade traria um
leque de opgdes, que seriam filtradas e formariam o voto de cada jurado: “condeno”

ou “absolvo”, por meio do intimo convencimento de cada um.
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