= Centro Universitario de Brasilia
UI'IICEUB Faculdade de Ciéncias Juridicas e Sociais

Centro Universitario de Brasilia

Brenda Vanessa de Medeiros Jerdnimo

O INTERROGATORIO ONLINE DO ACUSADO PRESO
SOB A OTICA DE PRINCIPIOS PENAIS

Brasilia
2014



Brenda Vanessa de Medeiros Jerdnimo

O INTERROGATORIO ONLINE DO ACUSADO PRESO
SOB A OTICA DE PRINCIPIOS PENAIS

Monografia apresentada como requisito para a
conclusdo do curso de bacharelado em Direito
do Centro Universitario de Brasilia.

Professor orientador: George Lopes Leite

Brasilia

2014



Agradeco a Deus pelo amparo e conforto nos infortunios
vividos;

Ao versado e conterraneo professor George Lopes Leite pelo
suporte, orientagdo, sutilidade, paciéncia e confianga;

A minha mée, Sandra Maria de Medeiros, por toda a educagéo e
principios transpassados, pelas adverténcias, apoios desmedidos
e palavras acorogoadas;

Ao0s meus irmaos, Barbara e Gabriel, por estarem sempre ao
meu lado.

Ao meu companheiro, Jorge Luiz Zanforlin Filho, pelo eviterno
aprendizado, mansiddo, parceria, carinho e amor;

Aos magistrados e serventuarios do Tribunal de Justica do
Distrito Federal e Territ6rios por afavelmente terem contribuido
na producéo deste trabalho, em especial a dra. Leila Cury.



RESUMO

O atinente oficio traz a tona a discussao sobre o videointerrogatorio de réu segregado. Em que
pese a Lei 11.900/09 tenha surgido para sanar eventuais vicios formais do instituto, incluindo-
0 no ordenamento juridico em medida excepcionalidade, sua constitucionalidade material ainda
é hodiernamente debatida por doutrinadores e julgadores. Em decorréncia disto, o preltdio
dessa composicdo visa descrever, in abstracto, os aspectos inerentes ao interrogatorio.
Posteriormente, sera apresentado todo o tramite que culminou no surgimento da lei
supramencionada, bem como as peculiaridades trazidas pela norma. Subsequente, constituindo
0 apice da apresentacdo, serdo analisados 0s aspectos materiais em consonancia com 0S
principios corolarios da Carta Magna e do Cddigo de Processo Penal. Por fim, sera relatado os
pormenores da aplicacdo pratica do instituto online no Tribunal de Justica do Distrito Federal
e Territorios. Ademais, complementarmente, as opinides pessoais adquiridas por intermédio de
um questionario serdo consubstanciadas em gréaficos a fim de demonstrar, ainda que
timidamente, o ponto de vista de uma parcela da sociedade. O que se conclui é que o
interrogatorio virtual ndo € capaz de substituir com magnificéncia e fidedignidade o contato
pessoal, razdo pela qual, ainda que a lei disponha sobre a aplicabilidade da medida em carater
excepcional, é meritorio destacar sua inconstitucionalidade no &mbito substancial.

Palavras-chaves: Interrogatorio. Videoconferéncia. Inconstitucionalidade formal. Lei
11.900/09. Constitucionalidade material. Principios Constitucionais.
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INTRODUCAO

A necessidade de garantir ao acusado segregado os direitos insculpidos na
Constituicdo Federal de 1988, da ampla defesa ao contraditorio, mormente na oportunidade de
seu interrogatdrio, € de suma relevancia para a ratificacdo do pertencimento a um Estado
Democratico de Direito.

O interrogatorio € momento de suma importancia a defesa do denunciado
porque consiste na primeira (e as vezes, Ultima) oportunidade que o violador de preceito
fundamental terd para contatar o seu magistrado julgador, expondo eventuais esclarecimentos,
confessando a prética delitiva, ou até mesmo permanecendo silente, sem que isso seja utilizado
em seu desfavor.

De acordo com o artigo 185, § 1° do Cddigo de Processo Penal, o
interrogatério deveria ser realizado no estabelecimento prisional em que o transgressor
estivesse recolhido. De modo diverso, porém, é a pratica real. Os segregados, habitualmente,
saem dos presidios, acompanhados pela escolta, para se defrontar com o seu julgador nos
foruns.

Diante de eventuais dispéndios e riscos trazidos com o deslocamento do
preso, visando a celeridade processual, seguranca da sociedade e economia ao erario publico, o
poder legiferante sancionou a Lei 11.900, com publicacdo em 08 de janeiro de 2009, que prevé
a realizagdo dos interrogatérios pelo sistema da videoconferéncia, em carater de
excepcionalidade, desde que devidamente fundamentada e imprescindivel para atender algumas
finalidades previstas no rol do § 2°, do art. 185, do CPP.

N&o é surpresa que o advento da referida lei gerou um grande debate juridico,
o0 qual, é importante ressaltar, ainda ndo foi pacificado. O foco principal da celeuma reside na
suposta constitucionalidade material da lei 11.900/09.

De um lado, encontram-se aqueles que alegam manifesta violacdo e
desrespeito aos principios e garantias fundamentais do acusado preso, tais como a ampla defesa,
consubstanciadas no direito de presenca e audiéncia, o contraditorio, devido processo legal,
identidade fisica do juiz, dentre outros. Outrossim, elucidam que o contato virtual ndo substitui
0 pessoal, uma vez que além de inibitdrio para o segregado, que se vé interrogado por uma tela,
ndo por uma pessoa fisica, ndo permite a visualizacdo concreta das emoc¢des transpassadas, 0
metal de voz, os brilhos nos olhos, o que tornaria, por sua vez, o interrogatério em meio gélido

de prova.



De outra maneira, ha aqueles que vislumbram o meio audiovisual como
imaculado produzidor do contato pessoal, bem como simplificador de procedimentos usuais, 0
que traria economia de tempo, papel e gastos com escolta, e evitando supervenientes
resgates/fugas dos presos. Essa corrente defende que a desnecessidade de agentes penitenciarios
adjacentes a presos, realoca-los-ia para um trabalho ostensivo na sociedade, ou seja, mais
policiais nas ruas, mais seguranca publica.

Por essas razdes o presente trabalho traz, de forma complementar, uma
pesquisa realizada com juizes de direito, advogados, presidiarios, estudantes e bacharéis de
cursos diversos, para verificar como € recepcionado o sistema de oitiva online por todas as
partes envolvidas e saber os respectivos pontos de vista no tocante as questdes levantadas pelas
correntes antagonicas.

Esse oficio foi confeccionado girando em torno de uma simples indagacéo: o
interrogatorio do réu preso, sob a 6tica dos principios e garantias penais, seria materialmente
inconstitucional?

O primeiro capitulo trata o interrogatdrio como cerne, trazendo seu conceito
e historico, explicando a natureza juridica, especificando suas caracteristicas, e, ainda,
elucidando os direitos do réu em permanecer em siléncio e de confessar.

O segundo capitulo trata da inconstitucionalidade formal do interrogatorio
por videoconferéncia, arguida pelo controle difuso e amparada em legislacbes estaduais,
vigentes antes da lei 11.900/09, mencionando suas raizes, o teor das decisGes importantes e a
versagao sobre o procedimento nos dias atuais.

O terceiro capitulo traz a constitucionalidade material do interrogatorio por
videoconferéncia sob a dptica dos principios constitucionais, tais como: devido processo legal,
contraditério, ampla defesa, dignidade da pessoa humana, identidade fisica do juiz, economia
processual, seguranca publica, razoavel duracdo do processo.

O quarto capitulo tenta descrever em pormenores a pratica do interrogatorio
através da videoconferéncia, 0 modo como é realizado pelo Tribunal de Justica do Distrito
Federal e Territérios, o ponto de vista da sociedade, em linhas gerais, através de pesquisa
realizada com pessoas de diferentes formagdes, inclusive aquelas que vivenciam ou

vivenciaram a referida modalidade de interrogatorio.
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1 O INTERROGATORIO NO PROCESSO PENAL BRASILEIRO

Neste momento esclarecer-se-4 aspectos sobre a nomenclatura e o conceito
do interrogatorio. Posteriormente, através de um itinerario historico acerca do instituto, sera
verificado que a natureza juridica da oitiva do acusado transmudou-se, conforme doutrina
majoritaria, deixando de ser exclusivamente meio de prova para também adquirir a
particularidade de meio de defesa. Subsequente, algumas caracteristicas seréo asseveradas, tais
como tratar-se de ato personalissimo, publico, individual, oral, ndo preclusivo, bem como
privativo de magistrado. N&o se pode olvidar mencionar o direito do acusado em silenciar ou
confessar a pratica delitiva.

1.1 Nomenclatura

Segundo Francisco Bueno, “o vocabulo “interrogatério” (interrogatorius)
deriva de “interrogar”, que vem, por sua vez, do latim interrogare, significando perguntar,
interpelar, inquirir”t. Por essa razdo, deduz-se que se ha indagaco, interpelagdo ou inquiricéo,
ela seré direcionada a alguém, pessoa humana.

Haddad sustenta que, em termos desornados, o interrogatério indica “o ato
em que sao feitas perguntas ao acusado ou ao indiciado, dos quais se obtém respostas, variando
a nomenclatura do sujeito arguido conforme o momento em que se realiza a inquiri¢do e
dependendo da autoridade que a efetiva’™2.

Diante disso, podem surgir diversas nomenclaturas, tais como interrogatorio
do “indiciado”, do “acusado”, do “réu”, que utopicamente deveriam corresponder a oitiva do
transgressor nos momentos inquisitorio, instrutorio ou condenatdrio, respectivamente.

O Codigo de Processo Penal ndo assumiu a diferenciacdo etimoldgica
mencionada, acautelada tdo somente pela doutrina. Uma das provas comprobatérias dessa
inobservancia é encontrada no artigo 616, do CPP, que dispbe nesses modos: “No julgamento
das apelacdes podera o tribunal, cdmara ou turma proceder a novo interrogatorio do acusado,

reinquirir testemunhas ou determinar outras diligéncias™.

! BUENO, Francisco da Silveira. Grande dicionario etmoldgico-prosodico da lingua portuguésa. SéoPaulo:
Saraiva, 1965, v. 4. p. 1965.

2 HADDAD, Carlos Henrique Borlido. O interrogatdrio no processo penal. Belo Horizonte: Del Rey, 2000. p.25.

3 BRASIL. Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_0
3/decreto-lei/del3689.htm>. Acesso em: 29 set. 2014.
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Ora, se 0 momento corresponde a apreciacdo de supervenientes apelacdes, é
manifesto que outrora ja constava sentenga condenatéria ou absolutoria, razdo pela qual o
tribunal, cAmara ou turma, poderia demandar, nesta ocasido, o interrogatério do “réu”, ndo do
“acusado”, conforme disposto.

Haddad estende-se corroborando o alertado alhures, ex vi: “as nomenclaturas
“acusado” e “réeu”, por ndo possuirem, segundo o sistema adotado pelo Cddigo de Processo
Penal, distincdo conceitual e pratica, sdo utilizadas indiscriminadamente como expressoes
sinonimicas™.

Nessa senda, ainda que o Estado legislador ndo exerca a distin¢gdo dos
vernaculos acima, é certo que essa dissertagdo nutre incontestavel preferéncia a devida
diferenciacdo, centralizando a temaética na oitiva do “acusado”, que fora segregado

provisoriamente, e ndo do “réu”, constrito por condenacdo antecedente.

1.2 Conceito

O interrogatorio ndo é sendo, conforme elucidacédo de Maria Stella Rodrigues,
“0 ato processual em virtude do qual o juiz obtém do acusado dados sobre sua identidade e
esclarecimentos sobre a acusacio que lhe é feita™.

Haddad, de forma benemérita, ndo olvida recordar que aquelas interpelagdes
conduzidas pela autoridade policial, também dizem respeito ao interrogatorio do transgressor,

conforme destacado abaixo:

Cuida-se de ato do processo penal, em regra, publico, oral e obrigatério, presidido
pela autoridade policial ou pelo 6rgéo judicial, em que sdo formuladas perguntas ao
indiciado ou acusado e de quem sdo obtidas respostas acerca da imputacéo criminal,
das provas para o esclarecimento dos fatos e da vida pregressa dos interrogandos.®

Marco Antonio amplia a conceituacdo do interrogatorio, apresentando,
inclusive, as opc¢des que o delinquente detém para melhor se defender no momento, sejam elas,
o siléncio ou a confissdo. Veja-se:

E ato processual realizado perante o juiz durante a instrucéo criminal em que o réu é

ouvido, acompanhado de seu advogado, sobre o fato imputado, no qual, ap6s declarar
seus dados pessoais, tem assegurado o direito de permanecer calado ao ser indagado

4HADDAD, Carlos Henrigue Borlido. O interrogatério no processo penal. Belo Horizonte: Del Rey, 2000. p. 27.

> RODRIGUES, Maria Stella Villela Souto Lopes. ABC do processo penal. 3.ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
1978. p. 193.

® HADDAD, Carlos Henrique Borlido. O interrogatdrio no processo penal. Belo Horizonte: Del Rey, 2000. p.123.
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sobre o fato, de nega-lo ou confessa-lo total ou parcialmente. O interrogatério tem,
portanto, dupla finalidade: a identificagdo pessoal e a autodefesa.’

Com base no exposto, percebe-se, portanto, que o interrogatorio é realizado,
a priori, para se obter informacdes objetivas pessoais do infrator, seguindo, logo apds, com a
finalidade de lancar um conjunto de perquiri¢des sobre o transgressor para averiguar indicios
de autoria e materialidade acerca do ilicito supostamente praticado.

Assim, patente que o acusado é o protagonista do litigio processual penal, a
lide ndo prossegue sem a sua apari¢ao®. Essa exposicdo pode se dar através de pecas processuais
técnicas, ortografadas pelo seu defensor, que serdo imprescindiveis para assegurar a ampla
defesa e o contraditorio; como também pode se concretizar de forma pessoal, a fim de que o
infrator se proclame defronte a um togado. E neste tltimo momento, acentuadamente, que o
interrogatdrio judicial exprime um conteddo humano e de posicao frente a atribuicdo delitiva.
Por essa razdo, verifica-se a existéncia de alguns doutrinadores que associam o conceito do
interrogatério com as garantias da ampla defesa e do contraditorio, dentre eles, Nucci, que

cognomina como interrogatorio judicial:

O ato processual que confere oportunidade ao acusado de se dirigir diretamente ao
juiz, apresentando sua versdo defensiva aos fatos que Ihe foram imputados pela
acusacao, podendo inclusive indicar meios de prova, bem como confessar, se entender
cabivel, ou mesmo permanecer em siléncio, fornecendo apenas dados para a sua
qualificacéo.’

Dessa maneira, nota-se, portanto, que por interrogatério compreende-se o0 ato
inquisitorial ou processual em que o acusado aparece para se manifestar acerca do delito a ele
atribuido, ora declarando a sua versao dos fatos, confessando, ou permanecendo silente, sem
gue em todos esses comportamentos sejam utilizados em seu desfavor, haja vista o principio da
ampla defesa, previsto na Carta Magna (art. 5°, LV), como condicdo de validade e
constitucionalidade da agé&o penal.

" FREITAS, Jayme Walmer de; SILVA, Marco Antonio Marques da. Codigo de processo penal comentado. Séo
Paulo: Saraiva, 2012. p. 306.

8 BRASIL, Supremo Tribunal Federal. Habeas Corpus. 1. As alegac@es finais do réu sdo peca essencial do
processo-crime, e 0 Juiz ndo deve sentenciar antes de suprir a omissdo do defensor. 2. A omissdo de apresentacao
das alegacdes finais, ainda que intimado o defensor constituido, configura-se ofensa ao direito de ampla defesa
e ao principio do contraditdrio, evidenciando-se prejuizo para o réu. Habeas corpus deferido. HC 73227/RS.
Segunda Turma. Paciente: Tito Armando Camara. Impetrante: Maria Helena Pereira Silveira. Relator: Min.
Mauricio Corréa. Rio Grande do Sul, 25 de outubro de 1996. Disponivel em: <http://stf.jusbrasil. com.br/jurispru
dencia/744141/habeas-corpus-hc-73227-rs>. Acesso em: 29 set. 2014.

® NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de processo penal e execucdo penal. 8.ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2010. p. 421.
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1.3 Histérico

Para compreender o nascimento do interrogatério tal qual ele 0 é no nosso
ordenamento juridico, torna-se imprescindivel consignar os sistemas que estruturavam o
processo penal em seus tempos primordios, bem como a evolugdo dos métodos que valoravam

as provas a época, além de ver a aplicacdo dos institutos nas escolas Classica e Positivista.

1.3.1 Os sistemas acusatério, inquisitorio e misto

A estrutura externa do processo penal, consoante Haddad, foi manifestada
através da histdria sob trés feicdes, cronoldgica e sequencialmente distribuidas da seguinte
forma: acusatoria, inquisitoria e mista.*

Durante a fase acusatoria, século XII, Grécia e Roma, impuseram ao acusado
a esséncia de parte, ansa em que sua atividade de defesa constituia fundamentalmente em
contestar a acdo. Se reconhecesse 0 direito da parte contraria ou permitisse que sua
manifestacdo transcorresse in albis, ja seria suficiente para ensejar uma condenagdo e,
concomitantemente, desobrigar o acusador da apresentacdo de novas provas.

O magistrado, nesse momento, detendo uma postura passiva e observadora,
ndo submetia o acusado a questionamentos, aguardando apenas a elucidacdo do debate para
declarar o direito.

Subsequente, o processo penal romano do periodo republicano instaurou o
contraditério, oportunidade em que dava ao infrator a chance de se defender dos fatos alegados.
De acordo com Nucci, apds o registro da acusacao, o transgressor era convocado a se apresentar
diante do pretor'!. Nesse momento, cabiam a ele duas alternativas: confessar o crime, conduta
que ensejava sua prisdo até o dia do julgamento, ou rechacar a acusagdo, azo em que podia pedir
sua liberdade por meio de caucéo, “a atual fiangca moderna”.

Ja no processo penal grego, exigiu-se a apresentacdo de provas da sua defesa
e a submissdo a juramento antes do veredito. E o que Haddad denominou de “presuncdo de
inocéncia as avessas™*?, uma vez que cabia a defesa a demonstragio comprobatéria da inocéncia

do acusado. Nao se pode olvidar dizer que ndo tendo os escravos, em decorréncia de sua

O HADDAD, Carlos Henrique Borlido. O interrogatério no processo penal. Belo Horizonte: Del Rey, 2000. p.59.

1 NUCCI, Guilherme de Souza. O valor da confissdo como meio de prova no processo penal. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 1997. p. 133.

2 HADDAD, op cit. p.60.
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condicdo, a possibilidade de realizar o juramento supramencionado, a tortura era 0 método
aplicado, razdo pela qual, neste plano, ela inicialmente se exibia.

O que se observa € que no arcaico sistema acusatorio, as declaracdes do
infringente revestiam-se proeminentemente de carater defensivo. No entanto, a confissao era
considerada a mais valedoura das provas, uma vez que desonerava o togado de pesquisar novos
elementos a fim de solidificar os ja apresentados e reforcar sua convicgao.

Posterior a essa ordem, fins do periodo romano republicano, século XIII,
surgiu o sistema inquisitorio em represalia as ordens eclesiasticas.

Na intengdo de admoestar mais efetivamente os excessos cometidos pelos
membros do clero, a ado¢do de métodos cada vez mais radicais se dava por justificada.

Diante disso, o interrogatério do acusado, que utilizava irrestritamente a
tortura para obtengdo da confissdo, foi adotado como meio exclusivo de prova, uma vez que
servia a Unica finalidade do processo penal da época: imediata puni¢do do acusado e sua devida

expiacdo moral. E nesse sentido que Barros esclarece:

N&o se pode, portanto, acreditar que naqueles tempos, o juiz recorresse a tortura
sempre para adquirir a certeza do delito quando, por outra forma, ja havia adquirido
esse conhecimento; tanto assim, que a ela era submetido também o acusado
surpreendido em flagrante delito ou, em geral, ndo obstante houvesse prova plena,
demonstrando isso que, da tortura, se reclamava algo que esta além das provas. O juiz
ndo buscava a certeza para si mesmo, sendo a convicgdo do préprio acusado. A
conviccdo do juiz era mais 0 pressuposto que o objetivo. Pretendia-se, em suma, mais

que a prova, obter o arrependimento. 13

Na oitiva do infrator, recorda Haddad, aplicava-se o “principio reo tenetur se
accusare, ou seja, devia o acusado confessar-se culpado”“. N&o Ihe era permitido permanecer
calado; antagonicamente, era-lhe imposta a obrigacdo de dizer a verdade, sob pena da
incidéncia dos moldes desumanos anunciado alhures.

Vale destacar ademais que o procedimento da inquisicéo, e sua luta contra os
“hereges”, se desenvolveu, a priori, adstrito as autoridades laicas, abrangendo apenas ofensas
a moral e a religido. Ulteriormente, findou por prevalecer sobre todos os delitos e quaisquer
pessoas.

Dessa forma, enquanto a Europa era dominada pelo sistema inquisitdrio, a

Inglaterra, principalmente a partir do IV Concilio de Latrdo, atuava diversamente, tratando o

13 BARROS, Romeu Pires de Campos. Sistema do processo penal brasileiro. Rio de Janeiro: Forense, 1987, v. 1.
p. 465.
14 HADDAD, Carlos Henrique Borlido. O interrogatdrio no processo penal. Belo Horizonte: Del Rey, 2000. p.63.
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acusado como um “gentleman”*® e fazendo cessar os métodos tortuosos para se obter a culpa
ou a inocéncia do transgressor.

Importante ressaltar que a Inglaterra ndo se escusou em sua totalidade da
pratica desses meios flagelosos. Seria um atentado contra a histéria, conforme Haddad explana

limpidamente:

Afirmar ndo ter havido tortura na Inglaterra seria contrariar a propria historia, ja que
até o século XVII os tribunais Star Chamber e de High Commision usavam-na para
obter confissdes. A diferenca reside no fato de a tortura ndo ter sido empregada nos
tribunais commom law e de ter cessado, nos tribunais reais, anteriormente aos demais

Estados europeus. 16

Pois bem, a préatica desses martirios trouxe muito incbmodo para a sociedade,
razdo pela qual o declinio do sistema inquisitorio se deu nos séculos XVI1I e XVI1II, passando a
vincular, na época, tdo somente aos regimes totalitarios existentes. '

As manifestacdes de oposicdo ao processo inquisitorio deram-se apos a
Revolucdo Francesa (que detinha raizes liberais) e fez nascer o sistema misto, na Franca
“inaugurado pelo Code d’Instruction Criminelle em 1808”28,

O surgimento do sistema misto ndo extinguiu, em um primeiro instante, o
entendimento de que a manifestacdo do infrator era meio de se obter a confissdo. A posteriori,
a confusdo feita entre interrogatorio e confissdo foi extirpada, oportunidade em que aquele foi
colocado como “(inica exposicdo do imputado durante a instrugio”*°. Vale dizer que o acusado
garantiu um momento de ser ouvido, sem que isso significasse suposta confissao.

Em que pese sua liberdade de exposicdo tenha sido assegurada neste
momento, a manifestacdo do transgressor ainda era tida como meio de prova, oriunda da
heranga inquisitorial.

Vale ressaltar que o sistema misto “uniu as vantagens do acusatorio e do
inquisitorio: a confissdo perdeu o titulo nobilidrquico de rainha das provas e o interrogatorio
passou a ser ato de obrigatdria consecugdo, ndo mais ficando a critério do acusado realiza-l1o ou

ndo”%,

15 RAMOS, Jodo Gualberto Garcez. Audiéncia processual penal: doutrina e jurisprudéncia. Belo Horizonte: Del
Rey, 1996. p. 258.

6 HADDAD, Carlos Henrique Borlido. O interrogatério no processo penal. Belo Horizonte: Del Rey, 2000. p.
64.

7 Ibidem, p. 64.

18 Ibidem, p. 65.

19 Ibidem, p. 65.

20 HADDAD, Carlos Henrique Borlido. O interrogatdrio no processo penal. Belo Horizonte: Del Rey, 2000, p.
65.
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Dessa forma, sucintamente percebe-se que a evolugéo do interrogatorio pode
tracada da seguinte forma: em tempos primordios era utilizado para garantir a veracidade das
declarac6es, submetendo o interrogando a juramento, situacdo que, posteriormente, ndo pareceu
suficiente e foi substituida pelo emprego de meios mais dolorosos e eficazes para a obtencao
da verdade, os quais, por sua vez, cederam lugar ao tirocinio do julgador na conducdo da

inquiricdo. De meio de prova, interrogatdrio também se tornou meio de defesa?’.

1.3.2 Os sistemas de avaliacdo de prova

Inicialmente, o sistema utilizado para valoragdo das provas colhidas durante
0 processo penal era o da intima convic¢do. Conforme Tornaghi, “a admissibilidade delas, sua
avaliac&o, seu carreamento para os autos, tudo isso é inteiramente deixado a discricdo do juiz’?.
Implicava dizer que ndo importava a forma em que a prova tivesse disso produzida, eis que sO
bastava convencer e tocar o juiz interior e profundamente, tendo em vista que, a época, suas
decisGes ndo precisavam ser motivadas.

O infrator era entregue, portanto, inteiramente ao poder ilimitado do
magistrado, razdo pela qual este procedimento de valoragdo de provas ndo conseguiu perdurar
no ordenamento vigente.

Para substituir o entdo método inescrupuloso, sobreveio o sistema da prova
legal, de maneira que a lei estabelecia normas objetivas para admissdo e também valoracao do
conjunto probatdrio?®. Esse regramento veio de encontro a discricionariedade do juiz, que
passou a se submeter a nova condi¢do, para 0 bem da verdade. Haddad elucida claramente que

0 sistema da prova legal teve um enfoque maior durante o periodo inquisitorio, ex vi:

O sistema da prova legal, conforme discorre Hungria, foi esbocado no direito romano
do tempo do Império, mas recebeu maior destaque no segundo periodo da Idade
Meédia, por inspiracdo candnica, sendo um dos tracos caracteristicos e estruturais do
processo inquisitério. Ndo é inerente a forma inquisitéria, mas foi no processo
inquisitdrio medieval que teve largo desenvolvimento. 2*

Para exemplificar as regras, quase que matematicas, em que 0s magistrados

estavam vinculados, Haddad prossegue relatando in verbis:

2L Ibidem, p.65-66.

22 TORNAGHI, Hélio Bastos. Curso de processo penal. 10. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1997, v.1. p. 278.

22 HADDAD, op cit. p. 66.

24 HADDAD, Carlos Henrique Borlido. O interrogatdrio no processo penal. Belo Horizonte: Del Rey, 2000, p.
66-67.
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A confissdo do acusado equivalia a dois depoimentos concordes, era conhecida por
prova plena e acarretava decisdo condenatéria. A prova semi-plena, embora
insuficiente para levar a condenacdo, prestava-se, nos crimes graves, a autorizar a
tortura, meio através do qual se obtinha a confissdo. Ainda havia provas classificadas
como leves, imperfeitas e privilegiadas, além de uma profusa e intrincada série de
causas de suspeicdo de testemunhas, indicativas de um carater estritamente
formalistico. Proibiu-se, ademais, que o juiz se louvasse em provas alheias aos autos,
do que decorre a parémia quod non est in actis non est in mundo. Até entédo, o
interrogatorio e a confissdo eram vistos em conjunto indissociavel. Aos poucos, foram
distinguindo-se os termos.?

Pois bem, percebe-se que esse preceito foi criado para obstar supervenientes
injusticas, percebendo o legislador arcaico que as vezes o magistrado se valia de prova
imperfeita, ou testemunhas eivadas, para condenar o transgressor, a fim de manifestar a
soberania do poder estatal sobre os individuos.

Dessa forma, o0 aparecimento da prova legal irrompeu-se, inicialmente, como
um exaltado beneficio ao acusado, tendo em vista que ainda nao lhe era concedido o direito de
defesa e contraditdrio. Posteriormente, transfigurou-se em um meio de opressao, com o abuso
da tortura (para se obter a confissdo, considerada a provas das provas) e 0 excessivo apego as
formas.

Diante da nova situacgdo, surgiu o sistema misto para equilibrar os outros dois
anteriores, de forma que o magistrado poderia “formar livremente sua convic¢do, porém
alicercadas nas provas dos autos e manifestada em decisdo devidamente fundamentada’?®.

Essa ponderacdo garantia a sociedade o poder de avaliar a imparcialidade do

juiz e a legalidade e justica de suas decisdes.

1.3.3 As Escolas Classica e Positiva

A Escola Classica possuia uma teoria dualista, ressaltando que, de um lado
existia o interesse publico na repressao do crime, e do outro, o reconhecimento da inocéncia do
infrator?’. A respectiva academia pendia para o interesse do segundo aspecto da teoria, 0 que
culminou no surgimento do principio da presuncdo da inocéncia, ampliando, de igual forma, o
contraditério, haja vista que os classicistas defendiam a oportunidade do transgressor
contradizer a infracdo que lhe era imputada, tornando-o o depoimento igualmente relevante,

juntamente com as demais provas.

%5 |bidem, p. 67.

% |bidem, p. 69.

2 HADDAD, Carlos Henrique Borlido. O interrogatdrio no processo penal. Belo Horizonte: Del Rey, 2000, p.
67.
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A escola positivista, contrapondo-se, criticava sobremaneira 0
posicionamento de sua rival, alegando que essa disposi¢édo enfraquecia o poder punitivo estatal.
Dessa forma, a Escola Positivista foi popularmente conhecida pela defesa do direito repressivo,
e, conforme Haddad descreve, para eles “o processo, dirigido integralmente a superior
necessidade da descoberta da verdade, ndo via no contraditorio o melhor e mais eficaz caminho
para alcanca-la”?.

Portanto, conclui-se que, ao passo em que “para 0s classicos 0 processo era
meio de garantir os direitos e interesses do acusado, prestando-se o interrogatério a fornecer a
versdo que o interrogando da aos fatos™?°, para os positivistas, a configuracdo da verdade era
colocada como sumo objetivo que necessariamente deveria ser atingido, ainda que viesse a

ocasionar prejuizo ao infrator.

1.4 Natureza Juridica

O instituto do interrogatdrio no processo penal possui divergéncia doutrinaria
guanto a sua natureza juridica até os tempos atuais.

H& 04 (quatro) correntes distintas, as quais entendem que o interrogatorio: (i)
constitui meio de defesa; (ii) constitui meio de prova; (iii) é considerado primordialmente como
meio de defesa e subsidiariamente como meio de prova; (iv) possui natureza hibrida, uma vez
que €, a0 mesmo tempo, meio de prova e de defesa.

Ao defender a primeira corrente, Tourinho Filho, destaca que a despeito de
sua posicao topografica - no capitulo de provas — o interrogat6rio € um incontroverso meio de
defesa. Pode constituir fonte de prova, mas ndo meio de prova, isso porque se 0 acusado pode
se calar, ficando o juiz obrigado a respeitar-lhe o siléncio, ndo se pode dizer que o interrogatorio
constitui um meio de prova.*®

Assim posiciona-se baseado no fato de que, uma vez questionando o réu, o
magistrado pode ndo obter nenhuma resposta. Dessa forma "se ndo ha lei que obrigue o réu a
falar a verdade, é induvidoso que o interrogatério (melhor seria denominéa-lo declaracdo) € meio

de defesa e ndo de prova"s.

28 |bidem, p. 69.
29 |bidem, p. 70.
30 TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Manual de processo penal. 14. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 584.
31 TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Manual de processo penal. 14. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 584.
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Neste sentido, posicionam-se outros autores, tais como Galdino Siqueira, Ada

Pellegrini Grinover, Antonio Magalhdes Gomes Filho, Jodo Mendes Junior, Pimenta Bueno,

Manzini, Mauricio Zanoide de Moraes.??

Ao discordar de tal corrente, Adalberto José Q. T. de Carmargo Aranha

defende o segundo posicionamento afirmando que é um meio de prova, coadunando com o art.

189, do Cddigo de Processo Penal, em que faculta ao acusado a indicacdo de provas. Cabe aqui

trazer suas justificativas:

Em primeiro lugar, porque colocado no Cédigo entre as provas e como tal considerado
pelo julgador ao formular sua convicgdo; depois, porque as perguntas podem ser feitas
livremente, apenas obedecendo-se as diretrizes do art. 188; em terceiro, porque pode
atuar tanto contra o acusado, no caso da confissdo, como em seu favor; e, finalmente,
porque o siléncio, a recusa em responder as perguntas, pode atuar como um 6nus
processual (arts. 186 e 189).%

Dessa forma, Nucci, que acha acertado posicionar-se no terceiro aspecto,

justifica sua colocacgdo da seguinte forma:

Note-se que o interrogatério é, fundamentalmente, um meio de defesa, pois a
Constituicdo assegura ao réu o direito ao siléncio. Logo, a primeira alternativa que se
avizinha ao acusado é calar-se, dai ndo advindo consequéncia alguma. Defende-se
apenas. Entretanto, caso opte por falar, abrindo méo do direito ao siléncio, seja la o
que disser, constitui meio de prova inequivoco, pois 0 magistrado podera levar em
consideracdo suas declaragdes para condené-lo ou absolve-lo.3*

Nesse sentido, também Ottorino VVannini, Hernando Lonodo Jimenez.

Todavia, ao lado das 03 (trés) correntes supramencionadas, o quarto segmento

é o0 adotado pela jurisprudéncia mais atualizada e por doutrinadores como Fernando Capez, qual

afirma que "constitui meio de autodefesa, pois 0 acusado fala o que quiser e se quiser, e meio

de prova, posto que submetido ao contraditorio™?®, e Jilio Fabbrini Mirabete, que explana:

Quando o acusado se defende no interrogatorio, ndo deixa de apresentar ao julgador
elementos que podem ser utilizados na apuracdo da verdade, seja pelo confronto com
provas existentes, seja por circunstancias e particularidades das proprias informacées
prestadas. Mesmo o siléncio do acusado, que ndo importa em confissdo e ndo pode
ser interpretado em prejuizo do réu, pode contribuir, na anélise das provas ja existentes
ou que vierem a ser produzidas, para a formacdo da convicgdo intima do juiz.
Conceitualmente, portanto, o interrogatério € meio de prova e oportunamente de

32 NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de processo penal e execucdo penal. 11. ed. S&o Paulo: Forense, 2014,

p. 367.

33 ARANHA, Adalberto José Q. T. De Camargo. Da prova no processo penal. 7. ed. S&o Paulo: Saraiva. 2008. p.

98.
3 NUCCI, op cit. p. 368.

CAPEZ, Fernando. Curso de processo penal. 15. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2008. p. 335.
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defesa do acusado. Tem, portanto, esse carater misto afirmado pela doutrina
dominante. 3

Concentrando nessa seara, também Vicente de Azevedo, Frederico Marques,
Mirabete, Greco Filho, Carnelutti, Carlos Henrique Borlido Haddad, Ary Azevedo Franco,
Marcos Alexandre Coelho Zilli.%

Quando a Lei 10.792/03 foi publicada, destacou o direito ao siléncio do reu
(ja previsto constitucionalmente), o direito a presenca de defensor e de entrevista prévia e
reservada com o advogado a fim de que seja possivel estabelecer a melhor estratégia defensiva,
bem como o direito do acusado se defender e contradizer provas, fornecendo meios para 0
convencimento do magistrado.

Surgiram ainda as Leis n. 11.689/08 e 11.719/08 considerando o
interrogatério como meio de defesa, ao determinarem que sera sempre a Ultima prova a ser
produzida.

Finalmente surgiu a Lei 11.900/09, que em entendimento majoritario, entende
possuir, 0 interrogatdrio, natureza hibrida, ou seja, € meio de defesa (uma vez que nele o réu
pode expor toda a tese defensiva, aléem de ser o0 momento propicio para apresentagdo da sua
versdo dos fatos) e também meio de prova (porque todo o material gerado na oitiva auxiliara a
formacéo do convencimento do magistrado).

A partir disso, o entendimento de que o interrogatdrio, além de servir como
meio de prova, é também meio de defesa, foi criando mais adeptos. Hodiernamente, apesar de

corresponder a uma corrente majoritaria, nao assentou pacificidade.

1.5 Caracteristicas

Para melhor compreensdo acerca da importancia do interrogatério no
procedimento penal, serdo detalhadas as principais caracteristicas, quais sejam, ato
personalissimo, publico, individual, oral, obrigatério, ndo preclusivo, bem como privativo de

magistrado.

% MIRABETE, Julio Fabbrini. Processo penal. 18. ed. Séo Paulo: Atlas, 2006. p. 272.
37 NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de processo penal e execucdo penal. 11. ed. Sdo Paulo: Forense, 2014,
p. 367.
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1.5.1 Personalissimo

O interrogatdrio € ato pessoal, razdo pela qual ndo se admite sua realizacdo
por intermédio de terceiros, seja na modalidade de substitui¢éo, representacdo ou sucessio®e,

Conforme Mougenot, é personalissimo porque “ndo pode ser substituida,
inexistindo interrogat6rio por procuracao e admitindo-se a participacdo ativa de terceiros no
procedimento apenas no caso do interrogado surdo e mudo que n&o saiba ler ou escrever”®,

Dessa maneira, se o acusado for surdo, as perguntas serdo exibidas por
escrito, oportunidade em que ele responderd oralmente. Se o infrator for mudo, as indagacGes
serdo realizadas oralmente, azo em que a resposta vira por escrito. Caso o delinquente seja
surdo-mudo, as perguntas serdo expostas por escrito, sucedendo o acusado da mesma forma.
Havendo interrogando que ndo saiba ler ou escrever, uma pessoa habilitada a compreendé-lo
servira de intérprete, devendo intervir no ato, sob compromisso. Se o transgressor ndo falar o
idioma nacional, a oitiva do acusado sera realizada também por intermédio de um intérprete. E
o que a legislagdo processual penal preceitua nos arts. 192 a 196, do CPP.

Porém, Avena vai além e traz a tona uma indagacdo que merece destaque,
seja ela, como deve-se proceder naqueles casos em que o acusado que ndo possui condi¢des
mentais para ser interrogado? De acordo com o relatado, dependera do momento em que a

debilidade atingiu o infrator, ex vi:

A incapacidade sobreveio a pratica da infracdo penal: neste caso, ndo ha falar em
interrogatorio do acusado em face da regra inscrita no art. 152, do CPP, segundo a
qual a doenca mental superveniente a infragdo penal faz com que 0 processo
permaneca paralisado até que se restabelega o imputado ou, acrescentamos, até que
prescreva o crime atribuido, visto que a fluéncia do prazo prescricional ndo ficara
suspensa nesse interregno.

A incapacidade mental do acusado preexistia ao tempo da infracdo penal: dispde o art.
151 do CPP que, nesta situacdo, 0 processo terd prosseguimento, assistido o acusado
por curador (na pratica, o seu préprio advogado ou, caso ndo possua, outro nomeado
pelo juizo). Persistindo a alienagdo mental no momento atual do processo, o ponto de
ndo possuir condi¢Ges de se expressar validamente perante o juiz, restara prejudicado
0 ato, ndo sendo licito, por exemplo, que se realize o interrogatério na pessoa do
curador que Ihe foi nomeado. A propdsito, inclusive ja se pronunciou o STF aduzindo
que, tratando-se de réu inimputavel, “cuja situacdo pessoal tenha sido objeto de
positiva constatacdo em pericia médico-psiquiatrica, realizada ainda na fase
interrogatoria do inquérito policial, ndo ha como exigir ao magistrado processante a
realizacdo do ato do interrogatério, que se revela por seu carater personalissimo, de
todo incompativel com a incapacidade de autodeterminagdo daquele que é convocado
a comparecer a juizo penal na condi¢do de acusado. Em tal circunstancia, incumbira

3 MIRABETE, Julio Fabbrini. Processo penal. 17. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2005. p. 299.

3% BONFIM, Edilson Mougenot. Curso de processo penal. 9. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2014. p. 411.

40 BRASIL. Decreto-lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_
03/decreto-lei/del3689.htm>. Acesso em: 17 jul. 2014.
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ao juiz, se os peritos concluirem que o réu era penalmente inimputavel ao tempo da
infracdo, ordenar o prosseguimento da “persecutio criminis”, com a presenca do
curador, que atuard, ressalvados os atos de carater personalissimo, como
representante do imputado nos demais atos processuais.**

Portanto, se a incapacidade mental surgiu ap6s a pratica do delito, o processo
Sera suspenso; caso contrario, se ja era inerente a sua pessoa fisica, 0 processo prosseguira,
ainda que sem a oitiva do inimputavel, haja vista seu carater personalissimo.

N&o se pode obliterar, reitera-se, que o carater pessoal do interrogatério do
acusado compreende a sua ndo substituicdo nesse ato processual, ainda que seu procurador
esteja constituido nos autos e detenha poderes especiais para desempenhar tal funcéo. Importa
dizer que inexiste interrogatorio por procuracdo. A oitiva do réu obrigatoriamente deve ser

pessoal e insubstituivel.

1.5.2 Plblico

A audicdo do acusado € ato publico porque, de acordo com Marco Antonio
Silva, “pode ser visto por todos, salvo se determinado o sigilo de justica, bem como por uma
das situacdes referidas no art. 792, 8 1°, ou seja, quando a publicidade do ato puder resultar
escandalo, inconveniente grave ou perigo de perturbagdo da ordem publica”*?. Nesses casos,
conforme previsto no artigo mencionado, o interrogatorio sera realizado de portas fechadas,
limitando-se 0 nimero de pessoas que possam estar presentes, dentre eles, evidentemente, o
defensor.

Avena, compreende que a publicidade destina-se “a comprovacdo de que as
declaragdes do réu foram prestadas espontaneamente, sem nenhuma forma de presséo”*.

Nesse diapasdo, Mirabete elucida que a oitiva deve ser publica, “gozando o
acusado de liberdade e da garantia de que ndo se praticara extorsdo das confissées. Mesmo
guando realizado no estabelecimento prisional em que estiver preso o acusado, deve-se
assegurar a “publicidade do ato” (art. 185, § 1°, do CPP)"44,

Por sua vez, Haddad esclarece que “durante o inquérito policial, embora possa

fazer-se acompanhar do advogado, o interrogatorio tem a publicidade limitada, dele

41 AVENA, Norberto. Processo penal esquematizado. 5. ed. S&o Paulo: Método, 2012. p. 526-527.

42 FREITAS, Jayme Walmer de; SILVA, Marco Antonio Marques da. Cddigo de processo penal comentado. Sdo
Paulo, Saraiva, 2012. p. 307.

4 AVENA, op cit. p. 527.

4 MIRABETE, Julio Fabbrini. Processo penal. 17. ed. Séo Paulo: Atlas, 2005. p. 299.
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participando o interrogando, o interrogante e, eventualmente, o defensor”°. Isso ocorre com o
fito de obstar eventuais perturbacdes e deturpacdo nas investigacdes criminais, para que a
verdade real seja alcancada.

Importante esclarecer, por fim, que, embora trata-se de ato publico, “ndo ha

obrigatoriedade de se realizar o interrogatorio na presenca de terceiros”*°.
1.5.3 Individual

Na hipdtese de existirem dois ou mais réus no mesmo processo, a legislacéo
ndo permite o interrogatorio em conjunto. Tal vedag&o esta insculpida no artigo 191 do Codigo
de Processo Penal.

Cumpre ressaltar que a referida norma se da por 03 (trés) motivos, segundo o
doutrinador Haddad: (i) a presenca dos acusados poderia trazer constrangimento ao
interrogando, o qual ndo faria suas declaragdes com tanta liberdade; (ii) como 0s réus ouviriam
as versdes apresentadas um pelos demais comparsas, facilitaria que eles combinassem suas
declaracbes e, consequentemente, dificultaria ao juiz descobrir alguma contradicdo nas
declarac6es; (iii) a impossibilidade de formular questionamentos a todos ao mesmo tempo,
haja vista que as respostas seriam dadas de maneira desordenada, dificultando o ato e
prejudicando a ordem processual.*’

Dessa forma, para que os motivos elencados alhures tenham sua finalidade
atendida, ha que se interrogar os réus no mesmo dia, caso contrario acarretara a quebra de

unidade das inquirigdes.

154 Oral

O Cadigo de Processo Penal determina que o interrogatdrio sera realizado por
meio de perguntas e respostas orais. Entretanto, em casos excepcionais, € defeso a excegdes nos
casos do interrogatério do surdo, do mudo, do surdo-mudo e do estrangeiro, 0s quais possuem

normatizacdo propria previstos nos artigos 192 e 193 do Cddigo de Processo Penal.

4% HADDAD, Carlos Henrique Borlido. O interrogatério no processo penal. Belo Horizonte: Del Rey, 2000, p.
86.

46 |bidem, p. 86.

47 Ibidem, p. 98.
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O ordenamento patrio determina que seja dessa maneira para que o juiz possa
analisar as reacOes e a resposta do réu, isso porque as declaracfes orais permitem a observacéo
direta do interrogando, haja vista que é o meio mais natural, simples e rudimentar para apreciar
a sinceridade da resposta.*®

Nesse sentido, a Lei 10.792/2003 aboliu a regra contida na antiga redacéo do
artigo 195 do Codigo de Processo Penal a qual determinava que as respostas do réu fossem
ditadas pelo juiz. Essa alteracdo garante que os autos processuais guardem com fidedignidade

as declaragdes prestadas pelo interrogando.

1.5.5 Obrigatério e ndo preclusivo

De certo que o interrogatorio é obrigatorio em razao de ser a oportunidade em
que dispde o réu de narrar sua versao dos fatos, considerado pelo doutrinador Noberto Avena
como um verdadeiro exercicio de autodefesa®. Dessa forma, segundo o artigo 564, 11, do
Cddigo de Processo Penal, o aprazamento do interrogatorio no curso do processo penal é
imprescindivel, sob pena de nulidade.

A respeito dessa caracteristica, impende destacar que a jurisprudéncia tem
questionado sua obrigatoriedade nos casos em que 0 réu ndo comparega ao ato
injustificadamente na data designada pelo juiz e venha ele a ser preso posteriormente, ou mesmo
participar espontaneamente dos proximos atos.

Questiona-se a obrigatoriedade para ndo privilegiar o descaso dos réus quanto
a aplicagdo da legislagdo em detrimento ao interesse publico de punir o culpado de um crime.
Vale ressaltar que tal flexibilizacdo ocorre nos casos em que o interrogatdrio deve ser realizado
previamente a fase instrutoria.

Assim, a prudéncia ensina que, caso ndo tenha havido o interrogatorio antes
da prolacédo da sentenga condenatdria e 0 processo estd em fase recursal, deve-se converter o
julgamento em diligéncia e providenciar a realizacdo do interrogatorio.

Por tais caracteristicas que se diz que o interrogatério nao é preclusivo, uma
vez que pode ser requerido a qualquer momento pelo juiz, garantia resguardada no artigo 196

do Cddigo de Processo Penal.

4 HADDAD, Carlos Henrique Borlido. O interrogatdrio no processo penal. Belo Horizonte: Del Rey, 2000, p.
96.
4 AVENA, Norberto. Processo penal esquematizado. 5. ed. Sdo Paulo: Método, 2012. p. 525
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1.5.6 Privativo de magistrado

Também nomeada como judicialidade, essa caracteristica ocorre em razao do
ato do interrogatorio ser de competéncia exclusiva do juiz. Isso porque, conforme ja falado,
nesta oportunidade o juiz ird, através de contato direto com o acusado, formar suas convicgdes
acerca das declaracdes prestadas, o que auxiliara no julgamento.

Uma curiosidade quanto a essa caracteristica deve ser abordada. No inciso V
do artigo 6° do Cddigo de Processo Penal afirma que a autoridade policial deverd ouvir o
indiciado assim que tomar conhecimento da préatica da infracdo penal.

Para o renomado doutrinador Haddad*®® no ha diferenca para a oitiva do
indiciado no procedimento extrajudicial para o interrogatério judicial. Isso porque “a remisséo
as normas que regulamentam o interrogatério judicial para a efetivacdo do ato durante o
inquérito policial é forte indicativo da semelhanca de situagGes’™.

José Barcelos de Souza ao tratar sobre a intencdo do legislador ao diferenciar
0s termos ouvir e interrogar afirmou que “certamente, para coibir 0s excessos da policia no
sentido de forcar confiss@es, inclusive garantindo ao indiciado o direito de ndo responder as
perguntas que lhe forem formuladas™?, assim seriam respeitadas, em sede extrajudicial, as

regras observadas em juizo.

1.6 O direito de ficar em siléncio

A Constituicdo Federal de 1988, em seu artigo 5°, inciso LXIII assegura ao
preso o direito a informacao de seus direitos, entre os quais o0 de permanecer calado. Tal direito
deve ser exercido de forma plena, sem que haja artificios que induzam o acusado a prestar
depoimento.

Para garantir a eficacia do referido direito ao siléncio a Lei 10.792/2003
alterou o texto original do artigo 186 do Codigo de Processo Penal na parte em que 0 juiz
advertia que o siléncio poderia ser interpretado em prejuizo da defesa. Assim, deve o magistrado
abstrair por completo o siléncio do réu, caso o exerca, porque 0 processo penal deve ter

instrumentos suficientes para comprovar a culpa do acusado sem se valer de suas declaracdes.

%0 HADDAD, Carlos Henrique Borlido. O interrogatério no processo penal. Belo Horizonte: Del Rey, 2000, p.
86 e 87.

51 Ibidem, p. 87

52 SOUZA, José Barcelos de. A defesa na policia e em juizo: teoria e préatica do processo penal. 6. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 1988, p. 69
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Nucci afirma que “a necessidade de permanecer calado, muitas vezes, é uma
consequiéncia natural para pessoas frageis, emocionalmente perturbadas ou que nao possuem a
devida assisténcia juridica”.

Tanta € a importancia do direito ao siléncio que a auséncia de informacéo a
este direito ao acusado € motivo de nulidade do interrogatério, salvo em casos que o indiciado
ou réu ndo tenha respondido as perguntas ou negado os fatos imputados, uma vez que a

autodefesa ndo ficou prejudicada, nem a defesa afetada.

1.7 A confissao

Confissdo, segundo Nucci, “é admitir contra si, por quem seja suspeitou ou
acusado de um crime, tendo pleno discernimento, voluntaria, expressa e pessoalmente, diante
da autoridade competente, em ato solene e publico, reduzido a termo, a pratica de algum fato
criminoso”.

A confissdo deve ser voluntaria para que ndo haja coagdo, expressa para que
ndo reste davidas sobre a manifestacdo nos autos processuais e pessoal, pois nao é permitida a
realizacdo de confissdo por preposto, mandatario, uma vez que tal fato atentaria contra a
presuncao de inocéncia.

O momento oportuno para se realizar a confissdo €, normalmente, o
interrogatdrio, mas pode ser ela oferecida a qualquer tempo. Nesse caso, segundo o artigo 199
do Caodigo de Processo Penal, sera tomada por termo nos autos.

De acordo com Mirabete, a confissdo era considerada pelos antigos como a
rainha das provas, a Unica que podia num processo criminal, assegurar a consciéncia do juiz e
permitir-lhe pronunciar o castigo capital sem remorsos.*

Ocorre que o modelo penal atual ndo atua dessa forma. O artigo 197 do
Cadigo de Processo Penal determina que o valor da confissdo se aferira pelos critérios adotados
para os outros elementos de prova, isso porque a confissdo do acusado ndo constitui prova plena
de sua culpabilidade.

E defeso ao réu se retratar a qualquer momento de sua confissdo. Tal garantia

é trazida pelo artigo 200 do Codigo de Processo Penal. Contudo, isso que garante que 0 juiz

53 NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de processo penal e execucéo penal. 11.ed. Sdo Paulo: Forense, 2014.
p. 380.

%4 Ibidem. p. 387.

% MIRABETE, Julio Fabbrini. Processo penal. 17. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2005. p. 313.
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ira desconsiderar a sua versao originaria. O livre convencimento do juiz devera ser preservado

e fundado no exame global das provas colhidas durante a instruc&o.*®

% NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de processo penal e execucéo penal. 11.ed. Sdo Paulo: Forense, 2014.
p. 398.
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2 A INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL DA VIDEOCONFERENCIA
ANTES DA LEI 11.900/09

Este capitulo descreve as primicias da aplicacdo do instituto online, a
superveniente declaracdo de inconstitucionalidade formal quando fundamentada em lei
estadual, e a necessidade da regulamentacdo na seara federal, advinda com a lei n® 11.900/09,

que trouxe varias suas particularidades para sua aplicacéo.

2.1 Antecedentes da lei 11.900/09

Desde 0 meio social as mais variadas transacdes comerciais ou industriais, a
praticidade decorrente da informéatica é amplamente averiguada. O Universo Juridico nédo
poderia se evadir dessas percepcoes.

A busca por resultados efetivos e céleres no que concerne a prestacdo
jurisdicional, a finalidade de simplificar procedimentos, eliminar tramites burocraticos e
modernizar o Poder Judiciario estimularam a edi¢do de algumas normas nesse sentido. Veja-se.

Ordinariamente conhecida como Convencao de Palermo, entrou em vigor no
plano interno brasileiro em 28 de fevereiro de 2004, através da promulgacao do Decreto 5.015
de 12 de margo de 2004. Nesse limiar, sustentaram a modalidade da videoconferéncia,

conforme observa-se limpidamente, in verbis:

Art. 18.]...]

18. Se for possivel e em conformidade com os principios fundamentais do direito
interno, quando uma pessoa que Se encontre no territério de um Estado Parte deva ser
ouvida como testemunha ou como perito pelas autoridades judiciais de outro Estado
Parte, o primeiro Estado Parte podera, a pedido do outro, autorizar a sua audicao por
videoconferéncia, se ndo for possivel ou desejavel que a pessoa compareca no
territorio do Estado Parte requerente. Os Estados Partes poderdo acordar em que a
audicdo seja conduzida por uma autoridade judicial do Estado Parte requerente e que
a ela assista uma autoridade judicial do Estado Parte requerido. (grifo nosso)

Art. 24 [...]

2. Sem prejuizo dos direitos do argiido, incluindo o direito a um julgamento regular,
as medidas referidas no paragrafo 1 do presente Artigo poderdo incluir, entre outras:
b) Estabelecer normas em matéria de prova que permitam as testemunhas depor de
forma a garantir a sua seguranca, nomeadamente autorizando-as a depor com recurso
a meios técnicos de comunicagdo, como ligagdes de video ou outros meios
adequados.®’

S’BRASIL. Decreto n° 5.015, de 12 de marco de 2004. Promulga a Convengéo das Nacdes Unidas contra o Crime
Organizado Transnacional. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2004-
2006/2004/decreto/d5015.htm>. Acesso em: 05 jun. 2014,
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A videoconferéncia, a vista disso, irrompeu-se inicialmente para estreitar a
distancia entre Estados Partes no tocante a oitiva testemunhal ou pericial, nada aludindo, de
forma extensiva, a audicdo de réus em Processo Penal.

Defronte a lacuna constatada, qual seja, a ndo previsdo da oitiva online de
segregados, o Estado de Sdo Paulo regulamentou a implantacdo de aparelhos de
videoconferéncia para interrogatério e audiéncias de presos a distancia, por meio da
promulgacéo da lei estadual n°® 11.819, de 05 de janeiro de 2005.

Constava do diploma, em seu artigo 1°, ipsis litteris: “Nos procedimentos
judiciais destinados ao interrogatdrio e a audiéncia de presos, poderao ser utilizados aparelhos
de videoconferéncia, com o objetivo de tornar mais celere o tramite processual, observadas as
garantias constitucionais”.

O Estado do Rio de Janeiro, por intermédio da Lei n° 4.554/05, também
oficiou em esséncia similar, in verbis, o artigo 1°: “Fica o Poder Executivo autorizado a criar
salas de videoconferéncia nas penitenciarias localizadas no Estado do Rio de Janeiro, destinadas
a realizacdo dos procedimentos judiciais que exijam a oitiva de detentos e apenados.”.

Diante dessas manifestagdes estaduais, justificadas pelo anseio de uma justica
penal mais fugaz, o método online parecia ser a solucdo plausivel. No entanto, pairava sobre a
modalidade audiovisual a incerteza acerca de sua constitucionalidade formal. Veja-se.

De um lado os Estados reputavam as leis estaduais supramencionadas como
formalmente constitucionais, invocando para tanto o art. 24, inciso XI, da Constitui¢do Federal,
azo em que esta previsto a competéncia dos Estados em concorréncia com a Unido para legislar
acerca de procedimentos em matéria processual. Ndo obstante, em outro sentido, a Unido
conjecturava manifesta exorbitdncia da competéncia dos Estados em dispor sobre a
videoconferéncia, haja vista que o art. 22, inciso |, da Carta Maior, assevera que trata-se de
competéncia privativa da Unido legislar sobre direito penal e processual.

Com a celeuma constituida, indagava-se: O instituto da videoconferéncia
tratar-se-ia de procedimento ou de matéria processual? O Tribunal de Justica de Sao Paulo, ao
exercer o controle de constitucionalidade difuso, analisando a lei 11.819/05 nos casos
concretos, manifestava-se em um momento a favor da constitucionalidade formal, acreditando

que o novo instituto tratava-se de procedimento, conforme vislumbra-se abaixo:

ACORDAM, EM 8 CAMARA DO 4° GRUPO DA SECAO CRIMINAL,
PROFERIR A SEGUINTE DECISAO: “NAO CONHECERAM V.U.”, DE
CONFORMIDADE COM O VOTO DO RELATOR, QUE INTEGRA ESSE
ACORDAO.
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[...] Por primeiro ha que se destacar que o sistema de videoconferéncia possui previsao
legal no ordenamento vigente, em face do disposto no Decreto n°. 5.015 de 12 de
margo de 2004, devidamente regulamentado pela Lei n® 11.819 de 5 de janeiro de
2005. [...] E tal procedimento é absolutamente constitucional uma vez que a Carta
Magna, no seu artigo 24, inciso XI, permite aos Estados legislar sobre procedimento
processual, como “in casu” teleaudiéncia. [...] Ademais disso, mesmo ndo havendo
regulamentacdo Federal, em que obriga a Unido legislar sobre a matéria, introduzindo
o sistema de teleaudiéncia criminal no processo penal brasileiro, de modo a se adaptar
a precitada “Convencdao de Palermo”, o certo é que, tanto na esfera federal, como nos
Juizos Estaduais, ja se estd empregando o uso da citada aparelhagem, em beneficio da
celeridade processual, tdo reclamada pela populagdo. [...] Destarte, pelos julgados
supramencionados, e pelo que dos autos consta, e adotando-se 0 processo penal o
principio do “péas nullité sans grief” pelo qual ndo se declara nulidade sem ocorréncia
de prejuizo, ou quando o ato processual ndo houver influido na apuracdo da verdade
substancial, ou na decisdo da causa, a teor do disposto no artigo 563 do Cddigo de
Processo Penal, concluo que ndo ha qualquer constrangimento a ser reparado, e
nenhuma nulidade a ser sanada por esse remédio.®

VIDEOCONFERENCIA - INTERROGATORIO DE REU -
INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL E MATERIAL DA LEI ESTADUAL N°
11.819/05 — VIOLAGCAO AO PRINCIPIO DO DEVIDO PROCESSO LEGAL E
SEUS CONSECTARIOS — INOCORRENCIA — Hip6tese em que néo hé se falar em
inconstitucionalidade ou ilegalidade do ato. Na espécie, trata-se de aspecto inerente
ao procedimento e a disciplina dos atos procedimentais compete aos Estados legislar
(ut art. 24, inciso XlI, CF) — Demais disto, bem de ver que o sistema de
videoconferéncia é perfeitamente valido e conveniente, conforme inclusive,
entendimento dos Tribunais Superiores, ndo se olvidando, ainda, que, no campo das
nulidades, nenhum ato sera declarado nulo, se da nulidade néo resultar prejuizo para
aacusagio ou para a defesa— PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS ASSEGURADOS,
na espécie, verificando-se, ainda, que as formalidades processuais (ex vi dos artigos
185 e 196 do Cadigo de Processo Penal) sdo efetivamente cumpridas quando do uso
da teleaudiéncia, respeitando-se, portanto, os direitos do acusado, na substancia e na
esséncia — ORDEM DENEGADA %

De outra maneira, 0 mesmo Tribunal evidenciava a inconstitucionalidade
formal da modalidade online prevista em lei estadual, visto que tal abordagem referia-se a
processo penal, ndo possuindo o Estado de S&o Paulo legitimidade para legislar nessa seara,
conforme voto da entdo desembargadora Angélica de Almeida, no julgamento do Habeas
Corpus n° 880736.3/8-00/SP, esclarecido nestes termos:

A lei 11.819, de 5 de janeiro de 2005, do Estado de S&o Paulo, ao dispor sobre a
utilizacdo de aparelhos de videoconferéncia, ndo pode ser considerada norma que diz
apenas do procedimento: “ela envolve, necessariamente, direitos dos acusados, como
o seu direito de ser ouvido diretamente pelo juiz, o seu direito a presenca do defensor

% BRASIL. Tribunal de Justica de Sdo Paulo. Habeas Corpus. HC 877.436-3/1-00/SP. Impetrante: Dra. Maria
Fernanda Silos Araujo. Paciente: Flaviano da Costa. Coator: Juiz da 252 Vara Criminal de Sdo Paulo. Oitava
Céamara Criminal. Relator: Des. Salvador D’Andrea. Sdo Paulo, 19 de janeiro de 2006. Disponivel em: <https:
/lesaj.tjsp.jus.br/cjsg/resultadoSimples.do?nuProcOrigem=877.436-3%2F1-00&nuRegistro=>. Acesso em: 20
jul. 2014,

% BRASIL. Tribunal de Justica de Sdo Paulo. Habeas Corpus . HC 871.328.3/5-00 /SP. Impetrante: Glauber
Callegari. Paciente: Fabio Firmino dos Santos. Coator: Juiz da 25% Vara Criminal de S&o Paulo. Décima primeira
Cémara Criminal. Relator: Des. Massami Uyeda. S&o Paulo, 18 de janeiro de 2006. Disponivel em:
<https://esaj.tjsp.jus.br/cjsg/resultadoSimples.do?nuProcOrigem=871.328.3%2F5-00&nuRegistro=>.  Acesso
em: 20 jul. 2014,
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ao ato do interrogatorio, o seu direito de exercer em contato pessoal com o juiz a sua
autodefesa” (Scarance. Antonio Fernandes. A inconstitucionalidade da lei estadual
sobre videoconferéncia — Bol. IBCCrim, ano 12, n® 147, fevereiro/2005, p. 7).

[...] Além do antagonismo intransponivel entre o conteido da Lei Federal — artigo
185, § 1°, do Cadigo de Processo Penal e a Lei Estadual 11.819/05, ha que se ter em
conta que, em face da reserva de lei federal, a lei estadual ndo pode disciplinar matéria
relativa a processo penal. O Estado néo pode legislar de modo a alterar o dispositivo
de Lei Federal — Cddigo de Processo Penal, recentemente modificado por lei do
mesmo patamar — Lei n® 10.792/03. Como se viu, ndo se trata de direito penitenciario
(art. 24, 1, CF), ou procedimento em matéria processual (art. 24, X, CF), hip6teses em
que pode ser admitida a competéncia concorrente da Unido, Estado e Distrito Federal.
Ou mesmo de competéncia delegada por Lei Complementar (art. 22, paragrafo dnico,
CF).

[...] Contudo, pese o respeito devido ao teor das cuidadosas informacdes prestadas
pela ilustre magistrada Maria dos Anjos P. M. G. Alcaraz, ndo ha como acolher, no
caso presente, a Convencdo das Nacgdes Unidas contra o Crime Organizado
Transnacional — Convengéo de Palermo.®°

A controvérsia chegou ao Excelso Pretorio que, em agosto de 2007, teve a
oportunidade de se pronunciar pela primeira vez acerca da videoconferéncia. No entanto, nesta
ocasido, ndo centralizaram os aspectos formais do instituto, embora tenham mencionado de
maneira timida a flagrante nulidade da videoconferéncia por auséncia de diploma legal, mas
aludiram enfaticamente a ofensa material da modalidade online, conforme extrai-se da ementa
do HC 88.914/SP, in verbis:

ACAO PENAL. Ato processual. Interrogatério. Realizagdo mediante
videoconferéncia. Inadmissibilidade. Forma singular ndo prevista no ordenamento
juridico. Ofensa a clausulas do justo processo da lei (due process of law). Limitacéo
ao exercicio da ampla defesa, compreendidas a autodefesa e a defesa técnica. Insulto
as regras ordinarias do local de realizagdo dos atos processuais penais e as garantias
constitucionais da igualdade e da publicidade. Falta, ademais, de citagdo do réu preso,
apenas instado a comparecer a sala de cadeia publica no dia do interrogatorio. Forma
de ato determinada sem motivacdo alguma. Nulidade processual caracterizada. HC
concedido para renovacdo do processo desde o interrogatério, inclusive. Inteligéncia
dos arts. 5°, LIV, LV, LVII, XXXVII e LIII, da CF, e 792, caput e § 2°, 403, 22 parte,
185, caput e § 2°, 192, § Unico, 188, todos do CPP. Enquanto modalidade de ato
processual ndo prevista no ordenamento juridico vigente, é absolutamente nulo o
interrogatério realizado mediante videoconferéncia, sobretudo quando tal forma é
determinada sem motivagdo alguma, nem citacdo do réu.5

Permanecendo indefinida a deliberacdo veemente acerca do vicio formal do

meio audiovisual de oitiva do réu, o Supremo Tribunal Federal ressurgiu em outubro de 2008

SBRASIL. Tribunal de Justica de S&o Paulo. Habeas Corpus. HC 880.736.3/8-00/SP. Impetrante: Mailane Ramos
dos Santos R. de Oliveira. Paciente: Alessandro Pereira de Souza. Coator: Juiz da 25% Vara Criminal de Séo
Paulo. Décima segunda Camara Criminal. Relator: Des. Eduardo Pereira. Sdo Paulo, 20 de outubro de 2006.
Disponivel em: <https://esaj.tjsp.jus.br/cjsg/getArquivo.do?cdAcordao=1170177&cdForo=0>. Acesso em: 20
jul. 2014,

61 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Habeas Corpus. HC 88914/SP. Impetrante: PGE-SP — Patricia Helena
Massa Arzabe. Paciente: Marcio Fernandes de Souza. Coator: Superior Tribunal de Justica. Segunda Turma.
Relator: Min. Cezar Peluso. Brasilia, 14 de agosto de 2008. Disponivel em: <http://www.stf.jus.br/imprensa/
pdf/88914.pdf>. Acesso em: 06 set. 2014.
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e assentou sobre as normas estaduais que versavam a respeito da hodierna particularidade, ex
Vi
HABEAS CORPUS. Processual penal e constitucional. Interrogatério do
réu.Videoconferéncia. Lei n°® 11.819/05 do Estado de Sao Paulo.
Inconstitucionalidade formal. Competéncia exclusiva da Unido para legislar sobre
matéria processual. Art. 22, |, da Constituicdo Federal. 1. A Lei n° 11.819/05 do
Estado de S&o Paulo viola, flagrantemente, a disciplina do art. 22, inciso I, da

Constituicdo da Republica, que prevé a competéncia exclusiva da Unido para legislar
sobre matéria processual. 2. Habeas corpus concedido.5?

No julgamento desse Habeas Corpus (90900/SP), oportunidade em que
limpidamente a lei estadual paulista foi declarada formalmente inconstitucional, justificada pela
disposicao do art. 22, inciso I, da Carta Magna, a ministra relatora, Ellen Gracie, organizou os

votos, a fl. 4, considerando a decorrente sistematica:

Trés sdo as questdes centrais em relacdo a temdtica do interrogat6rio por
videoconferéncia: a) a (in) constitucionalidade formal; b) a (in) constitucionalidade
material; ¢) caso reconhecida a inconstitucionalidade da regra legal, se a nulidade do
ato acarretaria automaticamente prejuizo ao acusado.®

Visto que sob o prisma formal as controvérsias apontadas foram saneadas
com a declaragdo do Egrégio Tribunal Federal, que eminentemente asseverou a violagéo da lei
do Estado de S&o Paulo as disposi¢des previstas na Carta Maior (é competéncia privativa da
Unido o oficio de legislar acerca de matéria processual, ndo do Estado), imperioso estabeleceu-
se a necessidade de criacdo e promulgacdo de uma lei federal que tratasse do dispositivo de
aparelhagem moderna.

Essa lei surgiu tdo somente em 2008, por intermédio do projeto de lei n® 4.361
(n° 679/07 no Senado Federal), que foi transformado, ulteriormente, na lei ordinaria n°® 11.900,
com publicacdo em 08 de janeiro de 2009.

Em principio, o senador Aluizio Mercadante®*, propositor do projeto de lei,

elucidou nessas linhas:

Posteriormente, em deciséo de agosto de 2007, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar
0 Habeas Corpus 88.914-0, oriundo de S&o Paulo, sob a relatoria do Ministro Cezar

2 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Habeas Corpus. HC 90900/SP. Impetrante: Defensor Publico do Estado
de Sao Paulo. Paciente: Danilo Ricardo Torczynnowski. Coator: Relator do HC n° 57.853 do Superior Tribunal
de Justica. Tribunal Pleno. Relatora: Min. Ellen Gracie. Brasilia, 13 de dezembro de 2008. Disponivel em: <
http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?doc TP=AC&docID=604581> Acesso em: 06 out. 2014.

83 Ibidem.

6 SENADO FEDERAL. Voto ao projeto de lei 4.361/08. Disponivel em: <http://www.senado.gov.br/atividade/
materia/getPDF.asp?t=51666&tp=1>. Acesso em: 13 set. 2014.
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Peluzo, decidiu por unanimidade que a realizagdo de audiéncia criminal através da
videoconferéncia é ilegal por auséncia de uma Lei Federal que regule a matéria, e que
¢ inconstitucional em razdo da ofensa ao devido processo legal e limitacdo do
exercicio da ampla defesa. [...]

Em linhas gerais, a videoconferéncia pode ser uma excecéo, uma possibilidade, ndo a
regra. Parece-me mais adequado, que a regra geral seja a realizacdo do interrogatério
no estabelecimento prisional, com o deslocamento do magistrado. E que, o
interrogatorio por meio videoconferéncia seja efetivado apenas excepcionalmente.
Para isso, é necessario, primeiro, que o uso da videoconferéncia esteja condicionado
a existéncia de justificativa, devidamente fundamentada pelo Juiz, com vistas a
garantir seguranga publica, manuten¢do de ordem publica ou garantia da aplicacéo da
lei penal e instrucdo criminal, e desde que sejam assegurados canais telefonicos
reservados para comunicacdao entre o defensor que permanecer no presidio e 0s
advogados presentes nas salas de audiéncias dos foruns, e entre estes e 0 preso.

Dessa forma, diante da proposta de insercdo da videoconferéncia no
ordenamento juridico em carater excepcional, a Comissédo de Constituicao, Justica e Cidadania
vetou parcialmente o projeto no tocante tdo somente ao dispositivo da carta precatoria (que
culminou na insercdo do art. 222-A, do CPP), corroborando nos demais aspectos da modalidade
audiotelevisiva de audicdo do réu segregado.

Antes de a proposicdo chegar a analise do Presidente da Republica, a
APAMAGIS, Associacdo Paulista de Magistrados, se manifestou, enviando uma carta, ao entdo
chefe do Estado, Luiz Incio Lula da Silva, para a san¢éo do projeto de lei n® 4.361%, nestes

termos:

Diversos sdo os paises que adotaram a videoconferéncia como forma de dar agilidade
a0s processos e seguranca as partes, testemunhas, servidores, juiz e sociedade, entre
eles a Italia, a Franca, a Espanha e os Estados Unidos. Podemos destacar que 0 projeto
de autoria do Senador ALOIZIO MERCADANTE, possibilitara grande economia
para os cofres publicos, que hoje despendem vultosas quantias com transporte e
escolta dos presos para as audiéncias.
E sabido que o deslocamento dos presos gera grande risco de vida para os servidores
encarregados do transporte, bem como aqueles responsaveis pela escolta, além de
trazer sempre riscos consideraveis de fuga do detento.

Nesse aspecto, aprovada a idéia contemporanea de oitiva do preso pelo
Presidente da Republica, o Decreto 3.689 de 1941, prestigioso Cddigo de Processo Penal,

passou a dispor sobre o interrogatorio ipsis litteris:

Art. 185. O acusado que comparecer perante a autoridade judiciaria, no curso do
processo penal, seré qualificado e interrogado na presenca de seu defensor, constituido
ou nomeado.

§ 1°0 interrogatdrio do réu preso serd realizado, em sala propria, no estabelecimento
em que estiver recolhido, desde que estejam garantidas a seguranca do juiz, do

65 ASSOCIACAO PAULISTA DE MAGISTRADO. APAMAGIS solicita a san¢do presidencial do PL de
audiéncia por videoconferéncia. Disponivel em: <http://www.apamagis.com.br/noticia/ler.php?id=26284>.
Acesso em: 03 ago. 2014.
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membro do Ministério Publico e dos auxiliares bem como a presenca do defensor e a
publicidade do ato.

8§ 22 Excepcionalmente, o juiz, por decisdo fundamentada, de oficio ou a requerimento
das partes, podera realizar o interrogatério do réu preso por sistema de
videoconferéncia ou outro recurso tecnologico de transmissdo de sons e imagens em
tempo real, desde que a medida seja necessaria para atender a uma das seguintes
finalidades:

| - prevenir risco a seguranca publica, quando exista fundada suspeita de que o preso
integre organizacdo criminosa ou de que, por outra razdo, possa fugir durante o
deslocamento;

Il - viabilizar a participagdo do réu no referido ato processual, quando haja relevante
dificuldade para seu comparecimento em juizo, por enfermidade ou outra
circunstancia pessoal;

I11 - impedir a influéncia do réu no animo de testemunha ou da vitima, desde que néo
seja possivel colher o depoimento destas por videoconferéncia, nos termos do

IV - responder a gravissima questdo de ordem publica.

§ 32 Da decisdo que determinar a realizacdo de interrogatério por videoconferéncia,
as partes serdo intimadas com 10 (dez) dias de antecedéncia.

8§ 4° Antes do interrogatério por videoconferéncia, o preso podera acompanhar, pelo
mesmo sistema tecnoldgico, a realizagdo de todos os atos da audiéncia Unica de
instrucdo e julgamento de que tratam os arts. 400, 411 e 531 deste Cédigo. 8 52 Em
qualquer modalidade de interrogatério, o juiz garantira ao réu o direito de entrevista
prévia e reservada com o seu defensor; se realizado por videoconferéncia, fica também
garantido o acesso a canais telefonicos reservados para comunicagéo entre o defensor
que esteja no presidio e 0 advogado presente na sala de audiéncia do Férum, e entre
este e 0 preso.

8 6° A sala reservada no estabelecimento prisional para a realizacdo de atos
processuais por sistema de videoconferéncia sera fiscalizada pelos corregedores e pelo
juiz de cada causa, como também pelo Ministério Publico e pela Ordem dos
Advogados do Brasil.

§ 72 Sera requisitada a apresentacdo do réu preso em juizo nas hipoteses em que o
interrogatorio ndo se realizar na forma prevista nos 88 12 e 22 deste artigo.

882 Aplica-se o disposto nos 8§ 22, 32, 42 e 52 deste artigo, no que couber, a realizacao
de outros atos processuais que dependam da participacéo de pessoa que esteja presa,
como acareacdo, reconhecimento de pessoas € coisas, e inquiri¢do de testemunha ou
tomada de declarac6es do ofendido.

8 92 Na hip6tese do 8§ 8° deste artigo, fica garantido o acompanhamento do ato
processual pelo acusado e seu defensor.

Como se observa, a videoconferéncia foi inserida no ordenamento juridico
em medida de excepcionalidade, desde que presentes 0s requisitos e devidamente

fundamentada.

2.2 Peculiaridades adquiridas com a san¢do da norma

Como se observa, a Lei 11.900 de 08 de janeiro de 2009 alterou alguns
dispositivos e acrescentou paragrafos ao artigo 185 do Cddigo de Processo Penal, para incluir

 BRASIL. Decreto-lei n° 3.689, de 03 de outubro de 1941. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_
03/decreto-lei/del3689compilado.htm>. Acesso em: 30 set. 2014.
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no ordenamento juridico o instituto audiovisual de oitiva do réu segregado e,
concomitantemente, sanar o vicio formal até entdo existente.

Assim, a nova redacdo do artigo supramencionado estabelece que o togado,
em carater excepcional, de oficio ou a requerimento de qualquer das partes, pode optar pelo uso
da videoconferéncia, desde que haja decisdo fundamentada e que a medida seja necesséria para
atender alguma das subsequentes finalidades, ex vi.

O método online pode, a priori, ser evocado para “prevenir risco a seguranca
publica, quando exista fundada suspeita de que o preso integre organizagdo criminosa ou de
que, por outra razdo, possa fugir durante o deslocamento”. Por essa proposic¢éo, verifica-se que
0 risco a seguranca publica deve advir de duas ocasifes: i) fundada suspeita do réu integrar
organizacdo criminosa; ii) eminente risco de fuga. Importante asseverar que ambos 0s aspectos
medulares ndo podem tratar-se de mera suposi¢do ou presuncao incautas, feitas sem critérios e
desvinculadas de provas. E imprescindivel que haja comprovacdo da participagdo na
organizacdo, bem como algum dado fatico sobre a suspeita de fuga.

Sequencialmente, a teleaudiéncia pode ser convocada a fim de “viabilizar a
participacdo do réu no referido ato processual, quando haja relevante dificuldade para seu
comparecimento em juizo, por enfermidade ou outra circunstancia pessoal”. Esse dispositivo
possui o intuito de favorecer o acusado, uma vez que oportuniza sua oitiva quando néo é viavel
sua aparicdo no foérum, seja por enfermidade, seja por circunstancia pessoal. Impreterivel
destacar que ndo compreende nesse fragmento suposta alegagéo de resfriado. A enfermidade
ou a circunstancia deve ser “fora do comum”®’, conforme elucida Nucci.

A posteriori, 0 uso de aparelhagem moderna pode ser emprazado com o fito
de “impedir a influéncia do réu no animo de testemunha ou da vitima, desde que ndo seja
possivel colher o depoimento destas por videoconferéncia, nos termos do art. 217 deste
Cddigo”. Essa alternativa busca a conveniéncia da instrugdo criminal, uma vez que a estada do
acusado diante de testemunha ou da vitima pode influenciar o teor das narrativas destas, que,
atemorizadas, venham a omitir detalhes relevantes, mitigando a descricdo dos fatos ou mesmo
exasperando o ocorrido para agravar a acusacdo. Em linhas secundarias, esse dispositivo almeja
a averiguacéo da verdade real.

Por ultimo, a videoconferéncia € invitada quando o réu “responder a
gravissima questdo de ordem publica”. O vernaculo “ordem publica” utilizado nesta ansa possuli

a mesma acepc¢ao que a adotada no art. 312, do CPP, azo em que se decreta a prisdo preventiva.

67 NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de processo penal e execucédo penal. 11. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2014. p. 375.
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Apesar de ser uma elocucdo ampla, subjetiva e complexa, vincula-se, em ultima analise, a idéia
de uma gravissima ameaca a seguranca publica. Refere-se ao momento em que a ordem na
sociedade é sobremaneira abalada, em virtude de crime que transcende os reflexos negativos e
traumaticos da propria infragdo. Nucci revela, em regra, a anélise do trinbmio “gravidade
concreta da infrago + repercusséo social + periculosidade do agente”® para apuragdo da ordem
publica.

Nesse diapasdo, alguns julgadores tem associado a questdo da ordem publica

com o fato do preso encontrar-se constrito em penitenciaria de seguranga maxima. Veja-se:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. INTERROGATORIO POR
VIDEOCONFERENCIA. LEI 11.900, DE 08.01.2009. ACUSADO PRESO EM
PENITENCIARIA DE SEGURANGA MAXIMA.

1. O interrogatorio por videoconferéncia é um dos instrumentos tecnoldgicos para
realizacdo célere e efetiva da prestacdo judicidria, através de imagem em tempo real e
voz, sem que as pessoas estejam fisicamente no mesmo lugar. 2. O réu preso nédo
necessita ser transportado até a sede do juizo para a audiéncia de interrogatdrio. Da
prisdo, em sala especial, é diretamente interrogado pelo juiz e pelas partes acerca das
imputacdes que lhe sdo feitas. 3. No interrogatorio por videoconferéncia, a presenca
do réu ndo deixa de ser fisica, ou seja real, embora remota. A participacdo de todos se
da em tempo real. Ha distancia entre o juiz e o acusado, mas esta s6 € espacial, ndo
temporal. Logo, os principios do devido processo legal, da ampla defesa, do juiz
natural, da identidade fisica do juiz, da publicidade, da dignidade da pessoa humana,
do acesso a justica, estdo assegurados. 3. Se 0 acusado esta preso em penitenciaria de
seguranca maxima é porque "responde a gravissima questdo de ordem publica" ou
integra organizagdo criminosa, 0 que autoriza 0 juiz a determinar que seu
interrogatorio seja realizado por meio de videoconferéncia (Lei 11.900/2009, art. 185,
§ 29, incisos | e 1V).%

Consideravel esclarecer que a fundamentacao do magistrado para a realizacao
do interrogatdrio audiovisual ndo pode se limitar a transcrever estritamente os dizeres previstos
nesses incisos. E incontroverso que o togado demonstre exaustivamente as circunstancias
faticas que se amoldam ao permissivo legal, para o éxito, sem vicios, da modalidade online.

Ademais, o Cadigo estabelece que da decisdo que determinar a oitiva do
segregado pelo sistema da videoconferéncia, as partes serdo intimadas com pelo menos 10 dias
que antecedem o ato. Ocorre que, a jurisprudéncia tem ponderado esse dispositivo,

vislumbrando que, embora ndo haja o respeito aos 10 dias de comunicacgdo antecedente, se néo

for verificado qualquer prejuizo, ndo ha nulidade. Ex vi o Superior Tribunal de Justica:

% NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de processo penal e execucédo penal. 11. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2014. p. 553.

8 BRASIL, Tribunal Regional Federal da 12 Regido. Habeas Corpus. HC 0041095-59.2011.4.01.0000/MT.
Impetrante: Zaid Arbid. Paciente: Jodo Arcanjo Ribeiro. Coator: Juizo federal da 5* Vara de Mato Grosso.
Terceira Turma. Relator: Des. Fed. Tourinho Neto. Brasilia, 05 de agosto de 2011. Disponivel em: <http://trf-
1.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/20365854/habeas-corpus-hc-41095-mt-0041095-59201140 10000-trf1>.
Acesso em: 30 ago. 2014.
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APONTADA INOBSERVANCIA DO PRAZO DE 10 (DEZ) DIAS PREVISTO NO
ARTIGO 185, § 3°, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. DEFESA QUE TERIA
SIDO NOTIFICADA DA REALIZACAO DO INTERROGATORIO POR
VIDEOCONFERENCIA 8 (OITO) DIAS ANTES DO ATO. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DE PREJUIZO. NULIDADE INEXISTENTE. 1. Embora o
préprio Juizo de origem tenha afirmado que a notificacdo da determinacdo da
realizacdo do interrogatorio por videoconferéncia tenha ocorrido com 8 (oito) dias de
antecedéncia, de forma verbal, o certo é que o impetrante ndo logrou demonstrar quais
teriam sido os prejuizos suportados pelo acusado, e como os 2 (dois) dias que faltaram
para que o prazo total de 10 (dez) dias fosse atendido impediu que a defesa pudesse
contestar a realizagdo do ato de modo audiovisual. 2. Quanto ao ponto, é imperioso
frisar que, atualmente, até em casos de nulidade absoluta, doutrina e jurisprudéncia
tem exigido a comprovagcéo de prejuizo para que a macula possa ser reconhecida.”

Importante ressaltar, ademais, que a modalidade online de oitiva de acusados
atinge tdo somente aqueles que encontram-se ja presos, seja por prisdo em flagrante, seja
preventiva, seja condenatdria. Note:

HABEAS CORPUS. INTERROGATORIO POR VIDEOCONFERENCIA. REU

SOLTO. HIPOTESE NAO AUTORIZADA PELO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. CARTA PRECATORIA. MOTIVACAO IDONEA. NAO VIOLACAO DO
PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ. ORDEM CONCEDIDA.

1. O paciente foi denunciado como incurso nas sang¢des do art. 171, § 3°, c.c. o art. 14,

inciso Il, ambos do Cdédigo Penal. 2. A dendncia foi recebida em 19 de dezembro de
2011 e, ap6s a audiéncia de instrugdo, a defesa requereu a expedigdo de carta
precatoria para a realizacdo do interrogatdrio, porquanto o réu reside no Estado de
Minas Gerais; no entanto, o Juizo determinou a realizacdo do interrogatério pelo
sistema de videoconferéncia. 3. Da andlise do feito, observa-se que nenhuma das

hipGteses descritas no artigo 185, § 2° do Cddigo de Processo Penal restou
configurada, mesmo porque se trata de réu solto. 4. Ndo pode o magistrado, em
verdadeira afronta ao principio do devido processo legal, criar uma hip6tese nédo
prevista em lei, ainda que sob a justificativa de que referido ato traria eficiéncia ou
agilidade ao processo. 5. Devido a importancia do principio da identidade fisica do
juiz, sua aplicacdo somente deve ser afastada se houver motivo suficiente para tal,
como no caso em apreco. 6.0rdem concedida para determinar a realizagdo do
interrogatorio pessoal do paciente perante o Juizo deprecado da 1% Vara Federal de
Uberlandia/MG.™

Diante de todos os acontecimentos expostos, verifica-se que a lei 11.900/09
surgiu no ordenamento juridico brasileiro para sanar eventual vicio formal que pairava e incidia,
principalmente, sobre o interrogatorio dos segregados. Com o advento da supramencionada lei,

além da formalidade, restou por abrangido também os aspectos materiais, que, embora sejam

0 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Habeas Corpus. HC 194.576/SP. Impetrante: Daniel Guimaraes Zveibil
— Defensor Publico. Paciente: Alex Luiz Rezende. Coator: Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo. 52 Turma.
Relator: Min. Jorge Mussi. Brasilia, 16 de abril de 2013. Disponivel em: <https://ww2.stj.jus.br/pro
cesso/revista/inteiroteor/?num_registro=201100078838&dt_publicacao=24/04/2013>. Acesso em: 12 set. 2014.

I BRASIL. Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Habeas Corpus. HC 0028793-70.2013.4.03.0000/SP.
Impetrante: Defensoria PUblica da Unido. Paciente: Fernando Samuel de Oliveira. Coator: Juizo federal da 92
Vara Criminal de S&o Paulo. Primeira Turma. Relator: Des. Fed. José Lunardelli. Sdo Paulo, 06 de maio de
2014. Disponivel em: <http://web.trf3.jus.br/acordaos/Acordao/BuscarDocumentoGedpro/ 3615985>. Acesso
em: 29 ago. 2014.
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tratados como medida de excecdo, ainda sdo objeto de inumeraveis discussdes, veementemente
a luz dos principios penais que contemplados aos presos, como sera exibido no topico

subsequente.
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3 A QUESTAO DA  CONSTITUCIONALIDADE MATERIAL DA
VIDEOCONFERENCIA SOB A OTICA DOS PRINCIPIOS PENAIS

O respectivo capitulo tem por escopo argumentar a existéncia da
constitucionalidade material do teleinterrogatdrio, sob o ponto de vista de alguns principios
penais, dentre eles, o devido processo legal, contraditério, ampla defesa, dignidade da pessoa
humana, identidade fisica do juiz, publicidade, duracdo razoavel do processo, celeridade
processual, bem como seguranca publica. Dessa forma, torna-se inevitavel gquestionar se o
procedimento de aparelhagem moderna estd em consonancia com os direitos e garantias

vigentes no atual Estado de Direito.

3.1 Devido processo legal

O principio do devido processo legal, na elocucdo de Humberto Fernandes,
originou-se na Inglaterra, em 1215, com a outorgacdo da Magna Carta por Jodo Sem terra a
seus bares’2. Conhecida inicialmente como Law of The Land” (lei da terra), estabelecia em
seu art. 39 a obrigatoriedade da realizacdo de um julgamento legal para que o cidaddo livre da

época fosse legitimamente privado de algum direito, ex vi:

Nenhum homem livre sera preso ou privado de sua propriedade, de suas liberdades ou
de seus habitos, declarado fora da lei ou exilado ou de qualquer outra maneira
destruido, nem o castigaremos ou mandaremos forgas contra ele salvo julgamento
legal feito por seus pares ou pela lei do pais.”™

A respectiva Carta “foi fruto de uma exigéncia dos barbes ingleses,
fortalecidos economicamente, no sentido de obter uma distinc¢do juridica, dada a sua posi¢édo
privilegiada, ante um monarca interessado em manter os privilégios da coroa””.

Essa distin¢do pugnada pelos bardes correspondia ao direito do homem livre
(apenas os senhores feudais eram considerados homens livres) em continuar com o exercicio
das suas praticas ilegais (civis ou penais), como a utilizacdo de trabalhos desumanos e

escravizadores, sem que estivessem submetidos ao arbitrio e vontade soberana do rei.

2 FERNANDES, Humberto. Principios constitucionais do processo penal brasileiro. Brasilia: Brasilia Juridica,
2006. p. 49.

73 Ibidem, p. 49.

4 MEDEIROS, Osmar Fernando de. Devido processo legal e indevido processo penal. Curitiba: Jurua, 2000. p.
111

> Ibidem, p. 112.
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Dessa forma, exigiam que a condenacdo de um baréo s6 podia advir de duas
formas, sejam elas: i) se oriunda de um processo legalmente instruido em que seus pares, quer
dizer, os “préprios conquistadores do novo direito”, outros bardes, deliberassem para o deslinde
da causa; ou, ii) se o julgamento fosse realizado pelo monarca, desde que adstrito a “lei da
terra”, ainda que diante de casos anteriores a outorgacio da Carta”’.

Vale ressaltar que por “lei da terra”, entende-se, conforme Osmar, “o direito
gue ouve antes de condenar, que age mediante investigacdes, e que sé enuncia a sentenca apds
a competente prova”’’.

O documento, cuja elaboracdo visou desestimular os arbitrios do rei,
protegendo especificamente os bardes, findou por ser aplicado também as demais classes e a
todos os cidaddos, em decorréncia das interpretacdes doutrinarias e jurisprudenciais extensivas.
Assim, 0 que preambularmente direcionava-se a reger as relagdes entre bardes e o rei Jodo,
supervenientemente foi dirigido para as relacdes entre populares e barfes, valendo-se da propria
expressdo “lei da terra” ou “julgamento entre pares”’®.

As discussdes acerca da Magna Carta ganharam relevo, principalmente no
século posterior, em 1354, quando Eduardo Il langou, em seu Estatuto, pela primeira vez, o
termo due processo of law, em substituicdo & expressdo “lei da terra”’®.

Da Inglaterra, o devido processo legal passou “as coldnias americanas, tendo
varias delas positivado o principio em suas Constitui¢fes, por volta dos anos 1776 e 1777.
Somente em 1791, apés a independéncia dos Estados Unidos, é que este pais incorporou-o em
sua Constituicdo, na 52 Emenda”®,

Absorvido expressamente pela Constituicdo dos Estados Unidos, o preceito
foi expandido para outros tantos paises, dentre eles o Brasil, onde hoje estabelece em seu art.
5° inciso LIV, da Carta Maior de 1988, que “ninguém sera privado da liberdade ou de seus
bens sem o devido processo legal”8L,

6 MEDEIROS, Osmar Fernando de. Devido processo legal e indevido processo penal. Curitiba: Jurua, 2000. p.
114,

" Ibidem, p. 118.

8 |bidem, p. 114-116.

™ lbidem, p. 118.

8 CARVALHO, Castanho de; GRANDINETTI, Luis Gustavo. Processo penal e (em face) da Constituigdo:
principios constitucionais do processo penal. 3. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2004. p. 126.

81 BRASIL. Constituicdo da RepUblica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.
br/ccivil_ 03/constituicao/Constituicao.htm>. Acesso em: 13 set. 2014.



41

Ada Pelegrine esclarece que, “como o devido processo legal € garantia do
justo processo, sdo fatores legitimantes do Devido processo legal as garantias de defesa e do
contraditorio, relacionando-se também com a igualdade e a par condicio’®2,

Implica dizer que um processo que ndo resguarda a ampla defesa, o
contraditorio, a igualdade ou a paridade de armas, ofende limpidamente o principio do devido
processo legal, o que permite concluir que o devido processo legal é garantia processual maior,
de onde surgem os demais principios.®

Por essa imensuravel importancia, é que Scarance, afirma que as regras do
devido processo legal sdo tdo imprescindiveis que ndo mais sdo equiparadas a direitos
fundamentais, mas sim garantias fundamentais das partes e do justo processo.?*

Mougenot esclarece, ademais, que o principio do devido processo legal deve
ser observado sob dois distintos aspectos, quais sejam, o material, seara mais subjetiva, onde
exige-se a aplicacgdo, no caso concreto, de normas que ndo sejam desarrazoadas, respeitando-se
a razoabilidade e o senso se justica, bem o formal, azo em que devem ser observados todos 0s

tramites processuais formais legalmente estabelecidos em lei. Veja-se:

a) O devido processo legal em sentido material ou substancial (substantive due
processo of law) refere-se ao direito material de garantias fundamentais do cidaddo,
representando, portanto, uma garantia na medida que protege o particular contra
qualquer atividade estatal que, sendo arbitraria, desproporcional ou ndo razoavel,
constitua violagdo a qualquer direito fundamental. E um principio de conceituagio
aberta, porque implica o fato de que o contetido ndo é definido “a priori”. Assim, a
aplicacdo do principio do devido processo legal material refere-se a apreciagdo de
cada caso, avaliando-se, diante das peculiaridades de cada situacdo individualmente
considerada, se houve, pela atuacdo do Estado, afronta ao direito particular. [...]
Assim, o Poder Judiciario, provendo a sociedade com um devido processo legal,
poderd proferir juizos acerca da prépria razoabilidade ou proporcionalidade de
determinado dispositivo normativo, mitigando sua aplicagdo ou mesmo determinando
sua inaplicabilidade a partir de seu prudente arbitrio. Trata-se, pois, de um instrumento
amplo para flexibilizar a atuagéo do poder do Estado de acordo com os pardmetros de
racionalidade ou do principio da proporcionalidade.

b) Por seu turno, o devido processo legal formal, ou sem sentido processual
(procedural due processo of law), tem como contelido certas garantias e natureza
processual, conferidas as partes tanto no tramite do processo quanto no que diz
respeito A sua relacdo com o Poder Judiciario. A clausula do devido processo legal
estabelece a garantia do acusado de ser processado segundo a forma legalmente
prevista, reconhecendo no processo penal, além de sua instrumentalidade, também sua
natureza constitucional. O Estado esta obrigado, na busca da satisfacdo de sua
pretensdo punitiva, obedecer ao procedimento previamente fixado pelo legislador,
vedada a supressao de qualquer fase ou ato processual ou o desrespeito a ordem do
processo. [...] O processo legal consubstancia-se também na disponibilizag8o, aos

8 GRINOVER, Ada Pelegrine. Teoria Geral do Processo. 20. ed. S&o Paulo: Malheiros, 2004. p. 67.

8 FERNANDES, Humberto. Principios constitucionais do processo penal brasileiro. Brasilia: Brasilia Juridica,
2006. p. 50.

8 FERNANDES, Antonio Scarance. Processo penal constitucional. 7. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2012.
p. 51.
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cidadados, de mecanismos eficazes de atuacdo do poder estatal. A implementacao de
um devido processo legal, portanto, implica garantir as partes uma atuacdo efetiva
durante o desenrolar do processo (deduzindo pretensdes, produzindo provas, fazendo
alegacdes), na busca do convencimento do juiz, obrigando este & plena obediéncia ao
principio.®

O devido processo penal, aos olhos de Mougenot, “constitui um conjunto de
garantias suficientes para possibilitar as partes o exercicio pleno de seus direitos, poderes e
faculdades processuais”®.

Pois bem, esclarecidos alguns pontos importantes acerca do preceito em
comento, mister se faz agora analisa-lo no tocante a videoconferéncia.

Antes da lei n® 11.900/09 regulamentar o uso da videoconferéncia de maneira
formalmente constitucional, as normas n° 11.819/05%, oriunda do estado de Sdo Paulo, bem
como a n° 4.554/05%, originaria do Rio de Janeiro, utilizavam a tecnologia, amparando-se na
celeridade processual e economia ao erario publico.

Embora doutrinadores e julgadores timidamente tenham manifestado certa
resisténcia de fronte a nova modalidade, as instancias superiores confiavam, meados de 2005,

que a oitiva online coadunava com o devido processo legal. Note-se:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. NULIDADE. INTERROGATORIO.
VIDEOCONFERENCIA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO. O interrogatorio realizado por videoconferéncia, em tempo real,
ndo viola o principio do devido processo legal e seus consectarios. Para que seja
declarada nulidade do ato, mister a demonstracdo do prejuizo nos termos do artigo
563, do Codigo de Processo Penal. Ordem denegada.®®

Porém, em 2006, os primeiros sinais de jurisprudéncias que observavam a
flagrante violacdo material aos principios inerentes do individuo, comecaram a eclodir. A mais
consideravel delas corresponde ao caso do Fernandinho Beiramar. Na oportunidade, o traficante
entrou com um Habeas Corpus para que fosse rechacada a decisdo autorizadora da realizacédo

8 BONFIM, Edilson Mougenot. Curso de processo penal. 9. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2014. p. 83-84.

8 Ibidem, p. 85.

8 BRASIL. Lei 11.819, de 05 de janeiro de 2005. Disponivel em: < http://governo-sp.jusbrasil.com.br/ legisla
€a0/161359/1ei-11819-05>. Acesso em: 4 ago. 2014.

8 BRASIL. Lei 4.554, de 02 de junho de 2005. Disponivel em: <http://alerjinl.alerj.rj.gov.br/contlei.nsf/bc008
ech13dcfc6e03256827006dbbf5/422004aba5¢5fefa83257019005¢ccc32?0OpenDocument>. Acesso em 4 ago.
2014.

8 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Habeas Corpus. HC 34.020/SP. Sexta Turma. Impetrante: Olavo
Domingos Nogueira. Paciente: Marcio Fernandes de Souza. Coator: Quarta Camara do extinto Tribunal de
Alcada Criminal de Sao Paulo. Relator: Min. Paulo Medina. S&o Paulo, 03 out. 2005. Disponivel em: <http://stj.
jusbrasil.com.br/jurisprudencia/7193934/habeas-corpus-hc-34020-sp-2004-0026250-4/relatorio-e-voto-
12941344>. Acesso em: 4 ago. 2014.
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de seu interrogatério pelo sistema online. O STF concedeu a ordem, sustentando agresséo a

clausula due process of law, ex vi:

"HABEAS CORPUS" - INSTRUCAO PROCESSUAL - REU PRESO -
PRETENDIDO COMPARECIMENTO A AUDIENCIA PENAL - PLEITO
RECUSADO - REQUISICAO JUDICIAL NEGADA SOB FUNDAMENTO DA
PERICULOSIDADE DO ACUSADO - INADMISSIBILIDADE - A GARANTIA
CONSTITUCIONAL DA PLENITUDE DE DEFESA: UMA DAS PROJECOES
CONCRETIZADORAS DA CLAUSULA DO "DUE PROCESS OF LAW" -
CARATER GLOBAL E ABRANGENTE DA FUNCAO DEFENSIVA: DEFESA
TECNICA E AUTODEFESA (DIREITO DE AUDIENCIA E DIREITO DE
PRESENCA) - PACTO INTERNACIONAL SOBRE DIREITOS CIVIS E
POLITICOS/ONU (ARTIGO 14, N. 3, "D") E CONVENCAO AMERICANA DE
DIREITOS HUMANOS/OEA (ARTIGO 8°,§2°,"D" E "F") - DEVER DO ESTADO
DE ASSEGURAR, AO REU PRESO, O EXERCICIO DESSA PRERROGATIVA
ESSENCIAL, ESPECIALMENTE A DE COMPARECER A AUDIENCIA DE
INQUIRICAO DAS TESTEMUNHAS, AINDA MAIS QUANDO ARROLADAS
PELO MINISTERIO PUBLICO - RAZOES DE CONVENIENCIA
ADMINISTRATIVA OU GOVERNAMENTAL NAO PODEM LEGITIMAR O
DESRESPEITO NEM COMPROMETER A EFICACIA E A OBSERVANCIA
DESSA FRANQUIA CONSTITUCIONAL - NULIDADE PROCESSUAL
ABSOLUTA - AFASTAMENTO, EM CARATER EXCEPCIONAL, NO CASO
CONCRETO, DA INCIDENCIA DA SUMULA 691/STF - "HABEAS CORPUS"
CONCEDIDO DE OFICIO. - O acusado, embora preso, tem o direito de comparecer,
de assistir e de presenciar, sob pena de nulidade absoluta, os atos processuais,
notadamente aqueles que se produzem na fase de instru¢do do processo penal, que se
realiza, sempre, sob a égide do contraditério. Sdo irrelevantes, para esse efeito, as
alegagdes do Poder Publico concernentes a dificuldade ou inconveniéncia de proceder
a remocao de acusados presos a outros pontos do Estado ou do Pais, eis que razdes de
mera conveniéncia administrativa ndo tém - nem podem ter - precedéncia sobre as
inafastéveis exigéncias de cumprimento e respeito ao que determina a Constituicao.
Doutrina. Jurisprudéncia. - O direito de audiéncia, de um lado, e o direito de presenca
do réu, de outro, esteja ele preso ou ndo, traduzem prerrogativas juridicas essenciais
que derivam da garantia constitucional do "due process of law" e que asseguram, por
isso mesmo, ao acusado, 0 direito de comparecer aos atos processuais a serem
realizados perante o juizo processante, ainda que situado este em local diverso daquele
em que esteja custodiado o réu. Pacto Internacional sobre Direitos Civis e
PoliticosslONU (Artigo 14, n. 3, "d") e Convencdo Americana de Direitos
Humanos/OEA (Artigo 8°, § 2°, "d" e "f"). - Essa prerrogativa processual reveste-se
de carater fundamental, pois compde o proprio estatuto constitucional do direito de
defesa, enquanto complexo de principios e de normas que amparam qualquer acusado
em sede de persecucdo criminal, mesmo que se trate de réu processado por suposta
pratica de crimes hediondos ou de delitos a estes equiparados. Precedentes.®

Esse acdrddo deixa claro que o principio da ampla defesa, consubstanciado
do direito de presenca e no direito de audiéncia, € projecao concretizadora do devido processo
legal, razdo pela qual as normas instituidoras da aparelhagem moderna violavam materialmente

a clausula due process of law.

% BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Habeas Corpus. HC 86.634/RJ. Segunda Turma, Impetrante: Marco
Aurélio Torres Santos. Paciente: Luiz Fernando da Costa. Coator: Relator do Habeas Corpus n® 46.974 do
Superior Tribunal de Justica. Rio de Janeiro, 18 dez. 2006. Disponivel em: <http://www.stf.jus.br/
portal/jurisprudencia/listarjurisprudencia.asp?s1=%28HC%24%2ESCLA%2E+E+86634%2ENUME%2E%29
+0OU+%28HC%2EACMS%2E+ADJ2+86634%2EACMS%2E%29&base=baseAcordaos&url=http://tinyurl.co
m/avoqgq6>. Acesso em: 04 set. 2014.
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Embora o acérddo de Fernandinho Beiramar seja limpido no tocante aos
aspectos materiais da violacao, ainda restava duvida acerca da legalidade das leis estaduais. A
celeuma chegou ao Supremo Tribunal Federal, que, em 2007, no julgamento do HC 88.914/SP,
perante a segunda turma, reconheceu a inconstitucionalidade da lei paulista, amparando-se na

ofensa manifesta as clausulas do devido processo legal, in verbis trecho da ementa:

ACAO PENAL. Ato processual. Interrogatorio. Realizagdo mediante
videoconferéncia. Inadmissibilidade. Forma singular ndo prevista no ordenamento
juridico. Ofensa a clausulas do justo processo da lei (due process of law). Limitacdo
ao exercicio da ampla defesa, compreendidas a autodefesa e a defesa técnica. Insulto
as regras ordinarias do local de realizagdo dos atos processuais penais e as garantias
constitucionais de igualdade e da publicidade.®*

No julgamento do habeas corpus acima mencionado (88.914/SP), Cezar

Peluso discorreu em seu voto, ipsis litteris:

A questdo central desta impetragdo diz com a legalidade de interrogatdrio realizado
mediante videoconferéncia. E, nos termos em que o foi, destituido de suporte legal, é
deveras nulo o ato porque insultuoso a garantias elementares do justo processo da lei
(due process of law). A Constituicdo da Republica, no art. 5°, inc. LV, assegura, aos
acusado em geral, o contraditorio e a ampla defesa, com 0s meios e recursos a ela
inerentes, enquanto clausulas do devido processo legal.

[...]

O devido processo legal, garantido no art. 5°, inc. L1V, da Constituicdo da Republica,
pressupe a regularidade do procedimento, a qual nasce, em regra, da observancia das
leis processuais penais. “Os atos processuais ostentam a forma que a lei lhes da”, ja
advertia PITOMBO, tocando a legislacao definir o tempo e o lugar onde se realizam.
Por isso, ndo posso concordar com o argumento singelo de que o interrogatorio ndo
lesionaria o devido processo legal, porque ndo cria procedimento, na medida em que
0 ato processual em si — 0 interrogatério — esta previsto no Cédigo de Processo Penal.
Este diploma legal ndo apenas prevé tal ato, mas também regula o tempo e o lugar
onde se realizam todos os atos processuais e, por ébvio, dentre eles o interrogatdrio:
no art. 792, caput, determina que as audiéncias, sessdes e 0s atos processuais, de regra,
se realizem na sede do juizo ou no tribunal, prédio publico onde atua o 6rgédo
jurisdicional.®

Para o douto ministro, a videoconferéncia trazia uma ofensa incontroversa ao
devido processo legal, haja vista que, materialmente, a lei paulista feria a ampla defesa e o

contraditorio do acusado, e, formalmente, ndo havia respeitado a regularidade procedimental

%1 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Habeas Corpus. HC 88914/SP. Segunda Turma. Impetrante: PGE-SP —
Patricia Helena Massa Arzabe. Paciente: Marcio Fernandes de Souza. Coator: Superior Tribunal de Justiga.
Relator: Min. Cezar Peluso. Brasilia, 14 de agosto de 2008. Disponivel em: <http://www.stf.jus.br/
imprensa/pdf/88914.pdf>. Acesso em: 4 ago. 2014.

%2 bidem.
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prevista no ordenamento Maior, que designa a Unido para legiferar sobre questdes processuais
penais.

Subsequente a esse julgamento, a questdo chegou ao Pleno do STF, por
intermédio do HC 90.000/SP, oportunidade em que a ministra Ellen Gracie, firmou

posicionamento contrario ao que Cezar Peluso ja havia anunciava outrora. Veja-se:

No caso do interrogatorio por intermédio de videoconferéncia, ndo ha qualquer
modificacdo da natureza do ato processual, e sim tdo somente a forma de sua
concretizacdo e realizagdo com o emprego de meio tecnoldgico capaz de proporcionar
maior celeridade e economia a instrugdo criminal, além de viabilizar o atendimento a
interesses coletivos como a segurancga publica. Assim, o Estado de S&o Paulo, ao editar
a Lei n® 11.819/05, ndo legislou sobre processo, e sim sobre procedimento, o que é
perfeitamente legitimo no direito brasileiro (CF, art. 24, XI). Nesse sentido, ndo ha
inconstitucionalidade formal na regra que possibilitou a realizacdo de interrogatério
por videoconferéncia.®®

A ministra entendeu que néo se tratava de inconstitucionalidade formal, uma
vez que inserir a modalidade da videoconferéncia no ordenamento juridico correspondia a
procedimento, ndo processo, detendo, portanto, o estado de Sdo Paulo, perfeita legitimidade
para dispor sobre a tecnologia. Porém, nesse julgamento, a nobre ministra foi voto vencido e o
STF ratificou a inconstitucionalidade formal anunciada alhures, por desrespeitar o principio do

devido processo legal, modelo que paira até hoje. Note-se:

PROCESSUAL PENAL .HABEAS CORPUS. INTERROGATORIO POR
VIDEOCONFERENCIA. NULIDADE. 1. E nulo o interrogatério realizado por
sistema de videoconferéncia antes do advento da Lei n.° 11.900 /2009 e sob oportuno
protesto da defesa. Entendimento esposado pelo Supremo Tribunal Federal. Ressalva
do entendimento pessoal do relator. 2. Ordem concedida.®

Com o advento da lei 11.900/09, portanto, os vicios formais foram sanados,
embora ainda haja partidarios que invocam a persisténcia no diploma legal de demasiada

inconstitucionalidade substancial, por continuar agredindo, em suma, a ampla defesa do réu,

9 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Habeas Corpus. HC 90900/SP. Tribunal Pleno. Paciente: Danilo Ricardo
Torczynnowski. Impetrante: Defensor Publico do Estado de Sdo Paulo. Coator: Relator do HC n° 57.853 do
Superior Tribunal de Justica. Relatora: Min. Ellen Gracie. Brasilia, 13 de dezembro de 2008. Disponivel em: <
http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?doc TP=AC&docID=604581> Acesso em: 04 ago. 2014.

% BRASIL. Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Habeas Corpus. HC 2007.03.00.020745-0/SP. Impetrante:
Dulci Neia de Jesus Nascimento. Paciente: Guillaume Charles Storlarski. Coator: Juizo Federal da 1% Vara de
Garulhos/SP. Segunda Turma. Relator: Des. Fed. Nelton dos Santos. S&o Paulo, 20 de janeiro de 2009.
Disponivel em: <file:///C:/Users/Brenda/Downloads/Acordaoc63368671724593.pdf>. Acesso em: 31 ago. 2014.
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bem como seu direito a identidade fisica do juiz, inerentes ao principio do devido processo

legal, tal como evidenciado nesse tdpico.
3.2 Contraditério e Ampla Defesa

Os principios do contraditério e da ampla defesa encontram-se juntamente
consolidados art. 5°, inciso LV, da Constituicdo Federal, que dispde, in verbis: “aos litigantes,
em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditério
e a ampla defesa, com 0s meios e recursos a ela inerentes”®,

O principio do contraditorio, segundo Scarance, possui trés elementos
essenciais, sejam eles: a necessidade de informacdo, a possibilidade de reacéo e a necessidade
de que esse contraditorio seja pleno e efetivo.*

No tocante a necessidade de informacdo, o infrator deve conhecer, de maneira
clara e suficiente, todo o teor da acusagéo. De acordo com Fernandes, “esse direito € assegurado
pelas regras da citagdo e intimagao previstas na legislacio™®’. Sobre a possibilidade de reagéo,
Fernandes evoca o principio da paridade de armas, esclarecendo que além do direito a
participacdo, é necessario garantir que ela seja realizada com a mesma intensidade e extensdo
para ambas as partes.®® Por fim, tendo em vista a necessidade de um contraditorio pleno e
efetivo, Scarance assevera que deve ser “pleno porque exige a observancia do contraditério
durante todo o desenrolar da causa, até seu encerramento” e efetivo “porque ndo € suficiente
dar a parte a possibilidade formal de se pronunciar sobre os atos da parte contraria, sendo
imprescindivel proporcionar-lhe os meios para que tenha condicdes reais de contraria-los”®,
ainda nos casos em que a revelia é aplicada.

Importante mencionar a destacavel diferenciagéo da revelia no Processo Civil
e no Processo Penal. Naquele, a regra € que o contraditério € apenas oportunizado para que 0
réu, querendo, compareca. Sua inércia leva a presungdo da veracidade de todos os fatos
alegados. Ja no processo criminal, haja vista o estatuido no art. 366, do CPP, 0 acusado que ndo

comparecer, tampouco constituir advogado, terd seu processo € o curso do prazo prescricional

% BRASIL. Constituicdo da Replblica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.
br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm>. Acesso em: 06 out. 2014.

% FERNANDES, Antonio Scarance. Processo penal constitucional. 7. ed. S&o Paulo: Revista do Tribunais, 2012,
p. 65.

% FERNANDES, Humberto. Principios constitucionais do processo penal brasileiro. Brasilia: Brasilia Juridica,
2006. p. 112.

% Ibidem, p. 113.

% FERNANDES, op cit. p. 65.
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suspensos, demonstrando assim, a importancia do contraditorio para o deslinde da causa, visto
que sem sua presenca, impossivel a persecucdo penal.

Em que pese o art. 5°, inc. LV, da Constituicdo Federal, estabeleca que “aos
litigantes em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o
contraditorio e a ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes”'®, o direito de se
manifestar acerca de toda a alegacgéo fatica ou apresentacdo de provas ndo € exclusividade da

Defesa. Nucci elucida:

Quer dizer que a toda alegacdo fatica ou apresentacdo de prova, feita no processo por
uma das partes, tem o adversario o direito de se manifestar, havendo um perfeito
equilibrio na relagdo estabelecida entre a pretensdo punitiva do Estado e o direito a
liberdade e a manutencéo do estado de inocéncia do acusado.'%

Assim, se uma das partes juntar algum documento aos autos, a outra tera o
direito de se manifestar a respeito dele. E vice-versa. Segundo Tourinho Filho, “0 texto
constitucional supracitado quis apenas deixar claro que a Defesa nao pode sofrer restri¢ces que
ndo sejam extensivas a Acusacgio”1%,

De maneira congruente, Mougenot elucida que o principio da ampla defesa
“consubstancia-se no direito das partes de oferecer argumentos em seu favor e de demonstra-
los, nos limites em que isso seja possivel”1%,

Importante asseverar que esse direito de apresentar as provas defensivas
produzidas ndo se d& com infinitude, em qualquer tempo. Ao contrario, a exposicdo dessas teses
é garantida no prazo processual que a legislacdo oportuniza.

Fernando Capez chama a atencdo para o fato de que, ainda que a manifestacéo
da defesa tenha delimitacdo temporal, € importante que sempre se realize “em ultimo lugar”,
apos as alegacgdes do Parquet, a fim de que o acusado possa ser melhor e amplamente defendido.
104

Para Tucci, a ampla defesa na Carta Magna abrange “trés realidades
procedimentais, a saber: a) o direito a informacgdo (nemo inauditus damnaria potest); b) a

bilateralidade da audiéncia (contraditoriedade); e c¢) o direito a prova legitimamente obtida ou

100 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em: <http://www.planalto.go
v.br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm>. Acesso em: 06 out. 2014,

101 NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de processo penal e execucédo penal. 11. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2011. p. 37.

192 TOURINHO FIHO, Fernando da Costa. Manual de processo penal. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 64.

103 BONFIM, Edilson Mougenot. Curso de processo penal. 9.ed. Sdo Paulo: Saraiva: 2014. p. 87.

104 CAPEZ, Fernando. Curso de processo penal. 17. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2010. p. 64.
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produzida (comprovag&o da inculpabilidade)”%, de forma que o acusado precisa tomar ciéncia
da infracdo imputada, para que, durante sua oitiva em audiéncia, possa se manifestar e indicar
provas que contraponham a realidade féatica.

Em linhas gerais, a defesa, em lato sensu no processo penal, apresenta-se sob
dois aspectos, quais sejam, a defesa técnica e a autodefesa. Mougenot prossegue sua narrativa

elucidando limpidamente a devida diferenciagéo entre eles, ex vi:

A defesa pode ser exercida por meio da defesa técnica e também da autodefesa. A
defesa técnica é aquela exercida em nome do acusado por advogado habilitado,
constituido ou nomeado, e garante a paridade de armas no processo diante da
acusacdo, que, em regra, é exercida por um 6rgdo do Ministério Publico.

[...]

A autodefesa é exercida diretamente pelo acusado. E livremente dispenséavel, e tem
por finalidade assegurar ao réu o direito de influir diretamente na formacdo da
convicgdo do juiz (direito de audiéncia) e o direito de se fazer presente nos atos
processuais (direito de presenca). Assim também a necessidade de que o interrogado
seja interrogado presencialmente, conforme o preceito do art. 185, do CPP, sob pena

de nulidade.1°®

Acrescendo o trecho em destaque, € inevitavel apontar o carater de
indisponibilidade da defesa técnica. Implica dizer que, caso o réu ndo tenha condi¢cbes de
contratar um advogado, 0 magistrado, em face do art. 396-A, § 2°, do CPP!%, é compelido a
nomear um defensor publico para sua defesa, sob pena de nulidade (art. 564, inc. 11, ¢, do CPP).

A inexisténcia dessa representacdo por uma pessoa capacitada impede o
prosseguimento do processo (vide arts. 261 a 264, do CPP). De forma anéloga, todos os atos
praticados por defensor que tiver sua inscri¢cdo suspensa na Ordem dos Advogados do Brasil
serdo considerados nulos.

A defesa técnica é tdo estimada no processo penal que, ainda que o reu
renuncie precisamente seu direito de recorrer de sentenca exarada nos autos, o defensor assim
pode fazer, tendo em vista a simula 705, do STF, que dispBe: “A renlncia do réu ao direito de
apelacdo, manifestada sem a assisténcia do defensor, ndo impede o conhecimento da apelagéo
por este interposta’%8,

105 TUCCI, Rogério Lauria. Direitos e garantias individuais no processo penal brasileiro. 2. ed. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2004. p. 206.

106 BONFIM, Edilson Mougenot. Curso de processo penal. 9.ed. Sdo Paulo: Saraiva: 2014. p. 87-88.

107 BRASIL. Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941. In verbis: § 2>N&o apresentada a resposta no prazo
legal, ou se o acusado, citado, ndo constituir defensor, o juiz nomeara defensor para oferecé-la, concedendo-lhe
vista dos autos por 10 (dez) dias. Disponivel em: < http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-
lei/del3689.htm>. Acesso em: 15 ago. 2014.

108 SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Simula n® 705. Disponivel em: <http://www.dji.com.br/normas_inferio
res/regimento_interno_e_sumula_stf/stf_0705.htm>. Acesso em: 15 ago. 2014.
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Ja no que concerne aos aspectos da autodefesa, Grinover assegura que “ndo
podendo ser imposta ao acusado, é considerada renunciavel por este”*%, Importante vislumbrar,
no entanto, que essa renunciabilidade da autodefesa pelo acusado ndo pode significar sua
dispensabilidade pelo juiz.

Outrossim, salienta-se, conforme o exposto alhures, que a autodefesa é
composta de outras novas duas perspectivas, sejam elas, o direito de audiéncia e o direito de
presenca.

Segundo Grinover, o direito de audiéncia diz respeito a possibilidade do
acusado imiscuir na construcdo do livre convencimento do magistrado por intermédio do
interrogatdrio. O direito de presenca, por sua vez, expressa-se pela op¢do dada ao infrator para
se manifestar acerca de todas as razdes e provas trazidas aos autos. 11

Antonio Scarance cria ainda uma terceira garantia dentro do aspecto da
autodefesa, que corresponde ao direito do acusado ou sentenciado impulsionar inicialmente

determinados procedimentos incidentais, ex vi:

Além dessas duas garantias normalmente apontadas pela doutrina, divisamos uma
terceira. No processo penal, hd momentos em que se da ao acusado ou sentenciado,
capacidade para postular, pessoalmente, em sua prdpria defesa: pode interpor
recursos, impetrar habeas corpus, formular pedidos relativos a execucdo da pena,
como o pedido para progressao de regime. Constituem hipdteses em que o acusado ou
sentenciado dé, através de seu ato, o impulso inicial ao recurso, ao procedimento

incidental, mas logo em seguida, deve-se lhe garantir a assisténcia de defensor.!!

Pois bem, tendo sido identificadas as peculiaridades do principio da ampla
defesa, paira sobre o ordenamento juridico a questdo, atual e ainda controversa, acerca da
possibilidade da realizacdo do interrogatorio do acusado pelo sistema da videoconferéncia e a
suposta violagédo ao seu direito de defesa.

Segundo Nucci, 0 interrogatério € momento mais importante de todo o
processo penal, razdo pela qual ndo pode ser banalizado, tampouco entregue aos avancos
modernos desregrados. Elucida ainda que ndo desconsidera a importancia da informatizacao
judicial, que traz benesses como o acompanhamento processual virtual ou peticionamento
eletrbnico, porém ressalta que, entre a possibilidade da realizacdo de atos formais até a oitiva

de um infrator, a distancia é demasiada grande e ndo deve ser equiparada. Veja-se.

109 GRINOVER, Ada Pellegrini. GOMES FILHO, Antonio Magalhaes. FERNANDES, Antonio Scarance. As
nulidades do processo penal. 12. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2011. p. 74-75.

110 |bidem, p. 75.

111 FERNANDES, Antonio Scarance. Processo penal constitucional. 7. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2012. p. 266.
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Enfim, o ato processual do interrogatorio € importante demais para ser banalizado e
relegado ao singelo contato dos maquinarios da tecnologia. Ndo somos, em absoluto,
contrarios ao progresso e ao desenvolvimento trazido pela informatica, mas é preciso
um limite para tudo. Nao fosse assim e poderiamos cancelar as audiéncias, conseguir
o0s depoimentos das testemunhas pela internet, receber as peti¢des dos promotores e
advogados por e-mail e julgar o caso sem sair do gabinete e sem ter contato com
qualquer pessoa. A tecnologia ja nos proporciona, se desejarmos, tal situagdo. E
verdade, como ja mencionamos em nota anterior, que caminhamos para isso, em
especial apds a edicdo da Lei 11.419/2006, cuidando da informatizagdo do processo
judicial. Merece aplausos. Porém, entre receber um peticdo por e-mail e interrogar um
réu por videoconferéncia, parece-nos haver distancia consideravel. Entre promover
uma citagdo por meio eletronico e realizar uma colheita de testemunho, em area
criminal, envolvendo caso delicado e complexo, por meio de video, estando o juiz e
testemunha a distancia, bem como as partes, torna-se ainda mais dificil de ser
concehido.''?

Para fundamentar a imprescindibilidade do contato pessoal de quaisquer das
partes com 0 magistrado, Nucci se vale do Estatuto da Advocacia e a Ordem dos Advogados
do Brasil, que dispde em seu art. 7°, inc. VIII, o direito do advogado em “dirigir-se diretamente
aos magistrados nas salas e gabinetes de trabalho, independentemente de horario previamente
marcado ou outra condigdo, observando-se a ordem de chegada*®3. Ora, se o contato pessoal
pudesse ser integralmente substituido pela leitura de um documento, descabido e obsoleto
estaria o procedimento de despachos de peticdes com o magistrado. Dessa forma, se é possivel
observar que o contato fisico diferencia-se do documental para realidades meramente formais,

quica ndo sera quando diante de um interrogatorio. Ex vi:

Note que uma das prerrogativas do advogado é despachar, pessoalmente com o juiz
(art. 7°, VIII, Lei 8.906/04). Para qué? Em tese, a peticdo poderia ser levada a
protocolo, afinal é peca escrita. Mas, por enquanto, ndo se abre mdo disso.
Possivelmente faz parte, ainda, da necessidade do contato pessoal para explicar
determinados aspectos do caso, diretamente, ao julgador. O Brasil carece de
investimentos em diversas areas, mas jamais para servir de justificativa do juiz do ser
humano no vai ouvir e julgar.!*

Os argumentos de Nucci ndo esgotam-se por ai. Ele compreende as
dificuldades fisicas e erarias dos agentes estatais para o transporte de presos, mas admite que o

avango tecnologico implica manifesta mitigacdo da defesa do réu. Ex vi:

Embora reconhecamos as imensas dificuldades que atravessam os sistemas judiciario
e carcerario, atualmente, na tarefa a&rdua de movimentar varios presos, diariamente,
para serem ouvidos nos féruns, em especial porque ndo vém obtendo 0s recursos

112 NUCCI, Guilherme de Souza. Cédigo de processo penal comentado. 8.d. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2008. p. 407.

113 BRASIL. Lei n° 8.906, de 04 de julho de 1994. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I8
906.htm>. Acesso em: 13 ago. 2014.

114 NUCCI, op cit. p. 407.
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merecidos, ha décadas, para aperfei¢oar-se, acompanhando o0 aumento impressionante
da criminalidade aparente, ndo vemos como aceitar o chamado interrogatério online
(ou interrogatério por videoconferéncia), sinénimo de tecnologia, mas significativo

atraso no direito de defesa dos réus.11°

Subsequente, Nucci ainda afirma que uma tela jamais suprira o contato fisico
gue o magistrado deveria ter com o transgressor e acredita, ademais, que o réu defronte a uma
camera, ndo tera a mesma liberdade de denunciar possiveis abusos ou delatar provaveis

coimputados. Exemplificadamente, ele vislumbra:

Em face do ineditismo da matéria, permito-me discorrer sobre duas hipéteses em que
o direito que tem o0 acusado de se avistar diretamente com o juiz apresenta vantagens
invenciveis a apuracdo da verdade real. Suponha-se que no mesmo feito estejam sendo
processados um preso que tentou se evadir mediante violéncia e o carcereiro que, em
parte, tenha facilitado a fuga, antes do emprego da violéncia. Realizado no presidio o
interrogatorio, os demais carcereiros terdo conhecimento imediato do que foi dito pelo
preso, que podera sofrer represélias e ndo se sentir a vontade para relatar o que
ocorrera até mesmo por temor reverencial e pessoal aqueles. Em outra hipétese, o
preso a quem se imputa a pratica de delito de resisténcia é interrogado em juizo levado
por agentes policiais, que embora ndo figurem no processo, tambhém participaram das
diligéncias que culminaram com a sua prisdo. Claro estd que o paciente se sentira
constrangido em relatar o que houve e, avistando-se pessoalmente com o juiz de
direito, podera pedir-lhe pra falar reservadamente, e o juiz podera reparar 0 ponto
constrangedor. 16

Coadunando com os aspectos mencionados pelo doutrinador, Carlos Britto,
no julgamento do HC 90.900/SP!!" descreveu em seu voto os aspectos sensoriais diferenciais

observados em uma oitiva pessoal, que, por conseguinte, falta na audicéo virtual, ex vi:

Entendo que esse direito de ver e ser visto, de ouvir e ser ouvido, ndo s6 na expressao
da garantia do juiz natural, como da garantia da ampla defesa, porque importa muito
no interrogatoério de um réu, o gestual, 0 mimico, o facies, o metal de voz, o brilho no
olho, tudo faz parte de uma afericdo natural insubstituivel pela tecnologia da televiséo,
sem falar que o réu certamente se sentird inibido ao ser filmado, ao se ver como objeto
de um amparato tecnolégico de filmagem, falando pra quem ndo vé fisicamente, para
quem ele ndo houve em estado natural.

O ministro Marco Aurélio, seguindo o destacado por Carlos Britto, acerca do

mesmo HC, ressaltou, in verbis:

115 NUCCI, Guilherme de Souza. Cddigo de processo penal comentado. 8.d. S&o Paulo: Revista dos Tribunais,
2008. p. 406.

116 NUCCI, op cit, p. 408-409.

117 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Habeas Corpus. HC 90900/SP. Impetrante: Defensor Publico do Estado
de S&o Paulo. Paciente: Danilo Ricardo Torczynnowski. Coator: Relator do HC n° 57.853 do Superior Tribunal
de Justica. Tribunal Pleno. Relatora: Min. Ellen Gracie. Brasilia, 13 de dezembro de 2008. Disponivel em: <
http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=604581> Acesso em: 16 ago. 2014.
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Senhor Presidente, assentei o voto, também, no problema da autodefesa,
compreendendo que essa s6 existe quando observada a presenca do acusado, sob a
custddia do Estado, no juizo para que perceba e tenha a indispensavel seguranca. Mais
do que isso: sabemos que o principio do juizo natural acaba desaguando no téte-a-téte
e na necessaria percepgdo, pelo juiz, como ressaltou o ministro Carlos Ayres Britto,
das reacdes fisiondmicas do acusado, da sinceridade do acusado e das testemunhas.
Isso é muito importante na formacéo do convencimento do magistrado sobre a culpa
ou ndo daquele acusado pelo Ministério Publico. E para que fique sinalizado e nao
venhamos a ter, talvez, que nos debrucar sobre a constitucionalidade ou ndo de uma
lei federal, pego a Vossa Exceléncia que deixe consignado o meu voto quanto,
também, & inconstitucionalidade material.

Nucci, com propriedade, relatou um trecho de sua experiéncia engquanto juiz
presidente do Tribunal de Juri, em que expde, em consonancia com o narrado pelo ministro
Carlos Britto, a importancia da pessoalidade no interrogat6rio do criminoso, eis que por ora,
sentia-se a vontade para declarar suposta sinceridade, ou, de forma adversa, para expor a

verdadeira personalidade transgressora. Note-se:

Um interrogatério bem feito, no contato direto entre autoridade judiciaria e acusado,
¢ inequivoco e valioso meio de defesa e de prova. Ndo foram poucas as vezes em que,
como juiz-presidente do Tribunal do Jari, constatamos que a absolvigdo de réu foi
conseguida por ele mesmo, durante seu sincero interrogatério, diante dos jurados. Por
outro lado, também pudemos observar réus que terminaram evidenciando sua
verdadeira personalidade para 0s juizes, algo factivel, apenas porque havia o contato
pessoal .18

Antagonico a todas as teses mencionadas acima, e utilizando-se dos mesmos
argumentos evidenciados, o ministro Cezar Peluso, no julgamento do HC 88.914/SP*'°, citou o
voto do Desembargador Ferraz Arruda, relator do recurso de Apelacdo do extinto Tribunal de
Alcada Criminal, que afastou a preliminar de nulidade do feito em razdo da realizagdo do
interrogatorio pelo sistema da videoconferéncia. A negativa culminou na impetracao de um HC
ao STJ, que também denegou a ordem, razéo pela qual foi objeto de discussdo no STF, sob a

forma do HC 88.914/SP. Dessa forma, Ferraz Arruda mencionou, ipsis litteris:

O argumento de que contato direto do juiz com o réu é necessario porque aquele pode
aquilatar o carater, a indole e os sentimentos para efeito de alcancar a compreensao
da personalidade do réu, para mim, é pura balela ideoldgica. Em vinte anos de carreira
ndo li e nem decidi um processo fundado em impressGes subjetivas minhas, extraidas
do interrogatorio ou do depoimento pessoal do réu. Mesmo porque a capacidade
humana de forjar, de dissimular, de manipular o espirito alheio é surpreendente, de tal

118 NUCCI, Guilherme de Souza. Cédigo de processo penal comentado. 8.d. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2008. p. 407.

119 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Habeas Corpus. HC 88914/SP. Impetrante: PGE-SP — Patricia Helena
Massa Arzabe. Paciente: Marcio Fernandes de Souza. Coator: Superior Tribunal de Justica. Segunda Turma.
Relator: Min. Cezar Peluso. Brasilia, 14 de agosto de 2008. Disponivel em: <http://www.stf.jus.br/
imprensa/pdf/88914.pdf>. Acesso em: 4 ago. 2014.
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sorte que € pura e va a filosofia que de um Unico interrogatdrio judicial se possa extrair
alguma conclusdo segura sobre a indole e personalidade do réu. Alids, nem um
experiente psiquiatra forense conseguiria tal feito, ainda mais quando o juiz € obrigado
a sequir as formalidades do art. 188 e incisos, do Cadigo de Processo Penal. Vamos
dar dois exemplos: 1) O juiz condena o réu porque sentiu um certo cinismo de sua
parte ao Ihe responder as perguntas, inclusive por trazer sempre presente, no canto
esquerdo da boca, uma leve sorrido (sic) irénico. O juiz pode colocar este seu sentir
subjetivo na sentenga, como elemento de prova contra o réu? 2) O juiz absolve o réu
porque este se mostrou choroso e sorumbatico no interrogatério. O juiz pode se
fundamentar nessas impressdes pessoais para absolver o réu ou concluir qualquer
outra coisa em favor deste?

Ferraz, conforme percebe-se no destacado, afasta todo o carater subjetivo da
oitiva do acusado, demonstrando que o julgamento do infrator deve-se vincular estritamente ao
que extrai do conjunto probatorio, ndo das reacdes fisicas, gestuais, visuais, sentimentais,
surgidas supervenientemente. Ademais, salienta que o interrogatério do acusado néo € elemento
tdo indispensavel assim, caso contrario, ndo seria possivel um julgamento a revelia. Outrossim,
0 interrogatdrio pode ser repetido a qualquer momento, o que também serve de fundamento
para confirmar sua nao essencialidade.

Mougenot, corroborando com a constitucionalidade material da
videoconferéncia, esclarece que uma vez sopesados 0s principios da ampla defesa e célere
prestacao jurisdicional, este deve ser priorizado em favor daquele, conforme demonstrado a

sequir:

E a aplicacdo do principio da proporcionalidade que assegura a constitucionalidade
do interrogatorio online. De um lado ha o direito de presenca do réu, decorrente do
principio da ampla defesa, que é garantido na videoconferéncia por meio da
tecnologia. De outra, a efetiva e célere prestacdo jurisdicional, a preservacdo da
seguranca da sociedade (com a reducao das fugas durante o trajeto ao forum e com a
diminuicdo da necessidade de escoltas, possibilitando maior efetivo policial nas ruas,
ainda no caso de conveniéncia para a instru¢do criminal, como nas hipoteses dos
incisos I, 11l e IV, do § 2° do art. 185) e a reducdo dos custos do Estado com o
transporte dos acusados.

Assim, em que pese toda a discussdo doutrinaria e jurisprudencial acerca do
objeto em questdo, nota-se que principalmente apos a decisdo do HC 88.914/SP pelo STF, antes
da promulgac&o da lei n° 11.900/09, as decisfes manifestavam a flagrante violacéo ao principio

da ampla defesa, conforme nota-se abaixo:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. INTERROGATORIO DO REU POR
VIDEOCONFERENCIA. IMPOSSIBILIDADE. VIOLACAO A GARANTIDA DA
AMPLA DEFESA. PRECEDENTE DO STF. NULIDADE ABSOLUTA. ORDEM
CONCEDIDA. 1. A Constituicao Federal, em seu art. 5°, inciso LV, dispde sobre a
garantia do devido processo legal, assegurando aos litigantes, em processo judicial ou
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administrativo, e a todos os acusados, o contraditério e a ampla defesa, com todos os
meios e recursos a ela inerentes. 2. O principio constitucional da ampla defesa,
conforme preconiza a dogmatica, divide-se em duas vertentes: a defesa técnica
(especifica) e a autodefesa (genérica). A primeira deve ser exercida por profissional
habilitado, ndo podendo ser renunciada. A segunda, de carater facultativo, é exercida
exclusiva e pessoalmente pelo acusado, consubstanciando-se nos direitos de presenca
e audiéncia. 3. Por direito de presenca, entende-se a oportunidade de o acusado
acompanhar, ao lado de seu defensor, todos os atos do processo, assegurando a sua
maior proximidade com o juiz, as razdes e as provas. O direito de audiéncia, por sua
vez, traduz a possibilidade de o acusado influir, pessoalmente, na formacédo do
convencimento do magistrado, o que ocorre no momento do interrogatério judicial, ja
que poderéa oferecer a sua versao dos fatos, invocar o direito ao siléncio etc. 4. Nesse
sentido, a Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal, julgando o HC 88.914/SP,
firmou entendimento no sentido de que o sistema de videoconferéncia viola o
principio do due process of law, e seus consectarios, assegurados no art. 5°, inciso LV,
da Constituicdo Federal de 1988. 5. No que se refere a Lei 11.819/05, do Estado de
Séo Paulo, vale ressaltar, ainda, que essa lei é também inconstitucional por ferir a
competéncia privativa da Unido para dispor sobre normas de natureza processual (art.
22, |, da Constituicdo Federal).!?

Com o advento da lei que inseriu no ordenamento juridico a modalidade
virtual de oitiva do acusado, as jurisprudéncias tornaram-se unissonas em afirmar que nenhuma

outra inconstitucionalidade persiste, salvo se o interrogatério foi realizado antes da nova norma.

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIME DE ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. INTERROGATORIO REALIZADO POR MEIO DE
VIDEOCONFERENCIA ANTES DA LEI N.° 11.900/2009. OFENSA AOS
PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL.
NULIDADE ABSOLUTA. DEMAIS ALEGACOES. PREJUDICIALIDADE.
STATUS LIBERTATIS RESTABELECIDO. 1. Paciente condenado em primeira
instancia em 13/02/2008, cujo interrogatorio foi realizado por videoconferéncia, antes
do advento da Lei n.° 11.900/2009. 2. A realizacdo do interrogatorio por meio de
videoconferéncia, antes do advento da Lei n.° 11.900/2009, que introduziu tal
procedimento no Cédigo de Processo Penal, se consubstancia em nulidade absoluta,
porque viola os principios constitucionais do devido processo legal, restringindo a
amplitude de defesa do acusado. 3. A Lei Estadual n.® 11.819/2009, nédo pode servir
de base para justificar o interrogatoério do réu por meio de videoconferéncia, por ferir
a competéncia privativa da Unido para dispor sobre normas de natureza processual
(art. 22, inciso I, da Constituicdo Federal). 4. Tendo em vista 0 reconhecimento da
nulidade do feito desde o interrogatério, resta prejudicada a analise das demais
alegacdes, consubstanciadas na nulidade do acérdao que julgou a apelagdo, por falta
de intimacdo pessoal do defensor publico da respectiva sessdo de julgamento, e por
ter sido levado a efeito por 6rgdo composto, majoritariamente, por juizes convocados.
5. Em se considerando que o Paciente respondeu ao processo solto, restabeleco o seu
status libertatis, em virtude da desconstituicdo do transito em julgado da condenacéo,
ora implementada.?

120 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Habeas Corpus. HC 114225/SP. Impetrante: Francisca Alves Prado.
Paciente: Clemente Lara Torneiro. Coator: Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Quinta Turma. Relator: Min.
Arnaldo Esteves Lima. Sdo Paulo, 18 de dezembro de 2009. Disponivel em: <http://stj.jusbrasil.com.br
/jurisprudencia/2431788/habeas-corpus-hc-114225-sp-2008-0187718-1> Acesso em: 23 ago. 2014.

121 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Habeas Corpus. HC 231501/SP. Impetrante: Maria Teresa Bastia Vichi
— Defensora Publica. Paciente: Igor Sousa dos Santos. Impetrado: Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.
58 Turma. Relatora: Min. Laurita Vaz. S&o Paulo, 21 de junho de 2012. Disponivel em:
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A lei n® 11.900 surgiu, nota-se, ndo sé para sanar uma inconstitucionalidade
formal, monopolizou a material também. Mas conforme Aury Lopes junior menciona “o ponto
nevralgico é: a nova lei ndo resolveu os problemas apontados nas decisdes do STJ e STF. E,
mais do que isso, quando aplicada no caso concreto, pode se revelar substancialmente
inconstitucional”'??, exatamente por violar alguns principios constitucionais, como os
evidenciados

Verifica-se, portanto, que a celeuma ainda ndo se esgotou, uma vez que volta

e meia séo arguidas por profissionais do direito, doutrinadores e julgadores.

3.3 Dignidade da pessoa humana

Atribui-se, segundo Grandinetti, “ao cristianismo as primeiras preocupacoes
com a dignidade humana. Se o homem foi criado a imagem e semelhanca de Deus, haveria de
ser reconhecido como um valor fundamental em si mesmo”*?%, Porém, foi no iluminismo que a
dignidade da pessoa humana adquiriu um conceito racional.

De acordo com Flademir Martins, “o valor da dignidade da pessoa humana
constitui o valor-guia do ordenamento constitucional brasileiro”'?*, razdo pela qual foi
positivado através de uma férmula principiolodgica.

O principio da dignidade da pessoa humana encontra-se baseado no artigo
vestibular da nossa Carta Magna (art. 1°, inc. Ill), que preceitua, in verbis: “A RepuUblica
Federativa do Brasil, formada pela unido indissoltvel dos Estados e Municipios e do Distrito
Federal, constitui-se em Estado Democratico de direito e tem como fundamentos: A dignidade
da pessoa humana’1%,

O art. 5°, inc. 111, da Carta Magna, ndo olvida mencionar a respeito: “ninguem

sera submetido a tortura nem a tratamento desumano ou degradante”?6,

<http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/doc.jsp?livre=videoconferencia&&b=ACOR&p=true&t=JURIDI
CO&1=10&I=16> Acesso em: 23 ago. 2014.

122 |LOPES JUNIOR, Aury. Processo direito penal e sua conformidade constitucional. 7. ed. Rio de Janeiro:
Lumens Juris, 2011. p. 638.

12 CARVALHO, Luiz Gustavo Grandinetti Castanho de. Processo penal e (em fase da) Constituico: principios

constitucionais do processo penal. 3. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2004. p. 25.

124 MARTINS, Flademir Jeronimo Belinati. Dignidade da pessoa humana: Principio constitucional fundamental.
1.ed. Curitiba: Jurua, 2005. p. 98

125 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em: <http://www.planalto.gov
.br/ccivil_03/constituicao/Constituicao.htm>. Acesso em: 09 ago. 2014.
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Nucci esclarece que o respectivo preceito é a base que ergue e sustenta todos

os demais direitos e garantias individuais corolarios da Constituicdo Federal e das normas

infralegal. Dessa forma, de maneira esplendorosa, o autor assevera:

Ha dois prismas para o principio constitucional regente da dignidade da pessoa
humana: objetivo e subjetivo. Sob o aspecto objetivo, significa a garantia de um
minimo existencial ao ser humano, atendendo suas necessidades bésicas, como
moradia, alimentacdo, educacdo, saude, lazer, vestuario, higiene, transporte e
previdéncia social, nos moldes fixados pelo art. 7°, IV, da CF. Sob o aspecto subjetivo,
trata-se do sentimento de respeitabilidade e autoestima, inerentes ao ser humano,
desde o nascimento, em relagdo aos quais ndo cabe qualquer espécie de renincia ou
desisténcia.'?’

Quando se versa sobre o interrogatorio pelo sistema da videoconferéncia, um

dos aspectos positivos que sobressalta e é evocado refere-se a dignidade humana que se procura

dar ao segregado, visto que na vigente situacdo, 0 minimo que se fizer sera muito.

Assim, para Capez, por exemplo, o préprio transporte do preso em direcao ao

forum é completamente desumano, “tendo em vista que muitas vezes passam fome e sede no

itineréario, bem como sdo vistos pelos corredores com olhos sentenciadores, ocasides causadoras

de constrangimento ao segregado’%,

Nesse sentido, Aury Junior revela concretamente, ex vi:

O primeiro preso submetido a interrogatdrio virtual em Sao Paulo (setembro de 2002)
concordou em participar do ato sem oferecer qualquer resisténcia. Depois, contudo,
descobriu-se o verdadeiro motivo da tamanha boa vontade, quando ele declarou a
imprensa: antes a gente safa para ser interrogado e passava o0 dia inteiro sem
alimentacao (e, provavelmente, algemado e com as maos na costas, por horas a fio).
Claro que a troca foi vantajosa, até porque, para esse tipo de cliente preferencial,
direito de defesa é apenas um bonito jargdo técnico.'?®

A Revista Ambito Juridico esclarece nesse mesmo diapasao:

Importante ressaltar que, no dia da escolta, através do conhecido “bonde”, via de
regra, 0s presos sao separados desde cedo, independente do horério do interrogatério,
passando por um longo periodo de espera nos féruns. Muitas vezes essa espera vem
acompanhada de fome e sede, além do proprio constrangimento que o preso sofre ao
ser visto publicamente com uniforme prisional e algemado, constituindo grave

127 NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de processo penal e execucdo penal. 11.ed. Rio de Janeiro: Forense,

2014. p. 33.

128 CAPEZ, Fernando. Curso de processo penal. 18. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 235.
129 | OPES JUNIOR, Aury. Processo direito penal e sua conformidade constitucional. 7. ed. Rio de Janeiro:
Lumens Juris, 2011. p. 636.
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atentado ao principio fundamental da dignidade humana, plasmado no art. 1°, inciso
11, do Texto Constitucional.*3

Incomparével é o avango trazido por essa tecnologia, visto que traz ao
segregado 0 minimo de humanidade e compaixdo necessario.

Contrapondo o argumento de Capez, Vladimir Aras menciona que € um
direito do acusado se ver julgado pela presenca fisica de um magistrado, aquele que tudo
observa, que tudo ouve. Afirma ainda que a caracteristica humana do julgamento é exatamente
a maneira com a qual o magistrado se depara diante o conjunto probatério, o que implica dizer
que “o magistrado esta julgando um ser humano e ndo um amontoado de papéis”**!. Dessa
forma, ndo se adstringe a presenca fisica do acusado, e sim a forma pela qual um ser humano
julga o outro.

Aury Junior, expondo uma outra visdo acerca da postergacao da violéncia a
dignidade da pessoa humana, relata que a modalidade online traz uma severa desumanizacao

dos processos e dos julgamentos, in verbis:

E elementar que a distancia da virtualidade contribui para uma absurda
desumanizacdo do processo penal. E inegavel que os niveis de indiferenca (e até
crueldade) em relagéo ao outro aumentam muito quando existe uma distancia fisica
(virtualidade) entre os atores do ritual judiciario. E muito mais facil produzir
sofrimento sem qualquer culpa quando estamos numa dimenséo virtual (até porque,
se é virtual, ndo é real....).%?

A prética da videoconferéncia, conforme depreende-se do exposto, de fato,
traz a minima dignidade humana aos que se encontram segregados em estabelecimentos

prisionais do pais, jogados em verdadeiros nichos repugnantes e esquecidos.

130 JURIDICO, Ambito. Interrogatério por videoconferéncia. Revista Ambito Juridico. Disponivel em:
<http://www.ambito-juridico.com.br/pdfsGerados/artigos/5358.pdf>. Acesso em: 02 ago. 2014.

181 ARAS, Vladimir. Videoconferéncia do processo penal. Boletim Cientifico da Escola Superior do Ministério
Publico da Unido, Brasilia, ano 4, n. 15, abr/jun. 2005.

132 |LOPES JUNIOR, Aury. Processo direito penal e sua conformidade constitucional. 7. ed. Rio de Janeiro:
Lumens Juris, 2011. p. 634.
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3.4 ldentidade fisica do juiz

O principio da identidade fisica do juiz surgiu no ordenamento juridico
brasileiro através da Lei n° 8.637/93'33, que alterou o Cddigo de Processo Civil para dar nova

redacéo ao art. 132 do referido diploma. A nova literatura foi instituida nestes termos:

Art. 132. O juiz, titular ou substituto, que concluir a audiéncia julgara a lide, salvo se
estiver convocado, licenciado, afastado por qualquer motivo, promovido ou
aposentado, Ccasos em que passaré 0S autos ao seu sucessor.
Paragrafo Unico. Em qualquer hipoétese, o juiz que proferir a sentenga, se entender
necessario, podera mandar repetir as provas ja produzidas.

Com o advento da lei supramencionada, o CPC estabeleceu, portanto, a
vinculagdo do magistrado ao momento deliberatério do direito, para aqueles que contataram
imediatamente as provas trazidas pelas partes através da audiéncia.

O Cddigo de Processo Penal, em contrapartida, nada aduzia sobre essa
peculiaridade. Assim, diante da lacuna constatada, a Lei 11.719/08** foi sancionada para alterar
0 CPP com o fito de incluir o § 2° do art. 399 ao ordenamento juridico criminal. Nesta ansa, foi
apresentado o principio da identidade fisica do juiz ao processo penal, nestes termos: “O juiz
que presidiu a instrucdo devera proferir a sentenca”.

Em que pese o preceito por ora estudado ndo pertenca ao ambito
constitucional, sua importancia possui extrema valia, razéo pela qual destacada neste momento.

Nos dizeres de Capez, esse principio “veio ao encontro da nova sistematica
dos procedimentos penais que privilegiou o principio da oralidade, do qual decorre a
concentracdo dos atos processuais em audiéncia Unica e o imediato contato do juiz com as
provas” 35,

Depreende-se, portanto, que o principio da identidade fisica do juiz encontra
guarida no contato pessoal que o togado tem com as partes e as provas, razdo pela qual, de
acordo com Kenji Ishida “o juiz que ouviu as testemunhas, que ouviu a vitima é o mais

habilitado a prolatar uma sentenca justa”*3°,

133 BRASIL. Lei 8.637, de 31 de marco de 1993. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/198
9 1994/1.8637.htm>. Acesso em: 07 out. 2014.

134 BRASIL. Lei 11.719, de 20 de junho de 2008. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato20
07- 20 10/2008/Lei/L11719.htm>. Acesso em: 07 out. 2014.

135 CAPEZ, Fernando. Curso de processo penal. 17 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2010. p. 79.

136 ISHIDA, Valter Kenji. Processo penal. 4. ed. Sdo Paulo: Altas, 2013. p. 41.
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E manifesto asseverar, portanto, que para a prolacdo de uma sentenca
legitima, além de ouvir a vitima e as testemunhas, é indispensavel, sendo mais importante, que
seja ouvido também o acusado, da mesma particular maneira.

Nesse contexto, Adelino Marcon acrescenta:

Assim, quanto maior conhecimento o juiz tiver dos fatos sob julgamento, tantos
maiores serdo as probabilidades que enuncie a decisio mais acertada e justa. E esta a
razdo da necessidade de se estabelecer o principio da identidade fisica do juiz ao
processo, cabendo a ele, que realizou a instrucdo, a tarefa de prolatar a sentenca. Pois,
assim, o juiz conhecera ndo so6 dos fatos escritos nas frias letras das provas produzidas,
mas das raz0es, circunstancias, e todas peculiaridades possiveis apresentadas no caso
concreto. Ndo hd como se negar que o livre convencimento esta intrinseco ao contato

pessoal do julgador, principalmente na producéo das provas orais. 137

Evidencia-se, deste modo, que para a prolacdo de uma decisdo integra, a
literatura gelida das provas constantes dos autos combinada com a analise seca da legislacéo
merecem descarto. Incontroverso, assim, a imprescindibilidade da realizacdo do contato
humano, de forma a assegurar ao juiz a observancia de todas as possiveis acepc¢des para melhor

decidir o direito. E dessa maneira que Marco Antonio Silva corrobora, in verbis:

Para analise do comportamento, da personalidade do criminoso, bem como de sinais
reveladores de sua conduta, maneira de ser, agir e sentir, € de suma importancia que
0 julgador tenha o contato fisico com o réu, o que acontecerd por ocasido do
interrogatério e nas audiéncias de oitiva das testemunhas de acusacdo e defesa. A
investigacdo do juiz ndo deve ser restrita apenas aos antecedentes e tipo de delito
praticado pelo agente criminoso, como se a aplicacdo do direito no caso concreto fosse
uma operagdo matematica, mas deve compreender todo 0 comportamento, as reacdes,
costumes e sua forma de encarar o mundo circundante permanente ou ocasional, para

buscar compreender o que fez eclodir o episédio criminoso. 138

O doutrinador considera que o magistrado, além de observar as caracteristicas
objetivas do delito cometido, tais quais a autoria, materialidade, culpabilidade, circunstancias,
bem como as consequéncias do crime, deve também analisar o carater subjetivo daquele que
infringiu o comando legal. Isso ocorre porque a prolagédo de uma sentenca nao requer apenas a
aplicacdo da matematicidade das provas presentes no processo. Demanda-se, outrossim, a
apreciacdo dos comandos de vozes, das reagdes, dos olhares, das manifestacdes, dos sorrisos

irdnicos, dos gestos.

137 MARCON, Adelino. O principio do juiz natural no processo penal. Curitiba: Jurua, 2004. p. 102.
138 SILVA, Marco Antonio Marques da. A vinculacéo do juiz no processo penal. S&o Paulo: Saraiva, 1993. p. 10.
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De forma congruente, Eduardo Espindola discursa descrevendo sua
experiéncia enquanto juiz titular de direito. Ele manifesta a necessidade da existéncia de um
minimo de sensibilidade do Estado-julgador para decidir a causa com justeza. Vale ressaltar,
gue o conceito de sensibilidade deve ser compreendido na sua forma restrita, qual seja, a de
percepc¢do aguda dos fatos, ndo encontrando respaldo na forma sentimentalista que o provérbio
pode trazer. 1%

O magistrado, por sua vez, deve tdo somente encontrar-se desarmado e atento
para contemplar toda a linguagem corporal existente no momento da oitiva dos componentes
do processo. Ex vi:

Na nossa pratica de juiz criminal, e foi bastante longa, sempre consideramos muito
importante a verificagdo das reacdes que as declaragdes dos informantes, vitima e seus
parentes, e das testemunhas, provocam no réu, ouvindo-as prestar. Quanta vez
surpreendemos manifestac@es de revolta sincera, no olhar, nos movimentos reflexos,
quando testemunhas ou informantes descrevem os fatos, com a mencéo de certas
circunstancias que tornam mais reprovavel a acdo de quem esta no banco dos réus, e
que nenhuma demonstracdo de interesse vinha dando ao depoimento, evidentemente
verdadeiro, a estabelecer a culpa desse! Quanto sorriso de ironia, ao compreender o
acusado que, descomedida, a testemunha se desgarra, exagerando os fatos, de uma
maneira falsa, perceptivel facilmente! Quanto movimento instintivo de interesse
stbito no acusado, que vinha se desinteressando do depoimento, ao ouvir uma
testemunha, segura, precisa, estabelecer a realidade de um fato, da qual decorre
desmoronamento da defesa bem arquitetada, mas sobre uma base inconsistente!
Quanto gesto de impaciéncia, ao verificar que a sua testemunha, evidentemente falsa,

ndo consegue imprimir & narracdo o calor da sinceridade capaz de impressionar o
julgador! Quanta decepc¢do, percebendo que o juiz, através de um depoimento bem

preparado, vai estabelecendo o fio da verdade! 140

Constata-se que as manifestacdes dos réus, das testemunhas e dos ofendidos,
respectivamente, nos interrogatorios, nos depoimentos e nas declaragdes prestadas, aproximam
0 julgador da realidade de cada fato. O magistrado que acompanha de perto todos esses
procedimentos enxerga o que ha de mais intimo na interpretacdo da prova com um inteiro
unitario, razdo pela qual, o ordenamento vigente 0 considera como 0 personagem mais
favoravel para concluir o deslinde da causa.

Nesse sentido, Tourinho Filho descreve que “é melhor que se aplique essa
regra ao Processo Penal precisamente porque o Ultimo ato processual, em qualquer
procedimento, é a ouvida do acusado, 0 ato mais importante para possibilitar ao Magistrado

conhecer a pessoa que vai ser julgada’*.

139 ESPINDOLA FILHO, Eduardo. Psicologia Judiciaria. Traducio: Fernando Miranda. S&o Paulo: Académica,
1948. v. 2, p. 55.

140 |bidem, p. 55.

141 TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Manual de processo penal. 14. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 69.
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Diante da importancia do contato pessoal do juiz, que oportuniza a apreciacdo
da intensidade da gravidade do incidente criminoso e, em confronto com a natureza do homem
imputado, o alcance da justeza da pena e a perspectiva de sua eficacia, é que Adelino Marcon
reforga:

A calma de uns, a excitacdo de outros, suas atencdes ou distragdes, dentre tantas outras
evidéncias que a psicologia judiciaria manda aos chamados operadores judiciarios

conhecer dos acusados, durante as tomadas dos depoimentos testemunhais, e outras
circunstancias, fornecem detalhes a observacéo do magistrado, que s6 sdo constatados

por aquele que haja acompanhado as audiéncias de instrugéo. 142

A despeito do apresentado, Mougenot esclarece, para acertada compreensao
do preceito, que o juiz inevitavelmente vinculado ao julgamento da causa é aquele que obteve
contato com a prova oral, ndo com as demais provas de outra natureza.'*®

O conjunto probatorio extraido de outra forma, que ndo a oral, em regra, por
ser concreto e objetivo, € apartidario e escuso de vicios. Note-se o laudo papiloscopico, o0 exame
de corpo de delito, dentre outros. Eles sempre estardo 14, da mesma forma, noticiando o mesmo
teor, dentro de um mesmo processo. Diferentemente ocorre com o colhimento da prova oral,
tendo em vista que, as vezes, o ser humano surpreende com uma versdo diversa da narrada
anteriormente, com o aparecimento de pormenores, confissdo e até mesmo de esquecimentos.
N&o trata-se de prova concreta e certa, razao pela qual deve ser extraida da forma mais humana
e pessoal possivel.

Diante dessa peculiaridade, a celeuma surge quando vem a tona a discusséo
acerca da realizacdo da oitiva do acusado pelo sistema da videoconferéncia, oportunidade em
gue o magistrado distancia-se fisicamente do interrogado, haja vista que as conexdes
audiotelevisivas, ao retratarem com transparéncia o mundo real, suprem o eventual contato.

Em que pese o sistema online reproduza com veracidade a realidade fatidica,

Nucci, intensamente indagou sua subsisténcia, veja-se:

Qual réu, detido numa penitenciaria a quildmetros de distancia, sentir-se-a a vontade
para denunciar os maus-tratos que vem sofrendo a um juiz encontrado atras das lentes
da camera? Qual acusado tera oportunidade de se soltar diante do magistrado,
confessando detalhes de um crime complexo, voltado a um aparelho e ndo um ser
humano? Por outro lado, qual julgador terd oportunidade de sentir as menores reacoes

142 MARCON, Adelino. O principio do juiz natural no processo penal. Curitiba: Jurua, 2004. p. 105.
143 BONFIM, Edilson Mougenot. Curso de processo penal. 9.ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2014. p. 114.
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daquele que mente ou ter a percep¢do de que o réu conta a verdade visualizando-o por
uma tela? 144

Nesse diapasdo, Dyrceu Junior censura a préatica dessa modalidade, alegando
que sua aplicacdo obsta a perfeita assimilacdo da personalidade do acusado, conforme se

observa, ex vi:

Assim, para o exercicio de tal atividade, sobretudo em razéo das indmeras denincias
de desrespeito aos direitos humanos por parte de agentes da repressdo em geral
(policiais, agentes penitenciarios), € fundamental que o juiz converse com a pessoa do
réu e ndo com uma representacdo de quem esta constrangido num presidio, do outro
lado da linha. A pratica, além de nada garantir quanto a liberdade da autodefesa que
0 preso exerce ao ser interrogado, impossibilita uma perfeita percepcdo da
personalidade do réu, quer para fins de concesséo de liberdade provisoria, quer para a

atividade futura da individualizagdo da pena, se for caso de condenagéo”.l45

O ministro Cezar Peluso, no julgamento do HC 88.914/SP4¢ coadunou com

esse ponto de vista, exprimindo, in verbis:

A perda do contato pessoal com os participes do processo torna, em termos de
humanidade, asséptico o ambiente dos tribunais, fazendo mecanica e insensivel a
atividade judiciaria. E todos sabemos, “o exercicio da magistratura é tarefa incomoda.
Deve ser exercitada com todos os riscos inerentes ao ministério”. E isso compreende
observar a curial recomendacdo norteamericana de que cumpre aos juizes cuidarem
de “smell the fear”, coisa que, na sua traducdo préatica para o caso, somente pode
alcancada nas relacBes entre presentes: “Acrescentando-se a distancia e a ‘assepsia’
gerada pela virtualidade, termos a indiferenca e a insensibilidade do julgador elevadas
a niveis insuportaveis. Se uma das maiores preocupagdes que temos hoje é com o
resgate da subjetividade e do proprio sentimento no julgar (sentenciar — sentenciado
= sentire), combatendo o refgio na generalidade da funcéo e o completo afastamento
do eu, o interrogatorio online é um imenso retrocesso civilizatorio (na razdo inversa
do avanco tecnoldgico).

Mais do que modo de ver e ouvir, 0 interrogatdrio é evento afetivo, no sentido radical
da expressdo. Assim, como em sessao psicanalitica, é fundamental a presenga fisica
dos participantes em ambiente compartilhado. Duras criticas ja foram, alias,
desferidas contra a possibilidade de realizagéo de sessdes psicanaliticas por telefone,
e cuja adogdo é também sustentada com base em razdes de economia de tempo, de
esforco e coisas e tais.

Observa-se que a substituicdo do contato pessoal pelo virtual, culmina em

uma tibieza e indiferenca do magistrado-julgador em relacdo aquele que se vé interrogado.

144 NUCCI, Guilherme de Souza. Cédigo de processo penal comentado. 8. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2008. p. 407.

145 JUNIOR, Dyrceu Aguiar Dias Cintra. Interrogatdrio por videoconferéncia e devido processo legal. Direito e
Politica, Sao Paulo, v. 5, p. 97-99, abr/jun. 2005. p. 99.

146 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Habeas Corpus. HC 88914/SP. Impetrante: PGE-SP — Patricia Helena
Massa Arzabe. Paciente: Marcio Fernandes de Souza. Coator: Superior Tribunal de Justica. Segunda Turma.
Relator: Min. Cezar Peluso. Brasilia, 14 de agosto de 2008. Disponivel em: <http://www.stf.jus.br/
imprensa/pdf/88914.pdf>. Acesso em: 4 ago. 2014.
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Como prova comprobatoria dessa disparidade, o emérito Ministro, compara, inclusive, a oitiva
audiovisual do acusado a uma consulta com um psicanalista por intermédio do telefone, uma
vez que ambos 0s procedimentos sao eivados com a auséncia do contato fisico dos instruidos.
Dessa forma, resplandece o sentido de que o contato audiotelevisivo, muito embora retrate a
situacdo em sua fidedignidade, ndo consegue reproduzir integralmente o face a face.
Importante mencionar ademais que da audi¢do do acusado, seja ela virtual ou
pessoal, surgira uma sentenca. A origem latina de sentenca compreende o gerdndio do verbo
sentire, que da a possibilidade do togado, por sua vez, “declarar o que sente”4”. Com base nisso
indaga-se: essa declaragdo seria congénere quando aplicada com base em ambos 0s
procedimentos de audicdo do acusado? O professor Dotti infere pela sua negativa, razéo pela

qual se manifesta nestas linhas:

A tecnologia ndo podera substituir o cérebro pelo computador e muito menos o
pensamento pela digitagdo. E necessario usar a reflexdo como contraponto da
massificagdo. E preciso ler nos Iabios as palavras que estdo sendo ditas; ver a alma do
acusado através de seus olhos; descobrir a face humana que se escondera por tras da
méscara do delinquente. E preciso, enfim, a aproximagao fisica entre 0 Senhor da
Justica e 0 homem do crime, num gesto de alegoria que imita o toque dos dedos, 0
afresco pintado pelo génio de Michelangelo na Capela Sistina e representativo da

criacdo de Addo.*8

Em contrapartida, Bedé Junior assegura que a retratagdo do meio real por
intermédio das tecnologias, além de ndo produzir vicios, haja vista que o acusado esta sendo
observado da mesma maneira, também compactua com 0s avan¢os modernos em que 0

Judiciario acompanha, a fim de ndo se entregar a obsolescéncia, ipsis litteris:

Portanto, é absolutamente inadequado, por exemplo, o romantico e ultrapassado
argumento de que o juiz deve ter contato pessoal com o réu, e ndo por meio de uma
tela fria de computador. Incrivel que tal raciocinio persista numa sociedade pés-
industrial e num mundo globalizado e plano, no qual a for¢a da dindmica “é a recém-
descoberta capacidade dos individuos de colaborarem e concorrerem no ambito
mundial”, sendo que “a alavanca que vem permitindo que individuos e grupos se
globalizem com tamanha facilidade de maneira tdo uniforme é ndo mais o cavalo-
vapor bem o hardware (novos aplicativos de todos 0s géneros), conjugado a criagao
de um rede de fibra Optica em escala planetaria que nos converteu, a todos, em

vizinhos de porta”. Destarte, ndo é possivel que o direito fique totalmente alheio a

essa nova realidade” 14

147 CARMO, Suzana J. de Oliveira. Sentenca: Gltimo pronunciamento de sua exceléncia, o juiz. Fev, 2004.
Disponivel em: < http://www.direitonet.com.br/artigos/exibir/1486/Sentenca-ultimo-pronunciamento-de-sua-
excelencia-o0-Juiz>. Acesso em: 08 out. 2014.

148 DOTTI, René Ariel. O interrogatdrio a distancia. Revista Consulex, Brasilia, n. 29. p. 23.

149 JUNIOR, Américo Bedé; SENNA, Gustavo. Principios do Processo penal: entre o garantismo e a efetividade
da sancéo. Sdo Paulo, Revista dos Tribunais, 2009. p. 199.
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No mesmo sentido, a ministra Ellen Gracie, enquanto relatora do HC n°
90900/SP*™ relatou em seu voto as benesses da aplicacio da oitiva online, tais como a
reproducdo da prova para momento ulterior, além de acompanhar o avanco tecnoldgico pelo

qual o judiciario passa:

Pequenas reacfes corporais e faciais e ténues variagdes da voz podem ser captadas e
transmitidas pelas midias mais modernas. Ndo h& assim, razdo para temer a
impossibilidade de feedback entre o juiz e o interrogado, nos sistemas da
videoconferéncia, cujas vantagens sdo predominantes, pois: [...] — aproxima o
processo penal do principio da identidade fisica do juiz, porquanto podem ser
preservadas provas para memoria futura a serem utilizadas pelo juiz processante,
qualquer que seja ele; - favorece o contato direto do réu (preso ou solto) com o seu
juiz, em situacdes em que isto dificilmente ocorreria; [..] Leandro Nalini, entdo
presidente da Comissdo de Informatica da 33% Subsecdo da OAB-SP, a esse respeito,
recordou a polémica que se instaurou no Brasil, em 1926, quando se iniciou a pratica
de prolacdo de sentengas datilografadas (e ndo manuscritas pelos juizes), eis que
questionava se realmente eram proferidas pelos magistrados (Revista Consultor
Juridico, 16.08.2005).

No mesmo voto, a ministra fundamentou a utilizacdo da videoconferéncia,
dizendo que o ordenamento juridico ja previa a possibilidade da realizacdo do interrogatério
por precatdria, razdo pela qual o principio da identidade fisica do juiz ndo é tdo imprescindivel

assim. Veja-se:

A alegacdo da indispensavel presenca fisica do juiz para aquilatar determinadas
impressdes pessoais acerca do interrogado, com efeito, também ndo merece acolhida.
Além de ndo haver diminuicdo da possibilidade de se verificar as caracteristicas
relativas a personalidade, condi¢do socioeconémica, estado psiquico do acusado,
entre outras, por meio da videoconferéncia, é certo que ha muito a jurisprudéncia
admite interrogatdrio por carta precatoria, rogatéria ou de ordem, o que reflete a ideia
da auséncia de obrigatoriedade do contato fisico direto entre o juiz da causa e o
acusado para realizacdo de seu interrogatério. Além disso, a regra do art. 185, do CPP,
ao prever o comparecimento do acusado perante a autoridade judiciaria, ndo exclui a
possibilidade de realizacdo do interrogatdrio por videoconferéncia, eis que a ideia
subjacente a regra legal é do contato direto, ainda que por outro meio que ndo a
presenca fisica. E, atualmente, 0s recursos e instrumentos tecnolégicos permitem que
haja contato direto (virtual e sonoro) entre juiz e interrogado, ainda que distante
fisicamente. Como bem ressaltou o Subprocurador-Geral da Republica, Dr. Marcio
José Gisi, ndo se pode, atualmente, ignorar a tendéncia da informatizag&o do processo
judicial, como ja se denota no direito interno através de varias leis recentes, bem como
no direito internacional, notadamente nos instrumentos de cooperacgdo juridica
internacional.

150 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Habeas Corpus. HC 90900/SP. Impetrante: Defensor Publico do Estado
de S&o Paulo. Paciente: Danilo Ricardo Torczynnowski. Coator: Relator do HC n° 57.853 do Superior Tribunal
de Justica. Tribunal Pleno. Relatora: Min. Ellen Gracie. Brasilia, 13 de dezembro de 2008. Disponivel em: <
http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=604581> Acesso em: 16 ago. 2014.
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Em contrapartida, Nucci assevera que esse argumento baseado na aplicacéo
de carta precatdria ndo pode prosperar, porque quando ocorre, é defronte a presenca fisica de

juiz, embora esteja em outro estado da Federagdo. EX vi:

N&o é correto o argumento dos defensores da introducéo da videoconferéncia, ao dizer
que os Tribunais julgam réus que nunca viram e 0 mesmo pode ocorrer quando o
interrogatorio é feito por precatéria. O essencial é que o acusado foi ouvido
diretamente por um juiz de direito, seja ele de que Comarca for, podendo expressar-
se livremente, sendo reduzidas a termo todas as intercorréncias do fato.!>!

Por todo o exposto, conclui-se que o juizo do magistrado, embora com maior
complexidade de elementos, recorda o diagnéstico do medico. H4, no entanto, entre diagnostico
e sentenca, um aspecto comum: o0s erros sdo determinados, antes de mais nada, por uma errénea
e incompleta visdo do conjunto. A videoconferéncia, ainda que retrate com veracidade os fatos

reais, ndo permitem uma complete viséo do todo.

3.5 Economia Processual

Por economia processual, Tereza Déro anuncia que “implica procurar-se 0
maximo de resultados com o minimo de atos ou procedimentos” 152,

A doutrinadora afirma que ndo devem ser abolidos os direitos e garantias
determinados em lei, mas & necessario que eventuais repeticdes sejam obstadas, a fim de
concentrar todos 0s atos em uma mesma ocasido, com o fito de proferir uma decisdo na maior
exatiddo possivel e economia de tempo e orgamento.

Nesse diapasdo, Capez assevera que 0 principio “exprime a procura da
méaxima eficiéncia na aplicacdo do direito, com o menor dispéndio de atos processuais
possivel”1®3,

Mirabete elucida ainda que esse preceito “preconiza a escolha, entre duas
alternativas, da menos onerosa as partes. N&o significa isso que se suprimam atos previstos no
rito processual estabelecido em lei, mas possibilidade de se escolher a forma que causa menos

encargos”®,

151 NUCCI, Guilherme de Souza. Cddigo de processo penal comentado. 8. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2009. p.407-408.

152 DORO, Tereza Nascimento Rocha. Principios no processo penal brasileiro. Campinas: Copola, 1999. p. 151.

158 CAPEZ, Fernando. Curso de processo penal. 17.ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2010. p. 69.

154 MIRABETE, Julio Fabbrini. Processo penal. 17. ed. Sdo Paulo: Atlas S.A., 2005. p. 53.
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A videoconferéncia ¢ um instituto louvavel, haja vista que economiza
extraordinariamente o erario publico. Isso porque 0s gastos com escoltas policiais, quando
realizadas através do procedimento tradicional, sobrepujam valores habituais. Rodrigo Gomes

dilucida melhor, note-se:

Do ponto de vista pratico, e com observacdo da realidade social, da qual o bom
magistrado nunca se distancia, lembramos que foi intensamente debatido, nos meios
de comunicagdo, o passeio aéreo, com dois dias de duracdo, proporcionado a
conhecido traficante, trasladado em confortavel aeronave (na quase totalidade das
operacOes policiais federais, recorre-se a avides cargueiros para transporte de
policiais) do presidio federal no Parana para audiéncia no Rio de Janeiro, com estadia
na Superintendéncia da Policia Federal no Espirito Santo. Contabilizadas as despesas
realizadas com transporte aéreo e hangar, didrias dos policiais da escolta e manutencéo
da aeronave, o gasto estimado é de 20 a 30 mil reais. [...] O Deputado Federal, Otavio
Leite (PSDB-RJ) promoveu levantamento que demonstra que, anualmente, sdo gastos
1,4 bilhdo de reais com a escolta de criminosos em atendimento as imposicOes da
Justica. Em apenas um ano, a seguranga de traficantes e bandidos superou em 14,5%
o total de aplicacBes do Fundo Penitenciario Nacional (Funpen) realizadas nos ultimos
seis anos (1,2 bilhGes de reais). Segundo veiculado na imprensa, a escolta policial
referida mobilizou 50 agentes federais, 12 carros, nove motos e um avido, no que foi
nominado pelo Senador Demdstenes Torres (PFL-GO) de “turismo do Fernandinho
Beiramar”. Em 31/10/2007, o presidente do Tribunal de Justica do DF,
Desembargador Lécio Resende, declarou a reportagem do jornal Correio Braziliense,
quanto ao gasto com transporte de criminosos: Eles andam de jato, param o transito,
param a cidade e todas as suas atividades. S6 em Brasilia, sdo gastos R$ 380 mil por

ano com a movimentacdo de presos. 155

Tratando-se de valores exorbitantes, diversas autoridades ligadas a seguranca
publica manifestaram-se de forma contraria aos gastos efetuados. Indagaram ainda se o Brasil
possui condicdes de suportar o pagamento desta conta, mesmo diante de um quadro preocupante
nas areas da salde, educacdo e do transporte, e de investimentos insuficientes no que toca a
seguranga publica, infraestrutura elétrica, dentre outros.

Vinicius Borges declara que a insisténcia dos Tribunais Superiores em optar
pela oitiva presencial “viola o principio constitucional da eficiéncia (artigo 37, caput, da CF),
segundo o qual a Administracdo Publica deve produzir 0 maximo com o0 minimo custo
possivel”1%.

No entanto, a doutrina antag6nica, por meio do célebre lecionador, Aury

Lopes Junior expde, in verbis:

A redugdo de custos é fruto de uma prevaléncia da ideologia economicista, em que o
Estado vai se afastando de suas func¢des a ponto de sequer o juiz estar na audiéncia.

155 GOMES, Rodrigo Carneiro. A Lei n° 11.900/2009 e a adogdo da videoconferéncia no Brasil. Revista CEJ,
Conselho da Justica Federal, Brasilia, v. 13, n. 47, p. 84-92, out/dez. 2009. p. 86.

1% BORGES, Vinicius de Castro. Interrogatério por videoconferéncia e a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.
Revista Juridica, Porto Alegre, ano 56, n. 374, p. 99-108, dez. 2008. p. 104.
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Sob o pretexto dos altos custos e riscos (como se ndo vivéssemos numa sociedade de
risco...) gerados pelo deslocamento de presos “perigosos”, o que estdo fazendo é
retirar a garantia da jurisdicdo, a garantia de ter um juiz, contribuindo ainda mais para
que eles assumam uma postura burocratica e de assepsia da jurisdicdo. Matam o
carater antropolégico do proprio ritual judiciario, assegurando que o juiz sequer olhe

para o réu, sequer sinta o cheiro daquele que ele vai julgar.157

Assentam, portanto, que a economia ao orgcamento publico ndo pode obstar o
encontro pessoal do réu com o seu julgador. E certo que sio valores estratosféricos, porém, os
infratores ndo possuem mais nada em suas vidas que nao o olhar do magistrado.

Corroborando com o mencionado alhures, o escritor Romulo Moreira
reproduziu os dizeres do dr. Luiz Flavio Borges D’Urso, Presidente da OAB paulista, quando

afirmou, dentre outras convicgdes, a seguinte:

A videoconferéncia, apresentada sob o manto da modernidade e da economia, revela-
se perversa e desumana, pois afasta o acusado da Unica oportunidade que tem para
falar ao seu julgador. Pode ser um enorme sucesso tecnolégico, mas configura-se um

flagrante desastre humanitario.*>®
Luiz Flavio Gomes esclarece:

O transporte do preso envolve gastos dom combustivel, uso de muitos veiculos,
escolta, muitas vezes gasto de dinheiro para transporte aéreo, etc. O sistema do
interrogatério a distancia evitaria todos esses gastos. Representaria uma economia
incalculavel para o erario publico e mais policiais na rua, mais policiamento ostensivo,

mais seguranca publica.159

Nota-se que a doutrina aversa intensifica a imprescindibilidade do contato
pessoal, visto que a distancia ocasionada pela oitiva cibernética contribui para uma
desumanizacgéo do processo penal.

Mencionam, ademais, que o nivel de indiferenca em relagéo a pessoa que esta
sendo julgada eleva-se muito quando existe uma distancia fisica entre os autores do ritual
judiciario. Segundo Aury Lopes Junior “é muito mais facil produzir sofrimento sem qualquer
culpa quando estamos numa dimens&o virtual (até porque, se é virtual, ndo é real)"*®, Com essa

diccdo, apreende-se que quando se estd diante de um monitor, 0 desdém é sobremaneira

157 LOPES JUNIOR, Aury. Direito processual penal e sua conformidade com a Constituicéo. 7. ed. v. I. Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 2011. p. 634.

1% MOREIRA, Romulo de Andrade. A nova lei do interrogatério por videoconferéncia. Revista Juridica. Porto
Alegre, ano 57, n. 376, p. 102-116, fev. 2009. p. 104.

159 GOMES, Luiz Flavio. O interrogatorio a distancia (online). Boletim IBCCrim 42/6. Séo Paulo, jun. 1996. p. 6.

160 | OPES JUNIOR, op cit. p. 634.
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acentuado, haja vista que o magistrado ndo mais vé o autor da suposta infragdo, mas sim um

mero personagem.
3.6 Seguranca Publica

O artigo 144 da Carta Maior prevé, in verbis: “a segurancga publica, dever do
Estado, direito e responsabilidade de todos, € exercida para a preservacdo da ordem publica e
da incolumidade das pessoas e do patrimonio...”.

Seguranca, segundo o dicionario eletrénico Houaiss da lingua portuguesa é
um “estado, qualidade ou condicdo de quem ou do que estd livre de perigos, incertezas,
assegurado de danos e riscos eventuais; situagdo em que nada ha a temer”*61, Assim, como um
direito humano fundamental, seguranca € ndo sentir-se vulneravel em relacdo aos outros
homens e a sociedade. Seguranca publica, por sua vez, € um conjunto de dispositivos e de
medidas de precaucdo que asseguram a populacéo de estar livre do perigo, de danos e riscos
eventuais a vida e ao patriménio. E também um conjunto de processos politicos e juridicos
destinados a garantir a ordem publica na convivéncia pacifica dos seres humanos na sociedade.

O constituinte originario assegurou esse direito a todo individuo com o intuito
de salvaguardar a seguridade da sociedade. A auséncia da seguranca publica, ou seu exercicio
débil, perturba todos os principios fundamentais da pessoa humana, além de fulgurar a
fragilidade e ineficiéncia das ac¢Ges publicas.

Dessa maneira, os defensores do interrogatério online asseveram que com o
advento do videointerrogatério, a segurancga publica sera amplamente respeitada, uma vez que
a inexisténcia de traslado do réu pelas vias publicas, ndo implicaria mais em uma ameaga a

sociedade. Vinicius Borges reproduz neste sentido:

Como se demonstra, os Tribunais Superiores (Supremo Tribunal Federal e Superior
Tribunal de Justica) em recentes julgados estdo entendendo que o interrogatério no
processo penal exige a presenca fisica do acusado, pois 0 mesmo teria o direito de
presenca e de audiéncia inserido no ambito da autodefesa, que a seu turno integra a
ampla defesa, prevista constitucionalmente. [...] O formalismo exagerado das decisdes
acima transcritas atinge frontalmente: [...] 2) o direito a seguranca da sociedade,
porque algumas vezes os acusados acabam fugindo no deslocamento ao férum, por
falta de escolta adequada e, ainda, porque deveriam ter esses agentes de policia
ocupados no traslado de presos até o forum (e em cidades como Sdo Paulo e outras,
0s agentes passam indmeras horas em operacOes deste natureza), devidamente
utilizados em importantes acfes de combate a criminalidade. 3) o direito de seguranca

161 HOUAIISS, Anténio. Dicionario Eletronico Houaiss. Rio de Janeiro: Objetiva, 2009. p. 564.
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dos préprios policiais, pois se trata de um trabalho de alto risco e desnecessario, em
face da possibilidade da audiéncia virtual. 162

Associado a essa elocucdo, Fernando Capez esclarece, ipsis litteris:

[...] h& inimeros argumentos de politica criminal que favorecem o interrogatorio
online, pois deve-se pontuar que constitui um avango incomparavel na pratica forense,
impedindo que milhdes de reais mensais com despesa de transporte sejam gastos, além
da necessidade de um contingente significativo de policiais militares para a realizacdo
de escolta. Sem falar no risco que sofrem os policiais e a populacéo em geral com o

perigo de fuga dos presos no trajeto até o féorum ou retorno ao presidio.163

O ministro Ricardo Lewandowski, no julgamento do HC 90.900-1/SP64,
elucidou que o argumento da seguranca publica ndo merecia guarida haja vista que a Lei
10.792/02 regulamentou a ida, em regra, do magistrado ao estabelecimento prisional para a

oitiva do réu segregado, o que poderia ocasionar certa inseguranca, ex vi em fl. 770:

Eu, data vénia, ndo me impressiono com relagdo ao argumento da seguranca publica,
que pode eventualmente ser colocada em cheque, porque o préprio Cédigo de
Processo Penal ja prevé em seu art. 185, § 1° recentemente introduzido pela Lei
10.792, em 2002, a possibilidade, ou até o dever de o juiz deslocar-se até o
estabelecimento prisional para ouvir o réu pessoalmente.

Divergindo parcialmente, o nobre ministro Carlos Britto, diante do
julgamento do mesmo HC (90900-1/SP), a fl. 775, ndo desprezou as benesses do meio
audiovisual no tocante a seguranca da sociedade, uma vez que € manifesto a existéncia de
detentos que realmente ameagcam a populacdo. Mas, de outro modo, evidenciou que essa
seguranca publica é dever atinente do Estado, ndo tendo o Judiciario, por sua vez, a incumbéncia
de mitigar as garantias constitucionais asseguradas aos réus para sanar eventuais vicios estatais.

Veja-se:

N&o ignoro as dificuldades, ha até certos réus efetivamente perigosos, de mé fama, e
0 seu deslocamento pode colocar em risco, sim, a incolumidade das pessoas, de
testemunhas, dos juizes, dos promotores, isto € fato, mas é uma questdo de seguranca
publica, é dever do Estado providenciar o transporte, quem sabe até nao dele, do réu,
mas do juiz, ndo ele ir até o juiz, mas o juiz ir até ele. O fato € que isso ndo pode, a

162 BORGES, Vinicius de Castro. Interrogatério por videoconferéncia e a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.
Revista Juridica. S&o Paulo, ano 56, n. 374, p 99-108, dez. 2008, p. 103.

163 CAPEZ, Fernando. Curso de processo penal. 17. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2010. p. 409.

164 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Habeas Corpus. HC 90900/SP. Impetrante: Defensor Publico do Estado
de S&o Paulo. Paciente: Danilo Ricardo Torczynnowski. Coator: Relator do HC n° 57.853 do Superior Tribunal
de Justica. Tribunal Pleno. Relatora: Min. Ellen Gracie. Brasilia, 13 de dezembro de 2008. Disponivel em: <
http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=604581> Acesso em: 16 ago. 2014.
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meu juizo, estreitar os limites, conspurcar essas garantias constitucionais do processo,
sem falar no direito material: a igualdade.

No mesmo sentido, Cezar Peluso, no julgamento do HC 88.914/SP%, 3 fl.

415, ja havia mencionado outrora:

Politica criminal ndo é tarefa que caiba ao Poder Judiciario, cuja funcéo especifica “é
solucionar conflitos, tutelando a liberdade juridica, e ndo socorrer o Poder Executivo,
em suas falhas e omissfes”. E ndo posso deixar de advertir que, quando a politica
criminal é promovida a custa de reducdo das garantias individuais, se condena ao
fracasso mais retumbante.

Portanto, é cedico que a seguranca da sociedade seria ampliada ante a
desnecessidade da circulacdo de constritos pelas ruas, ja que minimizaria possiveis resgates ou
fugas. Incontroverso também que a auséncia de traslado dos presos, realocaria 0s agentes
estatais nas vias publicas, assegurando mais contiguamente a vigilancia e cuidado dos cidadaos.
Porém, € necessario compreender que ndo se pode utilizar como pardmetro 0s casos
excepcionais, tal qual o do Fernandinho Beiramar, maior criminoso do pais, considerando que

todo delinquente é uma ameaca & populacdo. E uma idéia discriminatoria e que olvida lembrar

o caréter ressocializador da pena no ordenamento juridico brasileiro.

3.7 Razoavel Duracéo do Processo

O principio da razoavel duracdo do processo foi incorporado ao ordenamento
juridico brasileiro preliminarmente através da publicacdo do Decreto 678, de 1992, que
promulgava a Convencao Interamericana de Direitos Humanos*®®, de 22 de novembro de 1969,
ordinariamente conhecida como Pacto San Jose da Costa Rica. Recepcionada como norma

infraconstitucional, esse dispositivo estabelecia, dentre outras garantias, a subsequente:

Art. 7, n°5 - Toda pessoa presa, detida ou retida deve ser conduzida, sem demora, a
presenca de um juiz ou outra autoridade autorizada por lei a exercer fungdes judiciais
e tem o direito de ser julgada em prazo razoavel ou de ser posta em liberdade, sem
prejuizo de que prossiga o processo. Sua liberdade pode ser condicionada a garantias
que assegurem 0 Seu comparecimento em juizo.

165 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Habeas Corpus. HC 88914/SP. Impetrante: PGE-SP — Patricia Helena
Massa Arzabe. Paciente: Marcio Fernandes de Souza. Coator: Superior Tribunal de Justica. Segunda Turma.
Relator: Min. Cezar Peluso. Brasilia, 14 de agosto de 2008. Disponivel em: <http://www.stf.jus.br/
imprensa/pdf/88914.pdf>. Acesso em: 4 ago. 2014.

166 CONVENCAO AMERICANA DE DIREITOS HUMANOS. Pacto San Jose da Costa Rica. Disponivel em:
<http://www.pge.sp.gov.br/centrodeestudos/bibliotecavirtual/instrumentos/sanjose.htm>. Acesso em: 19 set.
2014,
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Art. 8, n° 1 - Toda pessoa tera o direito de ser ouvida, com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel, por um juiz ou Tribunal competente, independente e
imparcial, estabelecido anteriormente por lei, na apuracao de qualquer acusacao penal
formulada contra ela, ou na determinacao de seus direitos e obrigacoes de carater civil,
trabalhista, fiscal ou de qualquer outra natureza.

Observa-se que o comando destacado surgiu com o intuito de coibir as
procrastinagdes dos processos judiciais, transfigurando a necessidade da existéncia de
celeridade processual a uma garantia para os envolvidos no litigio.

Diante da imprescindibilidade da duracdo aceitavel do processo, a Emenda
Constitucional n° 45 de 2004 inseriu, no art. 5°, da Carta Magna, o inciso LXXVIII, a fim de
elevar o preceito a norma constitucional. Dessa maneira, restou assentado que “a todos, no
ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0S meios
que garantam a celeridade de sua tramitag&o”®’.

Mirabete esclarece que a garantia da duragdo admissivel do processo,
respaldada em sua tramitacdo célere, condiciona o desenvolvimento do processo de forma agil,
a fim de que a sua finalidade seja atingida, sem mora, tampouco dilagcdes excessivas e
desnecessarias. %8

Luis Gustavo Grandinetti explana que a investigacdo e o processo penal,
tratando-se de matéria que restringe a dignidade, intimidade e vida privada do investigado e do
réu, devem ter “um prazo — ainda que elastico, mas nao eterno — para terminarem, sem cogitar-
se em prazo prescricional, que € outra coisa”°.

No concernente a modalidade online de oitiva do réu, Vinicius Borges
esclarece que o principio da duragdo razoavel do processo junto a aplica¢do do novo instituto
seria inevitavelmente alcancado, haja vista que o detento provisério ndo dependeria do aparato

estatal para se ver deslocado aos féruns, ex vi:

E que o direito de presenca, como qualquer outro direito, nfo é absoluto, ou seja, deve
ser abalizado com outros direitos e, neste ponto, verifica-se facilmente que o direito
de defesa pode ser exercido em perfeita harmonia no interrogatério virtual, o que gera
maior celeridade no processo, dando uma resposta mais rapida a sociedade e ao
préprio acusado, que ndo pode se ver processado por longos anos sem ter uma resposta
do Estado. O mesmo acusado interrogado virtualmente poderd oferecer a mesma
defesa que oferecia se presente fisicamente e, desde que garantido o direito de
entrevistar-se reservadamente com o seu advogado, ndo haveria nulidade ou prejuizo.
E mais, para o acusado preso preventivamente para a garantia da instrucéo criminal,
por exemplo, a realizacdo de seu interrogatorio por meio virtual Ihe traria amplos
beneficios, podendo ser requerido até mesmo pela defesa, pois levaria a rapida

167 Art. 50, inciso LXXVIII, CF.

168 MIRABETE, Julio Fabbrini. Processo penal. 17. ed. Sdo Paulo: Atlas S.A., 2005. p. 54.

169 CARVALHO, Luis Gustavo Grandinetti Castanho de. Processo penal e Constituicdo — Principios
constitucionais do processo penal. 3. ed. Rio de Janeiro: Lumens Juris, 2004. p. 34-35.
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realizacdo do ato, pois o réu ndo dependeria da disponibilidade de agentes e de
veiculos estatais para leva-lo a audiéncia e, acabando a instrugéo processual, 0 mesmo
retomaria sua liberdade, se ndo houvesse outros motivos para manter sua prisdo,
concretamente demonstrados (art. 312, CPP).17°

Vladimir Aras coaduna relatando, outrossim, que “a adogdo do sistema de
videoconferéncia para a coleta de provas durante a instrugdo criminal otimiza e acelera a
prestacao jurisdicional, pela eliminacdo da expedicao de cartas precatorias, cartas de ordem e
cartas rogatorias”’t. A extirpacédo desses procedimentos que protelam a concretizagdo de uma

condenacéo culmina em agilidade processual.

Wagner Martins corrobora nestes termos:

Uma necessidade, até secundéria se comparada com a seguranca, € a da agilizacdo do
processo. Sdo de conhecimento publico e notorio, as dificuldades instrumentais, para
a oitiva de réus presos e de suas testemunhas. Inimeras audiéncias sdo adiadas,
diariamente e em todo o territério nacional, pelo ndo comparecimento de presos, ora

por falta de policiais, ora de transporte ou até mesmo pela falta de condi¢fes de

seguranca 1’2

Edilson Mougenot corroborando, acrescentou: “O interrogatorio feito por
meio do sistema da videoconferéncia busca tornar efetiva e célere a prestagdo jurisdicional*",
O nobre ministro Cezar Peluso, quando relator do julgamento do HC

88.914/SP1™, ressaltou os aspectos positivos com o advento da videoconferéncia. Veja-se, a fl.
415:

Em favor da adogdo do interrogatorio por videoconferéncia, invocam-se, sobretudo, a
celeridade, a redugdo de custos e a seguranca que adviriam de sua pratica. Sua adogao
aceleraria o tramite procedimental, porque “ndo sera mister marcar o interrogatorio
para data distante, pois, conforme é notério, ao se designar o ato, deve-se levar em
conta o tempo necessario da tramitacdo da requisicao do réu as autoridades prisionais,
a fim de que estas possam viabilizar seu comparecimento, na data aprazada”.

170 BORGES, Vinicius de Castro. Interrogatério por videoconferéncia e a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.
Revista Juridica. Sao Paulo, ano 56, n. 374, p 99-108, dez. 2008. p. 104.

71 ARAS, Valdimir. Videoconferéncia no Processo Penal. Disponivel em: <http://jus.com.br/artigos/6311/vi
deoconferencia-no-processo-penal/2>. Acesso em 28 out. 2014.

12 MOREIRA, Wagner Martins. Audiéncias e julgamentos por videoconferéncia. Disponivel em: <http://epm.tj
sp.jus.br/Sociedade/ArtigosView.aspx?1D-2885>. Acesso em: 28 de out. 2014.

173 BONFIM, Edilson Mougenot. Processo penal. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2009, p. 344-345.

174 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Habeas Corpus. HC 88914/SP. Impetrante: PGE-SP — Patricia Helena
Massa Arzabe. Paciente: Marcio Fernandes de Souza. Coator: Superior Tribunal de Justica. Segunda Turma.
Relator: Min. Cezar Peluso. Brasilia, 14 de agosto de 2008. Disponivel em: <http://www.stf.jus.br/
imprensa/pdf/88914.pdf>. Acesso em: 4 ago. 2014.
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No entanto, ndo renunciou 0 ponto de vista que integra a

inconstitucionalidade material do instituto, in verbis:

Argumenta-se, assim, com dificuldades de transporte e com o fato de a apresentacéo
do preso retardar o ato em dano de sua propria libertagio mais expedita; [...] E natural
que, quando se tenta impor mudanca tdo substantiva, aflore a tendéncia de se lhe
realgar os beneficios e diminuir o alcance das perdas, que decerto ndo sdo poucas nem
inexpressivas, e das quais a mais significativa esta no esvaziamento ou debilitacdo do
substrato humano do sistema penal, por conta de uma visdo econémica e instrumental
do processo que € absolutamente cega a todos os custos doutra ordem. [...] A adocdo
da videoconferéncia leva a perda de substancia do prdprio fundamento do processo
penal, e, sem peias hem controle, o interrogatdrio por videoconferéncia aparece como
outra cerimbnia degradante do processo: “Com efeito, as representaces
estereotipadas das audiéncias e a liturgia de certos procedimentos conduzem a
alienacdo dos participantes e a perda de substancia do proprio objeto que os retine em
torno de uma mesa ou balcdo. E dai surge, inevitavel, a triste conclusdo de quem
‘também o tribunal, surpreendido pela massificacdo da justica, teve de sacrificar no
altar da eficiéncia e de se converter a logica da quantidade e racionalidade
burocratica’”.1"®

Como se observa, ambas as correntes reconhecem a superveniente celeridade
processual que o videointerrogatorio trard aos processos penais. Contudo, o seguimento
contrério & sua adocao ressalta que o principio da ampla defesa, inerente ao réu, deve se
sobrepor sob o principio da razodvel duracdo do processo. Nao se menciona aqui a hierarquia
de um sobre o0 outro, até porque inexistente no nosso ordanemento juridico, mas tdo somente a

ponderacdo e sopesacdo dos principios, em que, de todo modo, prevalece a ampla defesa.
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4 O INTERROGATORIO VIRTUAL IN CONCRETU

Tendo em vista que a Lei n® 11.900/09 surgiu para estabelecer a possibilidade
da oitiva online para acusados ainda ndo condenados, o Tribunal de Justica do Distrito Federal
e Territorios, aplica intensamente a videoconferéncia para audicdo de réus presos, que ja
iniciaram a execucdo de sua pena. Esse contato virtual é realizado, em regra, para apurar
eventuais regressdes ou progressdes de regime, conforme sera visto em pormenores, no
momento subsequente.

Ademais, com o fito de captar as opinides publicas acerca desse instituto,
foram distribuidos alguns questionarios para diversas pessoas, dentre elas, estudantes,
professores, policiais, contadores, magistrados, presos etc, oportunidade que permitiu

visualizar, ainda que timidamente, qual a corrente mais adotada pela maioria dos envolvidos.

4.1 O modus operandi do Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territdorios

A audiéncia inaugural realizada por intermédio do sistema online subsequente
a publicacéo da lei 11.900/09 se deu no Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territorios, no
dia 26 de marco de 2009, as 09h, sob a conducdo da Juiza Leila Cury, titular, a época, da 12
Vara de Entorpecentes do Distrito Federal®.

Na oportunidade, tendo em vista seu carater inolvidavel, a audiéncia foi
reproduzida em um teldo, no hall do 5° andar do bloco B, onde convidados, dentre eles o
ministro Gilmar Mendes, a época presidente do CNJ, bem como a imprensa pudessem
acompanhar todo o procedimentol’’.

A personagem do experimento era a acusada Camila Pereira dos Santos, presa
em flagrante ao entrar com 13 (treze) gramas de narcotico (maconha) durante uma visita na
Penitenciaria do DF (art. 33, caput, c/c 40, I11, da Lei 11.343/2006), foi interrogada atraves da
nova modalidade.

Assim, em que pese o paragrafo 1°, do art. 185, do CPP, estabele¢a que “o
interrogatdrio do réu preso sera realizado, em sala propria, no estabelecimento em que estiver

recolhido™’®, o presidio feminino do Distrito Federal (Colméia), cenario onde a acusada

176 TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS. TIDFT realiza primeiro interroga
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7 bidem.
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encontrava-se, ndo possuia sala apropriada, tampouco o minimo de equipamentos tecnolégicos
necessarios para a realizacdo da audicdo. Por essa razdo, Camila Pereira dos Santos foi
interrogada na sala de audiéncias do Centro de Detencdo Proviséria do Complexo da Papuda,
local ajustado e munido dos apetrechos indispensaveis para a licitude da oitiva.

Em face do § 5° do art. 185 do CPPY® que faz presumir a
imprescindibilidade de dois advogados para o éxito da videoconferéncia, um defensor no
presidio e outro na sala de audiéncia, o advogado de defesa da infratora, Divaldo Theophilo de
Oliveira Neto, achava-se na dependéncia da 1% Vara de Entorpecentes, juntamente com o
magistrado, membro do Ministério Pablico e os demais auxiliares. Um assistente do emérito
defensor encontrava-se adjacente a detenta, 14 na penitenciaria, em obediéncia ao estatuido.

O TJDFT informou que a comunicacdo prévia e reservada do defensor junto
a cliente foi garantida através da concessdo de uma cabine, dotada de aparelho telefénico com
linha dedicada e criptografada, por meio do qual o defendente poderia conversar, em absoluta
privacidade, com a demandada.

Vale mencionar que a linha “criptografada” impede o grampeado e objetiva
“transformar um conjunto de informacéo legivel em um emaranhado de caracteres impossivel
de ser compreendido”8,

A imagem reproduzida no monitor da sala de audiéncia do férum
correspondia tdo somente a visualizacdo da transgressora de seu tronco superior a cabeca. A
magistrada, na oportunidade, manuseou a camera para observé-la por inteiro. De outro modo,
a visdo que a segregada provisodria detinha compreendia toda a extensdo da sala de audiéncia.

E o que simbolicamente pode ser representado na figura abaixo:

Figura 1 — Reproducdo da videoconferéncia®®:

179 BRASIL. Decreto-lei n° 3.689, de 03 de outubro de 1941. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil
_03/decreto-lei/del3689.htm>. Acesso em: 03 out. 2014.
180 PISA, Pedro. O que é criptografia?: 2012. Disponivel em: <http://www.techtudo.com.br/artigos/noticia/2012/
06/0-que-e-criptografia.html>. Acesso em: 06 out. 2014.
181 Disponivel em: <http://pensodireito.com.br/03/media/k2/items/cache/398a8hbc2e3f7f879ff0986359513be80
X L.jpg>. Acesso em: 19 set. 2014.
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Com a finalizacdo deste procedimento experimental, a ata da audiéncia foi
enviada ao Centro de Detencdo Provisoria, via fax, para que a acusada pudesse assina-la. Em
seguida, o documento direcionou-se, por meio de malote, a Vara de Entorpecentes, para ser
juntada aos autos.

O caso de Camila Pereira dos Santos retratou a primeira oportunidade em que
um acusado, na fase instrutdria, foi ouvido por intermédio dos meios audiotelevisivos, sem
alegacdo superveniente de supostos vicios formais. Porém, o préoprio TIDFT cientificou que a
aplicacdo da contemporanea aparelhagem perdurava desde 20012, azo em que a Vara de
Execugdes Penais do Distrito Federal se utilizava dessa técnica para oitiva de réus ja
condenados, que cometiam sanc¢des na execucdo de sua pena, a fim de deliberar acerca de
eventual regressao de regime.

O Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territorios, também néo se
escusou de ressalvar os beneficios econdmicos trazidos pela aplicagdo da videoconferéncia em
processos de execucdes penais. Em 2007, o, a época, juiz de direito Roberval Casemiro Belinati,
fez um pronunciamento acerca da realidade numérica brasiliense combinada com a

teleaudiéncia, ex vi:

Em matéria de escoltas, 0 nimero é assustador. Nos préximos anos deverdo ser
realizados por ano cerca de 20 mil escoltas de presos no Distrito Federal. Mais
alarmante ainda é que cada escolta custa hoje em torno de R$ 528,00 (quinhentos e
vinte e oito reais) para os cofres publicos, e ainda ocupa pelo menos dois policiais,
uma para dirigir a viatura policial que leva o preso até o férum e outro policial que
acompanha o preso até a sede do juizo. Segundo informa o Relatério de Escoltas da
Subsecretaria do Sistema Penitenciario, em 2006, 16.129 escoltas judiciais foram
solicitadas no Distrito Federal, mas 14.118 foram realizadas com o custo total de R$
7.454.304,00 (sete milhdes, quatrocentos e cinquenta e quatro mil, trezentos e quatro
reais). Note-se que por falta de pessoal ou de veiculo para transportar os presos, em
2006 ndo puderam ser realizadas 2.011 escoltas judiciais. Ou seja, 25% das escoltas
judiciais solicitadas ndo forma realizadas por falta de pessoal ou de veiculo disponivel,
retardando o andamento do processo. Em 2007, segundo informa o mesmo Relatério,
de janeiro a novembro, 13.466 escoltas judiciais foram realizadas no Distrito Federal,
ao custo de R$ 7.110.048,00 (sete milhGes, cento e dez mil e quarenta e oito reais).
Por falta de pessoal e de veiculos, em 2007, neste periodo, 1.730 escoltas judiciais ndo
puderam ser realizadas. Com a implantacdo da teleaudiéncia Judiciaria em Brasilia,
Taguatinga, Ceilandia e Samambaia, que representam cerca de 60% das escoltas, o
Distrito Federal, somente com essas quatro circunscricdes judicidrias, devera
economizar por ano aproximadamente R$ 6.500.000,00 (seis milhGes e quinhentos
mil reais). Instalada a videoconferéncia em todos os foruns do Distrito Federal, o que
deverd ocorrer brevemente, possivelmente em 2008, vontade politica e administrativa
ndo falta, o que é visivel na administragdo do eminente Desembargador Lécio Resende
da Silva, a economia para os cofres publicos, somente com escoltas, devera ser de R$
8.500.000,00 (oito milhdes e quinhentos mil reais). Esse dinheiro economizado
poderd ser investido pelo Distrito Federal na seguranca publica. Além dessa

182 TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS. TIDFT realiza primeiro interroga
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economia, teremos menos policiais andando armados nos féruns e menos presidiarios
circulando nas vias publicas do Distrito Federal .18

Os numeros sdo demasiadamente expressivos, ndo se pode negar.

O juiz Roberval fez uma projecdo para a instalacdo da videoconferéncia em
todos os foruns, a comecar de 2008. Importante ressaltar que a Circunscri¢do de Brasilia (Vara
Criminais e de Entorpecentes) ndo possui, até hoje, o aparato tecnol6gico moderno, nos mesmos
moldes da Vara de Execucéo Penal. E incontroverso que atualmente as audiéncias s&o gravadas
por sistema audiovisual, mas para que essa gravacao seja realizada, o preso deve comparecer
ao forum. Os equipamentos presentes nas Varas ordinarias ndo possuem comunicacdo e
conexdo de dados com as salas de videoconferéncia localizadas no presidio.

O TJDFT reconhece o carater excepcional da aplicagdo da modalidade online
durante a instrucdo criminal, uma vez que sdo esporadicos o0s casos em que fora optada ou
requerida neste momento processual, coadunando, por sua vez, com o estabelecido na lei
11.900/09.

Dessa maneira, a utilizagdo da videoconferéncia no Tribunal de Justica do DF
se da acentuadamente nos casos de execugOes penais, nos mesmos moldes dos aplicados em
2001, qual seja, na apuracéo de faltas graves com a observancia da regressdo ou progressao de
regime.

Atualmente, existem quatro salas de videoconferéncia para a oitiva de réu
segregado presentes no Distrito Federal, embora apenas duas delas sejam habitualmente
utilizadas. Todas se localizam no Centro de Detengdo Proviséria do Complexo da Papuda,
possuindo, cada uma, aproximadamente trés metros quadrados (exatamente 1,7 metros por
lado).

Antes de adentrar nas salas de videoconferéncia, os detentos sdo colocados
na carceragem, ambiente denominado de “corr6”. O confinamento localiza-se defronte as salas
televisivas, compreendendo uma distancia de dois metros e meio entre eles. Os agentes
penitenciérios informam que os presos que ali se encontram devem ficar de costas para as salas
a fim de evitar qualquer contato com aquele que esta sendo ouvido.

As salas sdo equipadas com um monitor de cristal liquido (LCD), de

aproximadamente 40 polegadas, microfones de mesa, que capta o som da sala, e cAmera com

183 TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS. Instalagio da teleaudiéncia
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torre para ajuste por controle remoto, disposto sobre uma mesa ao lado esquerdo do ambiente.
Ao lado direito, também nota-se uma mesa e, em cima dela, existem alguns equipamentos
tecnoldgicos em formato de aparelhos de DVDs, bem como o controle remoto, manuseado
pelos agentes penitenciarios, e um telefone, configurado para a sala de videoconferéncia se
conectar com a sala da VEP. O espaco é confortavel, possui ar condicionado e uma cadeira
acolchoada.

Os agentes permanecem o tempo todo dentro da sala com o réu, haja vista a
necessidade de manusear os aparelhos existentes.

As salas sdo separadas por divisorias leves, forradas na cor cinza, enquanto
h& um carpete no ch&o na cor vermelha. N&o ha uma sala especifica para entrevista reservada
do réu com seu defensor. Entdo, se assim for requerido, a escolta sai da sala onde o réu se
encontra, fecha a porta e aguarda ao lado de fora, encostado no tabique. Do outro lado da tela,
no férum, todos os presentes na audiéncia saem da respectiva sala, inclusive estudantes,
servidores, o promotor, 0 magistrado, dentre outros, para que seja garantida a particularidade
legal.

Importante ressalvar que, atualmente, o equipamento de criptografia da sala
de audiéncia da VEP est& pendente de instalacdo, ndo estando o contato do advogado de defesa
com o réu amparado pela confidencialidade.

Importante ressaltar que os réus chegam na sala de videoconferéncia
algemados com as maos para tras, oportunidade em que o magistrado ndo consegue visualizar
integralmente seus bracos. N&o consegue observar se esta sofrendo ameacas ou violéncia dentro
do estabelecimento prisional, a ndo ser que, por intermédio do controle remoto, mova a camera
ou peca para o réu ficar em pé.

O volume do &udio, na sala da VEP, diminui, as vezes, sem qualquer
comando. Ademais, embora 0 monitor detenha um tamanho expressivo, a imagem de vez em
quando resta congelada.

O TIDFT ¢ o responsavel por todo o comando do equipamento, ligando-o e
desligando-o, razao pela qual, se algum defeito € percebido, o encarregado do eventual conserto
é o Tribunal de Justica, ndo os agentes penitenciarios. Nao ha técnicos em plantéo.

Importante mencionar também que o TIDFT e quem também organiza a pauta
das oitivas, que costumeiramente realizam-se nas tercas-feiras.

Antes de se tornar sala de videoconferéncia, esse espacgo era destinado ao
consultério dos dentistas para atendimento aos constritos.
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Para uma visualizacdo concreta do procedimento da videoconferéncia para

oitiva de réus segregados, coadunando com tudo o que foi exposto acima, observa-se abaixo.

jEmEERERRAnt
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Figura 2 — Realidade da videoconferéncia na VEP

Diante de tais fatos e imagens é compreensivel perceber porque a discussdo
sobre a inconstitucionalidade material da videoconferéncia perdura até hoje. A
videoconferéncia retrata realmente toda a realidade fatica presente no outro lado da tela, mas

ndo deixa der gélida e mecanica.

4.2 A videoconferéncia sob o ponto de vista social

A fim de se verificar a perspectiva da sociedade acerca da opcdo
audiotelevisiva para interrogatérios de segregados que ainda ndo foram julgados, foram

entregues 60 questionarios, distribuidos da seguinte forma:

COM CURSO DE DIREITO SEM CURSO DE DIREITO
10 | Estudantes 10 | Estudantes
10 | Advogados e Promotores 10 | Pessoas com nivel superior




80

| 10 | Juizes | 10 | Presos

Figura 3 — Distribuicdo de questionarios

O questionéario inicialmente apresentava o novo art. 185, do Cddigo de
Processo Penal, descrevendo que a lei n° 11.900/09 inseriu no ordenamento juridico vigente o
instituto da oitiva online para casos excepcionais apenas quando emanada de decisdo motivada
a fim de atenda uma das finalidades previstas nos incisos do § 2°, do artigo supramencionado.

Prosseguia relatando que desse procedimento manifestaram varias correntes,
ora coadunando, ora repelindo a nova idéia. A indagacao também informava que os defensores
da realizagdo da videoconferéncia, dentre eles Capez, Luiz Flavio Gomes, Vladimir Aras,
mencionavam que tal modalidade simplificava procedimento usuais e implicava em uma
economia de tempo, papel, gastos com deslocamento do preso, escolta aérea e terrestre, dentre
outros, além de evitar supervenientes fugas planejadas em momentos anteriores. Comunicava,
ademais, que os opositores, dentre eles Tourinho Filho, acreditavam que uma tela de
computador ndo podia suprimir o contato direto do réu com o juiz, se valendo, para tanto, da
mitigacdo dos direitos intrinsecos a autodefesa do acusado, sejam elas, direito a presenca e
direito & audiéncia.

Expostos os conhecimentos basicos acerca dessa tematica, as pessoas foram
inquiridas por intermédio de trés perguntas objetivas, sejam elas: i) Vocé acredita que o contato
virtual substitui integralmente e com fidedignidade o contato pessoal?; ii) Vocé acredita que €
uma ameagca aos cidaddos um réu segregado transitar nas ruas publicas e nos foruns, ainda que
algemado e com escolta?; iii) Vocé acredita que a economia do erario publico deve se sobrepor
ao direito do réu ao juiz natural?. As respostas para as perguntas mencionadas acima abrangiam
o preenchimento de tdo somente duas linhas, uma afirmativa ou outra negativa.

Posteriormente, foi elaborada uma quarta pergunta, esta subjetiva, a fim de
extrair o entendimento do autor do questionario sobre o estudo em questdo. Algumas respostas
foram escritas para fundamentar as perguntas objetivas, que também sera transcrita aqui.

Importante informar, ademais, que no tocante aos presos, ndo foram feitas a
segunda, tampouco a terceira pergunta, por absoluta impropriedade do objeto.

Consideracdes realizadas, inicialmente, em linhas gerais, contemplando as 60
pessoas que responderam obrigatoriamente a primeira indagacédo, visualiza-se que a maioria
das pessoas (80% delas) acredita que o contato virtual ndo substitui com autenticidade o contato

pessoal. Veja-se.
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O contato virtual substitui integralmente e com fidedignidade o
contato pessoal?

100
90 +— —
80 —
70 —
60 —
50 —

40 —— ESIM
30

1Lal .l

Estudantes de Advogados e Magistrados Estudantes de Pessoas com Presos
Direito Promotores outros cursos nivel superior
em outros
Cursos

Figura 4 — Contato virtual x Contato pessoal

Especificamente do grafico acima, conclui que apenas 20% (vinte por cento)
dos estudantes de direito acreditam que a videoconferéncia substitui com integralidade o
contato pessoal. Em contrapartida, 80% (oitenta por cento) dos graduandos do curso de direito,
asseveram que a tecnologia ndo é capaz de reproduzir o contato fisico, conforme algumas
dissertacbes que merecem destaque.

Ana € estudante de direito e narrou que “a questdo deve ser vista a partir do
caso concreto. Caso haja dificuldades para o réu ser levado a juizo, o contato virtual é uma
medida efetiva. Caso contrario, ndo ha necessidade; deve-se preferir o contato pessoal”.

Lia também € estudante de direito, relatou que acredita “que o réu tem o
direito de estar presente fisicamente para o interrogatorio, pois ndo acha que por
videoconferéncia dé para o juiz analisar o caso da mesma maneira que seria pessoalmente”.

Alline, estudante de direito, vislumbra que ndo se pode suprimir o direito da

liberdade do individuo para gera economia ao Estado. Veja-se:

E certo que a Constituicio Federal, assim como o CPP, traz certas garantias e
principios para o, ainda, “inocente”. Para o direito penal ndo se pode simplificar ou
economizar, eis que esta em risco a liberdade de um cidadao. A videoconferéncia, ao
contrario do que imaginam, pode atrapalhar a defesa ou o préprio arrependimento.
Com efeito, tratando-se de algo tdo importante, a dignidade do “inocente” deveria ser
analisada”.
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No nicho denominado “advogados e promotores de justica”, a pesquisa
mostrou que 90% (noventa por cento) ndo acreditam que a videoconferéncia substituiu com
fidedignidade o contato pessoal.

Erica, advogada, dissertou que o contato fisico ndo pode ser substituido pelo

virtual, mas se isso gera economia ao erario publico, deve ser aplicado.

Acredito que o interrogatério realizado por videoconferéncia, perante o réu, ndo venha
a suprir integralmente a sensagdo do contato fisico com o juiz, mas em vista a
economia do erério, a simplificacdo dos atos processuais, dentre outros fatores, esse
tipo de interrogatdrio se faz oportuno para o deslinde processual.

Evanilda, professora e bacharel em direito, menciona que *“o direito penal, por
restringir a liberdade deve, por determinacédo constitucional, ser sempre utilizado de forma a
assegurar a mais ampla defesa dos acusados. Portanto, acredito que o contato do juiz é uma
oportunidade essencial para o réu que nao pode ser suprida por meio eletrénico”.

Henrique, professor e bacharel em direito, descreve que a videoconferéncia

ndo atinge de nenhuma forma a ampla defesa do réu, note-se:

A propria lei prevé as situacBes da videoconferéncia, tratando-a como excecao.
Discussdo, contudo, cabe sobre “gravissima questdo de ordem publica”. O réu ndo
deixara de ter audiéncia nem, muito menos, defesa. Além disso, a videoconferéncia é
suficiente para captar o que é necessario em um interrogatdrio.

Gabriela, advogada, menciona que “o réu tem direito a ser ouvido
pessoalmente pelo juiz, visto que as emocdes e expressdes ndo sdo fielmente transmitidas por
video, podendo afetar o convencimento do juiz”.

Samylle, advogada, informa, nestas palavras: “acredito que o direito ao
contraditério é suprimido quando realizada a videoconferéncia, em especial porque algumas
vezes o préprio advogado do preso ndo consegue prestar auxilio para ele”.

Apenas 10% (dez por cento) dos advogados e promotores afirmaram que a
videoconferéncia é capaz de substituir com fidedignidade o contato pessoal. Dentre eles, Jorge,
advogado, afirmou nestas linhas: “acredito que o interrogatorio por meio virtual ndo prejudica
a defesa do réu. Além disso, cabe ao advogado, juiz e ao préprio promotor de justica garantir

que o interrogatorio corra da forma mais idonea, seja atraves de meio virtual ou fisico”.
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Dentre os magistrados entrevistados 30% (trinta por cento) entendem que a
videoconferéncia substitui o contato pessoal. A maioria formada por 70% (setenta por cento)
dos participantes afirmam que néo é fidedigno o interrogatério por videoconferéncia.

Aimar, juiz da 42 VVara de Entorpecentes de Brasilia, afirmou primeiramente
que nunca realizou uma videoconferéncia em instrucdo criminal, mas que acredita que ndo ha
diferenca na oitiva de segregados pela reproducao virtual. Assevera que o julgador ndo precisa
ver o réu fisicamente para que um interrogatério seja bem realizado. Complementa, ademais,
expondo intima opinido, que para réus que encontram-se em outra unidade da federacéo, a
videoconferéncia deveria ser regra. Ele possui processos com réus em Rondbnia, Acre,
Amazonas, e percebe todo dispéndio gerado quando diligencia escolta para a realizacdo do
interrogatdrio desse infrator.

Vinicius, juiz lotado na 5% Vara Criminal de Brasilia, afirmou também que
nunca realizou videoconferéncia durante a instrucdo criminal. Acredita que ndo traz prejuizo
ao réu e que é eficaz, desde que a tranquilidade do réu para expor sua tese defensiva seja
observada, garantindo que, onde ele estiver, ndo esteja sendo pressionado. Ademais, confia,
inclusive, que os réus até prefiram verem-se interrogados dentro do estabelecimento prisional,
haja vista as condi¢es da carceragem, horas sem beber dgua, sem comer, 0s bracos doloridos
por permanecer algemado, esperando ser chamado para falar, dentre outras situacfes. Assevera
gue € inconveniente e desgastante para o réu, denominando ainda de “economia humana do
preso” e ressaltando sua importancia. Portanto, ndo vislumbra a necessidade do juiz estar
fisicamente junto ao réu. Outrossim, expde que quando o desembargador olha um caso, ele
pode ter entendimento diferente do prolatado na sentenca, modificando toda a condenagéo, sem
ao menos ter tido contato com o réu e indaga: “Por que entdo a necessidade de conceder a
presenca fisica do juiz?”. Continuou relatando que, durante sua passagem pela VEP, local onde
mais se pratica a videoconferéncia, conseguia ver mais de perto, com a maior proximidade, o
acusado, tendo em vista 0s recursos de aproximacdo das cameras, do que se estivesse
pessoalmente defronte a ele.

Arnaldo, juiz da 6 Vara Criminal de Brasilia, relatou que também nunca
realizou uma videoconferéncia, mas considera a pratica online um procedimento extremamente
frio, sem sentimento e sem humanidade. Ele acredita que ndo se pode perceber as reacdes do
réu com concretude. Ndo d& para observar o portar do acusado diante das perguntas
direcionadas. Ademais, assevera que o julgamento fica artificial, gélido, e acredita que o0 juiz
ndo é so lei, tem que sentir também, verificar o lado humano da coisa. Elucida que a

videoconferéncia afasta o juiz da vida do processo e lembra que, quem se encontra preso,
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habitualmente ndo possui condigdes e ndo tem ninguém para confiar, razéo pela qual o contato
com o juiz € inevitavel e primordial.

Evandro é juiz da 8% Vara Criminal de Brasilia, € mencionou que nunca
realizou videoconferéncia. Informou que acredita que para um julgamento ser realizado
justamente, deve-se observar o olhar, o jeito com que o0 acusado se porta, as expressoes faciais,
dentre outros. Porém, isso deve ser compatibilizado com a realidade. A realidade que persiste
é a escassez de escolta, razdo pela qual a videoconferéncia teria sua aplicabilidade. Vislumbra
gue a indisponibilidade do defensor no estabelecimento prisional é de extrema valia, a fim de
que o acusado seja protegido de habituais coacdes, 0 que atingiria sobremaneira, seu direito de
defesa.

Os estudantes com curso superior incompleto — exceto o curso de direito —
responderam a pesquisa da seguinte forma: 10% (dez por cento) acreditam que a
videoconferéncia substitui com fidelidade o contato pessoal e 90% (noventa por cento) confiam
que nao.

Barbara, estudante de medicina afirmou que: “A meu ver, ndo acho que o
interrogatorio por videoconferéncia deva substituir a presenca fisica do juiz, a menos que o réu
seja de alta periculosidade, j& que ha sinais que o preso transmite que sé podem ser notados ao
vivo, no contato “cara a cara””.

Larissa, estudante de ciéncia politica, respondeu que a presenca de uma
camera de frente ao acusado, poderia obstar a vontade de revelar situag0es ainda omitidas, note-
se:

Penso que o bom senso deve ser usado, pois em casos muito excepcionais até é
justificavel fazer a videoconferéncia, pensando no bem da coletividade, como nos
casos dos presos de extrema periculosidade. Mas ndo concordo em tornar essa
possibilidade uma regra, ainda que seja em nome da economicidade, pois existe o
direito do réu e acredito que o contato rosto a rosto faz com que o réu se sinta mais

pressionado a revelar coisas que talvez ndo revelasse com a simples presenca de uma
camera.

Daniela, estudante de medicina, alegou: “ndo acho uma 6tima opc¢éo para o
interrogatorio do réu, visto que ao vivo e perto do réu é possivel identificar atitudes mentirosas
e inseguras”.

Bruna, estudante de medicina, relatou: “acredito que o contato direto do réu
com o juiz é indispensavel; pois com contato direto é possivel perceber coisas mais especificas

como o nervosismo do réu, se ele estd mentindo, etc.”
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Caio, estudante de nutricdo, afirmou: “acredito que o interrogatdrio por
videoconferéncia ndo vale como interrogatorio pessoal, porque nao ha um contato direto do juiz
com o réu, capaz de intimida-lo”.

Gabriel, estudante, opinou: “ndo acredito que um julgamento fisico possa ser
muito mais efetivo, tendo em vista que a presenca concreta acarreta maior confidencialidade e
vulnerabilidade do réu”.

Os entrevistados com curso superior completo — excetuando-se direito —
responderam, num total de 70%, que a videoconferéncia ndo substitui com eficiéncia o contato
pessoal.

Ana Carolina, publicitaria, informa que “o computador ndo ira substituir o
contato fisico das partes envolvidas”.

Sandra, professora, asseverou a inevitavel adogédo da tecnologia no dia-a-dia,
mas ressaltou que a presenca fisica do magistrado ndo poderia ser substituida por uma tela
porque o segregado talvez pudesse se sentir mais a vontade para evidenciar outras

particularidades, observe:

Por mais que a tecnologia se desenvolva e faca parte do cotidiano das pessoas, nunca
substituira o senso humano. Obvio que a prética da videoconferéncia contribuira para
o desentrave e acimulo de processos, que poderiam ser liberados sem delongas pela
simplicidade dos fatos. Porém, discordo do procedimento integral, visto que podera
coagir ou camuflar algumas evidéncias que sé seriam detectadas cara a cara.

Nesse mesmo diapasdo, Sarah, cirurgia dentista, elucida:

Concordo com as idéias dos interrogatérios por videoconferéncia para casos extremos.
Acho que pode ser um meio facilitador. Porém ndo acredito que ela deva substituir os
interrogatorios presenciais quando estes podem ser executados. Acredito que em
interrogatorios presenciais seja mais facil obter informacdes e analisar o
comportamento do réu.

Rodrigo, contador, relata: “acho que, devido a relevancia de um julgamento
e a forma que ele pode afastar a vida do réu, deve-se seguir a pratica atual que permite ao réu o
direito da ampla defesa”

Ja 30% (trinta por cento) dos entrevistados, com nivel superior diverso do
curso de direito, acreditam que a videoconferéncia pode substituir o contato pessoal.

Jarllcia, enfermeira, cré “que a presenca do réu nao chega a ser significante

em relacdo as defesas ou acusacdes”.
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Luzimar, pedagoga, diz que enxerga “o sistema da videoconferéncia como
uma ferramenta importante no que diz respeito ao deslocamento do preso no caso de
enfermidade, pois essa ferramenta auxiliard sua autodefesa”.

Entre os presos, 80% (oitenta por cento) preferem contato pessoal com o juiz.
Dentre os que acreditam que a videoconferéncia substitui o contato pessoal, 20% (vinte por
cento) dos entrevistados, alegaram que a ida ao forum é cansativa e que a videoconferéncia €
mais confortavel.

Pois bem, no que diz respeito a segunda pergunta do questionario, observou-
se, em linhas gerais, que 32% (trinta e dois por cento) de todos os entrevistados acreditam que
0 transito de um réu pelas ruas publicas é demasiado ameacador. VVale reiterar que essa pergunta
ndo foi direcionada aos segregados, por absoluta impropriedade. De outro lado, 68% (sessenta
e oito por cento) mencionam que ndo ha temor, haja vista que estdo sempre acompanhados com

escolta. Veja-se.

E uma ameaca aos cidad&os o transito de um réu segregado nas
ruas publicas e nos foruns, ainda que algemado e com escolta?
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Figura 5 — Ameaca a sociedade?

Quanto as questdes de seguranca, 90% (noventa por cento) dos estudantes de
direito entenderam que o transporte dos presos ndo representa uma ameaca aos cidadaos. Os

demais 10% (dez por cento) acreditam que o transporte de presos traz perigo para a sociedade.
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Os advogados e promotores que consideraram que o transporte de presos
segregados traz ameaca foram 30% (trinta por cento). Os demais que ndo se sentem ameacados
dentro desse grupo sdo 70% (setenta por cento).

Dentre os magistrados aumenta o percentual de entrevistados que se
consideram ameacados com o transporte de presos em ruas publicas, representando 40%
(quarenta por cento). Ja os que ndo consideram uma ameaca somaram 60% (sessenta por
cento).

Para os estudantes de outros cursos superiores que ndo o direito, 60%
(sessenta por cento) ndo acha que traz ameaca para os cidaddos o referido transporte. J& 40%
(quarenta por cento) acredita que traz.

Gabriel, estudante de direito, descreveu que “devido ao excessivo trabalho de
transportar tanto o juiz, como é a regra, quanto os detentos, a videoconferéncia se apresenta
como uma alternativa eficaz, ndo apenas para a seguranca, mas também para a celeridade”.

Hugo, estudante de engenharia automotiva, respondeu a confiabilidade de um

segregado adjacente a escolta, nestes termos:

Acredito que a videoconferéncia ndo prejudica o réu, visto que o direito dele ser
ouvido e julgado permanece inalterado, fornecendo a0 mesmo tempo a chance da
defesa. Visualizo ainda, que os beneficios de uma audiéncia realizada dessa forma
promovem uma série de beneficios econdmicos para a sociedade, uma vez que, nao
correm gastos com transporte, escolta, além de uma série de procedimentos
burocraticos. Entretanto, ndo acho valida a premissa que a sociedade corra risco ao
realizarem o traslado do réu, visto que a estrutura que é mostrada para que tal fato
ocorra é suficientemente segura para assim realizar.

A mesma porcentagem incidiu no grupo das pessoas com cursos superiores
completos em areas distintas da juridica, onde 60% (sessenta por cento) acreditam que 0
transporte de presos segregados ndo traz ameaca a sociedade, ja 40% (quarenta por cento) dos
entrevistados acredita que sim.

Priscila, jornalista, afirmou que: “acredito que a discusséo é valida, pois tanto
o direito do preso deve ser preservado como a seguranca publica, ja que os reus discutidos no
caso apresentam riscos ao bem comum. Assim, deve-se tomar a atitude mais cabivel a realidade
de cada caso”.

No referente a terceira questdo, em aspectos amplos, 32% (trinta e dois por
cento) de todas as pessoas que responderam as inquiri¢cdes acreditam que a economia ao erario
publico deve se sobrepor ao direito do acusado de se ver julgado a um juiz fisico.

Complementarmente, 68% (sessenta e oito por cento) evidenciaram que tal justaposi¢cdo nédo
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pode ser realizada. Reitera-se que essa indagacao néo foi proferida aos segregados, por absoluta

impropriedade. EX vi:

A economia do erdario publico deve se sobrepor ao direito do
acusado ao principio da identidade fisica do juiz?
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Figura 6 — Economia do erdrio publico x Presenga fisica do juiz

No que diz respeito a economia com o dinheiro publico 60% (sessenta por
cento) dos entrevistados estudante do curso de direito ndo consideram que os direitos dos presos
devam ser preteridos.

Luiza, estudante de direito, afirmou que “a realizacdo da videoconferéncia €
mais viavel que o contato direto do réu com o juiz, devido a economia do erario publico e seu
tempo”.

Marcos Paulo, também estudante de direito, relatou que “concorda com a
posicdo de adotar o interrogatdrio por videoconferéncia, vez que traz economia no processo,
bem como rapidez procedimental”.

Os advogados e promotores responderam em sua maioria, 80% (oitenta por
cento), que a economia do erario ndo deve se sobrepor ao direito do acusado de estar com juiz,
enguanto apenas 20% (vinte por cento) disseram que sim.

Rafael Augusto, bacharel em direito e policial militar, disserta nestes termos:

Na seara do direito penal, quando se fala em ampla defesa do réu, é facultado o direito

de mentir para se defender. Ora, presume-se que todo o réu vai omitir certas condutas
ou atos para beneficio proprio, uma vez que podem eivar a decisdo final do juiz.



89

Partindo disso, acredito que a presenca fisica do juiz ndo se limita ao interrogatdrio,
mas, dependendo do rigor do magistrado, cria um ambiente inibidor e desconfortavel
ao réu para que ele ndo se contradiga. Portanto, com base no principio da verdade real
que sobrepde o principio da economicidade processual, acredito ser essencial a
presenca fisica do juiz.

Cleidiomar, delegado, assevera que “o interrogatério por videoconferéncia
deve ser usado somente em alguns casos especificos, conforme ja prevé a propria lei, e ndo
apenas por comodidade do juiz. Contudo, o direito individual ndo pode se sobrepor ao direito
coletivo”.

Diaulas, procurador de justica, relatou que “o transporte de presos é um
problema universal. H& casos que s6 a VVara Criminal permite ouvir o réu. O interesse publico
(ndo do Estado) deve prevalecer”.

Uiara, advogada, discorre afirmando que “tendo em vista que a
videoconferéncia ndo respeita o principio da identidade fisica do juiz, ndo é possivel identificar
algum tipo de coacdo da autoridade carceréaria que possa comprometer o exercicio da ampla
defesa”.

Dentre os magistrados, apenas 10% responderam que a economia do erario
publico deve se sobrepor ao direito do acusado ao principio da identidade fisica do juiz,
enquanto 90% (noventa por cento) acham que nao.

Clodair € juiz na 32 Vara Criminal de Brasilia e afirmou que nunca realizou
uma videoconferéncia, mas acredita nas benesses da modalidade porque os resultados sao
semelhantes, tanto fisico quanto virtual. O virtual ainda possui um destaque, porque fica
gravado em um CD e pode ser revisto, relembrando novamente as impressdes do réu. Também
acredita que a economia do Estado deve ser valorada, haja vista que presos como Fernandinho
Beiramar sdo bastante onerosos ao Estado. Assevera ainda a existéncia de presos que se
deslocam aos féruns e nada contribuem com o julgamento, fazendo com que o dinheiro
direcionado as escoltas judiciais seja jogado fora.

No nicho dos estudantes de cursos superiores — exceto direito — 30% (trinta
por cento) dos entrevistados acreditam que a economia do erario deve se sobrepor ao direito do
réu. Ja 70% (setenta por cento) considera que nao.

Victdria, estudante de medicina, “acho que em situagdes especificas como as
descritas na lei citada, o contato virtual pode ser uma opg¢éo. Porém, ndo acho que por opg¢éo de
economia haja necessidade disto. Apenas em questdes especificas”.

Apenas entre as pessoas com nivel superior em outros cursos que nao direito

teve maioria 0s que consideraram a economia ao erario mais importante que o direito do réu.
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Esses somaram 60% (sessenta por cento), enquanto 40% (quarenta por cento) entendem que o
direito do réu deve ser respeitado.

Harryson, formado em ciéncia da computacdo afirmou que “com o avango
tecnoldgico, ndo ha mais necessidade de gastos desnecessarios”.

Filipe, analista legislativo, disse: “sou a favor da economia de gasto publico
e eficiéncia da gestdo da coisa publica”.

Guilherme, contador, elucida *“o uso da videoconferéncia traz celeridade aos
processos penais permitindo economia do dinheiro publico. No entanto, suprime um direito do
réu. Acredito que deveria ser usado apenas em casos extravagantes mesmo. Ampliar essa
modalidade de interrogatdrio pode ser muito prejudicial para a coeréncia do julgamento”.

Leila, juiza da VVara de ExecucgOes Penais de Brasilia, também foi entrevista e
asseverou que foi a primeira magistrada a realizar a videoconferéncia ap6s a sancao da lei
11900/09, oportunidade em que era juiza titular da 1 Vara de Entorpecentes do DF. Afirmou
que, desde essa oportunidade, até 0 momento em que foi transferida para a Vara de Execucdes
penais e ndo realizou nenhuma outra. Ela acredita que o bem maior do acusado, a liberdade,
deve ser analisada pessoalmente perante seu julgador, mas ndo escusa a aplicacdo da
videoconferéncia para preso perigoso demais, por questao de seguranca publica. Elucida, neste
momento inclusive, que a seguranga publica, como direito coletivo deve se sobrepor ao direito
individual do réu.

A magistrada vislumbra que ndo acredita que o contato pessoal possa ser
substituido pelo contato virtual, porque trata-se de uma maquina, ndo de um ser humano. Mas
informou sinceramente que ndo viu diferenca quando realizou a primeira videoconferéncia.
Acrescentou que ndo teve dificuldade com o aparelho porque transmite uma imagem muito
limpa, o monitor é grande, da pra ver a expressao facial completa, mas nédo deixa de ser uma
maquina e ele ndo esta na sua frente.

Acredita que a escolta possa ser opressora, tendo em vista que ela entra com
0 acusado na sala de videoconferéncia. Afirma que ndo é um sistema ruim e que nao seja valido,
mas sua aplicabilidade deve ser realmente em carater de excepcionalidade. Ademais, indaga a
controvérsia trazida pela nova lei, que estabelece a necessidade de um advogado junto ao
infrator: “Como é que funciona com a defensoria publica?”, € o que a juiza interpela.

Ademais, ndo acredita que o transito de réu preso pelas ruas publicas ameace
a sociedade, porque ele vem algemado, com escolta. Sobre esse argumento afirma que o
procedimento dos agentes estatais ndo é 100% seguro, mas é um direito que o acusado tem de
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se ver deslocado para olhar e dialogar com o seu julgador. Elucida que a economia é importante,
mas ela ndo pode suplantar o direito do réu a identidade fisica do juiz.

Pois bem, diante de todo o exposto, percebe-se que a sociedade, ainda que
singelamente, acreditam que, embora ndo se possa fechar os olhos a celeridade que o instituto
traz, o contato pessoal ndo é fidedignamente substituido pelo contato virtual e que a
fundamentacdo de economia ao erario publico € demasiada egoista. Constata-se, ainda, que as
controvérsias sobre a nova modalidade ndo sdo reproduzidas apenas em face doutrinaria; a

questdo é ainda discutida desde os leigos até os mais instruidos.
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CONCLUSAO

A utilizacdo de videoconferéncia nos interrogatorios objetiva facilitar a vida
das partes interessadas, trazendo seguranca, celeridade ao processo e economia ao erario,
contudo, é necessario verificar se a referida modalidade ndo traz prejuizo para a defesa do
acusado segregado e fere seus direitos e garantias fundamentais garantidos por lei.

Ao longo do presente trabalho destacou-se a importancia do momento do
interrogatdrio para o deslinde do processo penal, uma vez que essa é a oportunidade em que 0
réu segregado poderd exercer sua autodefesa, bem como o magistrado terd contato com o
acusado, podendo extrair daquele encontro emocdes e reacdes do réu que certamente ndo sdo
transmitidas pelo papel.

Tanta é a importancia que até a promulgacdo da Lei 11.900 de 2009, ao se
valer de tratados internacionais — que é recepcionado pelo ordenamento como norma
constitucional - e leis estaduais, muitos interrogatorios realizados através de videoconferéncia
foram julgados nulos. A partir dai iniciou-se um grande debate no judiciario acerca da validade
da modalidade de videoconferéncia para a realizacdo de interrogatorios.

Mesmo apds a promulgacdo da referida lei, ndo hd um consenso quanto a
eficacia do interrogatério por videoconferéncia. Além de ser necessario cumprir os requisitos
exigidos por lei, grande parte da doutrina afirma que essa modalidade prejudica o réu, uma vez
gue a questdo humana é deixada de lado.

A grande critica quanto a essa modalidade € justamente na questdo da
impossibilidade de o juiz ter percepcdes além das palavras. Bom exemplo quanto a diferenca
das sensac@es percebidas entre dialogos que ocorrem pessoalmente e virtualmente é facilmente
demostrada em sessdes de cinema e teatro.

As diferencas entre esses tipos de espetaculos sdo enormes, principalmente
para quem as assiste. Uma peca teatral, onde as pessoas estdo fisicamente no mesmo local a
expressao corporal, a entonacdo, o olhar utilizado pelo ator € muito mais intenso e rico aos
olhos de quem V&, deixando transparecer a emog&o e sentimento necessarios para o deslinde da
peca.

No cinema, que se compara ao modo virtual de se fazer o interrogatério, €
utilizado artificios como efeitos visuais, sonoros, closes de cdmera e até mesmo efeitos
especiais para se transmitir as mesmas emog0es e, na maioria das vezes, ndo consegue fazer da

mesma forma que o teatro faz.
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Essa mesma sensacdo foi externa pela maioria dos entrevistados na pesquisa
realizada por esse trabalho. Todos os grupos concordaram majoritariamente que a utilizacao de
meio virtual para a realizacdo de interrogatorio ndo substitui com fidedignidade o contato
pessoal.

Dentre os entrevistados destaca-se o grupo dos magistrados, que sé&o 0s
responsaveis pelo julgamento, os que se valem dessa modalidade de interrogatorio para, junto
com o conjunto probatorio, formar seu convencimento e prolatar a sentenca e irdo ou nao privar
0 acusado de seu direito fundamental a liberdade.

Em suas respostas, a maioria dos magistrados, entenderam que a presenca
fisica do réu € demasiada importante que a celeridade ou economia do eréario. Para eles o “olho
no olho” é fundamental para a prolacdo de uma sentenca justa. Além disso, destacaram que o
interrogatorio através de video, na propria carceragem, intimida o réu a falar tudo que gostaria,
uma vez que pode estar sendo ouvido por agentes e outros presos.

Portanto, a utilizacdo da modalidade de videoconferéncia para a realizacao de
interrogatdrios deve ser excepcional, apenas quando necessaria e desde que cumprida as
exigéncias legais. Ndo se pode preterir o direito do réu preso de ter sua defesa praticada da
melhor forma possivel, seu direito a ampla defesa é constitucional e tem que ser respeitado. Ao
contrario, se poria em risco a liberdade do reu— direito fundamental também garantido pela
Constituicdo Federal de 1988 — em razdo da economia do erario publico, suposta falta de

seguranga e da celeridade processual, o que é inadmissivel.
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Questionario - 2.2014

Interrogatdrio do réu pelo sistema de videoconferéncia
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Como se sabe, a lei 11.900/09 inseriu no ordenamento juridico a possibilidade
de, excepcionalmente, o magistrado, por decisdo fundamentada, realizar o interrogatério de réu
preso pelo sistema de videoconferéncia, desde que a medida seja necessaria para atender a uma
das seguintes finalidades:

| - prevenir risco a seguranca publica, quando exista fundada suspeita de que
0 preso integre organizacao criminosa ou de que, por outra razdo, possa fugir
durante o deslocamento;

Il - viabilizar a participagdo do réu no referido ato processual, quando haja
relevante dificuldade para seu comparecimento em juizo, por enfermidade ou
outra circunstancia pessoal;

11 - impedir a influéncia do réu no &nimo de testemunha ou da vitima, desde
gue ndo seja possivel colher o depoimento destas por videoconferéncia, nos
termos do art. 217 deste Cadigo;

IV - responder a gravissima questdo de ordem publica.
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Diante do hodierno procedimento, e justificados pelo receio da banalizacéo
do instrumento mais importante na acao penal, o interrogatorio do réu, varias correntes se
manifestaram, ora coadunando, ora repelindo a nova idé€ia.

Os defensores da realizagcdo da videoconferéncia, dentre eles Capez, Luiz
Flavio Gomes, Vladimir Aras, mencionam que tal modalidade simplifica procedimentos usuais,
além de implicar numa economia de tempo, papel, gastos com o deslocamento do preso, escolta
aérea e terrestre, dentre outros. Outrossim, obsta, é claro, supervenientes fugas planejadas em
momento anterior.

J& os opositores, como Nucci, Tourinho Filho, acreditam que uma tela de
computador ndo pode suprimir o contato direto do réu com o juiz. Para tanto se valem da
mitigacdo dos direitos intrinsecos a autodefesa do acusado, quais sejam, o direito a presenca,
bem como o direito a audiéncia. Além disso, confiam que o interrogatério do réu, por ser o
momento mais importante da acdo penal, oportunidade em que ele defrontar-se-a pessoalmente

com um juiz togado pela primeira vez (e tecnicamente a ultima), deve ser realizado com

ponderacao.

E vocé? Qual corrente adotaria?
Nome:
Idade: Profissdo:

1) Vocé acredita que o contato virtual substitui integralmente e com fidedignidade o
contato pessoal? () SIM () NAO

2) E uma ameagca aos cidaddos um réu segregado transitar nas ruas puablicas e nos foruns,
algemado, dentro de um carro forte e com escolta? () SIM () NAO

3) Vocé acredita que a economia do erario publico deve se sobrepor ao direito do réu a
presenca fisica do juiz? () SIM () NAO

4) Essas perguntas te instigaram? Em breves palavras, qual o seu entendimento sobre o

tema?




