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“De tudo, ficaram trés coisas:

A certeza de que estamos sempre comegando
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Portanto, devemos:
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Da procura, um encontro.”
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RESUMO

A presente monografia versa sobre a reproducéo assistida heteréloga, técnica que
tem sido muito utilizada na atualidade e que pode gerar conflitos de dificeis
solugdes, principalmente, quando se visa a uma solugdo que né&o atinja direitos de
terceiros. Neste sentido, tem como objetivo principal verificar, no ambito da referida
reproducdo, a colisdo entre o direito do doador ao anonimato e o direito a filiacdo do
individuo gerado pelo aludido método. A proposta apresentada busca demonstrar a
evolucdo sociocultural decorrente de novos métodos cientificos e os reflexos no
ordenamento juridico brasileiro, restringindo-se ao ambito da filiacdo. Também se
designa a demonstrar a ineficacia da legislacdo atual quanto ao tema tratado e a
indiscutivel necessidade de o legislador se ater as novas questfes e regulamentar
as praticas de reproducdo assistida e seus possiveis efeitos dentro do Direito de
Familia, entre outros. Buscando defender que, em suma, o direito a filiacdo nado é
incompativel com o direito ao anonimato do doador, considerando que no Brasil

admite-se a filiacdo afetiva, a qual € desvinculada da origem genética

Palavras-chaves: Biodireito. Reproducdo Assistida Heter6loga. Anonimato do
Doador. Direito Civil. Familia. Afetividade. Manifestacdo de Vontade. Filiacao.
Filiacdo Socioafetiva. Filiacdo Bioldgica. Origem Genética.



ABSTRACT

This monograph threats the heterologous assisted reproduction technique widely
used nowadays, and that can cause conflicts with difficult solutions, especially when
one is sought which does not affect third party rights. In this sense, it has as main
objective verify, in the scope of the referred reproduction, the conflict between the
right of the donor’s anonymity and the right to filiation of the individual generated by
said method. The present proposal seeks to demonstrate the sociocultural evolution
due to new scientific methods and their consequences in the Brazilian legal system,
restricted to the scope of filiation. It also proposes to demonstrate the ineffectiveness
of current legislation regarding the addressed topic and the undisputed necessity of
the lawmaker to adhere to new issues and regulate practices of assisted
reproduction and its possible effects within family law, among others. Searching to
defend that, in short, the right to filiation is not incompatible with the right to
anonymity of the donor, considering that in Brazil it is admitted affective filiation,

which is freed of the genetic origin.

Keywords: Biolaw. Heterologous assisted reproduction. Donor anonymity. Civil Law.
Family. Affectivity. Manifestation of Will. Filiation. Socio-affective filiation. Biological

filiation. Genetic origin.
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INTRODUGAO

A familia constitui a base do Estado, o nucleo o qual conforta toda a
organizagdo social. Os humanos sempre viveram em comunidades, porém, como
pode ser facilmente observado, a sociedade sofre mudangas constantemente,

exigindo com que o legislador adeque as normas conforme a nova realidade.

O Cddigo Civil de 16 visava a preservacdo do matrimonio, determinando,
assim, a filiacdo em prol do casamento. Dessa forma, ndo se questionava a origem

biolégica do individuo, mas sim se ele era ou ndo produto de uma relacdo conjugal.

Com a possibilidade de analise do DNA e com o advento da Constituicao
Federal de 88, esse panorama foi modificado consideravelmente. O foco principal de
protecdo passou a ser o filho e ndo mais a entidade matrimonial, levando-se em
consideracdo o principio do melhor interesse da crianca e do adolescente, o
principio da dignidade humana e etc. Os filhos ndo mais podiam ser tratados de
forma desigual. Dessa forma, passou-se a considerar a origem biol6gica para a

determinacao da filiacao.

Atualmente, o afeto, a convivéncia e o fator vontade ganharam grande
relevancia para a determinacao da filiagdo, sobrepondo-se muitas vezes ao fator

bioldgico.

Com a evolucéo da tecnologia e a evolucdo da medicina foi possivel chegar
a novos métodos de reproducdo, como a reproducdo assistida heterdloga. Essas
técnicas geralmente decorrem de um contrato entre a clinica e o casal e outro, ndo
oneroso, realizado entre a clinica e o doador, os quais estipulam, entre outros
regulamentos, o sigilo e anonimato do doador e do receptor. A filiagdo gera deveres
e obrigacdes e essa clausula de sigilo e anonimato tem o condao de evitar que o
doador venha a questionar seus direitos de genitor em relacdo ao sujeito gerado,

bem como evitar que surjam obrigacdes paterno-filial ao doador.

Ocorre que, embora o Direito seja bastante abrangente e, ainda que com
previsao contratual legal, a reproducdo de um ser através de um doador de gameta

nos permite contemplar o legado de indagacdes juridicas que surgem referentes aos
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estabelecimento do vinculo paterno-materno-filial e seus respectivos direitos e

obrigacdes.

O estudo aqui proposto visa a analisar as consequéncias da reproducéo
assistida no que tange ao direito ao anonimato do doador e o direito a filiacéo,
considerando para tanto a evolucdo do direito de familia, mais especificamente do
direito a filiac&o.

Cabe salientar que em decorréncia do delimitado campo de pesquisa, nédo
se anseia analisar todos os efeitos da reproducdo assistida heteréloga no

ordenamento juridico, mas apenas 0s que versam sobre a filiacao.

Portanto, a presente monografia foi desenvolvida através do método
dedutivo, a partir de uma andlise bibliografica, com base em livros doutrinarios e
artigos acerca do tema tratado, assim como estudo de jurisprudéncias de temas
similares, tendo em vista ndo ter sido encontrada Jurisprudéncia brasileira

especificamente sobre anonimato e direito a filiagao.

No primeiro capitulo faz-se uma introducdo acerca da evolucdo histérica do
paradigma da familia dentro do ordenamento juridico brasileiro, introduzindo a ideia
da filiacdo, seu conceito e origem, e, posteriormente, uma abordagem da
regulamentacéo e principios norteadores da filiacdo, assim como as espécies de
filiagcdo e os efeitos desta decorrentes.

O segundo capitulo discorre sobre a reproducdo assistida, sua origem,
espécies e requisitos, tecendo breves comentarios sobre os efeitos no campo da

filiagao.

O terceiro e ultimo capitulo, por sua vez, aborda a problematica do direito a
fillacdo e o anonimato do doador, versando sobre a regulamentacdo do direito ao
anonimato e, também, da desvinculagédo da filiacdo da origem genética. Ao final,
tendo em vista auséncia de regulamento juridico brasileiro que trate da reproducao

assistida, ha uma singela analise do direito comparado.
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1 FILIAGAO NO BRASIL

Segundo Carlos Roberto Gongalves!, a familia é evidenciada como uma
instituicdo necessaria e sagrada, a qual constitui a base do Estado e dele merece a
mais ampla protecao.

O Cadigo Civil e a Constituicao Federal estabelecem a estrutura da entidade
familiar e a ela se referem sem, no entanto, defini-la, uma vez que nao ha, tanto no
Direito como na Sociologia, um conceito estabelecido. Inclusive, dentro do préprio

Direito, a natureza e a extens&o da familia variam conforme o ramo.?

Na Roma Antiga, de acordo com Arnold Wald®, a familia era constituida pelo
conjunto de sujeitos que se encontravam sob o poder do ascendente ancido, sob o
pater potestas. Ou seja, a autoridade familiar ndo se concentrava necessariamente
nas maos do pai, mas nas do parente mais velho. A familia era fundada sob o
principio da autoridade. A esposa e os filhos eram subordinados ao pater familias,
gue exercia sob os filhos o direito de vida e morte, podendo vendé-los, aplicar-lhes

castigos e penas corporais e, inclusive, tirar-lhes a vida.* °

No Dicionario Juridico®, o substantivo Familia aparece com o significado de
“‘individuos ligados pelo vinculo da consanguinidade ou da afinidade”, em sentido
amplo, “além dos conjuges e de seus filhos, abrange os parentes da linha reta ou
colateral, bem como os afins”, ou, na acepgao restrita, “comunidade formada por
qualguer dos pais e descendentes, independentemente de existir o vinculo conjugal

que a originou”.

! GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de Familia. 10. ed. S&o Paulo: Saraiva,
2013. v.6. p.17.

2 GONGCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de Familia. 10. ed. Sédo Paulo: Saraiva,
2013. v.6. p.17.

* WALD, Arnold. O novo direito de familia. 14. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2002. p.09

4 GONGCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de Familia. 10. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2013. v.6. p.17.

®> AGUIAR, Mdnica. Direito & filiacao e bioética. Rio de Janeiro: Forense, 2005. p.3

® DINIZ, Maria Helena. Dicionario juridico. Sao Paulo: Saraiva, 1988. v.2. p.513
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Silvio de Salvo Venosa’ considera familia, em sentido estrito®, como sendo
0 nucleo de pessoas que compreende pais e filhos, os quais vivem sob poder
familiar ou sob o patrio poder. Nesse sentido, a Constituicdo Federal, artigo 226,
§4°°, considerou também como entidade familiar a familia monoparental, familia

formada por apenas um dos pais e seus descendentes.

Ja em sentido amplo™, familia é o conjunto de pessoas ligadas por vinculo
ndo somente biolégico, mas também juridico, ou seja, 0s ascendentes,
descendentes, colaterais, assim como 0 cOnjuge e seus parentes, nesse caso,

parentes por afinidade ou afins*.

A familia também pode ser considerada sob aspecto sociolégico, pelo qual é
definida como um conjunto de individuos que vivem no mesmo lar, sob o dominio

de um titular.*?

A nova Carta Magna, reconhecendo a evolugdo da sociedade, codificou
valores que vinham sendo sedimentados, e prevé como entidade familiar a relacéo
constituida pelo casamento, pela unido estavel e por qualquer dos pais e seus

descendentes.”

“Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do
Estado.

§ 2° - O casamento religioso tem efeito civil, nos termos da lei.

§ 3° - Para efeito da protecao do Estado, € reconhecida a unido
estavel entre o homem e a mulher como entidade familiar, devendo a
lei facilitar sua conversao em casamento. (Regulamento)

§ 4° - Entende-se, também, como entidade familiar a comunidade

formada por qualquer dos pais e seus descendentes.”*

" VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil: direito de familia. 6.ed. S&o Paulo: Atlas, 2006. v.6. p.2

® Art. 25, ECA: “Entende-se por familia natural a comunidade formada pelos pais ou qualquer deles e
seus descendentes.”

° Art.226, §4°, CF/88: “Entende-se, também, como entidade familiar a comunidade formada por
(110ualquer um dos pais e seus descendentes”.

Art.25, paragrafo unico, ECA: “Entende-se por familia extensa ou ampliada aquela que se estende
para além da unidade pais e filhos ou da unidade do casal, formada por parentes proximos com 0s
%uais a crianca ou adolescente convive e mantém vinculos de afinidade e afetividade.”

VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil: direito de familia. 6.ed. Sdo Paulo: Atlas, 2006. v.6.p.2.

12 \VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil: direito de familia. 6.ed. S&o Paulo: Atlas, 2006. v.6..2

13 GONGCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de Familia. 10. ed. S&do Paulo:
Saraiva, 2013. v.6. p.35

 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Vade Mecum.17. ed. S&do Paulo: Saraiva,
2014. art. 226, 882°, 3° e 4°.
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Apesar da dificuldade de conceituacdo do termo familia, o que se sabe é
gque os humanos sempre viveram em grupos, e que, como pode ser facilmente
observado, a cultura da sociedade sofre mudancas constantemente. Antigamente,
no Direito brasileiro, a familia era o conjunto de pessoas ligadas pelo laco
sanguineo, hoje, a sociedade passou a valorizar o laco afetivo, ndo somente o
biolégico ou o advindo do matrimdnio, mas o carinho, o fator vontade, a convivéncia,
0 que tem sido determinante para impor direitos e deveres dentro do Direito de

Familia. *°

“Independentemente da espécie, do modelo, da natureza do vinculo,
a familia representa o espago das relagbes pessoais mais estreitas,
mais autenticas, mais leais e verdadeiras, porquanto € ela que se
apresenta como o0 elemento de seguranca e centro de maior
emocionalidade nas relagbes sociais, com o0 entrelagamento de
sentimentos, de esperancas, de solidariedade, de crencas e de
valores existenciais, onde 0s seus integrantes sabem que podem
encontrar os fundamentos necessarios para realizacdo de seu
projeto de felicidade pessoal que, por Gbvio, pressupde a harmonia
familiar e a felicidade dos outros integrantes.”*°

1.1 Conceito e origem de Filiacao

Filiacdo € a relacdo de parentesco constituida entre pais e filhos, podendo
essa relacdo advir de parentesco consanguineo de primeiro grau, ou, ainda, de

relacdo socioafetiva.'’

O estado de filiacdo é a designacdo juridica dessa relacdo parental,
envolvendo um complexo de direitos e deveres. Sendo o filho o titular da categoria

filiacdo, o pai da paternidade e a mae da maternidade.*® importante ressalvar que,

1o GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de Familia. 10. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2013. v.6. p.35

® GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relagBes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.216

7 LOBO, Paulo, 2003 apud PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Afeto, ética, familia e o novo cédigo civil.
Belo Horizonte: Del Rey, 2004. p.507

' LOBO, Paulo, 2003 apud PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Afeto, ética, familia e o novo cédigo civil.
Belo Horizonte: Del Rey, 2004. p.507
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atualmente, nem sempre esse vinculo decorre de relagdo sexual, podendo provir,
também, da adocdo e da inseminacéo artificial®.

Inicialmente, no Direito Romano, o instituto da familia n&o tinha como
fundamento a consanguinidade, mas sim uma relacdo ligada ao culto religioso, a
qual desvinculava-se do lago biolégico. Dessa forma, aquele que seguisse a mesma
crenca do pater familias era considerado como integrante da familia, ainda que
ausente o laco sanguineo. Bem como, se o filho biolégico abandonasse o culto, era

excluido daquele ntcleo familiar e tido como como pessoa estranha.®

Ainda, vigorava na cultura Romana a necessidade de um herdeiro adepto ao
culto, de forma que, se antes de procriar o marido viesse a falecer, a vilva era
obrigada a gerar um filho com um parente do coénjuge, filho o qual era considerado

do falecido e n&o de seu genitor. %

O importante era a sujeicdo ao poder do pater e ndo o laco sanguineo.?? O
filho era totalmente submisso ao pai, ndo podia praticar qualquer ato da vida civil

sem o consentimento paterno, enquanto o pai vivo fosse.

A partir do século XVIII, o Estado passou a tutelar a formacao da familia: “os

n24,25

filhos pertencem a Republica, antes de pertencerem a seus pais , acarretando

na limitacdo do poder do patriarca e a valorizagdo do vinculo sanguineo.®® %" 'A

¥ DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: direito de familia. 28. ed. S&o Paulo: Saraiva,

2013. v.5. p.496

%% AGUIAR, Mbnica. Direito a filiagdo e bioética. Rio de Janeiro: Forense, 2005. p.2

2L AGUIAR, Mbnica. Direito & filiagdo e bioética. Rio de Janeiro: Forense, 2005. p.2

22 \WALD, Arnold. O novo direito de familia. 14. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2002. p.10

» WELTER, Belmiro Pedro. Igualdade entre as filiacdes bioldgica e socioafetivas. S&o Paulo: Revista

dos Tribunais, 2003. p.65

** MORAES, Maria Celina Bodin de, 1997 apud WELTER, Belmiro Pedro. Igualdade entre as filiacdes

biologica e socioafetivas. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p.65

> MORAES, Maria Celina Bodin de. O direito personalissimo a filiacéo e a recusa ao exame de DNA:

uma hipétese de colisdo de direitos fundamentais. Grandes temas da atualidade: DNA como meio de
rova da filiag&o. Rio de Janeiro: Forense, 2002. p.220

® WELTER, Belmiro Pedro. Igualdade entre as filiagfes biolégica e socioafetivas. Sao Paulo: Revista

dos Tribunais, 2003. p.65

" AGUIAR, Mbnica. Direito & filiagdo e bioética. Rio de Janeiro: Forense, 2005. p.4
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Igreja e o Estado passam a deter o prestigio e os privilégios outrora concedidos

somente ao patriarca de cada familia”?.

No Império, com a influéncia da igreja, o poder deixou de se concentrar nas
maos do pater e, assim como a mulher, os filhos passaram a ser sujeitos de direitos,
ou pelo menos alguns direitos. O lago biolégico comecou a ser mais valorizado,
adotando-se o critério da legitimidade. Legitimo era apenas o filho nascido na
constancia do casamento.? Porém, devido ao absolutismo do homem, ndo se
permitia questionar a paternidade, a ndo ser que ficasse comprovado que nédo houve
coabitacdo ao tempo da concepcdo. *° Ademais, o filho que nédo fosse gerado pela
esposa nao podia ser reconhecido pela sociedade e ndo obtinha, também, quaisquer

direitos juridicos.®

No Brasil, anteriormente a 1847°, a legislacéo aplicada era a denominada
reinicola * , legislacdo portuguesa, nessa época ainda ndo havia codificacéo
brasileira. As Ordenacdes portuguesas atribuiam um nitido vinculo entre a questéo
patrimonial e o direito de filiagdo, os filhos dos nobres, somente se legitimos, teriam
direitos patrimoniais e hereditarios. Os filhos ilegitimos apenas tinham direitos
alimenticios. Por outro lado, ndo havia distincdo patrimonial referente aos filhos

legitimos e ilegitimos de plebeus.?* %

O Direito de Familia brasileiro foi fortemente influenciado pelo sistema
juridico de Roma antiga, como pode ser observado no revogado Cdédigo Civil de

1916, e com alguns vestigios no Cédigo Civil de 2002.%°

8 AGUIAR, Mo6nica. Direito & filiacao e bioética. Rio de Janeiro: Forense, 2005. p.4

2 WALD, Arnold. O novo direito de familia. 14. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2002. p.11

% SILVA, Caio Mario da. Reconhecimento da Paternidade e Seus Efeitos. Rio de Janeiro: Forense,
1988. p.7

1 AGUIAR, Mbnica. Direito & filiacéo e bioética. Rio de Janeiro: Forense, 2005. p.5

% WELTER, Belmiro Pedro. Igualdade entre as filiacdes bioldgica e socioafetivas. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2003. p.65

% Ordenagdes do Reino de Portugal

% COLOMBO, Cristiano. Da reproducao assistida homologa post mortem e o direito a sucesséo
legitima. Porto Alegre: Verbo Juridico, 2012. p.73

¥ AGUIAR, M6nica. Direito & filiacao e bioética. Rio de Janeiro: Forense, 2005. p.6

% GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relagbes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.354
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O Cadigo Civil Brasileiro de 1916 estruturava a familia na matrimonializagéo.
Os juristas preservavam a instituicdo matrimonial acima de tudo, ou seja, somente 0
filho concebido dentro do casamento era tido como filho legitimo, os demais seriam
ilegitimos®’. Os filhos ilegitimos ndo eram reconhecidos, ndo tinham quaisquer
direitos, muitas vezes ndo eram nem sequer aceitos em instituicdo escolar, isso para

que nao afetasse a vida matrimonial, familiar legitima, do pai. *®

No decorrer do século XX, a legislacdo nacional passou a incluir os filhos
ilegitimos, comprimindo a discriminacdo até o seu desaparecimento, com a
Constituicdo de 1988.%

Em meados de 1942, entrou em vigor o Decreto-Lei 4737/42 que dispunha
em seu artigo 1° que “O filho havido pelo cénjuge fora do matrimonio pode, depois

do desquite, ser reconhecido ou demandar que se declare sua filiagdo” *°

Mais tarde, no ano de 1949, foi aprovada a Lei n® 883/49 a qual tratava do
reconhecimento dos filhos naturais e permitia a investigacao de paternidade. Quanto
aos filhos adulterinos, permitiu seu reconhecimento apés dissolvida a sociedade
conjugal ou quando o genitor estivesse separado de fato ha mais de cinco anos
consecutivos. Reconheceu aos filhos, entre outros direitos, o direito a igualdade de
direitos, independentemente se legitimos ou néo, o direito a heranca, o direito a
alimentos, além de proibir qualquer referéncia a filiacdo ilegitima no registro civil,
vetando a postura preconceituosa adotada pelo legislador no Codigo Civil de 1916.
Referida lei foi revogada pela Lei 12.004/2009.*

No ano de 1977, foi sancionada a Lei do Divércio n® 6.515, regulando a

dissolucéo da sociedade conjugal . Teve grande importancia, vez que acrescentou

3 Artigo 358, Cddigo Civil Brasileiro de 1916: “Os filhos incestuosos e os adulterinos ndo podem ser
reconhecidos”

% GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relagdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.369

¥ LOBO, Paulo, 2003 apud PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Afeto, ética, familia e o novo cédigo civil.
Belo Horizonte: Del Rey, 2004. p.506

““ WELTER, Belmiro Pedro. Igualdade entre as filiagfes biolégica e socioafetivas. Sao Paulo: Revista
dos Tribunais, 2003. p.66

“I WELTER, Belmiro Pedro. Igualdade entre as filiagfes biolégica e socioafetivas. Sao Paulo: Revista
dos Tribunais, 2003. p.66



17

ao artigo 1° da lei 883 um parégrafo Unico conferindo o reconhecimento dos filhos

ilegitimos, na constancia do casamento, por meio de testamento cerrado.*?

A partir da Constituicdo Federal de 1988, os filhos ndo mais podiam ser
discriminados e passaram a gozar de iguais direitos e deveres**, ndo importando se
foram concebidos no casamento, ou ndo. Consequentemente, a origem bioldgica
passou a prevalecer sob a importancia do instituto matrimonial, ou seja, ainda que o
filho tivesse sido gerado de relacdo adulterina, ndo mais se tendia pela protecéo da

“familia legitima”, mas pelo reconhecimento do filho e seus direitos. **

CF, art.227, §6°. “Os filhos, havidos ou ndo da relagdo do
casamento, ou por adogao, terdo os mesmos direitos e qualificacoes,
proibidas quaisquer designagBes discriminatérias relativas a
filiagdo.”*

Como diz Luiz Edson Fachin:

“Os filhos, filhos sédo; importa menos a origem ou a ascendéncia. Nao
raro, o juizo pejorativo tomava contra os filhos a “macula” da relagao
dos pais. Agora, o juizo neutro ficando no principio da inocéncia, nédo
abre as portas™®

Nesse sentido, em 1992, foi decretada a Lei n. 8560 que regula a

investigagdo de paternidade dos filhos havidos fora do casamento.

Lei n° 8.560/92, Art.5° “No registro de nascimento nado se fara
gualquer referencia a natureza da filiagdo, a sua ordem em relacdo a
outros irmdos do mesmo prenome, exceto gémeos, ao lugar e
cartorio do casamento do pais e ao estado civil destes*’

“2 WELTER, Belmiro Pedro. Igualdade entre as filiagdes biolégica e socioafetivas. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2003. p.66

3 Art. 1.596, CC: “Os filhos, havidos ou n3o da relagdo de casamento, ou por adocéao, terdo os
mesmos direitos e qualificagbes, proibidas quaisquer designacbes discriminatérias relativas a
filiagcao.”

* LOBO, Paulo, 2003 apud PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Afeto, ética, familia e o novo cédigo civil.
Belo Horizonte: Del Rey, 2004. p.506

> BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Vade Mecum.17. ed. S&do Paulo: Saraiva,
2014. art. 227, 86°.

*® FACHIN, Luiz Edson. Direito de familia: elementos criticos & luz do novo cédigo civil brasileiro. Rio
de Janeiro: Renovar, 2003. p.321

“ BRASIL. Lei n° 8560, de 29 de dezembro de 1992. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I8560.htm. Acesso em 20 set. 2014. art.5°
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“Art.6°: “Das certiddes de nascimento ndo constardo indicios de a
concepcao haver sido decorrente de relagdo extraconjugal.”*®

Com a possibilidade de adocdo e, mais tarde, com os novos métodos de
reproducdo, entre eles a reproducdo assistida heteréloga, o estado de filiacdo
desatou-se da origem genética, assumindo uma dimensdo mais ampla, abrangendo
qualquer origem onde fosse observado o laco afetivo.*® Isso se deu uma vez que
ordenamentos juridicos mundiais observaram que os verdadeiros vinculos afetivos
nem sempre estdo presentes na filiagcdo biologica e, ainda, que os lacos afetivos nao

decorrem necessariamente de lacos consanguineos.

O estado de filiagdo passou a ser de natureza socioafetiva, desenvolvido no

convivio familiar, embora possa derivar também biologicamente dos pais.>® >

“‘Na visdao de LUIZ EDSON FACHIN, com provavel amparo no
pensamento de Marco Aurélio S. Viana — “Normalmente a
paternidade de filho matrimonial se assenta em trés pilares: o juridico
(o marido da mée é por presuncgéo pai do filho tido pela mulher o esta
casado), o biolégico (o marido da made é presumidamente o autor
genético da fecundacao), e o socioafetivo (0 marido da mae trata a
crianca — e por ela é tratado — como pai)”™?

Passou-se a considerar, entdo, filiacdo como género e filiacdo biolgica e
n&o-biolégica como espécies®®, mas sempre lembrando que, apés a Constituicéo de

88>, todos os filhos sdo iguais perante a lei, independentemente de sua origem.*

“ BRASIL. Lei n° 8560, de 29 de dezembro de 1992. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/leis/I8560.htm. Acesso em 20 set. 2014. art.6°
9 LOBO, Paulo, 2003 apud PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Afeto, ética, familia e o novo cédigo civil.
Belo Horizonte: Del Rey, 2004. p.506
*® LOBO, Paulo, 2003 apud PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Afeto, ética, familia e o novo cédigo civil.
Belo Horizonte: Del Rey, 2004. p.507
. MOREIRA FILHO, José Roberto. Os novos contornos da filiacdo e dos direitos sucessorios em face
da reproducdo humana assistida. Biodireito e bioética: uma introducdo critica. Rio de Janeiro:
Ameérica Juridica, p.215-248, 2005. p.226
°2 JORGE JUNIOR, Alberto Gosson. O problema do anonimato do doador nas fecundacdes artificiais
humanas. Revista da faculdade de direito de S&o Bernardo, S&o Bernardo, v.8, n.10, p.35-56,
l_gn./dez. 2004. p.51

LOBO, Paulo, 2003 apud PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Afeto, ética, familia e o novo cddigo civil.
Belo Horizonte: Del Rey, 2004. p.507
> BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Vade Mecum.17. ed. S&do Paulo: Saraiva,
2014. art. 227, 8§6°.
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Assim sendo, o direito a filiagdo, que nos primérdios nem sequer era
reconhecido, apo6s diversas transformacdes, passou a ser direito fundamental,
apesar de ndo estar expressamente previsto no artigo 5°, e deve ser garantido pelas

familias e pelo Estado.>® >’

As breves consideracbes demonstram que o lago consanguineo nem
sempre foi fundamento para a determinagcdo da relacdo parental, mais
especificamente da filiacao, situacdo que vem se repetindo ao longo da histéria, com
diversos critérios inerentes a fixacdo desse vinculo, como a afetividade e a vontade,

e que hoje vigora em face da reproducéo assistida humana.*®
1.2 Regulamentacéao e Principios Norteadores

Ao longo dos anos, no que concerne ao estado de filiacdo, foram
observados dois grandes marcos para a dissolugcéo do eventual conflito entre filiagao
ndo biologica e filiacdo bioldgica, quais sejam: a Convencdo sobre os Direitos da
Crianca, aderida pela Assembleia-Geral da ONU no ano de 1989, e com forca de lei
no Brasil através do Decreto Legislativo n. 28/1990, e a Constituicdo Federal de
1988, ambos tomando como base alguns principios juridicos essenciais, como o da
igualdade na filiagdo.®

|60

A Constituicdo Federal®, no artigo 226, deixa claro que a familia é a base da

sociedade e deve ser protegida pelo Estado. Ora, a familia nada mais € do que um

°° Art. 1.596, CC: “Os filhos, havidos ou ndo da relacdo de casamento, ou por adocao, terdo os
mesmos direitos e qualificacBes, proibidas quaisquer designacfes discriminatérias relativas a
filiagcao.”

*® DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 5. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2009. p.67

" Art. 227, CF: “E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianga, ao adolescente e
ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a salde, a alimentacéo, a educacao, ao lazer, a
profissionalizagdo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e
comunitaria, além de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminagéo, exploracéo,
violéncia, crueldade e opresséo.”

°% AGUIAR, M6nica. Direito & filiacao e bioética. Rio de Janeiro: Forense, 2005. p.5

% LOBO, Paulo, 2003 apud PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Afeto, ética, familia e o novo cédigo civil.
Belo Horizonte: Del Rey, 2004. p.507

 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Vade Mecum.17. ed. S&do Paulo: Saraiva,
2014. art. 226.
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conjunto de pessoas ligadas pelos lagcos consanguineos, ou também, pela
socioafetividade.

As criancas e os adolescentes, como individuos inocentes, 0s quais, na
maioria das vezes, ndo possuem discernimento adequado para saber o que €
correto ou errado e para compreender o que € melhor para si, segundo o caput do
artigo 227 da CF®, devem ser protegidos e orientados pela prépria familia, pela
sociedade e pelo Estado. Estes agentes devem também |hes garantir o direito a
vida, a saude, a dignidade, ao respeito, a liberdade, a convivéncia familiar, entre
outros, além de protecdo contra toda forma de negligéncia, discriminacao,
exploracdo, violéncia, crueldade e opressdo. Isso porque as criangcas e O0S
adolescentes sdo a base de uma sociedade futura e estdo em periodo de formacéo,
todos os acontecimentos serdo registrados e deixardo marcas em seu psiquismo. A
infancia e a adolescéncia sao periodos fundamentais para a formacédo do caréater e
da personalidade humana. Ou seja, podemos concluir que os interesses das
criancas e dos adolescentes devem ser assegurados para, inclusive, garantir seus
futuros. Entre esses direitos encontra-se o direito fundamental a filiacdo, sem

qualquer discriminacao, seja ela bioldgica ou nd0.%

Dos textos legais, podemos observar alguns principios norteadores do
direito da filiacdo: principio da dignidade da pessoa humana, principio da igualdade
na filiacdo, principio juridico da afetividade, e principio do maior interesse da crianca

e do adolescente.

°l BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Vade Mecum.17. ed. S&do Paulo: Saraiva,
2014. art. 227, 86°.

®2 LIMA, Alana Christine dos S. Direito das Criancas e Adolescentes. Disponivel em:
http://www.dhnet.org.br/dados/cursos/dh/br/pb/dhparaiba/5/crianca.html. Acesso em: 16 abr. 2014.
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1.2.1 Principio da Dignhidade da Pessoa Humana

O Principio da Dignidade da Pessoa foi introduzido pela Carta Magna como
clausula pétrea em 1988% e foi conferido a todos os seres humanos, garantindo

igual consideracao e respeito por parte de seus similares.®*

E complexa a tentativa conceitual do que exatamente seria o principio da
dignidade® da pessoa humana, por versar de uma disposicdo juridica geral com
diferentes interpretacées. Os juristas Rui de Medeiros e Jorge Miranda descrevem:®®

“A dignidade humana é da pessoa concreta, na sua vida real e
quotidiana; ndo é de um ser ideal e abstrato. E o homem ou a
mulher, tal como existe, que a ordem juridica considera irredutivel,
insubsistente e irrepetivel e cujos direitos fundamentais a
Constituicdo enuncia e protege”.®’

No dizer de Maria Berenice Dias, “o principio da dignidade humana é o mais
universal de todos os principios. E um macroprincipio do qual se irradiam todos os
demais: liberdade, autonomia privada, cidadania, igualdade e solidariedade, uma
colecdo de principios éticos”® O mencionado principio provocou a personalizacéo e
a despatrimonializacdo dos institutos juridicos, colocando o individuo humano no

centro protetor do direito.®

8% «Art.1°, CF: A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoluvel dos Estados e
Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado Democratico de Direito e tem como
fundamentos: Il — a dignidade da pessoa humana;”

84 «Art.5°, CF: Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza (...)”

 Art. 227, CF e Art.4°, ECA: “E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianga, ao
adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a saude, a alimentacdo, a
educacdo, ao lazer, a profissionalizacdo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a
convivéncia familiar e comunitaria, além de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia,
discriminagao, exploragao, violéncia, crueldade e opressao.”

®® TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil. 2. ed. Sdo Paulo: Método, 2012. p.1035

" MIRANDA, Jorge; Medeiros, Rui, apud TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil. 2. ed. Sdo Paulo:
Método, 2012. p.1035

® DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 8. ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais,
2011. p.62

% DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 8. ed. Sado Paulo: Revista dos Tribunais,
2011. p.63
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1.2.2 Principio da Igualdade entre os Filhos

O principio da lgualdade entre os filhos € um dos principios fundamentais
resguardados pela Constituicdo Federal, também previsto no Cdédigo Civil, Lei n°.
10.406/2002.

Art.1596, CC “Os filhos, havidos ou nao da relagdo do casamento, ou

por adocdo, terdo os mesmos direitos e qualificacBes, proibidas

quaisquer designacdes discriminatorias relativas a filiagao.”’®,"*,"

O referido principio assegura a igualdade de direitos e obrigacdes entre os
filhos, independentemente de sua origem. Assim, de acordo com Guilherme Calmon
da Gama (2003)"3, existindo o vinculo de filiacdo entre pais e filhos, seja ele
bioldgico ou néo, seja ele advindo de relacdo matrimonial ou nédo, terdo os filhos os

mesmo direitos legais, sendo vedada qualquer forma de diferenciacéo.

O principio da igualdade da filiagdo visa superar a antiga discriminacdo de
filhos que constava no artigo 322 do Cdédigo Civil de 1916, cuja redagéo era: “O
parentesco é legitimo, ou ilegitimo, segundo procede, ou ndo, de casamento;
natural, ou civil, conforme resultar de consanguinidade, ou adogao.” Esse dispositivo
j& havia sido revogado antes do Cédigo Civil de 2002, pela Lei 8.560/1992."

1.2.3 Principio Juridico da Afetividade

Atualmente, o afeto tem sido avaliado como o principal fundamento das
relac6es familiares. O vinculo familiar tem sido considerado mais como uma ligacéo

afetiva do que biologica. Apesar de no texto legal ndo nos depararmos com o termo

" BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Vade Mecum.17. ed. S&o Paulo: Saraiva,
2014. art. 227, 86°.

" BRASIL. Cadigo civil brasileiro. Vade Mecum. 17. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2014. Artigo 1.596.

2 BRASIL. Estatuto da Crianca e do Adolescente, de 30 de julho de 1990. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I8069.htm>. Acesso em: 20 set. 2014. artigo 20

® GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relagBes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.435.

" TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil. 2. ed. S&o Paulo: Método, 2012. p.1038
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afeto como sendo um direito fundamental, segundo Flavio Tartuce’, o afeto decorre

da valorizacao constante da dignidade da pessoa humana.

“A paternidade em si mesma nao é um fato de natureza, mas um
fato cultural. Embora a coabitacdo sexual, da qual pode resultar
gravidez, seja fonte de responsabilidade civil, a paternidade,
enquanto tal, s6 nasce de uma decisdo espontdnea. Tanto no
registro histérico como no tendencial, a paternidade resiste antes no
servico e no amor que na procriagdo. As transformacdes mais
recentes por que passou a familia, deixando de ser unidade de
carater econbmico, social e religioso, para se afirmar
fundamentalmente como grupo de afetividade e companheirismo,
imprimiram consideravel esforco ao esvaziamento biolégico da
paternidade. Na adogéo, pelo seu carater afetivo, tem-se a prefigura
da paternidade do futuro, que radica essencialmente a ideia de
liberdade.”"

Ou seja, o homem que reconhece seu enteado como filho, que cria um
vinculo afetivo, mesmo n&o havendo lagos biolégicos, ndo pode, depois de
aperfeicoada a socioafetividade, revogar '’ tal paternidade, pois, atualmente, o

vinculo socioafetivo se sobrepde ao vinculo consanguineo.
1.2.4 Principio do Melhor Interesse da Crianca e do Adolescente

O Principio do Melhor Interesse da Crianca e do Adolescente foi consagrado

|79

pelo artigo 227 da Constituicdo Federal”® e pelos artigos 3°%° e 4° do Estatuto da

Crianca e do Adolescente, Lei 8.069/90.

> MIRANDA, Jorge; Medeiros, Rui, apud TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil. 2. ed. Sdo Paulo:
Método, 2012. p.1042

® VILLELA, Jodo Baptista, 1979 apud MIRANDA, Jorge; Medeiros, Rui, apud TARTUCE, Flavio.
Manual de direito civil. 2. ed. Sdo Paulo: Método, 2012. p.1043.

" Art.1.610, CC: “O reconhecimento no pode ser revogado, nem mesmo quando feito em
testamento.”

" VILLELA, Jodo Baptista, 1979 apud MIRANDA, Jorge; Medeiros, Rui, apud TARTUCE, Flavio.
Manual de direito civil. 2. ed. S&o Paulo: Método, 2012. p.1043.

" Art. 227, CF: “E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianga, ao adolescente e
ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a salde, a alimentacéo, a educacao, ao lazer, a
profissionalizagdo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e
comunitaria, além de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminagéo, exploracéo,
violéncia, crueldade e opresséo.”

% Art. 3°, ECA: “A crianga e o adolescente gozam de todos os direitos fundamentais inerentes a
pessoa humana, sem prejuizo da protecdo integral de que trata esta Lei, assegurando-se-lhes, por lei
ou por outros meios, todas as oportunidades e facilidades, a fim de Ihes facultar o desenvolvimento
fisico, mental, moral, espiritual e social, em condi¢cbes de liberdade e de dignidade.”
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O texto constitucional dispde que é obrigacdo da familia, da sociedade e do
Estado garantir a crianga, ao adolescente e ao jovem o direito a vida, a saude, a
alimentacdo, a educacao, a cultura, ao lazer, a dignidade, a profissionalizacdo, a
convivéncia familiar e comunitaria, ao respeito e a liberdade, além de protegé-los
contra toda e qualquer forma de negligéncia, violéncia, exploragdo, discriminagao,

crueldade e opressdo.®*

Outrossim, o artigo 3° do Estatuto da Crianca e do Adolescente determina
que as criancas e 0s adolescentes desfrutem de todos os direitos fundamentais
inerentes a pessoa humana. Assegura ainda todas as oportunidades para o
desenvolvimento fisico, mental, moral, espiritual e social, observando sempre o

direito de liberdade e dignidade.®

O principio do melhor interesse da crianca e do adolescente assegura a eles
que em todas as situagBes cotidianas, principalmente relacionadas a familia, o
interesse da crianca e o do adolescente prevale¢ca sobre os demais. Sendo assim,
para definir a filiagdo em prol da consanguinidade ou afetividade, deve-se sempre
observar qual sera mais benéfico, mais interessante, para a criangca ou O
adolescente. O mesmo acontece com a guarda. Sempre se observa quem tera mais
condi¢cdes de conferir os direitos fundamentais ao filho, prevalecendo sobre o

interesse dos pais. *
1.3 Espécies de Filiacao

A filiacdo juridica pode ser bioldgica, ou seja, natural, ou de outra origem,
como nos casos da filiacdo socioafetiva, da adocdo, da reproducdo assistida

heteréloga.

Nesse sentido, previsdo legal do Codigo Civil: ®°

8 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Vade Mecum.17. ed. S&do Paulo: Saraiva,
2014. art. 227, caput.

% TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil. 2. ed. Sdo Paulo: Método, 2012. p.1041

% TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil. 2. ed. Sdo Paulo: Método, 2012. p.1041

8 BRASIL. Cédigo civil brasileiro. Vade Mecum. 17. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2014. art.1.593
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“Art. 1.593, CC. O parentesco é natural ou civil, conforme resulte de
consanginidade ou outra origem.”®

Apesar de existirem diferentes “espécies” de filiacdo, é importante ressalvar
o principio de igualdade absoluta entre os filhos e o principio da dignidade da
pessoa humana, ou seja, ndo se distinguem os filhos por sua origem, seja ela
biolégica ou nao, todos sdo tratados da mesma maneira e possuem 0S mMesmos
direitos e deveres, pois seria indigno dar tratamento diferenciado as diversas

naturezas de filiagdo ou as varias formas de constituicdo de familia.®’

Art. 1.596, CC e Art.227, 86°, CF. “Os filhos, havidos ou ndo da
relacdo de casamento, ou por adocdo, terdo os mesmos direitos e
qualificacbes, proibidas quaisquer designacfes discriminatorias
relativas a filiagao.”®® #°

1.3.1 Filiagcao Biologica

Segundo Maria Helena Diniz, “filiagdo € o vinculo existente entre pais e
filhos; vem a ser a relacdo de parentesco consanguineo em linha reta de primeiro

grau entre uma pessoa e aqueles que lhe deram a vida”®® **.

A filiacao bioldgica ja teve desmesurada importancia para o Direito, uma vez
que a filiacdo, a paternidade e a maternidade somente eram estabelecidas através
da presuncao de parentesco ou, diante de questionamento, através da comprovacao
de vinculo biolégico pelo exame de DNA%,

% BRASIL. Cédigo civil brasileiro. Vade Mecum. 17. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2014. art.1.593

% BRASIL. Cédigo civil brasileiro. Vade Mecum. 17. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2014. art.1.593

% DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 8. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2011. p.63

% BRASIL. Cédigo civil brasileiro. Vade Mecum. 17. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2014. art.1.596

% BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Vade Mecum.17. ed. S&o Paulo: Saraiva,
2014. art. 227, §6°.

% DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: direito de familia. 28. ed. S&o Paulo: Saraiva,
2013. v.5. p. 496

' BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Vade Mecum.17. ed. S&do Paulo: Saraiva,
2014. art. 227, 86°.

% GONGCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de Familia. 10. ed. S&do Paulo:
Saraiva, 2013. v.6. p.321
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O Cébdigo Civil de 2002 é baseado em presuncdes ** fundadas em
probabilidades, pois adota a teoria romana conforme a qual “pater is est quem justae
nuptiae demintrant*. Assim, até que se prove o contrario, o marido é o responséavel

pela geracéo do filho da mulher com ele casada.*

‘Nao se podendo provar diretamente a paternidade, toda a
civilizacdo ocidental assenta a ideia de filiacdo num ‘jogo de
presuncdes’, a seu turno fundadas numa probabilidade: o casamento
pressupde as relagbes sexuais dos conjuges e fidelidade da mulher,
o filho que é concebido durante o matrimonio tem por pai 0 marido de
sua mae. E, em consequéncia, presume-se filho o concebido na
constancia do casamento. Essa regra ja vinha proclamada no Direito
Romano: pater is est quem justae nuptiae demonstrant™®

As presuncles de parentesco estdo previstas em dispositivos do Cadigo

Civil, tais quais sejam:

“Art. 1.597, CC. Presumem-se concebidos na constancia do
casamento os filhos:

| - nascidos cento e oitenta dias, pelo menos, depois de estabelecida
a convivéncia conjugal;

Il - nascidos nos trezentos dias subsequentes a dissolucdo da
sociedade conjugal, por morte, separacdo judicial, nulidade e
anulacdo do casamento;

Il - havidos por fecundagéo artificial homéloga, mesmo que falecido
0 marido;

IV - havidos, a qualquer tempo, quando se tratar de embrides
excedentarios, decorrentes de concepcao artificial homologa;

V - havidos por inseminagéo artificial heter6loga, desde que tenha
prévia autorizagédo do marido.”®’

“Art. 1.598, CC. Salvo prova em contrario, se, antes de decorrido o
prazo previsto no inciso Il do art. 1.523, a mulher contrair novas
napcias e lhe nascer algum filho, este se presume do primeiro

% Artigo 1597, CC: “Presumem-se concebidos no casamento os filhos: | nascidos cento e oitenta

dias, pelo menos, depois de estabelecida a convivéncia conjuga; IlI- nascidos nos trezentos dias

subsequentes a dissolugdo da sociedade conjugal, por morte, separacao judicial, nulidade e anulagao

do casamento; lll- havidos por fecundacao artificial homdloga, mesmo que falecido o marido; IV —

havidos, a qualquer tempo, quando se tratar de embrides excedentarios, decorrentes de concepgao

artificial homologa; V- havidos por inseminacao artificial heter6loga, desde que tenha prévia

autorizagado do marido.”

% “Pater is est quem justae nuptiae demintrant” significa que pai é aquele que o matrimonio como tal

indica, ou seja, pai € o marido da mae.

% MACHADO, Antdnio Claudio da Costa. Cadigo civil interpretado: artigo por artigo, paragrafo por
aragrafo. Barueri, SP: Manole, 2013. 6.ed. artigo 1597. p.1343

® PEREIRA, Caio Mario da Silva, 2004 apud GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro:

Direito de Familia. 10. ed. S&do Paulo: Saraiva, 2013. v.6. p.321

%" BRASIL. Cédigo civil brasileiro. Vade Mecum. 17. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2014. art.1.597.
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marido, se nascido dentro dos trezentos dias a contar da data do
falecimento deste e, do segundo, se 0 nascimento ocorrer apos esse
periodo e ja decorrido o prazo a que se refere o inciso | do art.
1597.7%

Foi a partir da possibilidade de analise do DNA que a verdade biolégica da
filiagdo superou a verdade juridica (a filiagdo era estabelecida somente por
presuncoes legais e apenas os filhos havidos no casamento eram reconhecidos e
dotados de direitos e deveres), o que possibilitou o conhecimento da origem
bioldgica, o qual garante a tutela do direito a personalidade para identificacdo de

seus ascendentes genéticos.*

Com a possibilidade de confirmacdo de origem genética, extinguiu-se a
discriminacdo contra os filhos havidos fora do casamento. Os filhos havidos de
relacfes adulteras passaram também a ser sujeitos de direito a filiacdo, a qual pode

ser confirmada através do DNA.°

Embora ultimamente a verdade biolégica ndo mais seja determinante para a
configuracdo do estado de filiacdo, pois muito tem se valorizado a existéncia de
afeto na relacdo, independentemente de compatibilidade consanguinea, a filiagdo
biolégica ainda apresenta importancia para as relacdes familiares e pode, muitas

vezes, ser utilizada para solucionar situacdes problematicas.*®*

Um exemplo seria o caso discutido na jurisprudéncia abaixo, onde o filho
requer o reconhecimento da filiacdo bioldgica alegando que passou maior parte de
sua vida sem saber sua verdadeira origem, e o0 pai biolégico contesta
fundamentando-se no fato de o requerente ja ter filiacdo socioafetiva estabelecida
com 0 pai registrario e que 0 mesmo somente teria interesse no reconhecimento de
vinculo bioldgico visando provavel ganho patrimonial. A juiza entendeu que nesse

caso a filiacAo biologica prevalece, pois a hipotese de prevaléncia da relagcéao

% BRASIL. Cadigo civil brasileiro. Vade Mecum. 17. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2014. art.1.598.

% GONGCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de Familia. 10. ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2013. v.6. p.322

100 GONGCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de Familia. 10. ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2013. v.6. p.320

1ot GONGCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de Familia. 10. ed. S&do Paulo:
Saraiva, 2013. v.6. p.320
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socioafetiva frente a biolégica seria dirigindo-se ao melhor interesse da crianga, no
caso o requerente, e como o proéprio filho requereu o reconhecimento da paternidade
bioldgica e € de direito do mesmo ter reconhecida sua identidade genética, ndo ha

que se falar de relacdo socioafetiva previamente estabelecida.®?

“FAMILIA. FILIACAO. CIVIL E PROCESSO CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INVESTIGACAO DE PATERNIDADE.
VINCULO BIOLOGICO. PATERNIDADE SOCIOAFETIVA.
IDENTIDADE GENETICA. ANCESTRALIDADE. ARTIGOS
ANALISADOS: ARTS. 326 DO CPC E ART. 1.593 DO CODIGO
CIVIL. 1. Acdo de investigacdo de paternidade ajuizada em
25.04.2002. Recurso especial concluso ao Gabinete em 16/03/2012.
2. Discusséo relativa a possibilidade do vinculo socioafetivo com o
pai registrario impedir o reconhecimento da paternidade biolégica. 3.
Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o tribunal de origem
pronuncia-se de forma clara e precisa sobre a questdo posta nos
autos. 4. A maternidade/paternidade socioafetiva tem seu
reconhecimento juridico decorrente da relacdo juridica de afeto,
marcadamente nos casos em que, sem nenhum vinculo biolégico, os
pais criam uma crianga por escolha propria, destinando-lhe todo o
amor, ternura e cuidados inerentes a relagdo pai-filho. 5. A
prevaléncia da paternidade/maternidade socioafetiva frente a
biol6gica tem como principal fundamento o interesse do préprio
menor, ou seja, visa garantir direitos aos filhos face as pretensées
negatoérias de paternidade, quando é inequivoco (i) o conhecimento
da verdade bioldgica pelos pais que assim o declararam no registro
de nascimento e (ii) a existéncia de uma relagdo de afeto, cuidado,
assisténcia moral, patrimonial e respeito, construida ao longo dos
anos. 6. Se é o proéprio filho quem busca o reconhecimento do
vinculo biolégico com outrem, porque durante toda a sua vida
foi induzido a acreditar em uma verdade que lhe foi imposta por
aqueles que o registraram, néo é razoavel que se lhe imponha a
prevaléncia da paternidade socioafetiva, a fim de impedir sua
pretensdo. 7. O reconhecimento do estado de filiagdo constitui
direito personalissimo, indisponivel e imprescritivel, que pode ser
exercitado, portanto, sem qualquer restricdo, em face dos pais ou
seus herdeiros. 8. Ainda que haja a consequéncia patrimonial
advinda do reconhecimento do vinculo juridico de parentesco, ela
nado pode ser invocada como argumento para negar o direito do
recorrido a sua ancestralidade. Afinal, todo o embasamento relativo a
possibilidade de investigacdo da paternidade, na hipétese, esta no
valor supremo da dignidade da pessoa humana e no direito do
recorrido a sua identidade genética. 9. Recurso especial
desprovido.”**®

1923JURISPRUDENCIA. REsp: 1401719 MG 2012/0022035-1. Terceira Turma STJ. Relator: Ministra
Nancy Andrighi. Julgado em: 08 out. 2013. Data de Publicacdo: 15 out. 2013. Disponivel em:
http://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/24274948/recurso-especial-resp-1401719-mg-2012-0022035-
1%zs_'q Acesso em: 20 set. 2014

JURISPRUDENCIA. REsp: 1401719 MG 2012/0022035-1. Terceira Turma STJ. Relator: Ministra
Nancy Andrighi. Julgado em: 08 out. 2013. Data de Publicacdo: 15 out. 2013. Disponivel em:



http://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/24274948/recurso-especial-resp-1401719-mg-2012-0022035-1-stj
http://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/24274948/recurso-especial-resp-1401719-mg-2012-0022035-1-stj
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O ideal seria que os pais biolégicos exercessem 0s papéis de paternidade
socioafetiva, portanto, o ideal seria a unido dos lacos consanguineos aos de
afetividade. Porém, ndo sendo possivel a juncdo da consanguinidade com a
afetividade, deve-se observar o interesse maior da crianca, seja ele o

reconhecimento da relagdo socioafetiva ou do vinculo bioldgico. ***

1.3.2 Filiagao Socioafetiva

A possibilidade de confirmacdo de origem genética através do exame de
DNA revolucionou o mundo juridico, mas, com o passar do tempo, comecaram a se
questionar se a verdade biolégica seria realmente o fator Unico e exclusivo para
configuracéo da filiagdo. A sociedade comecgou a observar que mais importante que
a verdade bioldgica era o afeto que existia nas relacdes humanas *°°, “melhor pai ou
mae nem sempre € aquele que biologicamente ocupa tal lugar, mas a pessoa que

exerce tal funcéo, substituindo o vinculo biolégico pelo afetivo”°®.

A filiacdo civil socioafetiva, filiagdo que ndo deriva de lagos bioldgicos, €
construida pelo afeto, pelo convivio, pelo carinho. A afetividade ndo se funda
somente sobre lacos genéticos, pelo contrario, ela surge com a vontade dos
individuos. Segundo Paulo Luiz Netto Lobo, “O afeto ndo é fruto da biologia. Os
lagos de afeto e de solidariedade derivam da convivéncia familiar e ndo do

sangue™?’.

<http://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/24274948/recurso-especial-resp-1401719-mg-2012-
0022035-1-stj>. Acesso em: 20 set. 2014

1% MOREIRA FILHO, José Roberto. Os novos contornos da filiagdo e dos direitos sucessorios em
face da reproducdo humana assistida. Biodireito e bioética: uma introducédo critica. Rio de Janeiro:
Ameérica Juridica, p.215-248, 2005. p.216

1% GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.483

1% BARBOZA, Heloisa Helena.1993 apud, GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as
relagBes parentais: o estabelecimentos da parentalidade: filiagdo e os efeitos juridicos da reproducao
assistida heteréloga. Rio de Janeiro: Renovar, 2003. p.482.

1971 6BO, Paulo Luiz Netto. Filiagdo direito ao estado de filiacdo e direito & origem genética: uma
distingdo necessaria. Revista brasileira de direito de familia, Porto Alegre, v.5, n.19, p.133-156,
ago./set. 2003. p.141
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Embora a realizacdo de exames genéticos possa identificar os pais
biolégicos, este resultado ndo pode assegurar a existéncia de lagos afetivos entre

esses individuos. Nesse sentido, o preceito de Luiz Edson Fachin:

“A verdadeira paternidade pode também ndo se explicar apenas na
autoria genética da descendéncia. Pai também é aquele que se
revela no comportamento cotidiano, de forma sélida e duradoura,
capaz de estreitar os lacos de paternidade numa relacdo psico-
afetiva, aquele, enfim, que além de poder Ihe emprestar seu nome de
familiaiog trata verdadeiramente como seu filho perante o ambiente
social”

A filiacdo socioafetiva surge no mundo sob diversas formas, as quais
privilegiam o afeto familiar como fato consolidador da filiagdo, tais quais sejam: a
adocéao, que preceitua ato de pretenséo dos interessados, estabelecido e legalizado
via deciséao judicial; a filiacdo advinda de criagéo, “filho de criacdo, onde a crianca &
criada, educada, amada, estando ausentes ambos os vinculos juridico e biolégico e,
a atual filiacdo advinda da reproducédo assistida onde se envolve terceiro estranho a

relacdo, barriga de aluguel ou reproducéo heterdloga.
1.3.2.1 Filiagdo Adotiva

Na Antiguidade, foi concebido outro modelo de maternidade e paternidade-
filiacdo decorrente de uma fictio iuris*®® a qual sempre possibilitou a assiduidade da
familia, ainda que nao existindo vinculo genético: a filiacdo adotiva, fundamentada

no preenchimento de alguns requisitos e condi¢cdes.**°

Para Caio Mario da Silva Pereira, adogao é “o ato juridico pelo qual uma

pessoa recebe outra como filho, independentemente de existir entre elas qualquer

relagdo de parentesco consanguineo ou afim”***.

1% EACHIN, Luiz Edson. Direito de familia: elementos criticos & luz do novo cédigo civil brasileiro. Rio

de Janeiro: Renovar, 2003. p.169

199 Fictio juris termo em latim que significa Ficcao Juridica.

119 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relagfes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.497.

! PEREIRA, Caio Mério da Silva, 2004 apud GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro:
Direito de Familia. 10. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2013. v.6. p.378
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Maria Helena Diniz, por seu turno, apresenta uma definicdo mais complexa
baseada na formulagdo de conceitos por multiplos autores, “Adog¢ao € o ato juridico
solene pelo qual, observados o0s requisitos legais, alguém estabelece,
independentemente de qualquer relacdo de parentesco consanguineo ou afim, um
vinculo ficticio de filiacdo, trazendo para sua familia, na condicdo de filho, pessoa

que, geralmente, Ihe é estranha™*?.

A adocéo, desde o principio, ndo pressupde qualquer vinculo biolégico entre
pais e filhos, pelo contrario, baseia-se sobretudo na vontade das pessoas em

constituirem uma familia fundamentada na afetividade e no consenso constante.!*®
114

Era nitido o carater contratual da adocao no Cédigo Civil de 16. Entretanto,
apos a Constituicdo de 88, o instituto passou a ser constituido por ato complexo e
somente poder ser realizado através de sentenca judicial, como prevé o artigo 47 do
ECA' e o artigo 1.619 do Cédigo Civil de 2002. Ainda, observando os principios de
garantia e protecdo a crianca e ao adolescente, o deferimento da adocédo depende

da observancia de reais vantagens para o adotando. %’

O instituto da adocdo é regulado pela Lei n. 12.010/09, pelo Estatuto da

Crianca e do Adolescente e pelo Cddigo Civil e é fundada nos principios da

12 DINIZ, Maria Helena, 2002 apud GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de
Familia. 10. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2013. v.6. p.1321

3 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heterologa. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.497

14 Art. 41, ECA: “A adocéo atribui a condi¢ao de filho ao adotado, com os mesmos direitos e deveres,
inclusive sucessorios, desligando-o de qualquer vinculo com pais e parentes, salvo os impedimentos
matrimoniais.”

15 Art. 47, ECA: “O vinculo da adocdo constitui-se por sentenca judicial, que sera inscrita no registro
civil mediante mandado do qual ndo se fornecera certidao.”

18 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relagfes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.497

7 Art. 43, ECA: “A adocdo sera deferida quando apresentar reais vantagens para o adotando e
fundar-se em motivos legitimos.”
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irrevogabilidade, do sigilo e anonimato, do melhor interesse da crianca e no principio
da igualdade.*'®

O principio da irrevogabilidade estabelece que uma vez constituida a filiacdo
entre o adotado e o adotante, essa ndo pode ser revogada. Apesar de o adotado ter
pleno direito a sua identidade genética, isso nado influencia em nada na filiacao
adotiva ja constituida.*® No momento da adocdo, o vinculo do adotado com a
familia biologica é totalmente desfeito, passando o adotado a somente ter direitos e
deveres para com sua familia adotiva. Esse principio representa uma atencao ao
principio de igualdade entre os filhos, pois, caso fosse possivel revogar a adogéo,
nao haveria absoluta igualdade entre os filhos, considerando que os filhos adotivos

se sujeitariam a possivel revogacao do vinculo.*?°

Outros principios sé@o os do sigilo da adocdo e do anonimato dos parentes
naturais do adotado. O sigilo da adocdo’** é no sentido de se manter em segredo os
novos vinculos de parentesco, com intuito de que ninguém obtenha informacdes e ,
desse modo, ndo tenha conhecimento do fato de um determinado individuo ser
adotado. A questdo do anonimato dos parentes naturais do adotado procede da
necessidade de desvinculacao total do adotado com sua familia biolégica, para que
assim seja possivel sua plena insercdo na familia adotante. Ambos os principios tém
como fundamento o principio do melhor interesse da crianca e a protecdo e

seguranca da crianca e do adolescente. *??

18 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relagfes parentais: o estabelecimentos

da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.574

9 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.575

20 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.575

2L Art.47, § 4°, ECA: “Nenhuma observac&o sobre a origem do ato podera constar nas certiddes do
registro.”

22 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relagbes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.580
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1.3.2.2 Filiagdo Resultante da Procriagdo Assistida Heterologa

A filiacéo resultante da reproducao assistida provém do recurso a técnica de
reproducdo medicamente assistida, procriacdo ou reproducdo artificial. Nessa
reproducdo ndo ha qualquer influéncia de relacdo sexual, apenas utiliza-se o
material fecundante para realizar a inseminacao, fertilizacdo in vitro ou qualquer
técnica distinta da natural. Na circunstancia da reproducdo heter6loga, o material
fecundante utilizado, seja o 6vulo, o espermatozoide ou o embrido, € de terceiro

estranho ao casal.’®®

O que se observa nessa “espécie” de filiacdo € que ela sera estabelecida
ndo pelo laco biolégico, uma vez que o material utilizado € de terceiro, mas pelo
fator vontade. Ou seja, a vontade, em si, ganha relevancia para o estabelecimento
do vinculo de filiacdo e, dessa forma, o fator biolégico se posiciona secundariamente

ou até mesmo de forma irrelevante.*** *#°

Tendo em vista a falta de legislagdo que regule os direitos e efeitos da

reproducéo assistida®?®

, a filiacdo decorrente da reproducdo assistida se equipara
em muitas questdes a filiacdo adotiva, como a atribuicdo de iguais direitos e deveres
aos filhos, independentemente de sua origem, com base no paragrafo Unico do

artigo 1.596, CC'*"*?® assim como a excluséo de qualquer tipo de vinculo com a

12 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relagbes parentais: o estabelecimentos

da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p. 472 e 473

24 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p. 473

25 WELTER, Belmiro Pedro. Igualdade entre as filiacdes biolégica e socioafetivas. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2003. p.248

126 N&o ha ainda lei vigente que reja a reproducéo assistida e seus efeitos. Alguns projetos de lei ja
foram propostos, mas até o presente momento nenhum foi aprovado.

27 Artigo 1596, CC: “Os filhos, havidos ou ndo da relacdo do casamento, ou por adoco, terdo os
mesmos direitos e qualificagbes, proibidas quaisquer designagdes discriminatérias relativas a filiagao”
128 Art.227, §6°, CF: “§ 6° - Os filhos, havidos ou n&o da relacdo do casamento, ou por adocao, terdo
0os mesmos direitos e qualificacdes, proibidas quaisquer designacfes discriminatorias relativas a
filiagcao.”
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“familia” bioldgica, mas garantindo ao procriado artificialmente o direito de

conhecimento de sua identidade bioldgica, entre outros direitos.*?°
1.4 Efeitos da filiagao

Constituida a filiacdo, essa gera direitos e deveres, tanto de cunho moral
quanto patrimonial. Os sujeitos da filiagdo gozam de direitos sucessorios,
alimenticios, afetivos, além das garantias dos direitos fundamentais, assim como
deveres.™® Proclama o artigo 1.566, IV, do Cédigo Civil que “sdo deveres de ambos

os cOnjuges: sustento, guarda e educagao dos filhos”.

Os direitos e deveres sdo reciprocos entre pais e filhos, pois os pais tém
deveres quanto ao filho menor, mas o filho também tem deveres quanto aos pais
idosos. Assim como € obrigacdo dos pais assistir o filho em sua educacéo,
alimentacdo, saude, lazer, € dever do filho assistir o pai idoso ou incapaz em sua

subsisténcia, salde e etc.*®!

A filiacdo quando constituida gera efeitos de cunho parental, promove a
integracdo do filho na familia. Os filhos adotados ou concebidos por reproducéo
heter6loga se desvinculam definitivamente da familia biolégica, em todos os
sentidos, seja de ordem pessoal, seja de ordem patrimonial.*** Os filhos sdo todos
iguais, possuem iguais direitos e deveres, ndo importando sua origem ou forma de

concepcdo.®?

E originado também o poder familiar dos pais socioafetivo e extinto o dos
pais biologicos. Preleciona Silvio Rodrigues que o poder familiar “é o conjunto de

direitos e deveres atribuidos aos pais em relacéo a pessoa e aos bens dos filhos ndo

29 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos

da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heter6loga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p. 475

130 GONGCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de Familia. 10. ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2013. v.6. p.404

31 BRASIL. Cadigo civil brasileiro. Vade Mecum. 17. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2014. Art. 1.696.

132 GONGCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de Familia. 10. ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2013. v.6. p.402

133 BRASIL. Cédigo civil brasileiro. Vade Mecum. 17. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2014. Art. 1.596.
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emancipados, tendo em vista a protecdo destes™'**

artigos 1.634 e 1.689 do Caodigo Civil.

, 0 que pode ser observado nos

“Art. 1.634. Compete aos pais, quanto a pessoa dos filhos menores:

| - dirigir-lhes a criacdo e educacéo;

Il - té-los em sua companhia e guarda;

Il - conceder-lhes ou negar-lhes consentimento para casarem;

IV - nomear-lhes tutor por testamento ou documento auténtico, se o
outro dos pais néo Ihe sobreviver, ou o sobrevivo ndo puder exercer
o poder familiar;

V - representa-los, até aos dezesseis anos, nos atos da vida civil, e
assisti-los, ap6s essa idade, nos atos em que forem partes, suprindo-
Ihes o consentimento;

VI - reclamé-los de quem ilegalmente os detenha;

VIl - exigir que lhes prestem obediéncia, respeito e 0s servigos
proprios de sua idade e condigdo.”**®

“Art. 1.689. O pai e a mae, enquanto no exercicio do poder familiar:

| - séo usufrutuarios dos bens dos filhos;

Il - ttm a administragdo dos bens dos filhos menores sob sua
autoridade.”*

O poder familiar somente é extinto com a morte dos pais ou do filho, pela

emancipacao, pela maioridade, pela adocao ou por deciséo judicial.*®’

Em se tratando dos efeitos patrimoniais, concernem os alimentos e o direito
sucesso6rio.**® Em decorréncia do parentesco, é estabelecida prestacdo alimenticia.
Para Orlando Gomes, “alimentos sé&o prestacdes para satisfacdo das necessidades
vitais de quem nao pode prové-las para si”***. De acordo com o artigo 1.696, CC “ o
direito a prestacdo de alimentos é reciproco entre pais e filhos, e extensivo a todos
0s ascendentes, recaindo a obrigacdo nos mais proéximos em grau, em falta de
outros”**°. Os pais devem proporcionar alimentos necessarios & subsisténcia do

filho, e vice-versa.

% RODRIGUES, Silvio, 2004 apud GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de
Familia. 10. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2013. v.6. p.415

1% BRASIL. Cédigo civil brasileiro. Vade Mecum. 17. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2014. art.1.634

%% BRASIL. Cadigo civil brasileiro. Vade Mecum. 17. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2014. art. 1.689

3" BRASIL. Cadigo civil brasileiro. Vade Mecum. 17. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2014. art. 1.635

138 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de Familia. 10. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2013. v.6. p.408

% GOMES, Orlando, 2002 apud GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de
Familia. 10. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2013. v.6. p.501

149 BRASIL. Cédigo civil brasileiro. Vade Mecum. 17. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2014. art.1.696
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No gue versa sobre direitos sucessorios, os filhos, hoje, ndo importando se
adotivos, se advindos de reproducdo assistida ou ndo, concorrem em iguais
condicbes com os filhos biologicos'*!, em face do disposto pelo artigo 227, §6°, da

Constituicao Federal:

“Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a
crianca e ao adolescente, com absoluta prioridade, o direito a vida, a
saude, a alimentacdo, a educacdo, ao lazer, a profissionalizacao, a
cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar
e comunitaria, além de coloca-los a salvo de toda forma de
negligéncia, discriminacdo, exploracdo, violéncia, crueldade e
opressao.

“8§6°. Os filhos, havidos ou ndo da relagdo do casamento, ou por
adocdo, terdo os mesmos direitos e qualificagbes, proibidas
gquaisquer designacdes discriminatdrias relativas a filiagao.”

Uma vez rompidos todos os tipos de vinculos do filho socioafetivo com seus
familiares biologicos, os direitos sucessorios referem-se somente aos familiares
socioafetivos, os parentes de sangue ndo tém direito a sucessdo por morte.*?
Ainda, os filhos, assim como sucedem, podem ser deserdados ou considerados

indignos nas hipéteses legais**®.

7

Ademais, a eficacia do reconhecimento de filiacdo é erga omnes, seja o
reconhecimento voluntario, seja judicial, reflete tanto para os sujeitos da filiacéo,
bioldgica ou socioafetiva, quanto em relagcéo a terceiros. Isso porque, como diz Zeno
Veloso, ndo se pode conceber “que alguém seja filho de uma pessoa, para uns, e

nao seja filho desta pessoa, para outros”**. O mesmo autor arremata que:

“Os efeitos do reconhecimento, pois, ndo se limitam nem se
circunscrevem ao reconhecente e ao reconhecido, isto é, ao pai e ao
filho. O estado que é conferido pelo documento projeta-se a todos os

“! GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de Familia. 10. ed. S&o Paulo:

Saraiva, 2013. v.6. p.408

%2 GOMES, Orlando, 2002 apud GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de
Familia. 10. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2013. v.6. p.409

3 Art. 1.962, CC: Além das causas mencionadas no art. 1.814, autorizam a deserdacdo dos
descendentes por seus ascendentes: | - ofensa fisica; Il - injuria grave; Il - relagbes ilicitas com a
madrasta ou com o padrasto; IV - desamparo do ascendente em alienacdo mental ou grave
enfermidade.

144 VELOSO, Zeno, 2002 apud GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de
Familia. 10. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2013. v.6. p.377
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demais parentes e a terceiros, em geral, ressalvada a acédo que
alguém possa ter para impugnar judicialmente a perfilhagéo.”**

Ou seja, os deveres e direitos ndo sdo somente atribuidos aos filhos e aos
pais, pois uma vez estabelecido vinculo de filiacdo entre duas pessoas, estabelece-
se, também, vinculo parental entres os demais integrantes da familia e,
eventualmente, estes também poderdo ser responsaveis de obrigacdes ou

beneficiarios de direitos, como € o caso dos “alimentos avoengos”, onde os avos, na

falta de possibilidade dos pais, s&o obrigados a prestar alimentos aos netos.**® 4

Por fim, a filiacdo € irrevogavel, uma vez constituida ndo se pode invalida-la
sem que haja prova de erro ou falsidade. De acordo com o artigo 1.604 do Cadigo

Civil, “Ninguém pode vindicar estado contrario ao que resulta do registro de

»148

nascimento, salvo provando-se erro ou falsidade de registro e o artigo 1.610,

também do Cdédigo Civil, “o reconhecimento ndo pode ser revogado, hem mesmo
quando feito em testamento™*°. Nesse entendimento, segue jurisprudéncia do TJ-
RS:

“NEGATORIA DE PATERNIDADE. REGISTRO CIVIL.
INOCORRENCIA DE VICIO DE CONSENTIMENTO. FILIAGAO
SOCIOAFETIVA. DESCABIMENTO DA AJG. 1. O ato de
reconhecimento de filho é irrevogavel (art. 1.609 do CCB). 2. A
anulacdo do registro, para ser admitida, deve ser sobejamente
demonstrada como decorrente de vicio do ato juridico (coagao, erro,
dolo, simulag&o ou fraude). 3. Se o0 autor registrou a crianga mesmo
sabendo que ndo era o genitor, e a tratou sempre como filha, pelo
menos até a separacdo do casal, entdo ndo pode pretender a
desconstituicdo do vinculo, pela inexisténcia do liame biolégico, pois
foi inequivoca a voluntariedade do ato e ndo ha davida alguma sobre
a paternidade socioafetiva. Recurso desprovido.'*

%> VELOSO, Zeno, 2002 apud GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de

Familia. 10. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2013. v.6. p.377

146 Art.1.694, CC: “Podem os parentes, os cbnjuges ou companheiros pedir uns aos outros os

alimentos de que necessitem para viver de modo compativel com a sua condigcao social, inclusive
ara atender as necessidades de sua educagao.”

4" Art.1.698, CC “Se o parente, que deve alimentos em primeiro lugar, ndo estiver em condi¢cbes de

suportar totalmente o encargo, serdo chamados a concorrer os de grau imediato; sendo varias as

pessoas obrigadas a prestar alimentos, todas devem concorrer na proporcdo dos respectivos

recursos, e, intentada agao contra uma delas, poderédo as demais ser chamadas a integrar a lide.”

148 BRASIL. Cadigo civil brasileiro. Vade Mecum. 17. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2014. art.1.604

19 BRASIL. Cadigo civil brasileiro. Vade Mecum. 17. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2014. art.1.610

%% JURISPRUDENCIA. Apelacado Civel N° 70058253543, Sétima Camara Civel TIRS. Relator: Sérgio

Fernando de Vasconcellos Chaves. Julgado em 26 fev. 2014. Disponivel em: < http://tj-
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2 AREPRODUGAO HUMANA ASSISTIDA

A aspiracdo parental € conata a natureza humana, de modo que desde a
infancia o homem anseia em perpetuar sua espécie por meio de filhos.'** Sendo
certo que o nascimento de um filho, ou a ado¢ao de um, transformando o casal em
pai e mae, faz com eles se sintam mais adultos, sentimento esse que nao pode ser

descrito se n&o for vivenciado.® Nesse sentido, Georges David profere que:

“O fantasma mais profundo da crianca, qualquer que seja seu sexo
(menino ou menina) é obter o poder de ter um filho, isto €, possuir o
poder do casal e, em todo caso, da mée. Trata-se, pois, nem tanto
de ter uma crianca real, mas o de possuir o poder de gera-la e,
entdo, de se identificar a mae na plenitude de seu absoluto.”®

A reproducao assistida permite ao sujeito que, por algum motivo, ndo pode
ter filhos, a sua multiplicacdo, a sua perpetuacdo apdés a morte. Apesar de a morte
ndo ser abolida, o homem adere ao tempo indeterminado através dos filhos que

proporcionam a renovacdo do mundo.***

Ao se deparar com a esterilidade, o ser humano é atingido naquilo que ele
tem de mais importante, pois a esterilidade se apresenta a sociedade como uma
doenca, como uma incapacidade. A mulher é também atingida de forma psicoldgica.

Talvez, pela grande importancia histérica da reproducéo, da geracdo de filhos. **°

“A esterilidade fere como a morte, esta atinge a vida do corpo,
aquela a vida através da descendéncia. Ela rompe a cadeia do
tempo que nos vincula agueles que nos precederam e aqueles que
nos sucederdo; é a ruptura da cadeia que nos transcende e nos liga
a imortalidade. O homem estéril € um excluido, o tempo lhe esta
contado, a morte que o espera esta sempre presente, a vida se abre

rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/113738054/apelacao-civel-ac-70058253543-rs>. Acesso em: 21 set.

2014.

L | EITE, Eduardo de Oliveira. Procriacdes artificiais e o direito: aspectos médicos, religiosos,
sicologicos, éticos e juridicos. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 1995. p.101

°2 FERNANDES, Silva da Cunha. As técnicas de reproducdo humana assistida e a necessidade de

sua regulamentacéo juridica. Rio de Janeiro: Renovar, 2005. p.22

%3 DAVID, Georges, 1982 apud LEITE, Eduardo de Oliveira. Procriagbes artificiais e o direito:

aspectos médicos, religiosos, psicolégicos, éticos e juridicos. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 1995.
.101

** LEITE, Eduardo de Oliveira. Procriagdes artificiais e o direito: aspectos médicos, religiosos,
sicolégicos, éticos e juridicos. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1995. p.101
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sobre o nada. Sua rapidez, sua brutalidade, sua enormidade levam o
homem, quase sempre, a nega-la, num primeiro momento.”**°

Entretanto, apesar de a reproducdo assistida aparentar ser um simples
processo, € necessario se atentar que esse procedimento esta voltado de multiplos
sujeitos. Sujeitos esses que possuem direitos e, dessa forma, deveres. Portanto, ao
se considerar a hipétese de reproducdo assistida, € necesséria a observacao de
principios éticos, morais e juridicos para que 0s sujeitos envolvidos tenham seus

direitos resguardados, assim, como seus interesses. **’
2.1 Conceito e Origem

A fecundacao artificial € um método desenvolvido no ambito da finalidade
social, utilizado para substituir a concepcao natural quando houver dificuldade por
parte do casal na procriacdo de filhos.**® **° Torna possivel que um casal estéril, por
exemplo, tenha filhos. Os novos métodos de reproducdo ndo proporcionam a cura
da infertilidade ou esterilidade, mas a oportunidade de casais que, através de meios

naturais n&o conseguiriam reproduzir, procriarem.*®°

Os seres humanos sempre buscaram encontrar mecanismos de dominio da
procriagdo. Na Antiguidade, era comum o marido repudiar sua esposa em caso de
impossibilidade de procriacdo, o que tornava a mulher estéril menos digna diante da

sociedade.®*

8 DAVID, Georges, 1982 LEITE, Eduardo de Oliveira. ProcriacBes artificiais e o direito: aspectos

médicos, religiosos, psicoldgicos, éticos e juridicos. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 1995. p.102

" FERNANDES, Silva da Cunha. As técnicas de reproducdo humana assistida e a necessidade de
sua regulamentacéo juridica. Rio de Janeiro: Renovar, 2005. p.22

%% MACHADO, Maria Helena. Reproducdo humana assistida: aspectos éticos e juridicos. 3.ed.
Curitiba: Juruara, 2005. p.36

%9 DINIZ, Maria Helena. O estado atual do biodireito. Sdo Paulo: Saraiva, 2002. p.476

G AMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.670
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A busca de novos mecanismos de reproducdo, estimulada pelo intenso
desejo de procriacdo’®?, conduziu a ciéncia a desenvolver novas técnicas e métodos
solucionando a impossibilidade de alguns individuos de procriarem de forma natural,
passando por cima da resisténcia de alguns setores sociais, sobretudo de cunho

religioso.'®

A primeira reproducéo assistida homdloga humana ocorreu na ldade Média,
tendo a heteréloga somente ocorrido no final do século XIX. A partir de 1950,
técnicas de inseminacao artificial tiveram tamanha repercussao que apenas no EUA
nasciam anualmente mais de vinte mil criangcas concebidas por reproducao

assistida.!®*

Primordialmente, antes de se iniciarem as experiéncias em seres humanos,
foram observadas técnicas de reproducdo em plantas e animais.'®® Os primeiros
registros referentes aos estudos de embriologia sdo encontrados nos livros de
Hipécrates'®, do século V a.C*®". Arabes e babil6nicos utilizavam aludidas técnicas
em plantas, objetivando a obtencdo de mais frutos. Assim como também realizaram,
no século XIV, inseminacao artificial em peixes e, no século XV, em bichos-da-seda.

Todavia, ndo havia referéncia de reproducao artificial em mamiferos.®®

Em 1777, foi realizada, pelo professor e abade Lazaro Spallanzani®®®,

inseminacao de cadelas sem que houvesse acasalamento, primeira experiéncia de

162 MOREIRA FILHO, José Roberto. Os novos contornos da fiiacdo e dos direitos sucessorios em

face da reproducdo humana assistida. Biodireito e bioética: uma introducao critica. Rio de Janeiro:
Ameérica Juridica, p.215-248, 2005. p.215

3G AMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O biodireito e as relacbes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.670

®*GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.670

'®* GOMES, Orlando, 2002 apud GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de
familia. 10. ed. Séo Paulo: Saraiva, 2013. v.6. p.672

1% Hippocrates era um famoso médico Grego.

67 BARBAS, Stela Marcos de Almeida Neves. Direito ao patriménio genético. Coimbra: Livraria
Almeida, 1998. p.27

18 GOMES, Orlando, 2002 apud GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de
familia. 10. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2013. v.6. p.672

199 BARBAS, Stela Marcos de Almeida Neves. Direito ao patrimdnio genético. Coimbra: Livraria
Almeida, 1998. p..28
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reproducdo assistida envolvendo mamiferos, o que gerou receio sobre a

possibilidade futura de a técnica vir a funcionar para reproducdo humana.*”

Informacdes histéricas supdem que a primeira tentativa de reproducéo
artificial humana foi realizada na Rainha de Portugal, D. Joana, no século XV.
Contudo, a primeira experiéncia comprovada foi a efetuada pelo Dr. John Hunter na
Inglaterra’’*, que obteve sucesso ao inseminar artificialmente a esposa de um lorde

inglés, de forma homéloga, ou seja, com o material genético do préprio marido.*"

No campo da reproducao heterdloga, acredita-se que em 1884, na Filadélfia,
William Pancoast teria realizado inseminagcdo em uma senhora com sémen doado
por terceiro. A técnica naquela época era, no entanto, somente realizada a base de
experiéncia, de forma empirica, até a ciéncia conseguir descobrir com mais exatidao
o periodo fértii da mulher, quando a reproducdo assistida passou a ser mais
frequente, sobretudo a partir de 1945 com a descoberta dos artificios de

173

congelamento'” e manipulacdo do sémen.*”

No que se refere as técnicas de fertilizacdo in vitro quanto a reproducéo
humana, foi somente na década de setenta que as experiéncias comecaram a ter
forca e apenas em alguns paises. O ano de 1969 ¢é apontado como o ano em que
0s cientistas obtiveram éxito na fertilizag&o fora do corpo humano, mas ndo havendo
sucesso quanto a transferéncia dos embrides para os corpos das mulheres. Téo-
somente em 1976, Patrick Steptoe e Robert Edwards realizaram a primeira

fertilizacdo in vitro. Entretanto, foi em 1978, na Inglaterra, que nasceu Louise Brown,

1% GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos

da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducédo assistida heter6loga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.672

" BARBAS, Stela Marcos de Almeida Neves. Direito ao patrimdnio genético. Coimbra: Livraria
Almeida, 1998. p..28

2 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.672

173 Existem relatos que a Australia foi o primeiro pais a ter banco de embries humanos congelados.
GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relag6es parentais: o estabelecimentos da
parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducdo assistida heter6loga. Rio de Janeiro:
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conhecida como o primeiro “bebé de proveta”, pois a concepgao teria ocorrido em
laboratério com os recursos da FIVETE.'™'"® No Brasil, a primeira brasileira
resultante da reproducédo com o recurso da FIVETE, Anna Paula Caldeira, nasceu
na cidade de S&o José dos Pinhais, em 1984, tendo a inseminacéo sido realizada

pela equipe de Milton Nakamura.”” 178

No decorrer do século XX, na “era Hitler’, foram realizados alguns
experimentos de eugenia na Alemanha. Ainda existem informacdes de que, durante
a Segunda Guerra, os Estado Unidos teriam elaborado um plano objetivando uma
elite do futuro a qual contribuiria no desenvolvimento do pais, de forma que, por
meio de bancos de sémen, foram fornecidos materiais de homens antecipadamente

selecionados para inseminacgéo de mulheres consideradas perfeitas. *"°

Apreciando referidos dados, pode-se afirmar que o século XX representou o
marco no campo da reproducdo humana assistida. Esse método quebrou
paradigmas tremendos, tornando possivel o planejamento familiar. Surgiu a
possibilidade de deciséo de ter ou néo filhos, quando ter e, também, a possibilidade
daqueles que, por alguma barreira, seja bioldégica ou de outra ordem, ndo podem
reproduzir, de gerarem filhos. Contudo, surgiram diversos problemas no campo da
paternidade, maternidade e filiacao, referentes, por exemplo, a legitimidade e ao

vinculo parental.*®

"> GOMES, Orlando, 2002. apud GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de
Familia. 10. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2013. v.6. p.673
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" GOMES, Orlando, 2002 apud GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de
Familia. 10. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2013. v.6. p.673
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da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.674
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2.2 A Manifestacao de Vontade na Reproducao Assistida

No que se refere aos fatos geradores dos vinculos de parentalidade-filiacdo
decorrentes de técnicas de reproducdo medicamente assistida, deve-se buscar

fundamentos que n&o a ligagéo consanguinea.®" 1%

Anteriormente ao descobrimento dos métodos de reproducdo artificial, o
principal fato gerador da relacdo de parentesco entre pais e filhos era a conjungéo
carnal que resultasse gravidez, ainda que o casal ndo tivesse vontade, intencéao de
procriar. Portanto, o elemento vontade era irrelevante para o estabelecimento de

paternidade e maternidade.*®

Todavia, diante da evolucdo da sociedade, relacionada a fatores de cunho
religioso, cultural, moral, social, econdmico e politico, a constituicdo da possibilidade
de planejamento familiar, através de métodos contraceptivos, fez com que o fator
vontade ganhasse grande destaque no estabelecimento juridico de vinculo de

parentesco. 8% 18

O planejamento familiar tomou propor¢cées de tamanha imensiddo que se
tornou um “direito-dever’ das familias atuais. A luz da Constituicdo Federal, o

planejamento familiar €, ndo s6 um direito, mas um dever, sendo indispensavel o

¥1GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos

da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.685

%2 WELTER, Belmiro Pedro. Igualdade entre as filiacdes biolégica e socioafetivas. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2003. p.248

'8 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducédo assistida heter6loga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.685

'8 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relagbes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.685

% MOREIRA FILHO, José Roberto. Os novos contornos da filiacdo e dos direitos sucessoérios em
face da reproducdo humana assistida. Biodireito e bioética: uma introducao critica. Rio de Janeiro:
Ameérica Juridica, p.215-248, 2005. p.216
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respeito aos principios da dignidade, da paternidade responsavel e do melhor

interesse da crianca.'®

“Art. 226, CF. A familia, base da sociedade, tem especial protecéo do
Estado.

“8 7° - Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da
paternidade responséavel, o planejamento familiar € livre decisdo do
casal, competindo ao Estado propiciar recursos educacionais e
cientificos para o exercicio desse direito, vedada qualquer forma
coercitiva por parte de instituicbes oficiais ou privadas.
Regulamento™®’

Cabe apontar que a principal diferenca do fator vontade anteriormente a
criacdo das técnicas contraceptivas e técnicas de reproducdo assistida e do fator
vontade posteriormente a criacdo de referidas técnicas € que, antigamente, a
vontade nédo tinha relevancia quanto ao momento anterior a concepg¢ao, somente
posterior, como nos casos de reconhecimento voluntario de paternidade, e,
atualmente, o fator vontade tem grande relevancia ao momento anterior a
concepcao, como exemplo a reproducdo assistida heterdloga, a vontade é o
principal elemento para a configuracdo ou nédo da paternidade-filiacdo entre o marido

da mae e o filho. &

Sendo assim, em ndo se tratando de reproducdo assistida, uma vez
concebido o filho, ndo € relevante para o estabelecimento da parentalidade-filiacao
se houve ou ndo vontade para concepcao da crianca, a vontade sera relevante
qguando, por exemplo, um homem espontaneamente reconhecer o filho de sua
companheira como sendo seu, ainda que nao o seja. Porém, na reproducao

assistida, a vontade anterior ao procedimento € um dos principais pressupostos,

1% MOREIRA FILHO, José Roberto. Os novos contornos da filiacdo e dos direitos sucessorios em

face da reproducdo humana assistida. Biodireito e bioética: uma introducao critica. Rio de Janeiro:
Ameérica Juridica, p.215-248, 2005. p.217

8" BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Vade Mecum.17. ed. S&o Paulo: Saraiva,
2014. art. 226, §7°.

'8 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relagbes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducdo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.687
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pois, se verificado o fator vontade, o homem néo poderé negar a paternidade, ainda

que a reproducéo tenha sido heterdloga, devido ao consentimento deste. 189199 191

“A situacao, porém deste filho, fruto de inseminacao, € mais delicada
se levarmos em consideracdo que as regras da filiacado diferem,
quer a procriagdo tenha ocorrido no interior do casal (homéloga),
guer com a intervencao de um terceiro (heterdloga) e a sua eficacia
variara conforme se mantém ou néo a vontade inicial.”*%?

Contudo, é importante ressaltar que a relacao juridica que envolve a pessoa
do doador se limita ao vinculo negocial efetivado com o centro clinico, ainda que
tendo conhecimento de que os gametas serdo utilizados por outras pessoas para

provavel procriagéo. ' 194

Para Gama'®®, “ndo ha outro elemento subjetivo por parte doador a ndo ser
o especial fim de prestar solidariedade as pessoas que, por motivos outros, nao tém
condicées de procriar através dos meios naturais”**°. Ou seja, ndo se pode vincular
ao doador de gametas o pressuposto risco com a intencdo de gerar determinada
obrigagdo, caso contrario, ndo haveriam voluntarios para doacgdo e,

consequentemente, as reproducdes heterdlogas ndo poderiam ser realizadas.

Verifica-se, pois, que a parentalidade-filiacdo resultante dos métodos

concepcionistas compara-se a resultante da adocdo. Diante da auséncia de

% MOREIRA FILHO, José Roberto. Os novos contornos da filiagdo e dos direitos sucessorios em

face da reproducdo humana assistida. Biodireito e bioética: uma introducédo critica. Rio de Janeiro:
América Juridica, p.215-248, 2005. p.216
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da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.687
YL WELTER, Belmiro Pedro. Igualdade entre as filiacGes bioldgica e socioafetivas. S&do Paulo:
Revista dos Tribunais, 2003. p.248
192 | EITE, Eduardo de Oliveira. Procriagdes artificiais e o direito: aspectos médicos, religiosos,
Pgsgicol()gicos, éticos e juridicos. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1995. p.378

GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.689
1% MOREIRA FILHO, José Roberto. Os novos contornos da filiacdo e dos direitos sucessorios em
face da reproducdo humana assistida. Biodireito e bioética: uma introducédo critica. Rio de Janeiro:
América Juridica, p.215-248, 2005. p.217
1% GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relagfes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.689
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conjuncao carnal, € preciso buscar outros pressupostos como o acordo entre o

casal, o risco, a vontade da pessoa, além de declara¢cédo de vontade judicial. 197,198

2.2.1 Vontade

s

A filiacdo decorrente da reproducéo assistida € estabelecida por meio de
uma manifestacdo de vontade pura, ou seja, sem qualquer influéncia do fator
biolégico, sendo a vontade pressuposto fundamental para a fixacdo do vinculo de
filiagdo. ' 2%

A vontade € o fator indutor a busca dos métodos de reproducdo assistida,
uma vez que, se ndo ha vontade, se ndo ha interesse por parte do casal, eles ndo
procurardo pela clinica e, logo, ndo se submeterdo ao procedimento, por isso a

esséncia da vontade.??

Nos casos de reproducéo heterdloga, em se tratando de pessoas casadas,
vigera a presuncao de paternidade relativa ao marido, ndo sendo possivel negacao
de paternidade se houver prévia autorizacdo do marido *® . Quanto aos
companheiros, ndo sendo a paternidade reconhecida voluntariamente, podera o filho
requeré-la via judicial, demonstrando vontade anteriormente manifestada por parte

do companheiro.?®

197 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relagbes parentais: o estabelecimentos

da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.689

1% MOREIRA FILHO, José Roberto. Os novos contornos da filiacdo e dos direitos sucessorios em
face da reproducdo humana assistida. Biodireito e bioética: uma introducéo critica. Rio de Janeiro:
Ameérica Juridica, p.215-248, 2005. p.217

% GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducdo assistida heterologa. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.691

2% WELTER, Belmiro Pedro. Igualdade entre as filiagdes bioldgica e socioafetivas. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2003. p.249

21 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.696

292 \WELTER, Belmiro Pedro. Igualdade entre as filiagbes bioldgica e socioafetivas. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2003. p.234

%3 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.702
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“Ainda uma vez a concordancia representa aqui papel decisivo: se
houve consentimento do marido ndo ha mais que se cogitar da
possibilidade de tal acdo. A anuéncia do mesmo € prova
irrefutavel que deseja o filho e, portanto, ndo mais limita a seu
favor tal recurso.”?*

Ademais, no que tange a vontade da pessoa do doador, é relevante atentar

| 205

gue sua exteriorizacdo nao se remete ao projeto parental“”, ndo podendo ser

considerada no ambito do direito ao planejamento familiar.?®® A participacdo do
doador, na reproducéo assistida heterdloga, € indispenséavel, mas deve ser tratada
somente como motivacdo altruista, baseada em solidariedade, ndo podendo o
doador ser reconhecido como pai juridico ou ser responsabilizado por qualquer

obrigac&o parental.’®” Com as palavras de Guilherme da Gama:

“A informacao genética por si s, ndo pode ter qualquer relevancia
no campo do estabelecimento dos vinculos de parentesco, ainda
mais quando se encontra dissociada de qualquer fator juridico de
indole sexual — ou seja, a conjuncao carnal -, 0 que demonstra a
completa impossibilidade de se pretender que o doador seja
reconhecido como pai juridico da crianga que nasceu em virtude da
realizacdo de qualquer uma das técnicas de reproducdo assistida
heteréloga. Ainda que eventualmente a crian¢ca ndo tenha pai
juridico, no casos de mulheres sozinhas (...)"**®

“Séao inexistentes os lagos juridicos de parentesco entre o doador de
gameta e a crianca, faltando-lhe os requisitos objetivos para a
realizagdo das técnicas reprodutivas. E descabido admitir o
estabelecimento de paternidade relativamente a alguém que nunca
manifestou vontade de se tornar pai, assumindo um projeto parental
de terceiros.?®

Nesse mesmo sentido, Jurisprudéncia do Tribunal de Justica de Porto

Alegre:

2% LEITE, Eduardo de Oliveira. Procriacbes artificiais e o direito: aspectos médicos, religiosos,

E)Ossicol()gicos, éticos e juridicos. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1995. p.368
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América Juridica, p.215-248, 2005. p.217
2% PINIZ, Maria Helena. O estado atual do biodireito. Sdo Paulo: Saraiva, 2002. p.484
2" GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p..697
% GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p. 697
299 SCALQUETTE, Ana Claudia S. Estatuto da reproducéo assistida. S0 Paulo: Saraiva, 2010. p.166
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“E evidente que o individuo que opta por doar anonimamente seus
Ovulos ou espermatozoéides assim o faz porque ndo tem a minima
intencdo pessoal de conceber a crianca que eventualmente se
gerard com seus gametas, tampouco Ihe interessa saber quem é ou
onde esta esta crianca, ou mesmo se ela existe. A doacdo andnima
de gametas e embrides € um ato altruista, de quem deseja ajudar
pessoas inférteis, ou com impossibilidade de conceber naturalmente
uma crianca, a realizar o sonho de gerar um filho.”**

Claramente, a vontade ndo € o Unico pressuposto necessario para o
estabelecimento de filiacdo, pois ndo ha direito absoluto a reproducdo. Como ja
mencionado anteriormente, devem haver outros requisitos, entre eles, a propria
fecundacdo, tendo em vista que a vontade isolada de outros artificios torna-se
escassa. Inclusive, em algumas situacdes, o fato vontade podera se tornar

irrelevante, como veremos mais a frente.?!!

2.3 Espécies

ApoOs consideradas, no capitulo anterior, as novas perspectivas dos mais
recentes modelos de filiacdo, paternidade e maternidade, é oportuno separar a
reproducdo assistida em classes, considerando critérios como a presenca, ou néo,

de terceiro estranho as pessoas que desejam ter acesso a procriagéo assistida.**

Atualmente, existem diversas técnicas de reproducdo assistida, tais quais
sejam: Inseminacdo Artificial Intrauterina (llU), o material genético masculino é
introduzido no interior do canal genital feminino através de um cateter; Fecundacéao
in Vitro (FIVETE), a fertilizacdo do o6vulo pelo espermatozoide € realizada em
laboratoério e posteriormente transferidos os embriées; Transferéncia Intratubéaria de
Gametas (GIFT), também conhecida como fecundagcdo in vivo, o sémen é

introduzido diretamente no corpo da mulher; e a Transferéncia intratubaria de Zigoto

19 JURISPRUDENCIA. Agravo de Intrumento n° 70052132370, Oitava Camara Civel TIRS. Relator:
Luiz Felipe Brasil Santos. Julgado em: 04 abrii 2013. Disponivel em: <
http://ibdfam.org.br/jurisprudencia/2560/Reproducao%20assistida%20heteréloga.%20Casal%20homo
afetivo> Acesso em: 30.09.2014

GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heter6loga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.693
12 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relagbes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducdo assistida heter6loga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.723
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(ZIFT), o zigoto™?, ao invés de ser colocado diretamente no Utero, é transferido para

a trompa; entre outras técnicas.** #*°

Todas as técnicas podem adotar duas modalidades: técnicas de reproducéo
homologa ou técnicas de reproducdo heterdloga. Na reproducdo homologa, os
materiais genéticos utilizados sdo de ambos os cOnjuges interessados na
procriacdo, ou seja, do préprio casal. Ja nas técnicas de reproducdo assistida
heter6loga, é utilizado pelo menos um componente genético de um terceiro

estranho ao casal.?!¢ 217218

2.3.1 Reproducdo Homologa

Na reproducdo assistida homéloga, quando o material genético utilizado é o

do préprio casal**

, 0 fundamento mais importante em relacéo ao vinculo juridico de
paternidade-filiacdo é a origem bioldgica, ou seja, versa-se de parentesco natural,

apesar da auséncia de relacéo sexual.?®

Nesse sentido, os vinculos parentais procedem da consanguinidade %**,

podendo ser presumido se a concepgéao ocorrer durante 0 matrimonio, ou dentro dos

prazos estabelecidos legalmente.??

“Art. 1.597, CC Presumem-se concebidos na constancia do
casamento os filhos:

213 Zigoto é o produto da reproducdo assexuada, € o resultado da unido do espermatozoide e do

ovacito.

14 SCALQUETTE, Ana Claudia S. Estatuto da reproducéo assistida. S0 Paulo: Saraiva, 2010. p.70
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9 MACHADO, Maria Helena. Reproducdo humana assistida: aspectos éticos e juridicos. 3.ed.
Curitiba: Juruara, 2005. p.34

220 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducdo assistida heterdloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.727

22l MACHADO, Maria Helena. Reproducdo humana assistida: aspectos éticos e juridicos. 3.ed.
Curitiba: Juruarg, 2005. p.36
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| - nascidos cento e oitenta dias, pelo menos, depois de estabelecida
a convivéncia conjugal;

Il - nascidos nos trezentos dias subsequentes a dissolu¢do da
sociedade conjugal, por morte, separacdo judicial, nulidade e
anulacao do casamento;

Il - havidos por fecundacéo artificial homéloga, mesmo que falecido
0 marido;

IV - havidos, a qualquer tempo, quando se tratar de embribes
excedentarios, decorrentes de concepcao artificial homologa;

V - havidos por inseminacao artificial heterdloga, desde que tenha
prévia autorizagdo do marido.”?*

Portanto, o marido da mée é presumidamente pai da crianca concebida e
nascida dentro do casamento ou nascida até 300 dias subsequentes a dissolucéo,
ndo havendo necessidade de reconhecimento da paternidade, seja voluntario, seja

judicial, pois esta é automaticamente estabelecida.?** #?°

Em se tratando de companheirismo, ndo ha presuncdo de paternidade do
companheiro em relagéo ao filho da companheira, ainda que concebido e havido
durante o relacionamento. Nesse caso, a paternidade deve ser reconhecida
voluntariamente pelo companheiro, ou, caso contrario, requerida judicialmente pelo
filho. Ou seja, mesmo que o0 companheiro ou ex-companheiro ndo reconheca
voluntariamente o vinculo parental, o filho podera requerer o reconhecimento judicial
fundado na verdade biolégica associada ao risco que o companheiro teria assumido
ao contribuir com o fornecimento de seu material genético para um eventual projeto

familiar do casal.??% 227

23 BRASIL. Cadigo civil brasileiro. Vade Mecum. 17. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2014. art.1.597
224 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.727
2% LEITE, Eduardo de Oliveira. Procriacbes artificiais e o direito: aspectos médicos, religiosos,
E)z%icolégicos, éticos e juridicos. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1995. p.359

GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heter6loga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.731
22" MOREIRA FILHO, José Roberto. Os novos contornos da filiagdo e dos direitos sucessoérios em
face da reproducdo humana assistida. Biodireito e bioética: uma introducao critica. Rio de Janeiro:
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Os casos que envolvem métodos de reproducdo homodloga raramente

228,229, 230
1

apresentam problemas quanto aos direitos relacionados a filiagéo com

excecéo da fertilizacdo post mortem.?3%%32

Ha uma maior complexidade ao se tratar da possibilidade de inseminacgao
homéloga apds o falecimento do marido ou companheiro, pois, apesar da previsdo
de presuncdo de parentesco de filho havido por inseminacéo artificial homologa,
ainda que post mortem®*®, considerando as questdes testamentarias, a legislacdo
civil brasileira prevé que séo legitimas a suceder as pessoas nascidas ou, a0 menos,
concebidas ao tempo da abertura da sucessédo e, ainda, que os filhos ainda nao
concebidos podem suceder por testamento, desde que j& nascidos na abertura da

sucessdo.?

“Art. 1.798, CC. Legitimam-se a suceder as pessoas nascidas ou ja
concebidas no momento da abertura da sucessdo.”**®

“‘Art. 1.799, CC. Na sucessao testamentaria podem ainda ser
chamados a suceder:

I - os filhos, ainda ndo concebidos, de pessoas indicadas pelo

testador, desde que vivas estas ao abrir-se a sucess&o;”**®

A regra sucessoéria do Codigo Civil entra em conflto com o principio
constitucional da igualdade entre os filhos, pois considera um tratamento

diferenciado entre as proles. Para Guilherme Calmon?®’, atualmente, diante do

28 | EITE, Eduardo de Oliveira. Procriacbes artificiais e o direito: aspectos médicos, religiosos,

Ezgicolégicos, éticos e juridicos. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1995. p.40
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%0 DINIZ, Maria Helena. O estado atual do biodireito. S&o Paulo: Saraiva, 2002. p.479
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%2 BERALDO, Anna de Moraes Salles. Reproducdo humana assistida e sua aplicagdo post mortem.
Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2012. p.89
233 Art., 1.597, CC “Presumem-se concebidos na constancia do casamento os filhos: Ill - havidos por
fecundagéo artificial homdloga, mesmo que falecido o marido;”
2% GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p. 732
2% BRASIL. Cédigo civil brasileiro. Vade Mecum. 17. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2014. art.1.798
2% BRASIL. Cadigo civil brasileiro. Vade Mecum. 17. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2014. art.1.799
8" GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relagbes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p. 733
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principio de igualdade entre os filhos, ndo ha como se admitir a possibilidade de

fertilizacdo post mortem, ainda que haja autorizacéo expressa do de cujus®®.

Ademais, para Silva da Cunha Fernandes®®, a inseminacdo post mortem
nao deveria ser aceita, pois o fundamento da reproducdo assistida sempre foi a
esterilidade do casal solicitante, e, com um dos cénjuges falecido, ndo ha mais
casal.

2.3.1.1 Risco

Além do pressuposto vontade como meio de estabelecimento de vinculo
parental, ha outras fontes materiais que podem ser consideradas, entre elas o risco

~

envolvido em relagBes conjugais e o referente a submissdo de técnica de
I 240

reproducdo artificia

O risco € um fator que se afasta do planejamento familiar, mas que, ainda
assim, em determinadas situacdes, € considerado para o estabelecimento da
relacédo paternidade-filiagdo, mostrando que, apesar da grande relevancia, a vontade

nem sempre serd determinante para o estabelecimento do vinculo parental.?*

O risco aqui tratado se refere as possibilidades de uma reproducéo assistida
homéloga sem que haja a vontade de um dos companheiros ou cdnjuges, ou,
também, o risco de submeter a uma técnica de reproducdo assistida, levando em
apreco o principio do melhor interesse da crianca, pois, ainda que haja ma-fé de um

dos pais ou erro no procedimento, a crianca ndao podera sofrer as consequéncias,

2% FERNANDES, Silva da Cunha. As técnicas de reproducdo humana assistida e a necessidade de

sua regulamentacédo juridica. Rio de Janeiro: Renovar, 2005. p.74. Na conceituacdo oferecida por
Silvia da Cunha Fernandes, “Esse consentimento, entretanto, mesmo que obtido antes do falecimento
ndo tem validade apés a morte, pois conforme o novo Cdédigo Civil, artigo 6°, com a morte cessa a
existéncia da pessoa natural, que deixa de ser sujeito de direitos e obrigacfes, por ndo ter mais
E)grsonalidade juridica.”

FERNANDES, Silva da Cunha. As técnicas de reproducdo humana assistida e a necessidade de
sua regulamentacdo juridica. Rio de Janeiro: Renovar, 2005. p.74
9 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relagbes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p. 703
1 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relagbes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heter6loga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.687



53

ficando, portanto, os pais obrigados quanto ao dever de paternidade e

maternidade.?*?

Ou seja, 0 homem o qual a esposa ou companheira, sem sua anuéncia, se
submete a inseminacao artificial homadloga, fica obrigado a paternidade, devido ao

fator biolégico e ao principio do melhor interesse da crianga.?*® 244

Nos casos em que envolvem o risco da condicdo da pessoa do
companheiro ou cénjuge, devido a presuncao legal de paternidade, ao cénjuge sera
automaticamente atribuida a paternidade. Contudo, ndo h& previsdo legal que verse
sobre presuncao de paternidade de companheiro, devendo esse reconhecer a prole
voluntariamente. Caso contrario, pode o filho requerer o reconhecimento judicial,

demonstrando o liame biolégico.?*

Dessa forma, ainda que na auséncia do fator vontade, decorrente de
deciséo unilateral, os conjuges ou companheiros ficam obrigados ao vinculo parental

devido ao fator biolégico vinculado ao risco da situacéo na época da concepcao.?*°

Outa hipétese de risco levantada por Heloisa Barbosa®*’ é o projeto parental

realizado por casal que se submete as técnicas de reproducdo homologa e, por
alguma eventualidade, ttm os sémens do marido trocados por de terceiro. Nesse
caso, o casal fica vinculado a crianca pelo fator vontade insita na ideacao familiar e
pelo fator risco , apesar de ndo haver liame biolégico, porquanto, observando o

principio do melhor interesse da crianca e o direito fundamental de filiacdo, é

2 | EITE, Eduardo de Oliveira. Procriacdes artificiais e o direito: aspectos médicos, religiosos,

%icolégicos, éticos e juridicos. S&8o Paulo: Revista dos Tribunais, 1995. p.358

GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.703
4 LEITE, Eduardo de Oliveira. Procriacbes artificiais e o direito: aspectos médicos, religiosos,
E)Assicol()gicos, éticos e juridicos. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1995. p.365

GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heter6loga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.703
%% GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relagbes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heter6loga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.704
" BARBOZA, Heloiza Helena. 1993 apud GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as
relagBes parentais: 0 estabelecimentos da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducgéo
assistida heterdloga. Rio de Janeiro: Renovar, 2003. p.705
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juridicamente inadmissivel uma crianca sem qualquer vinculo de parentesco.?*® “A

bem do filho e considerando que, ao consentimento na fertilizagcdo “in vitro”,

assumem os pais todos os riscos que dai decorrem”®*°

2.3.2 Reproducdao Heterbloga

As técnicas de fecundacao heterdloga utilizam pelo menos um componente
genético de um terceiro estranho ao casal.?®® ®! Sdo as fecundacdes heterélogas
que seréo tratadas no desenvolvimento desse trabalho, por gerarem muitas vezes

uma série de situacdes problematicas, principalmente envolvendo o direito a filiacdo

e o direito de anonimato do doador.??* %3

4

Tycho Brahe Fernandes ®* entende fecundacdo heterdloga como “o

processo pelo qual a crianca que vier a ser gerada por qualquer das técnicas de

reproducdo assistida for fecundada com a utilizacdo de gametas doadores”?® e

divide-a em “a matre’, quando o gameta doado for o feminino, ‘a patre’, quando se
tratar de doacdo de gameta masculino, ou total, quando os gametas utilizados na

fecundacao, tanto os masculinos quanto os femininos, sdo de doadores”?*°

*8GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos

da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducgédo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.706

249 BARBOZA, Heloiza Helena, 1993 apud GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as
relagBes parentais: o estabelecimentos da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducao
assistida heterdloga. Rio de Janeiro: Renovar, 2003. p.705

%0 FERNANDES, Silva da Cunha. As técnicas de reproducdo humana assistida e a necessidade de
sua regulamentacdo juridica. Rio de Janeiro: Renovar, 2005. p.78

1 MACHADO, Maria Helena. Reproducdo humana assistida: aspectos éticos e juridicos. 3.ed.
Curitiba: Juruarg, 2005. p.34

%2 WIDER, Roberto. Reproducdo assistida, aspectos do biodireito e da bioética. Rio de Janeiro:
Editora Lumen Juris, 2007. p.89

3 MOREIRA FILHO, José Roberto. Os novos contornos da filiagdo e dos direitos sucessoérios em
face da reproducdo humana assistida. Biodireito e bioética: uma introducédo critica. Rio de Janeiro:
Ameérica Juridica, p.215-248, 2005. p.221

»* FERNANDES, Tycho Brahe. A reproducdo assistida em face da bioética e do biodireito.
Florianépolis: Diploma Legal, 2000.

%> FERNANDES, Tycho Brahe, 2000 apud GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as
relagBes parentais: o estabelecimentos da parentalidade: filiagdo e os efeitos juridicos da reproducao
assistida heterdloga. Rio de Janeiro: Renovar, 2003. p.735

% FERNANDES, Tycho Brahe, 2000 apud GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as
relagBes parentais: 0 estabelecimentos da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducao
assistida heterdloga. Rio de Janeiro: Renovar, 2003. p.735
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Relativamente ao método de utilizacdo de sémen de terceiro, questdo mais
complexa, ndo ha ligacdo bioldgica entre o marido e a crianca. Dessa forma, o
vinculo parentalidade-filiagdo sera formado ndo através da consanguinidade, mas de
outras fontes, sendo necessaria a verificacdo de consentimento do marido para o

reconhecimento de parentesco. *’

Importante observar que o parentesco
estabelecido entre pai e filho sera civil, devido a n&o compatibilidade

consanguinea.?*®

“ O argumento da desestruturacdo da familia com o emprego de
inseminagdo heteréloga é rebatido por muitos, alegando-se que o
consentimento do marido é condicdo da adocdo de tal recurso, e,
sendo decisdo do casal, a crianga concebido sera juridica e
emocionalmente de ambos, e, em decorréncia dos vinculos de amor
com o filho, a auséncia da carga genética do marido passa a ser um
dado secundario.”®®

Ocorrendo a concepcdo durante a vigéncia do casamento,
independentemente da concesséo do conjuge, diante da verdade juridica, presumir-
se-a a paternidade. No entanto, referida presuncéo € relativa, podendo ser afastada
se provado que ndo houve manifesta vontade por parte do cénjuge de consentir que
sua esposa se submetesse a técnica de reproducdo assistida heteréloga. Caso haja
expressa manifestacdo de consentimento por parte do marido, considera-se
presuncao absoluta, inibindo futura acédo de contestacéo de paternidade por parte do

conjuge.?®® 2°* portanto, o pressuposto fundamental do vinculo de parentalidade é a

> MOREIRA FILHO, José Roberto. Os novos contornos da filiagdo e dos direitos sucessorios em

face da reproducdo humana assistida. Biodireito e bioética: uma introducédo critica. Rio de Janeiro:
Ameérica Juridica, p.215-248, 2005. p.221

%8 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.736

9 WIDER, Roberto. Reproducdo assistida, aspectos do biodireito e da bioética. Rio de Janeiro:
Editora Lumen Juris, 2007. p.91

260 DINIZ, Maria Helena. O estado atual do biodireito. Sado Paulo: Saraiva, 2002. p.484

61 WELTER, Belmiro Pedro. Igualdade entre as filiagbes bioldgica e socioafetivas. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2003. p.234
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vontade associada a relacdo conjugal existente na época da concepcéo.’®® Nesse
sentido, Guilherme da Gama:

“A paternidade nao sera definida pela consanguinidade, nestes
casos, mas por outra origem porque inexistiu a relagdo sexual, a qual
€ substituida pelas no¢fes de risco-vontade associada a existéncia
do casamento durante o periodo da concepc¢do. Dessa forma, a
presuncdo de paternidade é construcao juridico-legal que resolve a
guestao polémica da paternidade-filiacdo, deixando de ser encarada
exclusivamente sob a perspectiva da vertente bioldégica. Assim, a
vontade, insita ao projeto parental, associada ao casamento, € 0
suficiente para o estabelecimento da paternidade-filiacdo, tornando a
presuncao de paternidade uma presuncao iuris et de iuri”*®

Oportuno destacar que o Cdédigo Civil estabelece que os filhos havidos por

reproducdo assistida heterdloga sdo presumidamente concebidos durante o

casamento, desde que haja precedente autorizagéo do marido.?%* 2

“‘Art. 1597, CC. Presumem-se concebidos na constancia do
casamento os filhos:

“V - havidos por inseminacéo artificial heter6loga, desde que tenha
prévia autorizagdo do marido.”?®

O mesmo se aplica nos casos em que ha a doacdo do material fecundante

feminino, porém, presume-se a vontade da mulher pela propria gravidez. Nota-se

62 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos

da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.737

%3 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.738

%4 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.738

%> MOREIRA FILHO, José Roberto. Os novos contornos da filiagdo e dos direitos sucessérios em
face da reproducdo humana assistida. Biodireito e bioética: uma introducao critica. Rio de Janeiro:
América Juridica, p.215-248, 2005. p.222

2% BRASIL. Cédigo civil brasileiro. Vade Mecum. 17. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2014. art.art.1597,
inciso V.
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que, ainda assim, ndo havera parentesco consanguineo entre a mae e o filho, mas

parentesco civil decorrente da vontade aliada ao projeto parental da esposa.?®” 2%

Entretanto, ao se tratar de companheirismo, de unido estavel, ndo ha, em
qualquer hipdtese, como se presumir a paternidade-filiacdo, por ndo estar prevista
na legislacdo brasileira a presuncdo de paternidade de prole advinda de unido
estavel ou relagdo que ndo a matrimonial. No entanto, caso o companheiro néo
reconheca voluntariamente a paternidade, a crianca, comprovando a existéncia de
prévia manifestacdo de consentimento por parte do companheiro de sua mae,

poderé pleitear o reconhecimento judicial da paternidade-filiagcao.?*

Como mencionado anteriormente, a técnica de reproducdo assistida
heterdloga utiliza pelo menos um gameta doado por terceiro estranho ao casal. A
doacédo deve ser realizada de forma generosa e anbnima para protecdo tanto do
doador, quanto da crianca. E € esse o fator gerador de toda uma complexidade e
discuss&o dentre os casos de inseminacéo artificial heteréloga.?™

Esse tipo de fecundacéo gera conflitos de ordem juridica e psicolégica®’?,
dentre eles a possibilidade de o doador requerer judicialmente a paternidade,
pretendendo beneficiar-se economicamente de seu “filho”, ou vice-versa.??:%"

Problemas esses que seréo futuramente analisados no decorrer deste trabalho.

%" GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relagbes parentais: o estabelecimentos

da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.740
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Revista dos Tribunais, 2003. p.250

%9 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heterologa. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.741

" FERNANDES, Silva da Cunha. As técnicas de reproducdo humana assistida e a necessidade de
sua regulamentacdo juridica. Rio de Janeiro: Renovar, 2005. p.79

*""MACHADO, Maria Helena. Reproducdo humana assistida: aspectos éticos e juridicos. 3.ed.
Curitiba: Juruarg, 2005. p.38
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2.3.3 Maternidade de Substituicéo

A técnica de maternidade de substituicdo, popularmente conhecida como
“barriga de aluguel”, ndo importa técnica distinta das tratadas anteriormente, mas
uma pratica que pode envolver qualquer uma delas, homologa ou heteréloga, com a
diferenca de que a gestacdo ocorrerd em outra mulher que ndo a do projeto

parental. Dessa forma é dissociado o desejo & maternidade e a gravidez.?”

A utilizacdo do método de mae de substituicdo tem acarretado graves
problemas juridicos®”®, sendo recomendavel apenas em casos de “infertilidade
vinculada a auséncia de utero, patologia uterina de qualquer tratamento cirdrgico,
contraindicacdes médicas a uma eventual gravidez decorrente de insuficiéncia renal

severa ou diabetes grave insulino-dependente”.?"® 2"’

De acordo com Silva Fernandes?’®, esse procedimento é limitado aos casos
de constatacdo de problemas médicos que contraindiqguem ou impecam a gestacao

da mulher, sendo incabivel esse procedimento apenas por vaidade da mulher.

Ndo é admitida a utilizacdo da barriga de aluguel por motivos estéticos
apenas, pois caracterizar-se-ia motivo torpe e futil, ndo fazendo jus a tutela juridica.
Deve ser garantido a todas as mulheres o direito a maternidade, porém, uma mulher
que ndo quer gestar o proprio filho por motivos unicamente estéticos ndo carece ser

mae, de acordo com a moral e os bons costumes. 2’

No Brasil é obrigatéria a existéncia de vinculo familiar entre mae gestacional

e mae social, evitando a possibilidade de comercializac&0.?®® A remuneracéo pelo

2" GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos

da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.745

"> FERNANDES, Silva da Cunha. As técnicas de reproducdo humana assistida e a necessidade de
sua regulamentacdo juridica. Rio de Janeiro: Renovar, 2005. p.95

2’ FERNANDES, Silva da Cunha. As técnicas de reproducdo humana assistida e a necessidade de
sua regulamentacdo juridica. Rio de Janeiro: Renovar, 2005. p.37

2" ALMEIDA, Aline Mignon de. Bioética e biodireito. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2000. P.47

2" FERNANDES, Silva da Cunha. As técnicas de reproducdo humana assistida e a necessidade de
sua regulamentacdo juridica. Rio de Janeiro: Renovar, 2005. p.38

19 ALMEIDA, Aline Mignon de. Bioética e biodireito. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2000. P.48

289 ALMEIDA, Aline Mignon de. Bioética e biodireito. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2000. P.48



59

utero de aluguel é vedada, pois caracterizaria “venda” de seres humanos, violando o

principio da dignidade humana. %!

Necessario observar que a mulher que dispuser do Utero para a gestacao
de aluguel e a mulher que doar o 6vulo ndo devem ser a mesma pessoa, pois
haveria um vinculo ndo sé gestacional, mas também biolégico o que poderia
acarretar um futuro arrependimento da gestadora e a mesma pleitear ser a
verdadeira mde da crianca. N&o havendo vinculo biolégico entre a mae de

substituicdo e o bebé gerado, ndo ha direito a ser reivindicado. 2

Independentemente de a inseminacao ser homologa ou heteréloga, apés o
nascimento, a mée de aluguel deve entregar a crianga para 0s pais biol6gicos ou

para os pais “encomendadores”.?®

Geralmente, a filiacdo € biologica, mas, ndo sendo, € imprescindivel a
autorizacdo do coOnjuge para a realizacdo da técnica e a geracdo do vinculo

parental.”®*

As discussdes relacionadas ao método de “barriga de aluguel” tém grande
repercussao, proporcionando embates religiosos, éticos e juridicos, contudo, nao

nos cabe aprofundar mais o assunto. %°

8L ALMEIDA, Aline Mignon de. Bioética e biodireito. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2000. P.48
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3 O DIREITO FUNDAMENTAL A FILIAGAO E O ANONIMATO
NA REPRODUCAO ASSITIDA

Atualmente, a legislacéo brasileira prevé distintas espécies de familia, sejam
elas bioldgicas, socioafetivas, adotivas, monoparentais, oriundas do casamento ou
nao.?®

Com o avanco dos conhecimentos cientificos e com a possibilidade de
diversos métodos de reproducéo, ainda que previstos diferentes modelos de familia,
o ordenamento juridico brasileiro foi surpreendido pela falta de legislacdo que

discipline a reproducéo assistida e seus efeitos.?*" 2%

A reproducdo assistida afetou o mundo e a realidade juridica, de forma que
ndo foi possivel ao legislador acompanha-la com a mesma frequéncia da
modernizacdo dos paradigmas sociais e restou ao judiciario resolver os litigios

relacionados a referida questdo, dentre eles, o direito ao anonimato quando em

contraposic&o ao direito fundamental a filiagéo. 2*°
3.1 Regulamentacédo do Direito ao Anonimato no Brasil

O anonimato do doador, bem como o do préprio casal e da crianca a ser
gerada, € um dos requisitos para a efetivacdo da Reproducédo Assistida Heteréloga.
Tem como objeto de protecdo, assim como na adocdo, o melhor interesse da

crianca, evitando discriminacdo quanto a sua origem e, também, instabilidade no

estado de filiagdo.>%°

2% BRASIL. Cadigo civil brasileiro. Vade Mecum. 17. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2014.
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‘O anonimato deve desempenhar duas fungbes importantes: a)
inicialmente a de permitir a total integracdo do recém-nascido a
familia que o acolheu por for¢a da procriacdo assistida heterdloga,
impedindo, desse modo, a interferéncia de terceiros — como o doador
— na formacdo e desenvolvimento da crianca especialmente no
campo da construcdo da sua personalidade, e no integral
acolhimento do estado de filho de seus pais; b) impedir qualquer
tratamento discriminatorio, excludente e odioso das pessoas em
geral, e dos familiares dos pais em especial, relativamente a crianca,
0 que demonstra que o sigilo do processo é conveniente e deve ser
mantido, além do anonimato da pessoa do doador.”**

O anonimato do doador €, em muitos paises, considerado direito
fundamental, inclusive aplicado a prépria pessoa concebida através da reproducao

assistida.?2

O anonimato da pessoa do doador tem por objetivo principal garantir ao
doador “imunidade” quanto a qualquer responsabilidade ou consequéncia paterno ou
materno-filial em relacdo as criancas que vierem a ser geradas pelo referido
procedimento, incentivando, dessa forma, a doacdo de material genético e
possibilitando a concretizagdo do projeto parental dos sujeitos que, por qualquer

razdo, ndo puderam realiza-lo por meios naturais.?*?

Pelas palavras do excelentissimo juiz Edson Tetsuzo Namba?®*:

“No caso da reproducao assistida heterdloga, o (a)(s) doador (a)(es)
do material genético sabe que ele sera usado para gerar um ser, ndo
obstante, ndo assume o risco de ser pai e/ou mae, ao contrario, em
nenhum momento estabeleceu vinculo com o ser gerado e,
provavelmente, ndo saberd quem serd a pessoa que recebera o
espermatozoide ou o Ovulo para a concepcao, ndo tem e ndo deseja
nenhum contato com essa pessoa, hum primeiro momento. O risco
da paternidade/ou maternidade € de outrem, ou seja, quem recebe o

21 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos

da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.805

292 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.803

?% JURISPRUDENCIA. Agravo de Instrumento N° 70052132370. Oitava Camara Civel. TJRS.
Relator: Luiz Felipe Brasil Santos. Julgado em: 04 abr. 2013. Disponivel em: < http://tj-
rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/112732656/agravo-de-instrumento-ai-70052132370-rs/inteiro-teor-
112732666> . Acesso em: 20 set. 2014.

2% Juiz de Direito em S&o Paulo. Mestre e Doutor em Direito pela Universidade de S&o Paulo. Autor
do Manual de bioética e biodireito pela Editora Atlas
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direito de ver resguardada sua intimidade; alias, esta também um
direito fundamental, segundo o artigo, 5° da CF/1988.72%°

“‘Desse modo, quebrar o anonimato sobre a pessoa do doador, ao
fim e ao cabo, inviabilizaria a utilizacdo da prépria técnica de
inseminacdo. Sabendo que nado seria anbnima a doacéo,
simplesmente passaria a ndo haver interessados em doar seus
gametas, pois € corolario légico da doacado andnima o fato de que
guem doa ndo deseja ser identificado e nem deseja ser
responsabilizado pela concepcdo havida a partir de seu gameta e
pela crianca gerada..”®*

No Brasil, ndo hé legislacéo vigente que trate do assunto®”’, ha apenas uma
Resolugéo do Conselho Federal de Medicina, n® 2.013/2013.7%% 2%°

Referida resolucdo tem, entretanto, a finalidade de adaptar o uso das
técnicas de reproducdo assistida aos principios da ética profissional médica,
considerando a infertilidade humana problema de salde, com decorréncias

psicoldgicas e médicas.?®

“IV - DOAGAO DE GAMETAS OU EMBRIOES

1 - A doacao nunca ter& caréter lucrativo ou comercial.

2 - Os doadores ndo devem conhecer a identidade dos receptores e
vice-versa.

3 - Obrigatoriamente ser4 mantido o sigilo sobre a identidade dos
doadores de gametas e embribes, bem como dos receptores. Em
situacdes especiais, as informagdes sobre doadores, por motivacao
médica, podem ser fornecidas exclusivamente para médicos,
resguardando-se a identidade civil do doador.

2% NAMBA, Edison Tetsuzo. Direito a identidade genetica ou direito ao reconhecimento das origens e

reproduccdo assistida heteréloga. Disponivel em:
http://www.amb.com.br/imprensa/artigo_detalhe.asp?imprimir=1&art id=1340. Acesso em: 10 set.
2014.

2% JURISPRUDENCIA. Agravo de Instrumento N° 70052132370. Oitava Camara Civel. TJRS.
Relator: Luiz Felipe Brasil Santos. Julgado em: 04 abr. 2013. Disponivel em: < http://tj-
rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/112732656/agravo-de-instrumento-ai-70052132370-rs/inteiro-teor-
112732666>. Acesso em: 20 set. 2014.

#" LOBO, Paulo Luiz Netto. Direito ao estado de filiacdo e direito a origem genética: uma distingédo
necesséria. Revista CEJ, Brasilia, n. 27, p. 47-56, out./dez. 2004. p.54

2% GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.806

299 MOREIRA FILHO, José Roberto. Os novos contornos da filiagdo e dos direitos sucessérios em
face da reproducdo humana assistida. Biodireito e bioética: uma introducao critica. Rio de Janeiro:
América Juridica, p.215-248, 2005. p.219

%% BRASIL. Resolucédo do Conselho Federal de Medicina n° 2.013/2013, de 09 de maio de 2013.
Disponivel em: http://www.portalmedico.org.br/resolucoes/CFM/2013/2013 2013.pdf Acesso em 20 set.
2014.



http://www.amb.com.br/imprensa/artigo_detalhe.asp?imprimir=1&art_id=1340
http://tj-rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/112732656/agravo-de-instrumento-ai-70052132370-rs/inteiro-teor-112732666
http://tj-rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/112732656/agravo-de-instrumento-ai-70052132370-rs/inteiro-teor-112732666
http://tj-rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/112732656/agravo-de-instrumento-ai-70052132370-rs/inteiro-teor-112732666
http://www.portalmedico.org.br/resolucoes/CFM/2013/2013_2013.pdf
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4 - As clinicas, centros ou servigcos que empregam a doacao devem
manter, de forma permanente, um registro de dados clinicos de
carater geral, caracteristicas fenotipicas e uma amostra de material
celular dos doadores.

5 - Na regido de localizacdo da unidade, o registro dos nascimentos
evitara que um(a) doador(a) venha a produzir mais do que uma
gestacdo de crianca de sexo diferente numa area de um milhdo de
habitantes.

6 - A escolha dos doadores é de responsabilidade da unidade.
Dentro do possivel deverd garantir que o doador tenha a maior
semelhanga fenotipica e imunologica e a méaxima possibilidade de
compatibilidade com a receptora.

7 - Nao sera permitido ao médico responsavel pelas clinicas,
unidades ou servi¢cos, nem aos integrantes da equipe multidisciplinar
que 3Qlelas trabalham participar como doador nos programas de

O CFM*% prevé o sigilo da identidade da familia receptora, do doador e da

crianca, ressalvadas situacdes especificas decorrentes de justificativa médica e,

ainda assim, o sigilo somente serd quebrado pelos médicos, sem que o0s envolvidos

tomem conhecimento da identidade civi

A ANVISA igualmente elaborou uma Resolugéo

[ 303

“‘Sabe-se que as informacdes dos doadores anbnimos s&o
guardadas pela clinica responsavel pela geracao, sob absoluto sigilo,
em banco de dados permanente, até mesmo por exigéncia da
resolucdo n® 1.957/2010 do Conselho Federal de Medicina e da
resolucdo-RDC n.° 23/2011 da Agéncia Nacional de Vigilancia
Sanitaria, para viabilizar o acesso a tais informacdes para fins
médicos.”***

30> estabelecendo requisitos

basicos para o funcionamento dos Bancos de Tecidos e Células Germinativos,

dentre eles o anonimato dos doadores e receptores do material.

%1 BRASIL. Resolucdo do Conselho Federal de Medicina n° 2.013/2013, de 09 de maio de 2013.
Disponivel em: http://www.portalmedico.org.br/resolucoes/CFM/2013/2013 2013.pdf Acesso em 20 set.

2014.

%2 BRASIL. Resolucdo do Conselho Federal de Medicina n® 2.013/2013, de 09 de maio de 2013.
Disponivel em: http://www.portalmedico.org.br/resolucoes/CFM/2013/2013 2013.pdf Acesso em 20 set.

2014.
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ALVES, Avancini Cristiane. Aspectos da doagcdo de embrides humanos no cenario brasileiro.

Revista trimestral de direito civil, Rio de Janeiro, v. 13, n. 49, p.69-100 jan./mar. 2012. p.80
%% JURISPRUDENCIA. Agravo de Instrumento N° 70052132370. Oitava Camara Civel. TJRS.

Relator:

Luiz Felipe Brasil Santos. Julgado em: 04 abr. 2013. Disponivel em: < http://tj-

rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/112732656/agravo-de-instrumento-ai-70052132370-rs/inteiro-teor-

112732666> Acesso em: 20 set. 2014.
35 BRASIL. Resolugdo da Diretoria Colegiada, RDC n° 23, de 27 de maio de 2011. Disponivel em:
http://portal.anvisa.gov.br/wps/wcm/connect/d3f7c4804986e29a8e51ff4ed75891ae/RDC 23 2011.pdf

?MOD=AJPERES. Acesso em 21 set. 2014.



http://www.portalmedico.org.br/resolucoes/CFM/2013/2013_2013.pdf
http://www.portalmedico.org.br/resolucoes/CFM/2013/2013_2013.pdf
http://tj-rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/112732656/agravo-de-instrumento-ai-70052132370-rs/inteiro-teor-112732666
http://tj-rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/112732656/agravo-de-instrumento-ai-70052132370-rs/inteiro-teor-112732666
http://tj-rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/112732656/agravo-de-instrumento-ai-70052132370-rs/inteiro-teor-112732666
http://portal.anvisa.gov.br/wps/wcm/connect/d3f7c4804986e29a8e51ff4ed75891ae/RDC_23_2011.pdf?MOD=AJPERES
http://portal.anvisa.gov.br/wps/wcm/connect/d3f7c4804986e29a8e51ff4ed75891ae/RDC_23_2011.pdf?MOD=AJPERES
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“Também o art. 15 da resolugdo RDC n° 23, de 27/05/2011, da
ANVISA, estabelece que a doacdo de células, tecidos germinativos e
embribes deve respeitar 0s preceitos legais e éticos sobre o0 assunto,
devendo garantir o sigilo, a gratuidade e a assinatura do Termo de
Consentimento Livre e Esclarecido, observado o mais estrito sigilo no
gue respeita as informacgdes relativas a doadores e receptores, ndo
podendo, na doacdo anbnima, o receptor conhecer a identidade do
doador, nem o doador a do receptor (fl. 114).”3%

O sigilo da identidade civii do doador € por alguns doutrinadores
fundamentado no artigo 5°, X, da Constituicao Federal: “sdo inviolaveis a intimidade,
a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado o direito a indenizagéo
pelo dano material ou moral decorrente de sua violagdo”**’, considerando o

anonimato como meio de garantir a intimidade da pessoa do doador.

A Resolucdo do Conselho Federal de Medicina, a da ANVISA e 0s poucos
artigos do Cadigo Civil e da Constituicdo Federal que versam sobre a Reproducéo
Assistida ndo suprem a necessidade de uma legislacéo especifica que regulamente
0 anonimato e demais questbes do mencionado procedimento no ordenamento

juridico brasileiro.3%83%°

3.2 Direito Fundamental ao Reconhecimento da Filiacao

“Filiacao é o ato de perfilhar, vinculo que a geracéo cria entre os filhos e os

genitores, geracdo de parentesco entre os pais e seus filhos, considerada na pessoa

do ultimo”3t°

%% FONSECA, Antonio Cezar Lima da. Parecer do Ministério PUblico no Agravo de Instrumento N°

70052132370, Oitava Camara Civel TJRS, Relator: Luiz Felipe Brasil Santos, Julgado em: 04 abr.
2013. Disponivel em:
<http://ibdfam.org.br/jurisprudencia/verDetalhesParecer/2/Agravo.%20Reconhecimento%20de%?20filia
80>. Acesso em: 20 set. 2014.

9" BRASIL. Constituicio da Republica Federativa do Brasil. Vade Mecum.17. ed. S&o Paulo: Saraiva,
2014. art.5°, X.
%% REALE, Miguel. apud ALVES, Avancini Cristiane. Aspectos da doacdo de embrides humanos no
cenério brasileiro. Revista trimestral de direito civil, Rio de Janeiro, v. 13, n. 49, p.69-100 jan./mar.
2012. p.82
%9 NETO, Domingos Franciulli. Das relagdes de parentesco, da filiagdo e do reconhecimento dos
filhos. Informativo Juridico da Biblioteca Minitro Oscar Saraiva, Superior Tribunal de Justi¢a, Brasilia.
v.15, n.2, p.185-230, jul./dez. 2003. p.209
%1% FERREIRA, Holanda Buarque de, 1986 apud LIMA, Maria Aparecida Singh Bezerra; BEZERRA,
Christiane Singh. Considerac¢des Sobre a Filiagdo Sécio-afetiva no Direito Brasileiro. Revista Juridica
Cesumar Mestrado, v.5. n.1, p. 195-208, julho. 2005. p.196
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“(...) aquela situagéo de fato que se estabelece entre o pretenso pai
e o investigante, capaz de revelar tal parentesco. O primeiro chama o
segundo de filho, e este, de pai aquele. O investigado mantém o
menor, paga por suas roupas e por sua educagdo, trata-o com
carinho com que habitualmente um pai trata o filho. Enfim, o
comportamento, tanto de um como de outro, aos olhos dos vizinhos,
dos amigos, e de todos em geral, parece revelar que efetivamente se
trata de pai e filho.”*"

Silvio Rodrigues define filiagdo como “a relacdo de parentesco
consanguineo, em primeiro grau e em linha reta, que liga uma pessoa aquelas que a
geraram™*2. Contudo, o Cédigo Civil em seu artigo 1.593 divide o parentesco em
natural e civil, sendo o parentesco civil aquele resultante de origem*"® distinta da
consanguinidade, como, por exemplo, nos casos da reproducdo humana assistida
heter6loga ou da adocgéo. Nesse sentido, segundo Gustavo Tepedino, a filiacdo “é a

relacdo de parentesco que se estabelece entre pais e filhos”314,315 316

A atual Constituicdo Federal demonstra uma especial preocupacdo em
proteger a entidade familiar, considerando a familia como base da sociedade.
Confere o livre planejamento familiar, impondo, entretanto, o respeito ao principio da

dignidade humana e ao da paternidade responsavel. -3

%' RODRIGUES, Silvio, 2002 apud LIMA, Maria Aparecida Singh Bezerra; BEZERRA, Christiane
Singh. Consideracdes Sobre a Filiagdo Sdcio-afetiva no Direito Brasileiro. Revista Juridica Cesumar
Mestrado, v.5. n.1, p. 195-208, julho. 2005. p.200

%12 RODRIGUES, Silva, 1993 apud SILVA, Sandra Maria da. Direito fundamental a filiacdo e a
negatéria de paternidade. Revista juridica UNIJUS, Uberaba, Minas Gerais, v.12, n.16, p. 87-96, maio
1998. p.87

313 Art.20, ECA: “Os filhos havidos ou nao da relagdo do casamento, ou por adogao, terao os mesmos
direitos e qualificagbes, proibidas quaisquer designagdes discriminatérias relativas a filiagdo.”

%14 TEPEDINO, Gustavo, 2004 apud SILVA, Sandra Maria da. Direito fundamental a filiagdo e a
negatéria de paternidade. Revista juridica UNIJUS, Uberaba, Minas Gerais, v.12, n.16, p. 87-96, maio
1998. p.88

%15 OUFELLA, Jociane Machiavelli. Familia e relagdes privadas no direito brasileiro. Revista dos
tribunais, S&o Paulo, v.101, n.921, p.165-190, jul. 2012. p.170

%1% Art.25, ECA: “Entende-se por familia natural a comunidade formada pelos pais ou qualquer deles e
seus descendentes”

%7 SILVA, Sandra Maria da. Direito fundamental & filiagdo e a negatoria de paternidade. Revista
juridica UNIJUS, Uberaba, Minas Gerais, v.12, n.16, p. 87-96, maio 1998. p.88

® OUFELLA, Jociane Machiavelli. Familia e relacbes privadas no direito brasileiro. Revista dos
tribunais, S&o Paulo, v.101, n.921, p.165-190, jul. 2012. p.170
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A Republica Federativa do Brasil tem como fundamento a dignidade da
pessoa humana, artigo 1°, inciso IlI, Constituicdo Federal®'®. A dignidade é, portanto,

colocada no centro, como o “vértice normativo e axiolégico de todo o sistema

juridico”®?°, reconhecendo o homem como finalidade precipua da atividade estatal e

ndo apenas o meio desta. 3

O principio da dignidade humana compreende diversas categorias de direito,
dentre elas, o direito ao estado de filiacdo*?. Dessa forma, embora o direito ao

estado de filiacdo ndo esteja expressamente previsto na Constituicdo Federal, entre

323

os direitos fundamentais®” elencados no artigo 5°, ele é um dos tracos da dignidade

da pessoa humana. Entendimento esse corrobado pelo Estatuto da Crianca e do

Adolescente ao estabelecer o direito ao reconhecimento do estado filiacdo como

direito personalissimo e indisponivel, 324 32% 326

“De acordo com o art. 27 do ECA®”, o reconhecimento do estado de
filiagdo € direito personalissimo, indisponivel e imprescritivel,
podendo ser exercitado contra 0s pais, ou seus herdeiros, sem

qualquer restricdo, observado o segredo de justica.”**®

19 MORAES, Maria Celina Bodin de. O direito personalissimo a filiagdo e a recusa ao exame de

DNA: uma hipétese de colisdo de direitos fundamentais. Grandes temas da atualidade: DNA como
meio de prova da filiacdo. Rio de Janeiro: Forense, 2002. p.219
%20 SILVA, Sandra Maria da. Direito fundamental a filiagdo e a negatéria de paternidade. Revista
ngl’dica UNIJUS, Uberaba, Minas Gerais, v.12, n.16, p. 87-96, maio 1998. p.88

OUFELLA, Jociane Machiavelli. Familia e relagBes privadas no direito brasileiro. Revista dos
tribunais, S&o Paulo, v.101, n.921, p.165-190, jul. 2012. p.170
%22 MORAES, Maria Celina Bodin de. O direito personalissimo a fiiacdo e a recusa ao exame de
DNA: uma hipétese de colisdo de direitos fundamentais. Grandes temas da atualidade: DNA como
meio de prova da filiacdo. Rio de Janeiro: Forense, 2002. p.219
323 Art.3°, ECA: “A crianca e o adolescente gozam de todos os direitos fundamentais inerentes a
pessoa humana, sem prejuizo da protecdo integral de que trata esta lei, assegurando-lhes, por lei ou
por outros meios, todas as oportunidades e facilidades, a fim de lhes facultar o desenvolvimento
fisico, mental, moral, espiritual e social, em condi¢cbes de liberdade e de dignidade.”
%% SILVA, Sandra Maria da. Direito fundamental & filiagdo e a negatéria de paternidade. Revista
ngl’diga UNIJUS, Uberaba, Minas Gerais, v.12, n.16, p. 87-96, maio 1998. p.88

LOBO, Paulo Luiz Netto. Principio da Afetividade na Filiagdo. Revista de Direito Privado, S&o
Paulo, n.3, p. 35-41, set. 2000. p.40
%% OUFELLA, Jociane Machiavelli. Familia e relagdes privadas no direito brasileiro. Revista dos
tribunais, Sao Paulo, v.101, n.921, p.165-190, jul. 2012. p.170
%27 Art.27, ECA: “O reconhecimento do estado de filiagdo é direito personalissimo, indisponivel e
imprescritivel, podendo ser exercitado contra os pais ou seus herdeiros, sem qualquer restricao,
observado o segredo de justica.”
%28 JURISPRUDENCIA. Apelagdo Civel n° 1.0433.11.016624-9/001, Primeira Camara Civel TIMG.
Relatora: desembargadora Vanessa Verdolim Hudson Andrade. Julgado em 04 set. 2013. Disponivel
em:<http://ibdfam.org.br/jurisprudencia/2297/Filiacdo%20socioafetiva.%20Paternidade%20responsav
el.%20Afetividade.%20Solidariedade>. Acesso em: 30 set. 2014



http://ibdfam.org.br/jurisprudencia/2297/Filiação%20socioafetiva.%20Paternidade%20responsável.%20Afetividade.%20Solidariedade
http://ibdfam.org.br/jurisprudencia/2297/Filiação%20socioafetiva.%20Paternidade%20responsável.%20Afetividade.%20Solidariedade
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No mesmo sentido, a paternidade responsével, principio constitucional
vinculado ao principio do melhor interesse da crianca, assevera o direito de todo e

qualquer cidaddo a ter uma mae e um pai**® que por ele seja responsavel.>*°

3.2.1 Filiagdo Versus Origem Genética

O individuo desfruta de diversos direitos que se atrelam a promocéo e tutela
dos valores fundamentais nos campos individuais e sociais, 0s quais devem ser
resguardados para que a sociedade e seus respectivos integrantes consigam se

desenvolver de forma plena e alcancar seus objetivos.>*

Entre os direitos garantidos a pessoa humana estdo abarcados os que
aferem a individualidade e essencialidade de cada ser humano, ou seja, direitos que
tutelam aspectos da personalidade sob a perspectiva individual e pessoal. Dentro do
contexto de direitos da personalidade, incluem-se, entre outros, os direitos a vida, a

integridade psiquica, a liberdade e a identidade. 3% 333

A identidade do individuo, direito fundamental, se revela, essencialmente, no
nome, na histdria pessoal, na honra subjetiva e objetiva, assim como, na identidade

familiar, cultural, religiosa, e sexual. 3**

829 Importante ressalvar que a Constituicdo Federal de 88 entende também como familia a

comunidade formada por qualquer dos pais e seus descendentes, artigo 226, §4° Constituicao
Federal.
%05)LVA, Sandra Maria da. Direito fundamental & filiagdo e a negatdria de paternidade. Revista
Llé{l’dica UNIJUS, Uberaba, Minas Gerais, v.12, n.16, p. 87-96, maio 1998. p.89

GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as rela¢des parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.904
%2GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.904
%3 Art.4°, ECA: “E dever da familia, da comunidade, da sociedade em geral e do Poder Publico
assegurar, com absoluta prioridade, a efetivacdo dos direitos referentes a vida, a saude, a
alimentacdo, a educacgdo, ao esporte, ao lazer, a profissionalizagdo, a cultura, a dignidade, ao
respeito, a liberdade e a convivencia familiar e comunitaria.
$GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.905
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335

Como afirmou Almeida®>”, “o conteudo da identidade ndao é exaustivo,

abrangendo também a origem genética que muito explicard sobre as raizes, a

histéria pessoal do titular’33.

A Constituicdo Federal Brasileira reconhece o direito a identidade no ambito
do direito a vida, direito expressamente previsto no artigo 5°, e, também, prevé o
direito da pessoa ao conhecimento de informacdes relativas a ela mesma quando
constem em bancos ou registros de dados de entes governamentais ou de carater

publico por meio de habeas data.®*" 3%

“Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes
no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranca e a propriedade (...)"%*

“LXXII = Conceder-se-a habeas data:

a) para assegurar o conhecimento de informacdes relativas a pessoa
do impetrante, constantes de registros ou bancos de dados de
entidades governamentais ou de carater publico”*

Apos grandes mudancas legislativas, a Constituicdo Federal de 1988 passou
a priorizar e a valorizar a origem genética, determinando a filiacdo em decorréncia
desta. **! Contudo, no atual estagio das relacdes familiares brasileiras, diante da

evolucdo dos valores sociais e do conhecimento cientifico, a origem genética ndo

%5 ALMEIDA, Silmara Juny de Abreu Chenelato e, 2000 apud GAMA, Guilherme Calmon Nogueira
da. O Biodireito e as relagbes parentais: 0 estabelecimentos da parentalidade: filiagdo e os efeitos
'gtégidicos da reproducao assistida heteréloga. Rio de Janeiro: Renovar, 2003. p.905

ALMEIDA, Silmara Juny de Abreu Chinelato e, 2000 apud GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da.
O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos da parentalidade: filiacdo e os efeitos
LL317ridicos da reproducéo assistida heter6loga. Rio de Janeiro: Renovar, 2003. p.905

GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.906
%38 Art.48, ECA: “O adotado tem direito de conhecer sua origem bioldgica, bem como de obter acesso
irrestrito ao processo no qual a medida foi aplicada e seus eventuais incidentes, apos completar 18
ggjgezoito) anos.”

BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Vade Mecum.17. ed. S&o Paulo: Saraiva,
2014. art.5°.
%0 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Vade Mecum.17. ed. S&o Paulo: Saraiva,
2014. art.5°, LXXII, “a”.
%1 LOBO, Paulo, 2003 apud PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Afeto, ética, familia e o novo cédigo civil.
Belo Horizonte: Del Rey, 2004. p.506
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mais determina o estado de filiacdo, ndo sendo, portanto, admissivel que haja

confus&o entre ambos, 342343

De acordo com Paulo Lobo, o “estado de filiacdo é género, do qual séo
espécies a filiacdo biolégica®** e a ndo biolégica®?®” **. Ainda que o estado de
filiacdo derive, na maioria das vezes, do fator biologico, outros fatores, que ndo a
consanguinidade, podem determina-lo, como a adocdo e a inseminacdo artificial
heter6loga. Dessa forma, a origem genética presume o estado de filiagdo. Contudo,

0 contrario ndo é verdadeiro.3*’

Para Eduardo de Oliveira Leite®*®,

“a filiacdo nado €& somente fundada sobre os lagos de sangue; o
vinculo sanguineo determina, para a grande maioria do pais, um laco
fundado sobre a vontade da aceitagdo dos filhos. Logo, a vontade
individual é a sequencia ou o complemento necessario do vinculo
biologico.”?*

Hoje, a natureza da origem genética é de direito da personalidade, enquanto

a natureza da filiacdo é de direito de familia.®*°

"Pai é 0 que cria. Genitor é 0 que gera. Esses conceitos estiveram
reunidos, enquanto houve primazia da fungéo biologica da familia.
Afinal, qual a diferenca razoavel que deva haver, para fins de

%2 .OBO, Paulo Luiz Netto. Direito ao estado de filiagdo e direito & origem genética: uma distingéo

necessaria. Revista CEJ, Brasilia, n. 27, p. 47-56, out./dez. 2004. p.55

3 LIMA, Taisa Maria de. Filiacao e biodireito: uma andlise das presungdes em matéria de filiacdo em
face da evolugdo das ciéncias biogenéticas. Revista brasileira de direito de familia, Porto Alegre, v.4,
n.13, p. 143-161, abr./jun. 2002 p.144

344 Filiacdo Biologica € a relacdo de parentesco entre uma pessoa e seus pais, onde € observado o
vinculo biolégico.

5 A filiagdo ndo biolégica, denominada também como filiagdo socioafetiva, é a realacdo de
parentesco entre o filho e os pais a qual ndo ha vinculo biol6gico, mas sim o afeto. A filiacdo
socioafetiva pode se dar por meio da adogéo, da criagcao ou da reproducédo assistida heterologa.

%% LOBO, Paulo Luiz Netto. Direito ao estado de filiacdo e direito a origem genética: uma distingédo
necesséria. Revista CEJ, Brasilia, n. 27, p. 47-56, out./dez. 2004. p.55

%7 LOBO, Paulo Luiz Netto. Direito ao estado de filiacdo e direito a origem genética: uma distingédo
necesséria. Revista CEJ, Brasilia, n. 27, p. 47-56, out./dez. 2004. p.55

%8 LEITE, Eduardo de Oliveira, 1995 apud LOBO, Paulo Luiz Netto. Direito ao estado de filiagdo e
direito a origem genética: uma distincdo necessaria. Revista CEJ, Brasilia, n. 27, p. 47-56, out./dez.
2004. p.50

%9 LEITE, Eduardo de Oliveira, 1995 apud LOBO, Paulo Luiz Netto. Direito ao estado de filiagdo e
direito a origem genética: uma distingao necessaria. Revista CEJ, Brasilia, n. 27, p. 47-56, out./dez.
2004. p.50

%9 LOBO, Paulo Luiz Netto. Direito ao estado de filiagdo e direito & origem genética: uma distingéo
necesséria. Revista CEJ, Brasilia, n. 27, p. 47-56, out./dez. 2004. p.55
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atribuicdo de paternidade, entre o homem doador de esperma, para
inseminacdo heteréloga, e o homem que mantém uma relacdo
sexual ocasional e voluntaria com uma mulher, da qual resulta
concepcdo? Tanto em uma como em outra situagdo, ndo houve
intencdo de constituir familia. Ao genitor devem ser atribuidas
responsabilidades de carater econbmico, para que o 6nus de
assisténcia material ao menor seja compartilhado com a genitora(...).
Pai € aquele que cuida, educa, ensina, orienta, d4 amor e carinho,
brinca, leva a escola, etc.(...) A paternidade € munus, direito-dever,
construida na relacdo afetiva e que assume os deveres de realizacdo
dos direitos fundamentais da pessoa em formacao a vida, a saude, a
alimentacédo, a educacao, ao lazer, a profissionalizacdo, a cultura, a
dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar" (art. 227
CF). E pai quem assumiu esses deveres, ainda que ndo seja o
genitor.” ***

“Nota-se que a Constituicdo Federal de 1988 adota conceito aberto
de paternidade, ndo permite a confusdo entre genitor e pai, ou a
primazia da paternidade biolégica. Pelo contrario, a luz do principio
da dignidade humana, bem como do direito fundamental da crianca e
do adolescente a convivéncia familiar, traduz-se ser mais relevante a
ideia de paternidade responsavel, afetiva e solidaria, do que a
ligacdo exclusivamente sanguinea.” *2

Os estados de filiacdo n&o-bioldgicos decorrentes da adocdo e da
reproducdo assista, devidamente previstos em lei, artigo 227 da CF e artigos 1.593,
1.596 e 1.597 do CC, séo irrevogaveis, ndo podendo ser questionados em razéo da

origem genética.

Mbdnica Aguiar®®® sugere que seja acrescido ao artigo 1.601 do Caédigo Civil
(“Cabe ao marido o direito de contestar a paternidade de filhos nascidos de sua
mulher, sendo tal agdo imprescritivel”) um segundo paragrafo: “§2° E proibida essa
impugnacdo, em relacdo ao nascido em decorréncia de inseminacao artificial,

guando haja o conjuge livremente consentido no emprego dessa técnica medica”.

*1 0 exame de DNA e o principio da dignidade da pessoa humana. Revista brasileira de direito de

familia, n.1, p.72. JURISPRUDENCIA. Apelacdo Civel n° 1.0433.11.016624-9/001, Primeira Camara
Civel TIMG. Relatora: desembargadora Vanessa Verdolim Hudson Andrade. Julgado em 04 set.
2013. Disponivel em:
<http://ibdfam.org.br/jurisprudencia/2297/Filiacado%20socioafetiva.%20Paternidade%20responsavel.%
20Afetividade.%20Solidariedade>. Acesso em: 30 set. 2014

%2 JURISPRUDENCIA. Apelagdo Civel n° 1.0433.11.016624-9/001, Primeira Camara Civel TIMG.
Relatora: desembargadora Vanessa Verdolim Hudson Andrade. Julgado em 04 set. 2013. Disponivel
em:<http://ibdfam.org.br/jurisprudencia/2297/Filiacdo%20socioafetiva.%20Paternidade%20responsav
el.%20Afetividade.%20Solidariedade>. Acesso em: 30 set. 2014

%3 AGUIAR, Ménica. Direito & filiac&o e bioética. Rio de Janeiro: Forense, 2005. p.161



http://ibdfam.org.br/jurisprudencia/2297/Filiação%20socioafetiva.%20Paternidade%20responsável.%20Afetividade.%20Solidariedade
http://ibdfam.org.br/jurisprudencia/2297/Filiação%20socioafetiva.%20Paternidade%20responsável.%20Afetividade.%20Solidariedade
http://ibdfam.org.br/jurisprudencia/2297/Filiação%20socioafetiva.%20Paternidade%20responsável.%20Afetividade.%20Solidariedade
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Por fim, o ideal do direito fundamental a filiagdo, estacado no principio da
dignidade humana, é garantir os direitos fundamentais, assegurando o pleno
desenvolvimento de todos os membros da familia, mas principalmente da crianca e

do adolescente. %% 3°

3.3 A Quebra do Anonimato em Prol do Direito a Filiacdo

Superada a questdo da diferenca entre filiacdo e origem genética e
concluindo que direito ao conhecimento da origem genética nao significa
necessariamente direito a filiagdo, resta tratar da possibilidade da quebra do
anonimato em prol do direito a filiacao.

E primordial assegurar o anonimato do doador de gametas na reproducéo
assistida, pois o vinculo de parentesco oriundo desse procedimento deve ser

baseado unicamente no consenso emitido, na manifestacéo de vontade.**°

A regra do anonimato deve ser observada ndo somente em protecdo a
pessoa do doador, mas, ainda, da crianca gerada e dos receptores do material, de
forma a proteger a estabilidade da filiacdo e, consequentemente, o pleno
desenvolvimento da crianca e da familia, bem como, garantir que nenhum direito ou

dever sera reclamado em face do material doado. *°" %

O objetivo maior do emprego das técnicas de reproducdo assistida € a
geracdo de um filho, de um ser humano. Dessa forma, para garantir o direito do livre
planejamento familiar, tratado no artigo 227, 87°, CF, direito de constituir uma

familia, é necessario asseverar o anonimato do doador. 3°

%* GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de Familia. 10. ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2013. v.6. p.23

%5 MORAES, Maria Celina Bodin de. O direito personalissimo a filiagdo e a recusa ao exame de
DNA: uma hipotese de colisdo de direitos fundamentais. Grandes temas da atualidade: DNA como
meio de prova da filiacdo. Rio de Janeiro: Forense, 2002. p.221

%5 AGUIAR, Mbnica. Direito & filiacao e bioética. Rio de Janeiro: Forense, 2005. p.161

%7 AGUIAR, Mbnica. Direito a filiacao e bioética. Rio de Janeiro: Forense, 2005. p.161

%% BRAUNER, Maria Claudia Crespe. Direito, sexualidades e reproducdo humana: conquistas
médicas e o debate bioético. Rio de Janeiro: Renovar, 2003. p.89

%9 AGUIAR, Ménica. Direito & filiagéo e bioética. Rio de Janeiro: Forense, 2005. p.162
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7

O direito a filiacdo ndo € violado pelo anonimato do doador. Filiagdo €
género, do qual sdo espécies: filiacdo socioafetiva, filiacdo biolégica e filiagdo
adotiva.3®® A crianca gerada através da reproducéo heteréloga ja possui consumado
o direito a filiacdo, ainda que civil e ndo bioldgica, prevista no artigo 1.597, V,
CC.361'362

“APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA. MATERNIDADE
SOCIOAFETIVA. PREVALENCIA SOBRE A BIOLOGICA.
RECONHECIMENTO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. O art. 1.593 do Cddigo Civil de 2002 dispde que o parentesco é
natural ou civil, conforme resulte de consanguinidade ou outra
origem. Assim, h& reconhecimento legal de outras espécies de
parentesco civil, além da adocdo, tais como a paternidade
socioafetiva. 2. A parentalidade socioafetiva envolve o0s aspecto
sentimental criado entre parentes ndo biologicos, pelo ato de
convivéncia, de vontade e de amor e prepondera em relacdo a
biologica. 3. Comprovado o vinculo afetivo durante mais de trinta
anos entre a tia ja falecida e os sobrinhos 6rfdos, a maternidade
socioafetiva deve ser reconhecida. 4. Apelagdo conhecida e néo
provida, mantida a sentenca que acolheu a pretensao inicial.”*®®

“RECONHECIMENTO DE FILIACAO - ACAO DECLARATORIA DE
NULIDADE - INEXISTENCIA DE RELACAO SANGUINEA ENTRE
AS PARTES - IRRELEVANCIA DIANTE DO VINCULO SOCIO-
AFETIVO. (...) O reconhecimento de paternidade é valido se reflete a
existéncia duradoura do vinculo sécio-afetivo entre pais e filhos. A
auséncia de vinculo biolégico é fato que por si s6 nado revela a
falsidade da declaracdo de vontade consubstanciada no ato do
reconhecimento. A relagdo sécio-afetiva é fato que n&o pode ser, e
nao é, desconhecido pelo Direito. Inexisténcia de nulidade do
assento langado em registro civil. O STJ vem dando prioridade ao
critério biolégico para o reconhecimento da filiacdo naquelas
circunstancias em que ha dissenso familiar, onde a relacdo socio-
afetiva desapareceu ou nunca existiu. Nao se pode impor os deveres
de cuidado, de carinho e de sustento a alguém que, ndo sendo o pai
biolégico, também néo deseja ser pai sécio-afetivo. A contrario
sensu, se o afeto persiste de forma que pais e filhos constroem uma
relacdo de muatuo auxilio, respeito e amparo, €é acertado

%9 | 6BO, Paulo Luiz Netto. Direito ao estado de filiacdo e direito a origem genética: uma distingédo

necesséria. Revista CEJ, Brasilia, n. 27, p. 47-56, out./dez. 2004. p.48

%1 BRASIL. Cédigo civil brasileiro. Vade Mecum. 17. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2014. Art.1.597, inciso
V.
%2 BRAUNER, Maria Claudia Crespe. Direito, sexualidades e reproducdo humana: conquistas
médicas e o debate bioético. Rio de Janeiro: Renovar, 2003. p.89

%3 JURISPRUDENCIA. Apelacdo Civel n° 1.0024.07.803827-0/001, Segunda Camara Civel TIMG.
Relator: Caetano Levi Lopes. Julgado em: 04 maio 2010. Disponivel em: <
http://bd.timg.jus.br/jspui/handle/timg/2599> Acesso em: 30 set. 2014.
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desconsiderar o vinculo meramente sanguineo, para reconhecer a
existéncia de filiagao juridica. Recurso conhecido e provido.”***

Cabe relembrar que as filiacdes ope legis®®®

sdo irrevogaveis, provando-se
através do registro civil®*®®. A possibilidade de desconstituicdo da filiacdo violaria
inquestionavelmente o principio da personalidade humana, por ser a filiacao
elemento de formacdo da identidade do ser humano®’. E admitido, unicamente,
guestionamento quanto a esse estado nos casos em que se provar erro ou falsidade

do registro juntamente com auséncia de consanguinidade>®®.

“Os estados de filiacdo nao-biolégica (...) s@o irreversiveis e
inviolaveis, ndo podendo ser contraditados por investigagdo de
paternidade ou maternidade, com fundamento na origem biolégica,
gue apenas poderd ser objeto de pretensao e acdo com fins de tutela
de direito da personalidade™®°

Incube ressaltar que, ainda que a reproducdo assistida seja realizada em
mulher solteira, ndo ha que se falar em quebra de anonimato do doador para suprir
direito a filiacdo com fundamento na auséncia de vinculo paterno-filial, pois a
legislagéo brasileira atualmente reconhece como entidade familiar aquela formada

por qualquer dos ascendentes e seus descendentes, familia monoparental.*”® 3"

%4 JURISPRUDENCIA. REsp: 878941 DF 2006/0086284-0. Terceira Turma STJ. Relatora: Ministra
Nancy Andrighi. Publicado em: 17 set. 2007. Disponivel em: <
http://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/13577/recurso-especial-resp-878941> Acesso em: 30 set.
2014.

%5 JUNIOR, Roberto Paulino de Albuquerque. A filiacdo socioafetiva no direito brasileiro e a
impossibilidade de sua desconstituicdo posterior. Revista brasileira de direito de familia, Porto Alegre,
v.8, n.39, p.52-78, dez./jan. 2006. p.75

%6 | OBO, Paulo Luiz Netto. Direito ao estado de filiacdo e direito a origem genética: uma distingédo
necesséria. Revista CEJ, Brasilia, n. 27, p. 47-56, out./dez. 2004. p..53

%7 JUNIOR, Roberto Paulino de Albuquerque. A filiacdo socioafetiva no direito brasileiro e a
impossibilidade de sua desconstituicdo posterior. Revista brasileira de direito de familia, Porto Alegre,
v.8, n.39, p.52-78, dez./jan. 2006. p.75

%8 BRASIL. Cadigo civil brasileiro. Vade Mecum. 17. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2014. art.1.604

%9 LOBO, Paulo Luiz Netto. Direito ao estado de filiagdo e direito & origem genética: uma distingéo
necessaria. Revista CEJ, Brasilia, n. 27, p. 47-56, out./dez. 2004. p.48

9 PEREIRA, Cario Mario da Silva, 1996 apud WELTER, Belmiro Pedro. Igualdade entre as filiacdes
biologica e socioafetivas. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p.228

371 Art.25, ECA: “Entende-se por familia natural a comunidade formada pelos pais ou qualquer deles e
seus descendentes.”
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Art.226, §4°, CF: “Entende-se, também, como entidade familiar a
comunidade formada por qualquer dos pais e seus descendentes.”®"?

Para Gama®"®, a familia monoparental decorrente da reproducéo heteréloga
ameaca os principios do melhor interesse da crianca e o da dignidade da pessoa
humana, uma vez que prevé a possibilidade de privar a crianca de um pai, sugerindo
gue seja proibida a reproducao assistida em mulheres solteiras, com exce¢édo dos
casos em que se provar esterilidade. No mesmo sentido, Heloisa Helena®"* sugere a

vedacédo da familia monoparental.

‘“Uma coisa € vindicar a origem genética, outra a investigacdo da
paternidade” *”°. N&o se justifica a quebra do anonimato com fundamento no direito

de personalidade para investigar a paternidade.

6

Gama®® e Lobo®*’ defendem que em vista de proteger o direito de

personalidade seria aceitavel tutelar o direito a origem genética, que ndo mais esta
conectado com o direito a filiacdo. Ambos consideram o anonimato do doador como
protecdo unicamente ao melhor interesse da crianga. Dessa forma, se o intuito for o
conhecimento da origem genética, deve ser permitida a vindicagdo dos dados

genéticos do doador, mas nunca atribuida a paternidade.

“(...) A terceira versa a possibilidade ou nao de ser buscado o
reconhecimento de paternidade por parte do filho junto ao dador do
sémen, ou, ao contrario, se este pode procurar a declaracdo de
paternidade. Aqui, em geral, tem sido destacada a relevancia em
manter incégnito o dador do material fecundante, sob pena de
inviabilizar a prépria utilizacdo da técnica, por absoluta auséncia de
interessados na doacédo. Entretanto, a isso se contrapde, em geral, o

372 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Vade Mecum.17. ed. Sdo Paulo: Saraiva,

2014. art. 226,84°,

73 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.785

37" BARBOZA, Heloisa Helena, 1993 apud GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as
relacdes parentais: 0 estabelecimentos da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo
assistida heterdloga. Rio de Janeiro: Renovar, 2003. p.787

375 LOBO, Paulo Luiz Netto. Direito ao estado de filiagdo e direito & origem genética: uma distingéo
necessaria. Revista CEJ, Brasilia, n. 27, p. 47-56, out./dez. 2004. p.54

7% GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relagfes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.914

377 LOBO, Paulo Luiz Netto. Direito ao estado de filiagéo e direito & origem genética: uma distingéo
necesséria. Revista CEJ, Brasilia, n. 27, p. 47-56, out./dez. 2004. p.53
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direito de personalidade do ser gerado ao conhecimento de sua
ancestralidade. Da ponderacdo desses critérios, diversas respostas
tém sido encontradas na doutrina, predominando aquela que
recomenda a manutencdo do anonimato do dador, com preservacao,
no entanto, nos bancos de sémen, dos seus dados genéticos.”378

“‘Nao se pode concordar com a possibilidade de se atribuir uma
paternidade a quem, mesmo tendo vinculo bioldgico, jamais planejou
a concepcdo de um filho. Diferentemente do que ocorre por meios
naturais (caso em que nado se pode defender o afastamento da
paternidade), na inseminacdo heterdloga o doador € terceiro
interveniente que n&o tem conhecimento nem ao menos do destino
gque serad dado ao seu material genético. A funcdo da doacédo ja
indicia a extingdo prévia de qualquer vinculo de paternidade”’®

Ménica Aguiar®®°

aduz que o anonimato do doador ndo fere o direito a
personalidade da pessoa concebida, pois € resguardado a ela a possibilidade de
tomar conhecimento sobre o método utilizado para sua concepcéo, com a quebra do

sigilo do procedimento.3* 382

Ademais, é irrelevante para a autorizacao da quebra do anonimato, uma vez

que n&o héa qualquer vinculo juridico entre doador e concebido. 33 38438

Corriqueira a comparacdo da inseminacdo heterdloga a adocao, devido a

falta de legislacdo que regulamente os métodos de reproducdo assistida.®®*® E é

378 JURISPRUDENCIA. Agravo de Intrumento n® 70052132370, Oitava Camara Civel TIRS. Relator:
Luiz Felipe Brasil Santos. Julgado em: 04 abrii 2013. Disponivel em: <
http://ibdfam.org.br/jurisprudencia/2560/Reproducao%20assistida%20heterdloga.%20Casal%20homo
afetivo> Acesso em: 30.09.2014

37 QUEIROZ, Juliane Fernandes, apud MOREIRA FILHO, José Roberto. Os novos contornos da
filiacdo e dos direitos sucessorios em face da reproducdo humana assistida. Biodireito e bioética: uma
introducdo critica. Rio de Janeiro: América Juridica, p.215-248, 2005. p.224
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diante dessa comparacdo que muitos sustentam o direito ao conhecimento da

origem genética, entre outros, como a total desvinculagao da “familia” biologica.

Para Monica®®’, ndo se deve comparar com a adocdo, pois nesta o filho
procura preencher uma lacuna existente em sua historia, saber o motivo de ter sido
abandonado, entregue para adocdo ou retirado de sua familia pela perda do poder
familiar. Nos casos da reproducdo assistida com doacdo de gameta ndo ha

abandono, nem sequer havia um ser.>®

N&o se discute que, em atencdo ao direito a integridade fisica do nascido,
diante de caso comprovado de necessidade médica®®®, deve ser assegurado
acesso aos dados genotipicos do doador, ndo permitido que essa informacao se

torne conhecida por terceiros, e, tampouco, seja causa de imposicado de vinculo de

filiacao. 399 3%

Monica Aguiar®® sugere uma redacéo legal que aborde a matéria:

“Art. A doacdo de gametas para finalidade reprodutiva é contrato
gratuito, estabelecido por escrito entre doador e centro médico
especializado e cadastrado previamente para esse fim, mediante
consentimento livremente manifestado por pessoa capaz, portadora
de higidez fisica e que ndo apresente possibilidade conhecida de
desenvolver moléstia psiquica.

81° A doagdo sera anbnima. Os concebidos tem direito
personalissimo de, alcancada a maioridade civil, obter informacées
sobre dados gendtipos do doador, excluida a identidade civil,
considerados essenciais a preservagao da integridade fisica e mental
dos nascidos.”

82° Nao se fixara filiacdo, nem se reconhecera qualquer efeito ou
relacdo entre o filho nascido por emprego de técnica de procriagéo
assistida e os doadores dos gametas que possibilitaram esse
nascimento” 3%
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Por fim, ndo deve ser admitida a quebra do anonimato do doador em prol do
direito a filiacdo, pois o vinculo paterno, materno-filiacdo provenientes da
inseminacao heteréloga serdo somente em relacdo aos receptores, devendo o
doador ficar afastado de qualquer direito ou obrigacéo, inclusive visando a protecao

do individuo gerado. 394 3953%

3.4 Direito Comparado

O direito comparado, diante dos acontecimentos e transformacdes ocorridas
nas sociedades humanas, sobretudo avancos cientificos e ocorréncia de fendbmenos
econdmicos, culturais, religiosos e politicos no mundo, tem como finalidade original

construir um direito comum da humanidade. %" 3%

E frequente o emprego do direito comparado pelos legisladores ao formular
ou interpretar normas juridicas do direito nacional, considerando, é claro, as

diferencas sociais de cada povo. *%°

Dessa forma, o direito comparado auxilia o legislador na formulacdo ou

alteracdo de normas juridicas. 4*°

Notada a caréncia de legislacao juridica brasileira que trate dos métodos de
reproducao assistida, seus regulamentos e implicacfes, mister se faz a analise dos

sistemas juridicos de outros paises quanto a referida matéria.*%*

394

so AGUIAR, Mbnica. Direito a filiagao e bioética. Rio de Janeiro: Forense, 2005. p. 162

BRAUNER, Maria Claudia Crespe. Direito, sexualidades e reproducdo humana: conquistas
médicas e o debate bioético. Rio de Janeiro: Renovar, 2003. p.88

%% WELTER, Belmiro Pedro. Igualdade entre as filiagdes bioldgica e socioafetivas. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2003. p.228

%7 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relacdes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.191

%% AGUIAR, Ménica. Direito & filiacéo e bioética. Rio de Janeiro: Forense, 2005. p. 126

%99 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relagfes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.191

9 AGUIAR, Mbénica. Direito & filiacao e bioética. Rio de Janeiro: Forense, 2005. p.128

I GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O Biodireito e as relagbes parentais: o estabelecimentos
da parentalidade: filiacdo e os efeitos juridicos da reproducéo assistida heteréloga. Rio de Janeiro:
Renovar, 2003. p.191



78

3.4.1 Direito Francés

A legislacao francesa de 1994 assimilou a reproducao heteréloga a adocéo,
no que se refere ao parentesco civil, exigindo a vontade do adotante como elemento
fundamental para o estabelecimento do vinculo, juntamente com outros requisitos e

condicdes. 0% 403

O Cadigo Civil Francés estabelece que o consentimento dado em procriacéo
medicamente assistida interdita toda acdo de contestacdo ao estado de filiacdo
decorrente. *°* Aludido consentimento deve ser realizado pelos conjuges perante o
juiz ou notario, somente sendo admitida a indagacdo em relacdo ao estado paterno-
materno-filial quando provada a invalidez do consentimento ou n&o ter sido a crianca

gerada pelo método reprodutivo assistido.*®

No tocante a maternidade de substituicdo, o Tribunal francés decidiu que a
pratica iria contra a ordem publica e violava dispositivos do Cédigo Civil francés, e,

ainda, constituia uma forma de desvio da instituicéo de adog&o.**®

Apesar do ordenamento juridico francés ter evidenciado grande avanco
guanto a reproducdo assistida, observa-se a falta de regulamento de algumas
matérias, como, por exemplo, a manutencado de informac¢es sobre os doadores de
materiais genéticos e as criangcas geradas por referidos procedimentos junto ao
registro civil, 0 que acarreta possiveis casamentos entre pessoas biologicamente

vinculadas. 4%’
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3.4.2 Direito Aleméao

O direito alem&o adotou perfil mais conservador®®, proibindo e restringindo

diversas técnicas, dentre as quais, a fertilizacéo in vitro. 4°°

Em 1983, a Justica alemd decidiu pela possibilidade de contestacdo de
paternidade do marido, ainda que tivesse consentido a realizacdo da inseminacao
heterdloga. A decisdo afastou qualquer garantia de anonimato do doador, tornando

quase que inexistente a submisséo a técnica.**°

Posteriormente, em 1989, a Corte Constitucional Federal alema entendeu
que toda pessoa teria direito a identidade de seu genitor biolégico, impondo as

clinicas médicas que coletassem todas as informacdes sobre os doadores.

Em 1985, nova deciséo judicial relativizou a contestacdo de paternidade,
prevendo a possiblidade de se contestar, mas ndo sendo um direito liquido e

certo.**!

O atual diploma legal tem carater penal, prevé penalidades as tentativas de
falsas inseminagdes artificiais, como “implantar em uma mulher um 6vulo alheio ndo
fecundado”'?, bem como, veda a pratica de barriga de aluguel, a escolha do sexo
da crianga, a inseminacdo post mortem e a remuneracdo pela disposicao de

gametas. '3

BN

No que se refere a reproducdo assistida, limitou a pessoas casadas**

somente, apesar de consentir a inseminacao heteréloga, Unica hipétese em que o

408
409
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sistema juridico alemao desconsidera o vinculo bioldgico para atribuir a paternidade

ao marido da mae.**®

Reconhece o direito da crianca a origem genética, a ter acesso as

informacdes do doador, mas ndo sendo possivel estabelecer vinculo paterno-filial. **°

hY

O sistema alem&do demonstra claramente o apreco a verdade bioldgica.
Porém, quando se trata da reproducdo heterdloga evita que se estabeleca vinculo

entre doador e sujeito gerado. **

3.4.3 Direito Estadunidense

De acordo com Eduardo Leite®'®

, a inseminacado artificial heteréloga se
desenvolveu nos Estado Unidos, tendo grande progresso entre as décadas de trinta

e cinquenta do século dezenove.**

Apesar da rigida moral norte americana que rege as relacées familiares, nédo

se observa grandes obstaculos em relacéo a reproducéo assistida. 4% 4%

Entre as décadas de 60 e 90, foram realizadas diversas conferéncias,
recomendacdes, proposicdes de lei. A partir do ano de 64, trinta Estados americanos
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adotaram legislacédo acerca da regulamentacao dos efeitos da reproducéo assistida
quanto ao filho gerado e ao doador. **

Em 1985, foi criada uma Comissdo Nacional sobre as problematicas da

reproduco artificial. 3

O sistema juridico norte americano é caracterizado pela independéncia das

constituicbes estaduais. Apesar de ja terem sido realizadas tentativas de unificacdo

424

do entendimento quanto a reproducdo assistida™", cada Estado € munido de

soberania, inexistindo uma lei federal que regulamente o assunto, gerando, portanto,

uma caréncia de controle nacional. 4

A pratica da reproducdo assistida é recomendada apenas para casais

estéreis, porém, ndo ha vedacao especifica quanto a sujeicdo ao método, bem como

a doacdo ou comercializacdo de gametas. **°

Entretanto, no que tange a
comercializacdo de gametas, alguns Estados aplicam a legislagdo que veda a

remuneracéo de 6rgéos transplantados. *?’

As entidades americanas aconselham o anonimato da pessoa do doador,

428

mas nao ha qualquer regulamentacao referente a matéria™”. O entendimento geral é

de que, tendo o conjuge consentido a realizacao da reproducao assistida heteréloga,
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7z

este € o pai legal da crianga e ndo pode, por isso, haver questionamento

concernente a filiacdo ou paternidade.**

No que tange a barriga de aluguel, alguns estados vedam o contrato
oneroso de gestacdo, enquanto outros proibem a qualquer modo a pratica do
método.**® Ademais, o casal que “encomendou” o filho deve de imediato adota-lo
para regularizar a situagdo, atentando para o fato da presungcdo de maternidade

concernente a mulher que da a luz.

Leite 4%

menciona uma decisdo de um Tribunal norte-americano que
reconheceu os pais solicitantes sem a necessidade do processo legal de adocéo,

pois 0s mesmos haviam cedido o material genético para concepcao da crianca.**

As consideracfes realizadas acerca da reproducdo assistida nos demais
sistemas juridicos ilustram a atualidade das questdes a ela relacionadas e
conduzem o legislador brasileiro a se amparar nas experiéncias e informagdes para

poder formular uma legislacéo nacional acerca do assunto.**?
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CONCLUSAO

Apoés uma breve andlise da evolucéo histérica da familia na esfera juridica
brasileira, observa-se a valorizacdo do vinculo afetivo, o qual muitas vezes

prevalece em relacdo ao lago bioldgico.

Atualmente, para a discussdo de qualquer direito faz-se necessaria a
observancia dos direito fundamentais, pois visam o mais perfeito desenvolvimento

do individuo para uma melhor sociedade.

7

Para a ocorréncia da reproducdo assistida heterdloga é necessaria a
doacdo de gametas por um voluntério. Para tanto, € preciso garantir ao mesmo que
ele ndo tera qualquer obrigacdo quanto aos individuos gerados em decorréncia

dessa doacdo.

No ambito da reproducdo heteréloga, ndo ha que se falar em quebra do
anonimato do doador em prol do direito a filiacdo, pois se ndo houvesse anonimato,
nem sequer existiria sujeito de direito de filiagdo. Ou seja, somente pode-se discutir
direito a filiacdo ou direito a origem genética por ter sido assegurado ao doador o
direito de anonimato. Considera-se também que hoje a filiacdo ndo est4d mais
necessariamente vinculada a origem genética, de forma que a filiacdo deve ser

guestionada em relacdo aos receptores do gameta e ndo ao doador.

Ademais, o entendimento predominante € de que por motivos de saude e
forca maior seria cabivel a quebra do anonimato do doador, todavia, sem efeitos de
vinculo a filiagdo. Alguns juristas em particular entendem pela quebra do anonimato
do doador em face do direito a origem genética, porém, ndo nos cabe adentrar nesta

guestao.

O que se espera do legislador & que torne possivel o planejamento familiar
daqueles que optam pela reproducdo assistida sem terem o risco de enfrentar
possiveis litigios referentes a questdo da filiacdo. Tornar possivel o planejamento
familiar através de referidos métodos prescinde do incentivo a doagdo de gametas

por voluntarios, através da garantia de que estes ndo serdo importunados
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futuramente quanto a isso, a ndo ser em casos particulares de forca maior, onde se

pretenda garantir a vida, bem maior de direito fundamental.

Portanto, podemos observar direitos e principios que entraram em conflito.
Para alguns juristas inexiste uma ordem hierarquica entre valores quando se trata de
direitos fundamentais, sendo preciso a analise do caso concreto para se buscar a
melhor solugéo.
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