e
uﬁsus

Centro Universitario de Brasilia
Instituto CEUB de Pesquisa e Desenvolvimento - ICPD

MARIANNA APARECIDA SOARES PARREIRA

A ALTERNANCIA ENTRE INDICATIVO E SUBJUNTIVO:
UM ESTUDO DOS VERBOS PENSAR E QUERER

Brasilia
2013



MARIANNA APARECIDA SOARES PARREIRA

A ALTERNANCIA ENTRE INDICATIVO E SUBJUNTIVO:
UM ESTUDO DOS VERBOS PENSAR E QUERER

Monografia apresentada ao Centro Universitario de
Brasilia (UniCEUB/ICPD) como pré-requisito para
obtencg&o de Certificado de Concluséo de Curso de Pos-
Graduacdo Lato Sensu em Revisdo de Texto:
Gramatica, Linguagem e a Construcdo / Reconstrugdo
do Significado.

Orientador: Prof. Dr. Marcus Vinicius Lunguinho

Brasilia
2013



MARIANNA APARECIDA SOARES PARREIRA

A ALTERNANCIA ENTRE INDICATIVO E SUBJUNTIVO:
UM ESTUDO DOS VERBOS PENSAR E QUERER

Monografia apresentada ao Centro Universitario de
Brasilia (UniCEUB/ICPD) como pré-requisito para a
obtencg&o de Certificado de Concluséo de Curso de Pos-
graduacdo Lato Sensu em Revisdo de Texto:
Gramatica, Linguagem e a Construcdo / Reconstrugdo
do Significado.

Orientador: Prof. Dr. Marcus Vinicius Lunguinho

Brasilia, 28 de novembro de 2013

Banca Examinadora

Profa. Dra. Elda Alves Oliveira Ivo
(membro)

Prof. Dr. Gilson Ciarallo
(membro)



AGRADECIMENTOS

A Deus, pelo dom da vida, das experiéncias e do aprendizado.

Ao professor Marcus Vinicius Lunguinho, orientador dessa monografia, pela
disponibilidade, pelos ensinamentos, pela preocupacdo e pelo cuidado no aprimoramento
deste trabalho.

A minha mée, por ser meu exemplo, eximia estudante, verdadeira filésofa, por seus
conselhos, pela sua forca, pela dedicagdo, por sua atitude, pelo apoio e incentivo aos filhos no

caminho de se tornarem pessoas melhores e Gteis.

Ao meu irmdo, por seu apoio e por estar sempre disposto a contribuir com seus

conhecimentos.

A0 meu pai, que estd no céu, olhando por mim.

Ao meu paciente marido, companheiro de todas as horas, por seu apoio incondicional

e seu colo de sempre.

A todos que me apoiam e torcem pelo meu sucesso.



Nao faz sentido rejeitar a lingua de 190 milhdes de
brasileiros para sé considerar certo o que é usado
por menos de dez milhdes de portugueses.

Marcos Bagno


http://www.mellho.com/frases/marcos-bagno/1351341642

RESUMO

O objetivo deste trabalho é analisar a alternancia no emprego dos modos indicativo e
subjuntivo em orac6es subordinadas aos verbos pensar e querer em Portugués Brasileiro.
Para este estudo, foi apresentado o conceito de modo verbal segundo a perspectiva de quatro
gramaticas que possuem uma visdo mais reflexiva sobre a lingua e também foram descritos 0s
resultados de trés estudos sobre a variacao entre esses dois modos em oracGes completivas.
Para a analise de dados, foi feita uma pesquisa com alunos do Ensino Médio de uma escola
particular de Brasilia e os dados aqui analisados sdo provenientes de um questionario
respondido pelos alunos analisados. A principal conclusdo desse trabalho é de que existe
variacdo no modo verbal em que se apresentam as orac¢6es subordinadas aos verbos pensar e
querer, mas 0s modos favorecidos por estes dois verbos sdo diferentes: enquanto pensar
favorece mais o uso do indicativo, querer favorece o subjuntivo.

Palavras-chave: Modo indicativo. Modo subjuntivo. Oragdes completivas. Variacéo
linguistica.



ABSTRACT

The aim of this work is to analyze the alternation between indicative and subjunctive in
clauses subordinate to verbs pensar (to think) and querer (to want) in Brazilian Portuguese.
For this study, the concept of verbal mood was presented according to the perspective of four
grammars which have a more reflective view about the language. The results of three studies
on the variation between these two moods in completive clauses were also discussed. For the
data analysis, a research with high school students from a private school in Brasilia was done
and the data analyzed here come from a questionnaire answered by these students. The main
conclusion of this work is that there is variation in the verbal mood of the clauses subordinate
to pensar and querer, but the mood favored in each case is different: while pensar favors the
usage of the indicative, querer favors the use of the subjunctive.

Key words: Indicative mood. Subjunctive mood. Completive clauses. Linguistic variation.
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INTRODUCAO

Vem sendo notado com certa frequéncia no Portugués Brasileiro o uso do modo
indicativo em ambientes em que se esperaria encontrar 0 modo subjuntivo. Essa constatacao
inicial foi 0 que motivou a presente pesquisa cujo objetivo é justamente investigar a
alternancia entre os modos indicativo e subjuntivo. Para tanto, serd pesquisada a
(possibilidade de) variagdo linguistica na expressao do modo verbal no contexto das oracdes
subordinadas a dois verbos: pensar e querer.

Duas sdo as perguntas que este trabalho visa responder:
1) Existe variagdo linguistica no contexto linguistico investigado?
2) Se existe, como se distribuem os modos verbais em cada caso?

Para a pesquisa, buscaremos apoio na Linguistica, na Sociolinguistica Variacionista e
em trabalhos de pesquisa ja realizados sobre o tema na tentativa de descobrirmos os fatores
que determinariam a escolha dos modos verbais nos contextos aqui estudados.

O presente trabalho est& organizado em 3 capitulos:

No primeiro capitulo, elaboramos um breve resumo sobre o conceito de modo verbal,
em especial os modos indicativo e subjuntivo, baseado em quatro gramaticas dotadas de uma
visdo mais reflexiva sobre a lingua, a fim de verificar se elas preveem algum contexto para a
variacdo entre esses dois modos na lingua portuguesa.

No segundo capitulo, apresentamos informacdes basicas sobre a Linguistica, a ciéncia
da linguagem, e alguns conceitos da Sociolinguistica Variacionista, area da Linguistica que
estuda a variacdo linguistica. Também resenhamos alguns trabalhos sobre o tema da variagdo
entre os modos indicativo e subjuntivo, ressaltando o0s contextos e 0s motivos que cada um
desses trabalhos aponta para explicar a alternancia desses modos verbais.

No terceiro e Gltimo capitulo, descrevemos os passos metodoldgicos da analise e o
instrumento de coleta de dados. Em seguida, analisamos os dados coletados e apresentamos
0s principais resultados desta pesquisa sobre variagdo entre os modos indicativo e subjuntivo

com os verbos pensar e querer. Finalmente, comparamos esses resultados aos resultados



encontrados nos trabalhos anteriores sobre o tema (e resenhados no capitulo dois deste
trabalho).
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CAPITULO 1

INDICATIVO E SUBJUNTIVO
NAS GRAMATICAS DO PORTUGUES

Neste primeiro capitulo apresentamos como as gramaéticas tratam o conceito de modo
verbal. Faremos isso com base em quatro gramaticas da lingua portuguesa: Rocha Lima
(2000), Cunha e Cintra (2001), Bechara (2009) e Azeredo (2011). Este capitulo se divide em
duas secOes. Na primeira, trataremos da categoria modo tal qual encontramos nas gramaticas
mencionadas e, na segunda, abordaremos os dois modos verbais que séo relevantes para este
trabalho: o indicativo e o subjuntivo. O objetivo dessa revisdo bibliografica é verificar se os
gramaticos ja preveem algum contexto de variacdo entre esses dois modos verbais na lingua

portuguesa.

1.1 O conceito de modo verbal

Conforme a Gramatica Tradicional, a lingua portuguesa possui dez classes de
palavras, a saber: o substantivo, o artigo, 0 numeral, o pronome, o verbo, o advérbio, a
preposicdo, a conjungdo, ¢ a interjeigdo. Para Azeredo (2011, p. 144) “uma classe de palavra é
a soma de trés propriedades: a) um modo de significar; b) um conjunto de caracteristicas
formais e ¢) uma posigao estrutural no interior da oragao”.

Para explicar o conceito de modo verbal, primeiro € necessario entender o que é a
classe gramatical denominada verbo. Em conformidade com a explicacdo de Azeredo, verbos

seriam entdo:

a) palavras que situam no tempo acgdes, processos e atributos;
b) grupo que se caracteriza por expressar morfologicamente as categorias de
tempo, modo, aspecto’, nimero e pessoa e

c) abase do predicado

1 0 conceito de aspecto verbal n&o é tradicionalmente mencionado nas graméticas escolares.
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Analisando melhor a propriedade (b), verifica-se que, dentre as classes de palavras, o
verbo é a classe mais rica em flexdes, que sdo os desdobramentos de uma palavra para que ela
possa se adequar a novos contextos morfossintaticos. Essas flexdes se ddo por meio de
sufixos pospostos ao radical da palavra, e no verbo exprimem as categorias, ou nocoes
gramaticais, anteriormente citadas: pessoa, niimero, tempo, aspecto, modo?.

A categoria de pessoa se refere ao sujeito da oracdo. Em relagcdo a essa categoria, 0
sujeito pode ser de 12 pessoa (emissor, quem produz o discurso), 22 pessoa (interlocutor,
destinatario, pessoa a quem o discurso € dirigido) ou 3? pessoa (aquele a quem o discurso se

refere). Podemos ver isso no exemplo abaixo:
(1) Gostei muito de te conhecer.

Em (1), pelo morfema® -ei, presente na estrutura do verbo gostei, sabemos que ele se refere a
pessoa que fala, isto €, a 12 pessoa (eu gostei).

O verbo portugués admite dois nameros: o singular e o plural. No exemplo
mencionado anteriormente, o verbo esta no singular (gostei). Se quisermos verificar 0 mesmo

verbo no plural, a frase ficaria como (2):
(2) Gostamos muito de te conhecer.

Pelos exemplos acima, podemos perceber que gost- esta presente nos verbos das duas
frases. Essa parte constante nos exemplos € o que denominamos radical. Ja os morfemas -i e -
mos sdo os sufixos (ou desinéncias) que indicam, ao mesmo tempo, duas categorias do verbo:

a pessoa € 0 namero.

(3) a. (Eu) gostei muito de te conhecer — 1* pessoa do singular

b. (NG6s) gostamos muito de te conhecer — 12 pessoa do plural

Passando ao exame das categorias de tempo e modo, Camara Jr. (2002, p.98) afirma
que o tempo se refere a0 momento da ocorréncia do processo, visto do momento da

comunicacdo; j& o0 modo se refere ao julgamento implicito do falante a respeito da natureza,

2 No portugués, a flexdo verbal é sufixal.
* De acordo com Kehdi (2007, p.15), os morfemas sdo “unidades minimas significativas”, ou seja, as menores
unidades linguisticas dotadas de significado.
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subjetiva ou ndo, da comunicagdo que se faz. Os dois exemplos anteriores estdo no tempo
passado (pretérito perfeito) e no modo indicativo. Da mesma forma que aconteceu com as
categorias de pessoa e numero, as categorias de tempo e modo estdo aglutinadas no mesmo
sufixo.

No Quadro 1 abaixo, é possivel termos uma visdo geral dos tempos do indicativo e do
subjuntivo do portugués bem como dos diferentes sufixos que os representam em formas

simples da 12 pessoa de um verbo de 12 conjugacéo®:

Quadro 1: O verbo portugués — tempos e modos
TEMPOS E MODOS VERBAIS DO PORTUGUES

MODO INDICATIVO

Presente Pretérito Pretérito Pretérito Futuro do Futuro do
perfeito imperfeito mais-que-perfeito presente pretérito
Eu gosto-g-o Eu goste-@-i Eu gosta-va-@ Eu gosta-ra-g Eu gosta-re-i Eu gosta-ria-@
MODO SUBJUNTIVO
Presente Pretérito imperfeito Futuro
Que eu gost-e-g Se eu gosta-sse-@ Quando eu gosta-r-@

Fonte: Elaborado pela autora com base em Camara Jr. (2002, p.104-110)

Ja apresentamos a visdo do linguista brasileiro Joaquim Mattoso Camara Jr (2002)
sobre 0 que vem a ser modo verbal. Passamos agora a apresentar como algumas gramaticas do
portugués definem modo verbal.

Para Rocha Lima (2000, p.122), “O MODO caracteriza as diversas maneiras sob as
quais a pessoa que fala encara a significa¢@o contida no verbo”. Aqui, a palavra “maneira” foi
utilizada com o mesmo proposito de “atitude psiquica” ou “posi¢do do falante”, e
“significacdo do verbo” esta relacionada ao “enunciado”.

De forma semelhante ao que propde Camara Jr (2002), Cunha e Cintra (2001, p.380)
explicam que a categoria modo se refere as “diferentes formas que toma o verbo para indicar
a atitude (de certeza, de duvida, de suposi¢do, de mando, etc.) da pessoa que fala em relacédo
ao fato que enuncia”.

Bechara (2009, p.222) utiliza a palavra “posi¢do” ao invés de “atitude”, e a palavra
“agente” ao invés de “fato”, mas exprime a mesma ideia. Para ele, 0s modos verbais sdo
usados para marcar “a posicdo do falante em face da relacdo entre a acdo verbal e seu agente”.

Azeredo (2011, p.209) é mais exemplificativo, e também faz uso da palavra “atitude”

(do falante) para explicar o “modo verbal”. Entretanto, ao invés de mencionar a palavra “fato”

* Os sufixos que representam os morfemas modo-temporais aparecem em negrito e italico.
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ou “agente”, utilizou-se da expressdo “contetido proposicional do enunciado”. No capitulo de

sua gramaética, intitulado Modalidade, modos de verbo e verbos modais, explica:

Ao analisar a categoria do tempo (cf.8.6), mostramos que o enunciador expressa, por
meio de mudancas flexionais no verbo, uma série de relacfes, as vezes sutis, entre o
momento em que ele fala e as épocas em que se situam os fatos a que ele se refere.
O enunciador é, de fato, quem comanda variados tipos de relagdes que a lingua
permite exprimir. Assim € que, quem diz, por exemplo,

1) A porta esté fechada.
2) A porta estava fechada.
3) A porta estara fechada.

Em qualquer caso esta referindo-se a situagdes que retrata como reais. Sua relagdo
com que enuncia é, nestes casos, de certeza. No entanto, se diz

4) E possivel que a porta esteja fechada.
5) Acreditavamos que a porta estivesse fechada.
6) Toque a campainha se a porta estiver fechada.

O ‘estado da porta’ ndo é mais uma informacdo concebida como um dado do
mundo, mas a representacdo da possibilidade desse dado. Agora, sua relacdo é de
duvida ou suposicdo. Esta segunda atitude vem expressa duplamente em cada frase:
de um lado, por meio dos itens E possivel que, Acreditavamos e se; e de outro, por
meio das formas verbais esteja, estivesse, estiver, variacdes morfossintaticas do
verbo estar. Em cada série expressa-se uma diferente atitude do falante em relacao
ao contelido proposicional do enunciado: certeza na primeira, suposicao na segunda.
A variacdo da forma do verbo — esta/esteja, estava/estivesse, estard/estiver — para a
expressao de atitude do enunciador — ou modalidade da frase — constitui a categoria
gramatical que denominamos modo.

Além disso, Azeredo explica que, em alguns casos, a Unica indicacdo formal das
diferentes atitudes do falante se da através da variacdo morfoldgica do verbo, como podemos

ver nos exemplos abaixo, extraidos de Azeredo (2011, p.210):

(4) Procuro uma casa que tem uma ampla varanda na frente.

(5) Procuro uma casa gque tenha uma ampla varanda na frente.

Pela diferenca de modo verbal, é possivel inferir que o falante tem certeza da
existéncia da casa que procura (em 4), em oposicdo & uma suposicdo, uma hipdtese de
existéncia dessa casa (em 5).

Conforme as explicacbes de Rocha Lima (2000), Cunha e Cintra (2000), Bechara
(2009) e Azeredo (2011), é possivel verificar que ha um consenso em descrever 0 modo
verbal como a categoria responsavel pela marcacdo da atitude psiquica, maneira ou posi¢do
do falante, (de certeza, de duvida, de mando, etc.) frente ao que ele enuncia. Passamos agora a

apresentar os modos verbais do portugués.
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1.2 Os modos verbais

Séo trés os modos verbais tradicionalmente citados nas gramaticas: o indicativo, o

subjuntivo e o imperativo. Abaixo se apresentam citacdes que comprovam essa afirmacao:

O modo caracteriza as diversas maneiras sob as quais a pessoa que fala encara a
significagdo contida no verbo; distinguem-se trés modos: indicativo, subjuntivo e
imperativo.

(ROCHA LIMA, 2000, p.122)

Ha trés modos em portugués: 0 INDICATIVO, 0 SUBJUNTIVO e 0 IMPERATIVO.
(CUNHA; CINTRA, 2001, p.380)

a) INDICATIVO — em referéncia a fatos como verossimeis ou tidos como tais: canto,

cantei, cantava, cantarei

b) SUBJUNTIVO (CONJUNTIVO) — em referéncia a fatos incertos: talvez cante, se

cantasse

c) CONDICIONAL — em referéncia a fatos dependentes de certa condicdo: cantaria

d) OPTATIVO — em relacdo a acdo como desejada pelo agente: E viva eu cé na terra

sempre triste.

e) IMPERATIVO — em relagdo a um ato que se exige do agente: cantai”
(BECHARA, 2009, p.221)

Além dos modos indicativo e subjuntivo, ha um terceiro, 0 modo imperativo, que se
usa em frases com que o enunciador expressa uma ordem, uma exortagdo, um
pedido.

(AZEREDO, 2011, p. 210)

Conforme se observa nas citacdes apresentadas, apenas Bechara diverge dos outros
gramaticos, pois inclui os modos condicional e optativo no conjunto dos trés outros modos
tradicionalmente elencados.

Tendo em vista que o propoésito deste estudo € analisar contextos em que o modo
subjuntivo apresenta variacdo com o modo indicativo, vamos dedicar mais atencdo nas

préximas subsecdes as abordagens feitas pelos gramaticos sobre estes dois modos verbais.

® O autor complementa que ha graméticos que tém “vacilado” ao chamar de modos o infinitivo, gerundio e
participio. Ele € contrario a ideia, pois como afirma: “sem embargo da sua aparéncia, tais formas ndo
possuem funcéo exclusivamente verbal” (ROCHA LIMA, 2000, p.122). Mais a frente ele faz um paralelo entre o
infinitivo e o substantivo, o participio e o adjetivo, e o gerindio e o advérbio.
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1.2.1 O modo indicativo: definigdo e distribuigdo

Nesta subsecdo serd analisado o que os gramaticos dizem a respeito do modo
indicativo, e quais sdo 0s contextos em que aparecem.

Cunha e Cintra (2001, p.465) ensinam que ‘“quando nos servimos do MODO
INDICATIVO, consideramos o fato expresso pelo verbo como certo, real, seja no presente,
seja no passado, seja no futuro”. E contextualizam seu uso, demonstrando que pode haver
interferéncia de verbos que regerdo esse modo: “o indicativo é usado geralmente nas oragdes
que completam o sentido de verbos como afirmar, compreender, comprovar, crer (no sentido
afirmativo), dizer, pensar, ver, verificar” (2001, p.466).

Bechara (2009) diz que o indicativo ¢ “(...) o modo que normalmente aparece nas
oracdes independentes, e nas dependentes que encerram um fato real ou tido como tal”
(BECHARA, 2009, p.275). E reforga: “se o falante tem a suspeita como coisa certa, ou nela
acredita, o normal ¢ aparecer o indicativo”.

O autor cita ainda, um caso particular em que pode haver a oscilacdo de construgédo da

frase com indicativo ou com subjuntivo:

A oragdo substantiva a que completa a exclamacdo de surpresa quem diria constroi-
se com indicativo ou subjuntivo:

Quem diria que ele era capaz disso.
Quem diria que ele fosse capaz disso.
(BECHARA, 2009, p.283)

Azeredo (2011, p.210) afirma que “o modo indicativo (que serve para indicar fatos de
existéncia objetiva) é proprio dos enunciados declarativos simples, em que ocorre apenas um
verbo ou locucao verbal”.

Conclui-se, portanto, que para 0s gramaticos aqui elencados, 0 modo indicativo:

a) exprime certeza, realidade (no presente, passado, ou futuro);

b) completa o sentido de verbos como afirmar, compreender, comprovar, crer
(no sentido afirmativo), dizer, pensar, ver, verificar;

c) aparece, geralmente, em oragOes independentes ou enunciados declarativos
simples (apenas um verbo/uma locucdo verbal) e nas dependentes que
encerram um fato real ou tido como tal,

d) tem a seguinte excegdo para o uso de: “quem diria”: que se pode construir

com o indicativo ou com o subjuntivo.



16

1.2.2 O modo subjuntivo: definigo e distribuicdo
Interessante notar, antes de tudo, que o modo subjuntivo também é conhecido como

modo conjuntivo, conforme podemos ver nas citacfes abaixo:

O Subjuntivo ou Conjuntivo he hum modo, pelo qual o verbo enuncia a coexisténcia
do attributo no sujeito de huma maneira affirmativa, porém indirecta e dependente
de outro verbo claro, ou occulto, que o determina; e sem o qual ndo faz sentido, nem
pode estar na oragao.

(BARBOSA apud FARIA, 1974, p.4)°

A davida entre conjuntivo, que significa ‘modo unido, conjunto’, ¢ subjuntivo, que
indica ‘modo subordinado’, responde-se que nenhum dos dois termos exprime com
exatiddo o que seja o respectivo modo verbal.

(SAID ALL, 1966, p. 237)

Como o préprio nome indica, 0 SUBJUNTIVO (do latim subjunctivus ‘que serve para
ligar, para subordinar’) denota que uma agdo, ainda ndo realizada, é concebida como
dependente de outra, expressa ou subtendida. Dai o seu emprego normal na oracéo
subordinada. Quando usado em oracBes absolutas, ou oragdes principais, envolve
sempre a acdo verbal de um matiz afetivo que acentua fortemente a expressdo da
vontade do individuo que fala. A Nomenclatura Gramatical Portuguesa preferiu a
SUBJUNTIVO a designacdo sinbnima CONJUNTIVO (do latim conjuctivus ‘que serve
para ligar’).

(CUNHA; CINTRA, 2001, p. 466)

Em relacdo ao que os gramaticos dizem a respeito do modo subjuntivo e sobre 0s
contextos em que esse modo aparece, tem-se o seguinte.

Cunha e Cintra (2001, p.465) afirmam que “a0 empregarmos 0 MODO SUBJUNTIVO
(...) Encaramos, entdo, a existéncia ou ndo existéncia do fato como uma coisa incerta,

duvidosa, eventual ou, mesmo, irreal”. Eles ainda complementam dizendo que:

O subjuntivo é o modo exigido nas oragdes que dependem de verbos cujo sentido
estd ligado a ideia de ordem, de proibicdo, de desejo, de vontade, de suplica, de
condicdo e outras correlatas. E o caso, por exemplo, dos verbos desejar, duvidar,
implorar, lamentar, negar, ordenar, pedir, proibir, querer, rogar e suplicar.
(CUNHA; CINTRA, 2001, p.466)

Bechara (2009) explica que:

O modo subjuntivo ocorre normalmente nas oragcfes independentes optativas, nas
imperativas negativas e afirmativas (nestas Ultimas com exce¢do da 22 pessoa do
singular e plural), nas dubitativas com o advérbio talvez e nas subordinadas em que
é considerado como incerto, duvidoso ou impossivel de realizar.

(BECHARA, 2009, p. 280)

® O texto de Soares Barboza citado por Faria (1974) é o seguinte:
BARBOSA, Jeronymo Soares. Grammatica philosophica da lingua portugueza. 2. ed. Lisboa: Academia
Real da Sciencias de Lisboa, 1830.
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Mais adiante, encontra-se uma observacéo interessante:

OBSERVACAO: As vezes ocorre o indicativo com talvez: “Magistrado ou guerreiro
de justo ou generoso se gaba: - e as turbas talvez o aplaudem ¢ celebram seu nome”
[AH.2,180] Parece que o indicativo deixa antever melhor a certeza de que o de que
se duvida se pode bem realizar.

(BECHARA, 2009, p. 281)

Além disso, o autor explica as principais ocorréncias desse modo nos seguintes

contextos:

1) oracdes subordinadas substantivas:

a)

b)

depois de expressdes (verbos, nomes ou locucBes equivalentes) que denotam
ordem, vontade, consentimento, aprovagdo, proibicdo, receio, admiracdo,
surpresa, contentamento (...)
depois de expressdes (verbos ou locugBes formadas por ser, estar, ficar +
substantivo ou adjetivo) que denotam desejo, probabilidade, vulgaridade,
justica, necessidade, utilidade (...)
depois dos verbos duvidar, suspeitar, desconfiar e nomes cognatos (ddvida,
duvidoso, suspeita, desconfianga, etc.) quando empregados afirmativamente,
isto é, quando se trata de duvida, suspeita ou desconfiancas reais.

(BECHARA, 2009, p. 281)

2) oracdes subordinadas adjetivas: que exprimam:

a)
b)
c)
d)

fim(...)
consequéncia (...)
uma conjectura e ndo uma realidade (...)
depois de um predicativo negativo, ou de uma interrogacdo de sentido negativo
quando enunciam uma qualidade que determine e restrinja a ideia expressa por
esse predicado ou interrogacéo

(BECHARA, 2009, p. 281)

3) oracdes subordinadas adverbiais:

a)
b)

c)

d)

nas causais de ndo porque, ndo (ou nem), quando se quer dizer que a razdo
aludida ndo é verdadeira (...)
nas concessivas de ainda que, embora, conquanto, posto que, se bem que, por
muito que, por pouco que (e semelhantes), ndo havendo, entretanto, completo
rigor a respeito” (...)
nas condi¢des de se, contanto que, sem que, a ndo ser que, suposto que, caso,
dado que, para exprimir hip6tese, e ndo uma realidade. Entra ainda neste grupo a
comparativa hipotética como se (...)
nas consecutivas quando se exprime uma simples concepg¢do e ndo um fato real
()
nas finais (...)
nas temporais de antes que, assim que, até que, enquanto, depois que, logo que,
quando ocorrem nas negacfes ou nas indicacGes de simples concepgdo, e ndo
uma realidade (caso em que aparece o indicativo).

(BECHARA, 2009, p. 282)
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Na parte destinada aos casos particulares, trés sdo citados:

1) A oracdo substantiva a que completa a exclamacdo de surpresa quem diria
constroi-se com indicativo ou subjuntivo (...)
2) Com os indefinidos do tipo o que quer que é mais comum com o subjuntivo (...)
3) Também tem o verbo no subjuntivo as oragBes introduzidas por que, quando
restringem a generalidade de um asserto.
(BECHARA, 2009, p. 283)

Para Azeredo (2011, p.210), o modo subjuntivo (que serve para representar fatos como
dependentes do ponto de vista pessoal do enunciador) é o usual nas formas verbais de dois
grupos principais: as estruturas dependentes de alguma expressdo que exige o subjuntivo,
como é possivel que e o se, e as construcdes que expressam hipotese.

Conclui-se, portanto, que para 0s gramaticos aqui elencados, o0 modo subjuntivo:

a) exprime incerteza, davida, eventualidade, irrealidade;

b) completa o sentido de verbos como: desejar, duvidar, implorar, lamentar,
negar, ordenar, pedir, proibir, querer, rogar e suplicar; que estdo ligados a
ideia de ordem, de proibicao, de desejo, de vontade, de suplica, de condicao
e outras correlatas;

c) aparece, geralmente, nas oracdes independentes optativas, nas imperativas
negativas e afirmativas (nestas Ultimas com excecdo da 22 pessoa do
singular e plural), nas dubitativas com o advérbio talvez e nas subordinadas
em que é considerado como incerto, duvidoso ou impossivel de realizar;

d) aparece, geralmente, nas oracdes subordinadas substantivas

d;) depois de expressdes que denotam ordem, vontade, consentimento,
aprovacdo, proibicdo, receio, admiracdo, surpresa, contentamento,
desejo, probabilidade, vulgaridade, justica, necessidade, utilidade;

d,) depois dos verbos duvidar, suspeitar, desconfiar e nomes cognatos
(davida, duvidoso, suspeita, desconfianca, etc.) quando empregados
afirmativamente, isto é, quando se trata de duvida, suspeita ou
desconfiancas reais.

e) aparece, geralmente, nas oragOes subordinadas adjetivas que exprimam
ideias de fim, consequéncia, uma conjectura e ndo uma realidade; depois de

um predicativo negativo, ou de uma interrogacdo de sentido negativo
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quando enunciam uma qualidade que determine e restrinja a ideia expressa
por esse predicado ou interrogagéo;

f) aparece, geralmente, nas oracfes subordinadas adverbiais causais de ndo
porque, ndo (ou nem), quando se quer dizer que a razdo aludida nédo é
verdadeira, especialmente com a conjungdo como, Se expressam causa
possivel mas ainda ndo efetivada nas concessivas de ainda que, embora,
conquanto, posto que, se bem que, por muito que, por pouco que (e
semelhantes), ndo havendo, entretanto, completo rigor a respeito, nas
condicdes de se, contanto que, sem que, a ndo ser que, suposto que, caso,
dado que, para exprimir hipdtese, e ndo uma realidade, nas consecutivas
quando se exprime uma simples concepc¢do e ndo um fato real, nas finais,
nas temporais de antes que, assim que, até que, enquanto, depois que, logo
que, quando ocorrem nas negagdes ou nas indicacbes de simples
concepcao, e ndo uma realidade (caso em que aparece o indicativo);

g) nas estruturas dependentes de alguma expressdo que exige o subjuntivo,
como é possivel que e o se; e nas construcdes que expressam hipotese;

h) excecdo: as vezes ocorre indicativo com talvez; quando o indicativo deixa
antever melhor a certeza de que o de que se duvida se pode bem realizar.

1) excecdo: a oracdo substantiva a que completa a exclamacgdo de surpresa

quem diria constréi-se com indicativo ou subjuntivo.

A partir dessa pequena revisdo, verifica-se que os autores relatam um caso ou outro,
esporéadico, em que pode haver uso de um modo pelo outro. Como exemplo, temos a citacao
da ocorréncia do talvez com o indicativo, que, mesmo com a explicacdo de que o indicativo
deixa antever melhor a certeza de que aquilo que se fala pode-se realizar, foi citado apenas
por uma gramatica. A questdo da variacdo em si ndao foi mencionada e o motivo de ela

acontecer ndo foi explicado em nenhuma das gramaticas aqui estudadas.
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CAPITULO 2

A TEORIA LINGUISTICA
E A VARIACAO INDICATIVO - SUBJUNTIVO

O objetivo deste segundo capitulo € mostrar de que maneira a Linguistica trata a
variacdo entre 0 modo indicativo e 0 modo subjuntivo. Para tanto, o capitulo se divide em trés
secdes. Na primeira, apresentaremos alguns conceitos basicos da Linguistica, a ciéncia da
linguagem. Na segunda, sera apresentada a Sociolinguistica Variacionista, a area que estuda a
variacdo linguistica. Por fim, na terceira, serdo analisados alguns trabalhos ja realizados sobre
a alternancia dos modos indicativo e subjuntivo. Dessa forma, busca-se preparar e atualizar os

conhecimentos para uma nova pesquisa sobre essa variagéo.

2.1 Linguistica: a ciéncia da linguagem

A Linguistica é o estudo cientifico da linguagem humana. Conforme Lobato (1986,
p.25), as caracteristicas de aceitacdo geral da cientificidade do estudo linguistico s&o:
“exigéncia de comprovagdo empirica, carater ndo-preconceituoso, carater explicativo e carater
explicito”. Verificando cada um desses aspectos e comparando o estudo linguistico com os

estudos desenvolvidos no ambito da Gramética Tradicional, podemos apontar que’:

a) Por comprovacdo empirica entende-se a necessidade de o linguista lidar com
dados passiveis de serem comprovados empiricamente (dados da lingua). Essa
propriedade da Linguistica a torna diferente da Gramatica Tradicional, pois
essa tinha carater especulativo e ndo se pautava na exigéncia de comprovacao

empirica.

b) Por carater ndo-preconceituoso temos que os estudos feitos com base na
Linguistica mostram que a estrutura gramatical de linguas tidas como
“primitivas” € altamente complexo e toda variante no uso de uma lingua ¢

I6gica, complexa e regida por regras gramaticais. Essa visdo € distinta da visao

" Essa apresentagdo é baseada em Lobato (1986).
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da Gramética Tradicional que postulou que existiam linguas primitivas que
refletiam o estdgio pouco desenvolvido da cultura de seus povos ou que

existissem variantes melhores que outras.

c) Por carater explicativo da Linguistica tem-se a exigéncia da verificacdo
empirica. O linguista, com base em dados iniciais da lingua, formula hipdteses
que deverdo ser comprovadas ou ndao. Na abordagem da Gramatica

Tradicional, ndo ha essa exigéncia.

d) Por carater explicito entende-se a exigéncia da Linguistica em dar definigdes
claras, precisas, coerentes e pormenorizadas dos seus pressupostos tedricos.
Esse ndo é caso nas Gramaticas Tradicionais, em que, as vezes, classes de
palavras sdo descritas com base em critérios semanticos, morfologicos ou
sintaticos, ou ainda com a mescla de critérios: privilegia-se aquele que define
melhor aquela classe, e ndo ha uniformidade na definicdo de todas as classes de

palavras.

Quanto ao conceito de linguagem, existem varias defini¢cdes. Lyons (2011) cita cinco
pontos de vista importantes sobre a linguagem para verificar as propriedades que alguns

linguistas consideram como tracos basicos das linguas:

A linguagem é um método puramente humano e nao instintivo de se comunicarem
ideias, emoc0es e desejos por meio de simbolos voluntariamente produzidos.
(SAPIR apud LYONS, 2011, p.3)

Uma lingua é um sistema de simbolos vocais arbitrarios por meio dos quais um
grupo social co-opera.
(BLOCH; TRAGER, apud LYONS, 2011, p.3)

(...) linguagem é a instituicdo pela qual os humanos se comunicam e interagem uns
com o0s outros por meio de simbolos arbitrarios orais-auditivos habitualmente
utilizados.

(HALL apud LYONS, 2011, p.4)

As linguas possuem infinita capacidade de extensdo e modificacdo, conforme
variam as necessidades e condicOes de seus falantes.
(ROBINS apud LYONS, 2011, p.5)

Doravante considerarei uma lingua(gem) como um conjunto (finito ou infinito) de
sentencas, cada uma finita em comprimento e construida a partir de um conjunto
finito de elementos.

(CHOMSKY apud LYONS, 2011, p.3)
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Como se vé ha varias formas de refletir sobre a linguagem, e isso se evidencia nas
varias areas de estudo que hoje existem. Na proxima secdo, trataremos de uma delas
denominada Sociolinguistica, area do estudo da linguagem que toma como objeto de

investigacdo a variacao linguistica, tema deste trabalho.

2.2 Sociolinguistica

Em meados do século XX, ocorre uma mudanga no foco da Linguistica: além de
estudar a lingua e a competéncia linguistica, ela comeca também a investigar a fala, o
desempenho. Esses objetos, deixados de lado por Saussure e Chomsky, passam agora a ser
objetos legitimos de estudo linguistico. Ou seja, o estudo do sistema em si, a lingua, passa a
dividir a atencdo dos linguistas com a analise da fala, do uso do sistema. Dessa forma, nasce a
Sociolinguistica (entre outras areas), que tem como foco o estudo da lingua em uso no seio
das comunidades de fala. Nas palavras de Mollica e Braga (2003, p.9), a Sociolinguistica “se
faz presente num espaco interdisciplinar, na fronteira entre a lingua e sociedade”. Nesse
sentido, serdo objetos da Sociolinguistica: o contato entre linguas, as questdes relativas ao
surgimento e a extinc¢do linguistica, o multilinguismo, a variagdo e a mudanca linguisticas.

As linguas estdo em constante mudanca. Para constatar isso, basta observar diferencas
lexicais e sintticas entre os escritos em portugués de outras épocas e os de hoje. E bom
entender que nem toda variacdo pressupde mudanca, mas toda mudanca pressupde variagéo,
ou seja, para que uma mudanca ocorra, a lingua tem necessariamente de passar por um
periodo em que h& uma variacdo linguistica, por um periodo em gue coexistem duas ou mais
variantes, que sdo as diferentes maneiras de se dizer a mesma coisa. A um conjunto de
variantes se da o nome de “variavel linguistica”.

William Labov é o iniciador do modelo tedrico que se convencionou chamar Teoria da
Variagdo Linguistica, também conhecido como Sociolinguistica Variacionista ou
Sociolinguistica Quantitativa, por operar com numeros e tratamento estatistico dos dados
coletados. Dessa forma, o pesquisador tem como desafio verificar no “caos linguistico” se ha
variantes linguisticas, e como elas se comportam, se h& contextos especificos para que possam
ocorrer, se uma estara substituindo a outra, ou se ha coexisténcia harménica entre elas, e/ou
até quando.

O reconhecimento e a sistematizagdo da variagdo envolve alguns procedimentos. O

Quadro 2, a seguir ilustra alguns desses procedimentos:
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Quadro 2: Sistematizacdo da variacdo linguistica

PROCEDIMENTO A SER ADOTADO

Levantamento exaustivo de dados da lingua falada, para fins de analise.
Esses dados refletem mais fielmente o vernaculo (lingua propria de um pais ou
nacdo) da comunidade.

Descricdo detalhada da variavel acompanhada de um perfil completo das variantes
que a constituem.

Analise dos possiveis fatores condicionadores (linguisticos e ndo linguisticos) que
favorecem o uso de uma variante sobre a(s) outra(s).

Encaixamento da variavel no sistema linguistico e social da comunidade, em que
nivel linguistico e social da comunidade a variavel pode ser colocada.

Projecdo histdrica da variavel no sistema sociolinguistico da comunidade.

A variacdo ndo implica necessariamente mudanca linguistica (ou seja, a relagdo de
contemporizacao entre as variantes).

A mudanca, ao contrario, pressupde a evidéncia de estado de variacdo anterior, com
resolugcdo da morte de uma das variantes.

Fonte: Tarallo (2004, p.10)

Na préxima secdo, apresentaremos alguns trabalhos sobre os contextos e motivos que
geram e/ou interferem na alterndncia dos modos indicativo e subjuntivo, objeto desse
trabalho.

2.3 A alternancia entre indicativo e subjuntivo sob a o6tica da pesquisa
linguistica

2.3.1 Gongcalves (2003): subjuntivo como categoria pouco nitida

Na dissertacdo Consideracdes sobre a flutuagdo no emprego do subjuntivo em
contextos orais do Portugués do Brasil, a autora tem como objetivo investigar a variagdo
entre o subjuntivo e o indicativo em alguns contextos. O termo “flutua¢cdo” ¢ usado para os
casos em gue a expectativa de emprego do subjuntivo é frustrada.

Um dos objetivos da dissertacdo é apresentar resultados descritivos que fornecam
respostas as indagacdes sobre o comportamento da flutuacdo subjuntivos-indicativo. Em
outras palavras, busca-se avaliar se essa flutuacdo é aleatoria ou se é regular (e nesse caso,

que fatores que a favorecem).
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Os dados analisados provém, em boa parte, da producdo oral de doze professores de
uma escola publica de Juiz de Fora, coletados entre 0s anos de 1996 e 1997.
Com base na Linguistica Cognitiva (com inclinacdo funcionalista), a autora explica

que a abordagem no funcionalismo cognitivista:

(...) ¢ mais ampla: a organizagdo e as escalas gramaticais refletem a nossa
experiéncia concreta no mundo, o que inclui principios cognitivos gerais, além de
fatores relativos ao contexto especifico de producdo de enunciados.

(GONGALVES, 2003, p.17)

A autora usa 0 conceito de protétipo e, para explicar a prototipia, ela lembra que a
categorizacao € o processo basico do ser humano:

Segundo o autor (Lakoff), a maior parte de nossos simbolos, ou seja, palavras e
representacdes mentais, ndo designam coisas particulares ou individuos no mundo,
como, por exemplo, Ponte Rio-Niter6i ou Carlos Drummond de Andrade; a maioria
de nossas palavras e conceitos designam categorias.

(GONGALVES, 2003, p. 19)

E, por serem as categorias conceituais humanas basicamente provenientes da
experiéncia, elas ndo serdo independentes: ‘“as categorias humanas s3o, em suma,
determinadas conjuntamente pelo mundo fisico externo, pela biologia humana, mais
consideragdes culturais (cf. Lakoff, 1987, 56)” (GONGALVES, 2003, p. 21).

Além disso, Gongalves (2003, p.22) explica que as categorias humanas “estabelecem
ainda relacdes de semelhanca familiar, ou seja, 0s membros de uma categoria podem estar
relacionados sem que todos possuam um conjunto de propriedades em comum que defina a
categoria”. Por isso, ocorre o efeito de prototipia, ou seja, os membros de uma mesma
categoria apresentam assimetrias entre si. Portanto, existiriam melhores exemplos que outros:
“Pardal e canario sdo membros ais representativos da categoria ave do que galinha, pinguim
ou avestruz” (GONGALVES, 2003, p.23).

A hipétese do Cognitivismo de que a linguagem é um reflexo e uma decorréncia de
nossas estruturas cognitivistas (cf. GONCALVES, 2003, p. 23) faz com que também as
categorias gramaticais apresentem efeitos de prototipia.

Sobre os modos indicativo e subjuntivo, a autora esclarece:

(...) as distingBes de valores entre indicativo e subjuntivo devem ser entendidos em
termos de caracterizagdes prototipicas, mas ndao com propriedades fixas e auto
excludentes.

(GONGALVES, 2003, p.42)
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Diz Gongalves (2003, p.43) que no modo subjuntivo “incluem-Se nocdes
protipicamente modais — seja de tipo episttmico (duvida, hipdtese, possibilidade,
probabilidade, necessidade), seja de tipo debdntico (ordem, consentimento, aprovacao, desejo,
vontade)”. A autora ainda acrescenta que “conforme esclarece Camara Jr. (1996a, 169) ¢ a
semelhanga do que ocorre em muitas outras linguas do mundo (cf. Palmer, 1986,22) este
modo tende a ser uma forma redundante, uma vez que, nos enunciados em que é empregado,
o carater modal de divida ja esta presente nas estruturas ou no conectivo que determinam seu
uso” (GONCALVES, 2003, p.43).

Quanto a tipicidade, a autora afirma que “o subjuntivo ¢ mais tipico em portugués em
oragdes subordinadas” (GONCALVES, 2003, p.43).

E conclui a autora, com base no exame dos resultados descritivos que o subjuntivo €:

(...) uma categoria cléssica, assimétrica, tanto do ponto de vista seméantico quanto do
ponto de vista morfossintatico. (...) mas que ainda possui identidade semantico-
pragmatica na lingua, que estd na base de seus usos mais prototipicos e, portanto,
mais regulares.

(GONGALVES, 2006, p.44)

Os melhores exemplos, ou 0s usos mais prototipicos do subjuntivo sdo:

(...) aqueles que se verificam em estruturas tipicamente vocacionadas a expressdo da
modalidade dedntica, que ocupa a posicdo mais central na categoria do subjuntivo,
ou seja, em oracOes subordinadas complementares, depois de verbos, nomes ou
locucBes equivalentes que denotam ordem, vontade, consentimento, aprovagao,
proibicdo; e em oragbes subordinadas complementares, depois de verbos ou
locucbes formadas por ser, estar, ficar + substantivo ou adjetivo que denotam desejo
e necessidade.

(GONGALVES, 2003, p. 45)

Como usos menos prototipicos do subjuntivo, mas ainda bastante disseminados:

(...) se verificam em estruturas tipicamente vocacionadas a expressao da modalidade
epistémica, isto é, em oragBes complementares, depois de verbos ou locugdes
formadas por ser, estar, ficar + substantivo ou adjetivo que denotam probabilidade,
possibilidade (...).

(GONGALVES, 2003, p. 46)

No trabalho de Gongalves (2003), houve flutuagdo em 47 casos de um total de 240, ou
seja, cerca de 20% do total de casos mapeados. Desses 47 casos, 41 apresentaram o valor
modal do subjuntivo: 11 em construcdes de valor debntico e 30 em construces de valor

epistémico.
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No total de 61 casos de oragdes subordinadas completivas objetivas diretas de
modalidade debntica, 56 representaram o uso regular do subjuntivo. Por isso a hip6tese de que
a modalidade debntica é a prototipica parece se confirmar, uma vez que tem menor variagao,

conforme se observa em exemplo extraido de Gongalves (2003, p. 60 — grifo nosso):

(1) Antes de ndo olhem pro texto ainda eu quero que vocés pensem naquelas
estratégias que a gente tava discutindo eu sei que sao estratégias de antecipacao

Um dos 5 casos de flutuacdo, pode ser visto no exemplo abaixo (GONCALVES, 2003,
p. 61 — grifo nosso):

(2) Meu filho eu quero que vai trabalhar que esse negocio de artista vai deixar a sua
familia passando fome.

Mas a autora também verifica um caso em que nenhum item lexical condiciona o
subjuntivo, e mesmo assim ele é usado pelo falante, mostrando que ha consciente do falante

sobre o valor modalizador epistémico do subjuntivo (GONCALVES, 2003, p. 65):

(3) Té& mas a gente talvez consiga mais um pouco entdo o projeto tem algum dinheiro
t4 gente que possa ser usado ndo sei 0 montante mas a Laura disse que a Lucia
sabe e esse dinheiro entdo a gente pode para (+) ndo é grandes coisas mas € uma
ajuda (+) pra cobrir alguma coisa que a gente traga aqui e ndo da pra trazer grandes
nomes (+) os grandes nomes tem caché alto.

Dessa forma, a autora conclui que:

a) As categorias gramaticais sdo como as categorias humanas: assimétricas e
apresentam efeitos de prototipia (melhores e piores exemplos para a
mesma categoria);

b) Dentre os usos modais do subjuntivo, a modalidade dedntica é a
prototipica, tendo menor ocorréncia de flutuacéo e

¢) A flutuacdo no emprego das categorias gramaticais tende a ser maior fora

do nucleo prototipico da categoria.
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2.3.2 Oliveira (2006): verbos volitivos e verbos de opiniao

No artigo O uso do modo verbal em estruturas de complementacdo no Portugués do
Brasil a autora examinard a distribuicdo dos modos indicativo e subjuntivo nas oragdes
subordinadas substantivas, principalmente as que ocorrem com 0s verbos volitivos (que
expressam vontade, desejo, como querer, pedir e esperar) e com o0s verbos de opinido (que
expressam conhecimento, crenca, como achar, crer, acreditar), comparando os dados do
portugués da Paraiba com o de outras variedades do Brasil (principalmente o portugués falado
no Rio de Janeiro e em Brasilia) e também com o portugués de Portugal.

Conforme Oliveira (2006, p. 505), o trabalho esta baseado “na teoria de Principios e
Pardametros (CHOMSKY, 1981,1986) em articulagho com pressupostos da Teoria
Variacionista (LABOV, 1972)”. Dessa forma, os fendmenos de variagdo e¢ de mudanga
linguistica serdo explicados tendo em conta tanto os fatores determinados pela Faculdade da
Linguagem (visto as propriedades comuns a todas as gramaticas e as propriedades que
ganham valor especifico de acordo com uma determinada lingua), quanto os fatores externos.
Dentre os fatores externos, a autora privilegiou as seguintes variaveis sociais: escolarizacao,
idade e género.

O resultado para os verbos volitivos querer, pedir, esperar nos dados de fala da
Paraiba, foi de uso quase total do modo subjuntivo, conforme se observa nos exemplos abaixo
(extraidos de OLIVEIRA, 2006, p. 521 — grifos da autora). Nesses dados, a variavel

escolaridade ndo influenciou os resultados:

(4) a. A gente vai, vai pra la. Ela quer que eu va de qualquer maneira.

b. (...) eu peco a Deus isso que ele me guie, me ajude e me guarde de, de, de coisas

c. (...) mais eu td esperando que ele complete a obra.

Houve um Unico caso de construcdo com o indicativo na oracdo subordinada
substantiva com verbo volitivo na matriz, conforme se verifica no exemplo abaixo
(OLIVEIRA, 2006, p.522):

(5) (...) espero que se Deus quiser para 0 ano eu continuo a istudar, se Deus quiser.

A autora propde que essa variagdo talvez tenha ocorrido devido a expressao “se Deus

quiser”, que teria criado uma ruptura sintatico-semantico. De qualquer forma, o uso quase
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exclusivo do subjuntivo com os verbos volitivos aproxima essa variedade de portugués

brasileiro ao portugués europeu (PE):

O padréo encontrado nos dados da Paraiba alinha-se, (...) com o que é atestado em
Mateus et al. (2003), em relacdo ao portugués europeu (PE). De acordo com essas
autoras, no PE, verbos volitivos categoricamente o subjuntivo na oracdo
subordinada, uma situacdo também atestada para o espanhol, conforme se verifica
em diferentes gramaticas descritivas (OLIVEIRA, 2006, p.522-523).

Diferentemente dos estudos de Rocha (apud OLIVEIRA, 2006, p.515)® com dados de

fala de Brasilia e Rio de Janeiro, citados por Oliveira (2006, p.515):

Os resultados obtidos por Rocha (...) com os volitivos, ainda que sejam grandes
favorecedores do subjuntivo (...) ocorrem formas verbais também com o indicativo.
Rocha observa que essa variacdo entre subjuntivo e o indicativo (...) é difundida
entre os diferente grupos de falantes, e ndo muito estigmatizada, principalmente se o
tempo verbal da encaixada é o presente. (...). (OLIVEIRA, 2006, p.515)

Segue um exemplo de Rocha, citado por Oliveira (2006, p 516), que representa 0 caso

acima;

(6) Vocé quer qu’eu ligo pra vocé quando eu chegar?

Quanto aos verbos de opinido como crer, achar e acreditar, a autora identificou

alternancia entre as formas do indicativo e subjuntivo nos dados da Paraiba, conforme se

verifica nos exemplos a seguir (OLIVEIRA, 2006, p 523-524 — grifos da autora):

(7) a. Eu acho que seja 6timo. Da minha parte, cum meus vizinho sdo 6timo.

b. Acho que fico cego de um olho.

(8) a. Mais eu acredito que eles precisasse ei [aju] tentaria ajuda 0 maximo possivel...

b. Eu acredito que depois da morte tem 0 nosso encontro com Deus.

(9) a. Porque eu creio numa cidade tdo grande como essa ainda tenha gente que fique

parada...

b. E eu creio que vou obter um dia se for fiel e ele até o fim...

8 O trabalho de Rocha a que a autora faz referéncia é o seguinte:
ROCHA, Rosa Cecilia Freire da. A alternancia indicativo/subjuntivo nas oragdes subordinadas
substantivas em portugués. 1997. 123f. Dissertacdo (Mestrado) — Universidade de Brasilia, Brasilia, 1997.
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Como foram obtidos 520 dados com o indicativo e 17 com o subjuntivo, a autora
percebe que “com verbos de opinido, tanto o0 modo subjuntivo quanto o modo indicativo sdao
encontrados na oracdo subordinada, embora seja significativa a preferéncia pelo indicativo”
(OLIVEIRA, 2006, p.525). Dessa forma, hd semelhancgas entre os resultados obtidos pela
autora com a revisao que ela fez sobre os resultados de Rocha (1997) e com a proposta de
Mateus et al, com algumas peculiaridades:

Ao considerarmos separadamente cada verbo, verificamos, porém, que os dados da
Paraiba ndo correspondem de forma exata ao padrdo descrito por Mateus et al.
(2003) para o PE, pois, segundo as autoras, no PE, os verbos crer e achar ocorrem
apenas com o indicativo, ao passo que acreditar ocorre tanto com o indicativo
quanto com o subjuntivo. Essa divergéncia se da basicamente com o verbo achar,
que, nos dados da Paraiba, e diferentemente do PE, apresenta uso variavel do modo
verbal na oracdo subordinada, ainda que o indicativo tenha alta freqliéncia; o verbo
crer s6 apresenta uma ocorréncia do subjuntivo, o que nos leva a afirmar que seu
uso com o indicativo é quase categérico nos dados da Paraiba; o verbo acreditar,
por sua vez, tem comportamento semelhante ao encontrado no PE, verificando-se a
alternancia entre o modo indicativo e o subjuntivo. (OLIVEIRA, 2006, p. 525)

Conforme Oliveira (2006, p. 526), a variavel escolarizacdo mais uma vez ndo foi
significativa, visto que, aa producdo de subjuntivo com os verbos de opinido nos dados da
Paraiba foi encontrada nas diferentes faixas de escolarizacao.

Segundo Oliveira (2006), a presenca da negacdo na oracdo matriz é favorecedora do
modo subjuntivo, mesmo tendo encontrado formas de subjuntivo com ou sem elemento de
negacdo com os verbos achar e acreditar, conforme os exemplos a seguir (OLIVEIRA, 2006,
p 526-527 — grifos da autora):

(10) a. (...) ai acho que talvez num conclua o primério esse ano.

b. (...) realmente eu acho que seja e muita gente, né?

Dessa forma, a autora chega as seguintes conclusdes:

a) com verbos volitivos — querer, pedir e esperar — foi encontrado quase
categoricamente o uso do subjuntivo nas oragdes subordinadas substantivas
produzidas na fala da Paraiba, ou seja, com a mesma regra do PE. Com valores
paramétricos diferentes, as regides Centro-Oeste e Sudeste do Brasil
apresentam variacdo, ou seja, a entrada do indicativo em ambiente previsto

para subjuntivo (o modo verbal, nesses casos, ndo assume funcdo gramatical);
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b) com verbos de opinido — achar, crer e acreditar — verificou-se variacéo,
assemelhando-se aos estudos feitos no Centro-Oeste e Sudeste do Brasil,

c) em comparagdo com o PE, os verbos achar e crer admitem somente o
indicativo; apesar de ter havido bastante ocorréncia de indicativo nos dados da
autora, houve também ocorréncia do subjuntivo para esses contextos;

d) o verbo acreditar apresentou variagdo, conforme o que se vé no PE e

e) anegacdo favorece a ocorréncia do modo subjuntivo.

2.3.3 Vieira (2007): modalidade irrealis e ndo-marcag¢éo do modo subjuntivo

A dissertacdo Alternancia dos modos indicativo e subjuntivo em oracdes subordinadas
substantivas: uma comparacao entre o portugués do Brasil e o francés do Canada investiga
contextos em que ha ocorréncia do modo indicativo, frustrando a prescricdo da Gramatica
Normativa sobre o uso do modo subjuntivo, conforme exemplo abaixo (VIEIRA, 2007, p.55 —

grifo da autora):

(11) ... ai um raio atingiu a nave ... ai desapareceu ... né ... ai nisso ... ai ele ficou
desesperado ... chorando ... porque pensou gue ele tinha morrido ... né ... que o
doutor Brown tinha morrido...

Baseando-se na Linguistica Funcional norte-americana, especialmente nos estudos de
Talmy Givon e utilizando o corpus Discurso e Gramatica, a autora vai verificar se continua
existindo o subjuntivo, se ele ocorre dentro da norma estabelecida pela Gramatica
Tradicional, e caso ndo ocorra, quais sdo 0s contextos condicionantes.

Para o trabalho, a autora se utiliza dos conceitos de modalidade dedntica (pragmatico),
modalidade epistémica (semantico), marcacao e ndo-marcacao.

A tradicdo logica associa a modalidade epistémica os significados de verdade, crenca,
probabilidade, certeza, evidéncia. J& a modalidade debntica esta relacionada aos significados
de desiderabilidade, preferéncia, intento, habilidade, obrigacdo, manipulagdo. Givon, ao
reinterpretar essa tradi¢do, constata quatro modalidades proposicionais (ou seja, atitudes do
falante ao comunicar algo) epistémicas, que redefine em termos prototipicos, e as associa ao
seu equivalente comunicativo: a) verdade necessaria é equivalente comunicativo de uma

pressuposicao; b) verdade factual é equivalente comunicativo de assercéo realis; ¢) verdade
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possivel é equivalente comunicativo a assercdo irrealis; d) ndo-verdade é equivalente

comunicativo de asserc¢ao negativa:

Em a, a proposicdo é admitida como verdadeira para os participantes, sem
questionamentos. Em b, a proposicdo é fortemente tida como verdadeira, mas um
questionamento pelo ouvinte é apropriado. Em ¢, a proposicdo é fracamente
considerada como possivel provavel ou incerto (submodo epistémico), ou
necessaria, desejada, indesejada (submodo dedntico). Uma interpelacdo pelo ouvinte
é esperada. E finalmente em d, a proposicdo é fortemente tida como falsa,
normalmente contra as crengas do ouvinte.

(VIEIRA, 2007, p.24)

Dessa forma a leitura dos conceitos realis e irrealis é aprimorada: realis ndo é apenas
0 que é real, mas também o que é cognitivo: de questdes de verdade l6gica para questdes de
certeza subjetiva (VIEIRA, 2007, p.24). Irrealis, por sua vez, ndo é apenas o0 que € irreal, mas
também o que é comunicativo: de uma semantica orientada pelo falante para uma pragmatica
interativa, envolvendo negociagédo social entre falante e ouvinte.

Quanto a marcacao, tem-se 0s seguintes critérios para distinguir as estruturas marcadas
das estruturas ndo-marcadas: a complexidade estrutural, a distribuicdo de frequéncia e
complexidade cognitiva.

Para o estudo, que obteve 106 ocorréncias do uso de subjuntivo, sendo 94 em
conformidade com a Gramatica Tradicional, a autora tratou o subjuntivo, nesses casos, como
modo ndo-marcado: houve maior frequéncia, principalmente em oracbes subordinadas
substantivas objetivas diretas, mostrando que essas ora¢Ges sdo menos complexas cognitiva
(visto que possuem como centro semantico um verbo transitivo direto) e estruturalmente (n&o
marcadas, pois sua estrutura € mais simples quando comparada a outras ora¢6es subordinadas
substantivas). Segue um exemplo extraido do trabalho de Vieira (2007, p.46 — grifo da

autora):

(12) ... foi uma explosdo ... quebrou todo o material que estava exposto em cima da
mesa ... eu branca ... eu fiquei ... olha ... eu pensei que eu fosse morrer sabe ...
quando ... o colégio inteiro correu pro laboratorio pra ver o que tinha sido ...

Para as outras 12 ocorréncias fora do padrdo previsto pela Gramatica Tradicional,

todas em oragdes subordinadas substantivas objetivas diretas, a autora explica:
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A alterndncia entre os modos subjuntivo e indicativo, nas oraces subordinadas
substantivas introduzidas por que, tende a acontecer preferencialmente quando o
verbo da oracdo principal pertence ao campo semantico de baixa certeza, ou seja, ao
submodo epistémico. Esse submodo, que é considerado por Givén (2001) como a
categoria ndo marcada, favorece a variacdo no emprego do modo subjuntivo, pois a
alta frequéncia de uso provoca um desgaste ou deshotamento semantico,
ocasionando o surgimento de novas estruturas que representam maneiras distintas de
se dizer a mesma coisa em um mesmo contexto com o0 mesmo valor de verdade.
(VIEIRA, 2007, p.56)

Dessa forma, conclui-se que:

a) pode-se prever 0s contextos em que o subjuntivo ocorrera: semanticos de baixa
certeza (epistémico - irrealis) e de fraca manipulacdo (deontico - irrealis);

b) os submodos da modalidade irrealis (episttmico e debntico) sdo escalares,
podendo haver verbos que oscilem entre os campos de baixa certeza e fraca
manipulagéo;

c) os verbos que projetam uma modalidade irrealis sobre seus complementos séo
preferencialmente os de modalizacdo, os de manipulacdo e o0s de
percepcao/cognicdo/enunciacgao;

c1) de modalizacdo, ndo implicativo (ndo implica que o evento em seu
complemento vai ocorrer), projetam modalidade dedntica sobre
seus complementos (nesse caso, intencdo voltada sobre o préprio
agente da acdo).
Exemplos: querer, planejar, decidir, tentar.

C2) de manipulagdo, ndo implicativos, também projetam modalidade
dedntica sobre seus complementos.
Exemplos: querer (sujeito da oracdo principal diferente do sujeito
da oracao subordinada), pedir, mandar, proibir.

c3) de percepcao/cognicdo/enunciagdo: ndo-factivos (ndo pressupdem
seus complementos) projetam os dois submodos: epistémicos
(pensar, imaginar, acreditar, ter certeza, dizer) e dedntico
(desejar, esperar, preferir, decidir, temer).

d) ajustificativa para as outras 12 ocorréncias fora da norma padréo deve-se a
influéncia de fatores pragmaticos (dednticos) e semanticos (epistémico): as
oragOes subordinadas substantivas objetivas diretas favoreceram a
alternancia entre os modos verbais, pois constituiram a categoria nao-

marcada em relacéo as demais oragOes subordinadas substantivas e
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e) 0 campo semantico de baixa certeza, correspondente ao submodo
epistémico, favorece a alternancia entre os modos verbais, pois representa a

categoria ndo-marcada em relacdo ao submodo dedntico.
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CAPITULO 3

METODOLOGIA DA PESQUISA E ANALISE DOS DADOS

Neste capitulo analisam-se algumas situacdes de variacdo entre 0s modos indicativo e
subjuntivo com os pensar e querer. Ele se divide em quatro se¢des. Na primeira secéo, serd
descrita a pesquisa em termos gerais. Na segunda, sera explicada a metodologia da coleta de
dados. Na terceira, sdo apresentados os resultados encontrados e é desenvolvida uma anélise
desses resultados. Finalmente, na quarta e Gltima secdo € feita uma breve comparacéo entre
esses resultados e os resultados reportados nos trés trabalhos sobre variacdo de uso dos modos
indicativo e subjuntivo resenhados no capitulo dois deste estudo.

3.1 Descricéao geral da pesquisa

Com base nos estudos feitos sobre a variagdo dos modos indicativo e subjuntivo, este
estudo se prop6s a verificar como os alunos empregavam os modos indicativo e subjuntivo
em sua escrita. Para tanto, foram selecionados alunos dos trés anos do Ensino Médio de uma
escola particular da Asa Sul de Brasilia — DF. Os alunos escolhidos pertenciam a ambos 0s
sexos e sua faixa etaria variava entre 14 e 18 anos. O contexto investigado era constituido de
oracdes subordinadas substantivas objetivas diretas que traziam os verbos pensar e querer na
oracdo principal.

Escolheu-se a investigacdo com alunos nessa faixa etaria, pois, além de os seus
conhecimentos linguisticos estarem teoricamente mais sedimentados, esses alunos também
estariam mais maduros para uma avalia¢do dessa natureza, uma vez que eles também estdo se
preparando, de forma intensiva, para o vestibular.

Em relacdo a classe social, podemos dizer que os alunos sdo provenientes de uma
classe social elevada e que, por conta disso, eles tém mais acesso a bens culturais e um maior
contato com a lingua escrita e com a variedade padrdo da lingua portuguesa.

Foram escolhidos os verbos pensar e querer no contexto de oragGes subordinadas
substantivas, pois essas oracfes sdo 0 contexto prototipico para a ocorréncia do modo

subjuntivo, como foi visto no capitulo anterior.
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3.2 Metodologia de coleta de dados

O instrumento de coleta de dados foi um questionario dividido em dois tipos de
questdes. A primeira questdo era constituida por 14 itens e, em cada um desses itens, havia
um periodo composto subordinacdo substantiva, sendo que a oragdo principal continha o
verbo pensar (6 itens) ou o verbo querer (8 itens). A tarefa dos alunos era completar a oragéo
subordinada substantiva objetiva direta com a escolha do modo verbal apropriado (indicativo
e/ou subjuntivo) para o verbo sugerido entre parénteses. As formas esperadas para esse
primeiro conjunto de questdes eram: a) variagdo entre indicativo e subjuntivo para o verbo

pensar e b) subjuntivo para o verbo querer. Os itens dessa questdo sdo mostrados abaixo:

QUESTAO I: ESCOLHA DE MODO VERBAL

1) Preencha as lacunas com os verbos entre parénteses:

a) Pensava comigo mesmo numa letra que 0 que digo.
(simbolizar)

b) Eu pensava que eles para casa. (ir)

c) Pensei que chegar cedo. (ir)

d) Eles pensam que normais. (ser)

e) Penso que vocé chegar cedo todo dia. (dever)

f) N&o penso que 0 mundo acabar. (ir)

g) Elaquer que nésa . (acompanhar)

h) Quero ser o primeiro que te duquesa. (chamar)

i) Quero que me o0 plano de metas. (apresentar)

i) Quero que trabalhar. (ir)

k) Quero que vocés naquelas estratégias que estdvamos
discutindo. (pensar)

1) Queria que vocés cedo amanha. (chegar)

m) Querem que a gente amanha. (voltar)

n) N&o quero que ele me . (julgar)

A segunda questdo era formada por 8 itens em que também havia periodos compostos
por oracdes subordinadas aos verbos pensar (4 itens) e querer (4 itens). Diferentemente da
questdo anterior, essa questdo ndo trazia a oracdo subordinada objetivo direta nem era
sugerido um verbo a ser conjugado. Nessa questéo, os alunos deveriam montar toda a oragdo
subordinada substantiva objetiva direta, escolhendo livremente o verbo a ser usado. Nosso
objetivo era avaliar que modo verbal os alunos escolheriam para a formacao da subordinada.
Esperadvamos que houvesse variagdo de modo verbal (entre o uso do uso indicativo e

subjuntivo) nas orac¢Oes subordinadas ao verbo pensar e que eles houvesse emprego absoluto
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do modo subjuntivo para completar as oragcbes com o verbo querer. Os itens dessa questdo
séo apresentados a seguir:

QUESTAO II: SELECAO DE VERBO E MODO VERBAL

2) Termine as frases abaixo:

a) Penso que
b) Pensei que
c) Pensava que
d) Tinha pensado que
e) Quero que
f) Quis que
g) Queria que
h) Tinha querido que

Foram aplicados ao todo 79 questionarios, assim distribuidos:

41 questionarios no 1° ano do Ensino Medio,
26 no 2° ano Ensino Médio e

12 no 3° ano do Ensino Médio.

3.3 Analise dos dados

Passamos agora a analisar os resultados obtidos com a aplicacdo do questionarios.
Essa secdo se divide em duas subsecGes, uma que vai tratar do verbo pensar e outra, que vai

abordar o verbo querer.

3.3.1 O modo verbal associado ao verbo pensar
Recapitulemos, no Quadro 3, a seguir, o que ja foi dito neste trabalho sobre o verbo
pensar, antes de iniciarmos a apresentacdo dos resultados dos questionarios respondidos em

sala de aula e sua analise:



Cunha e Cintra
(2001. p. 465
— grifo nosso)

Quadro 3: Verbo pensar - sistematizagdo
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VERBO PENSAR

“quando nos servimos do MODO INDICATIVO, consideramos o fato
expresso pelo verbo como certo, real, seja no presente, seja no
passado, seja no futuro”.

Contextualizando o uso do modo indicativo, os autores demonstram
gue pode haver interferéncia de verbos que regerdo esse modo:

“O indicativo € usado geralmente nas oragdes que completam o
sentido de verbos como afirmar, compreender, comprovar, crer (no
sentido afirmativo), dizer, pensar, ver, verificar”.

Vieira (2007)

Os verbos que projetam uma modalidade irrealis sobre seus
complementos sdo preferencialmente os de modalizacdo,

de

percepcdo/cognicdo/enunciacao:
pressupdem seus complementos), projetam os dois submodos:
epistémico (pensar, imaginar, acreditar, ter certeza, dizer) e
deontico (desejar, esperar, preferir, decidir, temer).

manipulacao e os de percepcao / cognigdo / enunciagéo.
O verbo pensar aparece na Ultima categoria:

nao-factivos

(ndo

Fonte: Elaborado pela autora com base em Cunha e Cintra (2001) e Vieira (2007)

Passemos a discussdo dos resultados com o verbo pensar, um verbo de percepcao /

cognicdo / enunciacdo segundo Vieira (2007). Na Tabela 1, temos os resultados para o0s cinco

primeiros itens da Questdo |, questdes que trazem o verbo pensar no contexto afirmativo:

Tabela 1: Questdo | — o0 verbo pensar em contexto afirmativo

1°ano 2°ano 3%ano
Sexo Masc Fem Masc Fem Masc Fem
Forma verba 26 alunos | 15 alunas | 13 alunos | 13 alunas | 8alunos | 4alunas | Total
Verbo no indicativo 111 62 59 54 29 17 401
Verbo no subjuntivo 16 12 6 11 11 3 68
Resposta inesperada 2 1 0 0 0 0 3
Em branco 1 0 0 0 0 0 1
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Na Tabela 2, apresentamos os resultados para sexto item da Questdo I, que traz o

verbo pensar no contexto negativo:

Tabela 2: Questdo | — o verbo pensar em contexto negativo

1°ano 2°ano 3%ano
Sexo Masc Fem Masc Fem Masc Fem
Forma verba 26 alunos | 15 alunas | 13 alunos | 13 alunas | 8alunos | 4alunas | Total
Verbo no indicativo 24 14 12 12 5 3 70
Verbo no subjuntivo 2 1 1 1 3 1 9
Resposta inesperada 0 0 0 0 0 0 0
Em branco 0 0 0 0 0 0 0
Finalmente, a Tabela 3 descreve os resultados da Questéo II:
Tabela 3: Questdo Il — o verbo pensar
1°ano 2° ano 3°ano
Sexo Masc Fem Masc Fem Masc Fem
Forma verba 26 alunos | 15 alunas | 13 alunos | 13 alunas | 8alunos | 4alunas | Total
Verbo no indicativo 96 52 50 40 28 16 282
Verbo no subjuntivo 8 7 2 10 4 0 31
Resposta inesperada 0 1 0 0 0 0 1
Em branco 0 0 0 2 0 0 2

Dos dados constantes das Tabelas acima com o verbo pensar, podemos tecer as

seguintes constatagfes. Como vimos, a oracdo subordinada ao verbo pensar admite tanto o

indicativo como o subjuntivo, no entanto, os resultados nos mostram que, quando se compara

a variacdo encontrada nos dois tipos de questdes, percebe-se pouca diferenca uma vez que, em

ambas, ha preferéncia muito forte pelo uso do indicativo. Na Questéo I, por exemplo, em que

a escolha do verbo era livre, encontraram-se 53 formularios com 100% de uso do indicativo

(ou seja, 67% do total) e, nos formularios dos outros 26 alunos, constou o indicativo, s que

nao com exclusividade.

Passemos a apresentar alguns exemplos das respostas encontradas. Na Questéo I, a

variacdo entre modos, ocorreu em todas as frases como vemos a seguir®;

% Os exemplos estdo transcritos da maneira que foram encontrados nas respostas dos alunos.
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(1) Questéo I: variacdo no uso do modo verbal associado ao verbo pensar (resultado

esperado)

a.

Pensava comigo mesmo numa letra que simboliza — simbolizou — simbolizava —

simbolizaria — simbolize — simbolizasse o0 que digo.

. Eu pensava que eles foram — iam — iriam — irido — iria — foram — fossem —

vinhdo — iram para casa.
Pensei que iram — iria — irias — iriam — iriamos — iamos — ia — iam — fosse — ira

chegar cedo.

. N&o penso que o mundo vai — ir4 — irar — ia — va — iria acabar.

Eles pensam que s&0 — seremos — sejam — SOmMOS — seram — serem — seriam —
serdo — irdo — seremos — sois — eram — seria normais.

Penso que vocé devera — deveria — deva — deve — deverdo — devia chegar cedo
todo dia.

Na Questdo I, ainda foram encontradas respostas inesperadas em alguns casos. Nesses

casos, 0s alunos usaram o verbo no infinitivo ou no gerdandio:

(2) Questao I: formas inesperadas

a.
b.

Pensei que ir chegar cedo.

Eles pensam que sendo — ser normais.

Na Questdo Il, de escolha livre de verbo, houve uma Gnica pessoa que deixou em

branco as seguintes oragdes:

(3) a. Queria que

b. Tinha querido que



3.3.2 O modo verbal associado ao verbo querer
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Da mesma forma que fizemos para o verbo pensar, apresentaremos, no quadro 4,

primeiramente,

querer:

Quadro 4: Verbo querer - sistematizacdo

Cunha e Cintra
(2001. p. 466
— grifo nosso)

VERBO QUERER

“O subjuntivo ¢ o modo exigido nas oragdes que dependem de
verbos cujo sentido esta ligado a ideia de ordem, de proibigdo, de
desejo, de vontade, de suplica, de condicdo e outras correlatas. E o
caso, por exemplo, dos verbos desejar, duvidar, implorar, lamentar,
negar, ordenar, pedir, proibir, querer, rogar e suplicar”.

um breve resumo do que ja& mencionamos neste trabalho sobre o verbo

Vieira (2007)

Os verbos que projetam uma modalidade irrealis sobre seus
complementos sdo preferencialmente os de modalizagéo,
manipulacdo e os de percepgdo/cognicdo/enunciacao.
O verbo querer aparece nas duas primeiras categorias:

- de modalizagdo, ndo implicativos (ndo implicam que o evento
em seu complemento vai ocorrer), projetam modalidade deéntica
sobre seus complementos (nesse caso, intengdo voltada sobre o
préprio agente da acao).

Exemplos: querer, planejar, decidir, tentar.

- de manipulacdo, nao implicativos, também projetam
modalidade dedntica sobre seus complementos.
Exemplos: querer (sujeito da oragdo principal diferente do
sujeito da oracgao subordinada), pedir, mandar, proibir.

Fonte: Elaborado pela autora com base em Cunha e Cintra (2001) e Vieira (2007)

O verbo querer esse verbo foi usado no questionario como verbo de manipulagéo e

apareceu em contextos afirmativos e negativos. As Tabelas a seguir mostram os resultados

obtidos nos questionarios.

A Tabela 4 apresenta os resultados referentes aos 7 itens da Questdo | que trazem o

verbo querer em contexto afirmativo:

Tabela 4: Questdo | — o verbo querer em contexto afirmativo

1°ano 2° ano 3°ano
Sexo Masc Fem Masc Fem Masc Fem
Forma verba 26 alunos | 15 alunas | 13 alunos | 13 alunas | 8alunos | 4alunas | Total
Verbo no indicativo 19 8 5 4 4 0 40
Verbo no subjuntivo 154 94 83 85 52 27 495
Resposta inesperada 5 3 3 1 0 1 13
Em branco 4 0 0 1 0 0 5
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A Tabela 5 traz o ultimo item da Questdo | em que ha o verbo querer em contexto

negativo:

Tabela 5: Questdo | — o verbo querer em contexto negativo

1°ano 2°ano 3%ano
Sexo Masc Fem Masc Fem Masc Fem
Forma verba 26 alunos | 15 alunas | 13 alunos | 13 alunas | 8alunos | 4alunas | Total
Verbo no indicativo 0 0 0 0 0 0 0
Verbo no subjuntivo 26 15 13 13 8 4 79
Resposta inesperada 0 0 0 0 0 0 0
Em branco 0 0 0 0 0 0 0
Por fim, a Tabela 6 contempla os resultados referentes a Questéo II:
Tabela 6: Questdo Il — o verbo querer
1°ano 2° ano 3°ano
Sexo Masc Fem Masc Fem Masc Fem
Forma verba 26 alunos | 15 alunas | 13 alunos | 13 alunas | 8alunos | 4alunas | Total
Verbo no indicativo 0 0 0 2 1 0 3
Verbo no subjuntivo 102 59 48 48 30 16 303
Resposta inesperada 1 0 3 0 1 0 5
Em branco 1 1 1 2 0 0 5

Da andlise dos resultados apresentados nas trés Tabelas, podemos dizer que ha uma

variacdo quanto ao modo verbal da oracdo subordinada ao verbo querer. Nessa situacdo de

variacdo linguistica, o modo subjuntivo € o modo favorecido, pois € 0 que tem mais

ocorréncias nas respostas as duas questdes propostas aos alunos.

Digno de nota é o fato de que quando querer aparece no contexto da negacao (Tabela

5) ndo ha variacdo: o subjuntivo é categdrico, ocorrendo em 100% das respostas. 1sso

confirma o resultado obtido por Oliveira (2006), que verificou que a presenca da negacdo na

oracao matriz é favorecedora do modo subjuntivo.

Quando se compara a variagdo encontrada na primeira questdo com a encontrada na

segunda, percebe-se que, na Questdo I, houve mais casos de variagdo do que na Questao II.

Abaixo apresentamos exemplos de respostas encontradas. Comecemos com a Questao

I primeira questdo com os exemplos em que houve uso do subjuntivo — a forma esperada — e

exemplos em que aparece o indicativo — ilustrando o contexto de variagao:
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(4) Questéo I: uso do modo subjuntivo associado ao verbo querer (resultado esperado)
a. N&o quero que ele me julgue.
b. Queria que vocés chegasse — chegassem — cheguem cedo amanha.

c. Querem que a gente volte cedo amanha.

(5) Questdo I: uso do modo indicativo associado ao verbo querer (indice de variacdo
linguistica)
a. Ela quer que nos a acompanhamos.
b.Quero ser o primeiro que te chama — chamo — chamou — chamarei — chamara —
chamaria duquesa.
c. Quero que ira — iramos — vamos — vai — iremos — trabalhe — venham — vao
trabalhar.

d. Quero que vocés pensei naquelas estratégias que estamos discutindo.

Da mesma forma que aconteceu com o verbo pensar, também houve exemplos de
formas inesperadas. A diferenca ficou por conta do fato de as formas inesperadas com querer
terem aparecido em ambas as questdes e, em suas respostas, os alunos terem usado o
infinitivo ou outra resposta que nada tinha a ver com o que se esperava (como no exemplo
7b):

(6) Questdo I: formas inesperadas
a. Ela quer que nés a acompanhar.
b. Quero ser o primeiro que te chamar duquesa.
c. Quero que me apresentar o plano de metas. (01 caso — 1% do total)

d. Quero que ir trabalhar.

(7) Questéo Il: formas inesperadas
a. Queria que estar no shopping.

b. Queria que tanto faz.

o

. Tinha querido que namorar com a Acsa.

o

. Tinha querido que saber de tudo.

e. Tinha querido que tomar agua.
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Na Questdo Il, apenas 3 apresentaram uso de indicativo quando se esperava o

subjuntivo:

(8) a. Quis que meus pais dariam certo.

b. Quero que farei.

Ainda referente a Questdo Il, abaixo sdo apresentados exemplos de alternativas

deixadas em branco:

(9) a. Tinha querido que
b. Quis que

Para encerrar esse capitulo analitico, serdo feitas algumas observacGes sobre o0s
resultados encontrados nesta pesquisa e os resultados obtidos nos estudos apresentados no
Capitulo 2 deste trabalho.

3.4 Comparando resultados

Fazendo-se a média aritmética simples da ocorréncia de indicativo e subjuntivo para
0s verbos pensar e querer nas respostas dadas pelos alunos, chegamos as seguintes
porcentagens:

Tabela 7: Porcentagens das respostas

Verbo
Pensar Querer
Forma verbal empregada Total % Total %
Uso do indicativo 753 86,76 43 4,53
Uso do subjuntivo 108 12,44 877 92,52
Outros: formas inesperadas e questdes em branco 7 0,80 28 2,95

Dessa forma, verifica-se que existe variagdo entre subjuntivo e indicativo nos dois
verbos aqui analisados. Entretanto observou-se que, em relacdo ao verbo pensar, o indice de
variagdo entre os dois modos favoreceu o indicativo enquanto que a variagdo envolvendo
querer favoreceu o subjuntivo. Fazendo a comparacgdo de nossos resultados com os resultados

dos trabalhos apresentados no Capitulo 2, podemos afirmar que os nossos resultados:
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a) Estdo de acordo com a andlise de Gongalves (2003):

a1) 0 verbo pensar € epistémico, 0 menos prototipico da categoria subjuntivo e, por
essa razao, permite uma maior variacdo entre os modos indicativo e subjuntivo.
Esse foi 0 nosso resultado: 12,44% de subjuntivo contra 86,76% de ocorréncia de
indicativo.

a2) 0 verbo querer é dedntico, por isso a ocorréncia do subjuntivo é mais
prototipica, e sendo prototipico (melhor exemplo de uma categoria) espera-se
menor ocorréncia de variacdo. Foi o que encontramos nos nossos dados: 92,52%

de ocorréncia de subjuntivo contra 4,53% de ocorréncia de indicativo e

b) Em relagdo ao verbo querer, estdo de acordo com Oliveira (2006)™, pois os verbos
volitivos (classe que inclui o verbo querer) favorecem o uso do modo subjuntivo
em 76% dos casos. Nos nossos resultados a porcentagem de uso desse verbo € da

ordem de 92,52% dos casos.

c) Estdo de acordo com Vieira (2007), uma vez que o verbo pensar, que é
classificado por ela como de percepgéo / cognicdo / enunciacao projeta o submodo
epistémico da modalidade irrealis, favorecendo a ocorréncia do subjuntivo. Como
este Gltimo submodo é a categoria ndo-marcada em relagdo ao submodo deéntico,
ele favorece a alternancia entre os modos, o que foi verificado acima. No que se
refere ao verbo querer, no nosso questionario, ele foi usado como verbo de
manipulagdo da projecdo da modalidade irrealis, o que faz com que haja
preferéncia para o uso do subjuntivo.

190 verbo pensar ndo é mencionado nesse estudo, impossibilitando qualquer comparagéo.
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CONSIDERACOES FINAIS

Este estudo buscou analisar a ocorréncia de alternancia entre os modos indicativo e
subjuntivo em oracOes subordinadas substantivas que tinham os verbos pensar e querer na
oracéo principal. A escolha desses dois verbos foi motivada pelo fato de eles serem apontados
como verbos que, prototipicamente, selecionariam o modo subjuntivo.

As perguntas que o trabalho buscou responder foram as seguintes:

1) Existe variagdo linguistica no contexto linguistico investigado?

2) Se existe, como se distribuem os modos verbais em cada caso?

Para respondé-las, buscamos apoio em gramaticas do portugués, as quais, apesar de
terem uma visdo mais reflexiva sobre a lingua e trazerem muitas informacdes sobre modo
verbal e contextos de uso do modo indicativo e do modo subjuntivo, se mostraram deficientes
por ndo apresentarem uma previsdo adequada para uma possivel variacdo entre esses modos.
N&o houve, nas graméticas estudadas, referéncia sobre comportamentos individuais de cada
verbo (ou de grupos de verbos). O que foi encontrado foi o relato de casos esporadicos de
variacao.

Diante dessa dificuldade com as gramaticas do portugués, buscamos apoio em
trabalhos de cunho linguistico para entendermos as raizes da variacdo entre modos verbais.
Com Goncalves (2003), pudemos entender o porqué de as gramaticas estudadas nao
apresentarem estudos exaustivos do comportamento de cada verbo (ou de grupos de verbos).
Podemos dizer que com essa postura, as gramaticas acabaram retratando o comportamento do
exemplar mais tipico, deixando de lado o que se pode ouvir e ler no Portugués Brasileiro
cotidiano. Essa postura vem ao encontro de Gongalves (2003) ao afirmar que a variacao tende
a ser maior fora do nucleo prototipico, que é o nucleo dos melhores exemplos de uma
categoria. Com o estudo de Vieira (2007) foi possivel compreender que os dois verbos aqui
estudados projetam a modalidade irrealis, por isso a tendéncia ao uso do subjuntivo.
Finalmente, o trabalho de Oliveira (2006) permitiu caracterizar o verbo querer como volitivo
e, por essa razao, favorecedor do modo subjuntivo.

Conforme a andlise dos resultados dos questionarios respondidos pelos alunos de

Ensino Médio, verificamos que existe de fato variagdo linguistica em relagdo a escolha do
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modo verbal das ora¢es subordinadas aos verbos pensar e querer. Em relacdo a distribuicdo
dos modos verbais em cada caso, verificamos que, enquanto o verbo pensar favorece o uso do
modo indicativo (86,76% de indicativo contra 12,44% de subjuntivo), o verbo querer
favorece 0 uso do modo subjuntivo (92,52% de subjuntivo contra 4,53% de indicativo). Os
nossos resultados sugerem que apenas a indicacao da atitude psiquica do emissor frente ao seu
discurso (se ele esta diante de algo certo ou se esta diante de algo duvidoso) ndo basta para
determinar a escolha do modo verbal. Ela é fruto de um complexo conjunto de fatores
condicionantes entre os quais se incluem: a) categoria prototipica, b) qualidade volitiva do

verbo, ¢) modalidade irrealis e d) submodos epistémico e dedntico.
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