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RESUMO

O presente trabalho se propde a analisar a ressignificagdo do instituto da coisa
julgada sob as lentes do Codigo de Processo Civil de 2015, especialmente a formagao da
coisa julgada parcial e a delimitagdo de incidéncia do termo inicial para a propositura da
acdo rescisoria. O estudo em tela foi realizado a partir de pesquisa doutrinaria, legislativa
e jurisprudencial. Buscou-se examinar o tema com base na doutrina de processualistas
renomados € na comparagao entre dispositivos do Codigo de Processo Civil de 1973 e do
Codigo de Processo Civil de 2015, principalmente aqueles que se relacionam a coisa
julgada e a acdo rescisoria. Ainda, pretendeu-se tragar um paralelo entre a jurisprudéncia
dos Tribunais Superiores — Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justica - no
tocante a coisa julgada parcial que repercute diretamente na fixagdo do termo inicial para
a propositura da agao rescisoria. Como resultado, verificou-se que ndo ha consenso sobre
o tema, nem entre os doutrinadores, nem entre os julgadores. O CPC/2015 ao mesmo
tempo em que fomenta o julgamento de mérito, traz algumas inovagdes com repercussoes
temerosas quanto a estabiliza¢do do pronunciamento judicial. A partir do estudo efetuado,
concluiu-se que se tem caminhado para a relativizacdo da coisa julgada, seja de forma
atipica, seja pela via da acdo resciséria — que teve suas hipoteses ampliadas -, o que
compromete a seguranca juridica um dos pilares do Estado Democréatico de Direito.

Palavras-chave: Direito Processual Civil. Teoria dos capitulos da sentenca. Coisa
julgada parcial. A¢ao Resciséria. Termo inicial do prazo.



ABSTRACT

The purpose of this paper is to analyze the redefinition of the res judicata
considering the Civil Procedure Code of 2015, mainly the construction of the partial res
Jjudicata and the delimitation of the initial term for the commencement of the recissory
action. The investigation was performed by the doctrine, legal and jurisprudential
research. The subject was analyzed on the basis of legal doctrine formulated by celebrated
authors and the comparation among the provisions of the Civil Procedure Code of 1973
and the Civil Procedure Code of 2015, especially those that are related to the res judicata
and the recissory action. In addition, was drawn a parallel between the understanding
originated from the Superior Courts — Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de
Justica — about the partial res judicata that impacts directly in the fixation of the initial
term of the commencement of the recissory action. Some of the results arising from the
research demonstrate that there is no consensus about the matter, nor among the scholars,
neither among the judges. The CPC/2015 at the same time that stimulate the merit
judgement, propose some innovations with risky consequences for the stabilization of the
judicial decision. In conclusion, it was detected that there is a tendency of relativization
of'the res judicata in the atypical way or by the recissory action — that had their hypotheses
extended — what undermine the legal certainty, one of the pillars of the Democratic
constitutional state.

Key words: Civil Procedure Law. Chapters of the verdict theory. Partial res judicata.
Recissory action. Initial term of the time-limit.
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INTRODUCAO

O escopo do trabalho em tela ¢, basicamente, compreender o instituto da coisa
julgada, seus limites e implicagdes sob o enfoque do Codigo de Processo Civil 2015
(CPC/2015). A intengao €, principalmente, examinar a formacgao progressiva da coisa julgada,

a partir das decisdes parciais de mérito e dos recursos parciais.

Basicamente, o objetivo geral do presente trabalho ¢ verificar qual o entendimento
prevalente acerca da coisa julgada parcial no ordenamento juridico brasileiro. Para tanto,
foram tragados como objetivos especificos: (i) investigar a influéncia do CPC/2015 na
compreensdo tanto da coisa julgada quanto da agdo rescisoria; (ii) delimitar o que
efetivamente faz coisa julgada e quem sdo os sujeitos atingidos; (iii) diferenciar coisa julgada
formal e material; (iv) analisar a teoria dos capitulos da sentencga e suas implicagdes sobre a
coisa julgada parcial; (v) examinar os riscos da relativizacao da coisa julgada; e (vi) averiguar
como compatibilizar os efeitos suspensivo, devolutivo e translativo com a formacao

progressiva da coisa julgada.

Para alcancar esses objetivos, procedeu-se a um levantamento bibliografico
relacionado ao assunto e a investigacdo comparativa entre o Codigo de Processo Civil atual e
o Codigo anterior, identificando-se os dispositivos mais relevantes e suas alteragdes. Além
disso, foram levadas a efeito pesquisas de jurisprudéncia dos Tribunais Superiores — Supremo
Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justiga — selecionando-se os marcos hermenéuticos

para fins de avaliar a argumentagao construida na defesa dos diversos pontos de vista.

Espera-se demonstrar com este estudo a importancia do respeito a coisa julgada e
as suas consequéncias praticas no que se refere a execugdo e a obtencdo da tutela jurisdicional
satisfativa. Ademais, pretende-se apontar o perigo da subjetividade quando da relativizagao
da coisa julgada e da auséncia de uniformidade no posicionamento dos referidos Tribunais

Superiores acerca da questao.
O presente trabalho foi entdo estruturado em quatro capitulos.

No primeiro capitulo, apresentam-se a conceituagdo da coisa julgada, seus limites
objetivos, subjetivos e temporais. Ainda, faz-se a diferenciacdo entre coisa julgada material e
formal, essencialmente com base nos seus efeitos, comparadas as disposi¢coes dos Codigos de

Processo Civil de 2015 e de 1973. Em seguida, foram tecidas consideragcdes acerca da



possibilidade de firmar negdcios juridicos processuais relativamente a coisa julgada. Por

ultimo, tratou-se da relativizacdo atipica da coisa julgada numa perspectiva critica.

O segundo capitulo proporciona uma analise sobre os efeitos da decisdo parcial de
mérito na formacgdo da coisa julgada parcial, diferenciando-se as situagdes em que havera

execucao provisoria e definitiva.

No terceiro capitulo, foram expostas as modificagcdes mais significativas do
Cdodigo de Processo Civil de 2015 no tangente a agdo rescisoria seu objeto e suas hipodteses de
cabimento. Nesse capitulo, se discute mais a fundo a controvérsia sobre o termo inicial do
prazo bienal da acdo rescisoria, inclusive com fulcro na jurisprudéncia dos Tribunais

Superiores.

No quarto e ultimo capitulo, foram abordados os recursos parciais, o efeito
devolutivo e a coisa julgada relativamente aos temas nao impugnados. Basicamente, estudou-
se a teoria dos capitulos que explica as sentencas objetivamente complexas e auxilia na

compreensdo acerca dos recursos parciais e os efeitos que sobre este recaem.
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1 A RESSIGNIFICACAO DO INSTITUTO DA COISA JULGADA NO
PROCESSO CONTEMPORANEO

A respeito da coisa julgada, vale ressaltar que a expressdo res judicata se justifica
porque a lide corresponde a relagdo juridica (res), a qual devera ser julgada (judicata). A coisa
julgada abarca a pretensdo e a resisténcia, alcangando toda a res in iudicio deducta, isto €, a
totalidade da controvérsia®.

Veja-se que o vocabulo res ndo significa literalmente coisa, mas relagao, conflito ou

até mesmo bem, o qual, no sentido de relagdo juridica, pode ser uma coisa ou um direito?.

Uma definicdo precisa de coisa julgada ¢ a que lhe considera “pronunciamento
imutavel emitido pelo Estado no exercicio soberano da funcao jurisdicional”. E que o juiz,
face ao conflito de interesses apresentado pelas partes, ird, como representante do Estado,

determinar a solucdo para efetiva composicdo do litigio®.

Interessa consignar que existem algumas teorias que discorrem sobre a coisa julgada, a
exemplo da ficcdo da verdade e da presuncdo de verdade. De acordo com a primeira, mesmo
que a sentencga esteja errada, esta passa em julgado, uma vez que a coisa julgada ¢ tida como

expressdo direta da fic¢do da verdade®.

Contudo, a referida teoria ndo explica o pronunciamento judicial que se coaduna com
a verdade. Dai o surgimento da teoria da presun¢do de verdade, segundo a qual a autoridade

da coisa julgada faz presumir, de maneira absoluta, a veracidade do contetido da sentenga’.

Nesse contexto, vale ter presente que eventual crenca na busca pela verdade poderia
levar a um processo infindavel, j4 que este ndo poderia encerrar-se enquanto ndo fosse
proclamada a verdade. Tal concepcdo ndo faz sentido, pois a lei determina quando se forma a
coisa julgada sem qualquer condi¢do atrelada a correcio da sentenca®. Além do mais, os
processos nao podem se repetir indefinidamente, configurando um "estado de perpétua

incerteza.”"

'ARAGAO, Egas Monis de. Sentenca e Coisa julgada. Exegese do Cédigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Aide, 1992, p. 244.

2ARAGAO, Egas Monis de. Sentenca e Coisa julgada. Exegese do Cédigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Aide, 1992, p. 192.

3SARAGAO, Egas Monis de. Sentenca e Coisa julgada. Exegese do Codigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Aide, 1992, p. 197.

4Idem Ibidem. p. 204-205.

Idem Ibidem. p. 204-205.

ARAGAO, Egas Monis de. Sentenca e Coisa julgada. Exegese do Codigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Aide, 1992, p. 207.

"ARAGAO, Egas Monis de. Sentenca e Coisa julgada. Exegese do Cédigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
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Desta feita, ndo importa se a decisdo ¢ conforme ou ndo ao que previamente
estabelecido pelo direito, a situacdo juridica decorrente do julgamento se consubstancia em
efeito preclusivo.® Isso se deve a inafastabilidade da jurisdi¢dio e a finalidade da coisa julgada

que é justamente servir como instrumento de pacificagdo social’.
1.1 Dos limites objetivos da coisa julgada

Por outro lado, o escopo material da coisa julgada, nos termos do art. 503 do
CPC/2015'°, ¢ “a norma juridica individualizada, construida para a solu¢io de determinado
caso.” O instituto estabiliza a resolugdo arquitetada pelo oOrgdo julgador a partir da
aplicabilidade da norma juridica para um determinado caso concreto'!.

E de destacar que manifestagdes do magistrado que ndo versem sobre os pedidos do
Autor ndo formam coisa julgada, mas apenas geram preclusio'>. O que delimita a coisa
julgada ¢, portanto, o dispositivo da sentenga em que o juiz acolhe ou rejeita os pedidos,

conferindo solucdo a lide, e ndo os argumentos constantes da fundamentagio'>.

Todavia, ¢ preciso ter cautela com essa conclusdo, pois os limites da coisa julgada se
definem a partir dos motivos exarados na fundamentagao da sentenca. Em outros termos,
"para determinar o alcance da coisa julgada, ¢, pelo geral, necessario remontar aos motivos

para poder identificar a agio com a indagacdo da causa petendi'*."

Uma vez que a motivagdo fica fora dos limites objetivos da coisa julgada, outro juiz
poderd interpretar, de maneira distinta, 0 mesmo problema juridico e chegar a conclusdo

diversa ante aos mesmos fatos'>.

No Codigo de Processo Civil de 1973 (CPC/1973), o art. 469 preconizava que nao

Aide, 1992, p. 189.

SARAGAO, Egas Monis de. Sentenca e Coisa julgada. Exegese do Codigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Aide, 1992, p.210.

'NERY Jr., Nelson. Teoria Geral dos Recursos. 7 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2014. p. 479.

0“Art. 503. A decisdo que julgar total ou parcialmente o mérito tem forca de lei nos limites da questio
principal expressamente decidida.” In: BRASIL. Codigo de Processo Civil. Lei n° 13.105, de 16 de margo de
2015. Brasilia: OAB, Conselho Federal, Escola Nacional de Advocacia, 2016.

''DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatodrio, acdes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipagdo dos
efeitos da tutela. 11. ed. Salvador: Jus Podivim, 2016.p. 536.

2ARAGAO, Egas Monis de. Sentenca e Coisa julgada. Exegese do Cédigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Aide, 1992, p. 197-198.

BARAGAO, Egas Monis de. Sentenca e Coisa julgada. Exegese do Cédigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Aide, 1992, p. 251.

“ARAGAO, Egas Monis de. Sentenca e Coisa julgada. Exegese do Cédigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Aide, 1992, p. 251.

SDIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatodrio, agdes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipag@o dos
efeitos da tutela. 11. ed. Salvador: Jus Podivim, 2016.p. 556.
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fazem coisa julgada os motivos, mesmo que relevantes para a elaboragdo do dispositivo, a
verdade dos fatos e o exame da questdo prejudicial incidentalmente resolvida. Ja o art. 504 do
CPC/2015, suprimiu o inciso que versava sobre as questdes prejudiciais para que estas

também sejam abrangidas pela coisa julgada.

Ainda sobre os limites objetivos da coisa julgada, cabe salientar que a questio juris
deve ser uma expressamente decidida, ja que temas implicitos, ou ndo tratados na decisdo, nao
fardo coisa julgada'®. Desde de que haja decisdo sobre o assunto, ainda que em jurisdi¢io

voluntaria, havera coisa julgada'’.

Nao se pode olvidar que os despachos ndo passam em julgado, tendo em vista que ndo

possuem conteudo decisorio, diferentemente das sentengas, acérdaos e interlocutdrias.
1.2 Dos limites subjetivos da coisa julgada

Segundo o art. 506 do CPC/2015 que define os limites subjetivos da coisa julgada “a
sentenca faz coisa julgada as partes entre as quais ¢ dada, ndo prejudicando terceiros.”
Observe-se que os termos parte e terceiro sao distintos pelo fato de que o primeiro compos a

relacdo processual, na qual foi prolatada a sentenca, mas o segundo nio'®.

Como regra, as partes que nao tenham exercido o direto ao devido processo legal, ao
contraditorio e a ampla defesa, isto €, ndo tenham tido o efetivo acesso a justica, ndo podem

sofrer os efeitos da decisdo prolatada'®.

Além disso, a coisa julgada se restringe as partes que tenham interesse no resultado do
processo, de sorte que nao faz sentido que os efeitos da coisa julgada invadam a esfera de
direitos e obrigacdes de pessoas — terceiros absolutamente indiferentes - que nao participam

das relagdes juridicas em voga®’.

IDIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatdrio, agdes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipagdo dos
efeitos da tutela. 11. ed. Salvador: Jus Podivim, 2016.p. 539.

"DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatdrio, acdes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipagdo dos
efeitos da tutela. 11. ed. Salvador: Jus Podivm, 2016. p. 540.

BDINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢oes de Direito Processual Civil. 3 ed. Vol. 3. Sdo Paulo: Malheiros,
2003. p. 317.

YDIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatodrio, agdes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipagdo dos
efeitos da tutela. 11. ed. Salvador: Jus Podivm, 2016. p. 557.

2DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢bes de Direito Processual Civil. 3 ed. Vol. 3. Sdo Paulo: Malheiros,
2003. p. 317-318.
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Oportuno destacar que, diferentemente do CPC/1973, o CPC/2015 permite que a coisa

julgada se estenda a terceiros, desde que seja para beneficia-los?!.

A coisa julgada pode ser inter partes, ultra partes ou erga omnes. A inter partes,
como o proprio nome diz, ¢ aquela que apenas vincula aqueles que integram os polos do
processo. Interessante notar que a coisa julgada inter partes vincula os sucessores das partes,
tanto ¢ que estes sdo legitimos para o ajuizamento de rescisoria nos termos do inciso I do art.

967 do CPC/2015%,

De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ)*, a coisa
julgada ¢ capaz de vincular o Ministério Publico nas hipdteses em que o 6rgdo atua como

fiscal da lei®*.

2IDIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatodrio, agdes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipagdo dos
efeitos da tutela. 11. ed. Salvador: Jus Podivm, 2016. p. 557.

22DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatodrio, acdes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipagdo dos
efeitos da tutela. 11. ed. Salvador: Jus Podivim, 2016. p. 557.

B“RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. MINISTERIO PUBLICO. PRETENSAO DE
INVALIDAR REGISTROS IMOBILIARIOS. ANTERIOR ACAO DE DESAPROPRIACAO INDIRETA COM
SENTENCA DE MERITO TRANSITADA EM JULGADO. COISA JULGADA MATERIAL. AUSENCIA DE
INTERESSE PROCESSUAL DE AGIR. MODALIDADE ADEQUACAO-UTILIDADE. RECURSO NAO
PROVIDO.

1- Apds intervir, na condig@o de fiscal da lei, nas fases de conhecimento, liquidagdo e execucdo do processo de
desapropriagdo indireta entre os recorridos e a Terracap, o Ministério Publico do Distrito Federal busca com a
presente demanda, ultrapassado o lapso decadencial da agdo rescisoria, desconstituir a coisa julgada material
nele formada, ao argumento de preservar o "sistema registrario".

2- A semelhanga do que se observa com a litispendéncia, a identidade de partes nas demandas coletivas ndo se
atém, no que diz respeito a coisa julgada, aos estreitos limites do art. 301, § 2°, do CPC, de modo que, seja
atuando como substituto processual na presente acio, seja atuando como custos legis na demanda anterior, o
recorrente, de fato, participou ativamente de todas as fases e graus de jurisdiciio, o que identifica ambas
as acOes também pela unidade de propdsito a que fora chamado a resguardar: a defesa da ordem juridica
(CF, art. 127, caput). Sujeita-se, portanto, 0 Ministério Publico a coisa julgada nela produzida.

3- Tal qual se observa nesta demanda coletiva, a titularidade e a extensdo dos imdveis expropriados compuseram
- com base nos registros imobiliarios cuja nulidade ora se alega - a causa de pedir da desapropriagdo indireta.
Todas as questdes levantadas na acdo civil publica, acerca da regularidade da escritura de compra e venda por
meio da qual os réus adquiriram a propriedade do imovel em 1942, poderiam ter sido suscitadas pelo Ministério
Publico como obstaculo ao reconhecimento do dominio dos recorridos, entdo expropriados, causa de pedir da
desapropriacdo indireta. Dessa forma, passada em julgado a sentenca de mérito "reputar-se-do deduzidas e
repelidas todas as alegacdes e defesas, que a parte poderia opor assim ao acolhimento como a rejei¢do do
pedido" (CPC, art. 474).

4- A desapropriagdo, enquanto modo originario de aquisi¢do da propriedade, permite que o adquirente receba,
sem derivacao de dominio, o imoével expropriado isento de qualquer macula; ndo o vinculando, portanto, ao
titulo aquisitivo anterior, seja qual for o vicio que porventura se lhe impinja. Com isso, a formulagdo de pedido
fundado em nulidade dos registros imobiliarios afigura-se, na espécie, destituido de utilidade pratica, visto que,
consumada a transmissdo do bem ao dominio do ente estatal, falece ao recorrente - escoimada a propriedade de
quaisquer vicios origindrios - interesse processual em defender a exatidio de atos registrarios a que visa
desconstituir.

5- Recurso Especial a que se nega provimento. (SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, REsp 1155793/DF,
Ministra Relatora: Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, publicado em: 11/10/2013; grifo nosso.)
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Com relagdo a coisa julgada ultra partes, a qual atinge terceiros para além das partes,
ocorre em alguns casos especificos, tais como o de substituicdo processual “em que o
substituido, apesar de ndo ter figurado como parte na demanda, tera sua esfera de direitos

alcangada pelos efeitos da coisa julgada.”?

Por ultimo, o conceito de coisa julgada erga omnes remete a producdo de efeitos
perante todos os jurisdicionados, mesmo aqueles que ndo integrem a relagdo juridica
processual. Geralmente, a coisa julgada formada em agdes de controle concentrado de
constitucionalidade e em as agdes coletivas - que discutam direitos difusos ou individuais

homogéneos — conta com eficacia erga omnes?’.

1.3 Do limite temporal da coisa julgada

No que toca ao limite temporal da coisa julgada, vale dizer que, no ordenamento
juridico brasileiro, este se define a partir do pedido e da causa de pedir. Nesse sentido ¢ que
somente fatos posteriores a coisa julgada — que se traduzam em outra causa de pedir ou

pedido - poderdo dar ensejo a uma nova agdo?’.

Veja-se, portanto, que a renovagao do pedido com respaldo em outra causa petendi
justifica a propositura de demanda diferente perante o Poder Judiciario, pois foram alterados

os elementos identificadores da agdo?®.

De acordo com o art. 505 do CPC/2015%°, ha possibilidade de revisdo da coisa julgada
nos casos em que houver relacdo juridica de trato sucessivo ou de fato superveniente ou ainda

casos dispostos na legislacao. O que nao se enquadrar nesses casos, nao poderd ser novamente

2DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatodrio, a¢des probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipagdo dos
efeitos da tutela. 11. ed. Salvador: Jus Podivm, 2016. p. 557.

DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatdrio, agdes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipagdo dos
efeitos da tutela. 11. ed. Salvador: Jus Podivm, 2016. p. 558.

26Idem Ibidem. p. 559.

Y ARAGAO, Egas Monis de. Sentenca e Coisa julgada. Exegese do Cédigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Aide, 1992, p. 200.

ZDIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatodrio, a¢des probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipagdo dos
efeitos da tutela. 11. ed. Salvador: Jus Podivm, 2016. p. 564.

2%«“Art. 505. Nenhum juiz decidird novamente as questdes ja decididas relativas a mesma lide, salvo: I - se,
tratando-se de relagdo juridica de trato continuado, sobreveio modificagdo no estado de fato ou de direito, caso
em que podera a parte pedir a revisdo do que foi estatuido na sentenga; II - nos demais casos prescritos em lei.”
In: BRASIL. Codigo de Processo Civil. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Brasilia: OAB, Conselho
Federal, Escola Nacional de Advocacia, 2016.
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decidido, tendo em vista a eficicia da coisa julgada’®.

Enfatize-se que eventual renlincia a coisa julgada seria tornada sem efeitos, ndo se
procedendo ao rejulgamento da causa’!. Isso porque a coisa julgada é dotada de
irrenunciabilidade, o que significa que as partes ¢ facultado apenas dispor sobre a relagao
material em si objeto do litigio. Nesse aspecto, a caracteristica de irrenunciabilidade da coisa

julgada relaciona-se com sua natureza de direito fundamental indisponivel.

Observe-se que a vedacao a re-propositura da agdo demonstra que a coisa julga ¢ tida
como pressuposto processual negativo que conduz a extingdo do processo sem julgamento de
mérito. Segundo o artigo 267, inciso V, do CPC/1973, atual inciso V do art. 485 do
CPC/2015, o magistrado que se deparar com lide ja acobertada pela coisa julgada havera que

indeferir liminarmente a peti¢io inicial®2.

Normalmente, a identicidade entre as ag¢des se verifica quando estas possuem as
mesmas partes, causa de pedir e pedido, conforme o § 2° do art. 337 do CPC/2015%. Mas,
nem sempre a coisa julgada requer a triplice identidade: mesmas partes, causa de pedir e
pedido. Ha casos em que as partes sao distintas, mas ha coisa julgada, por exemplo na esfera
dos processos coletivos em que ha multiplicidade de legitimados extraordinarios*.

Sob outro viés, cumpre anotar que eficacia da sentenca e autoridade da coisa julgada
sdo fendomenos distintos, pois, a depender do ordenamento juridico do pais, a sentenga podera
ter efeitos antes, depois ou no mesmo momento do transito em julgado. De qualquer sorte, a
sentenca pode produzir efeitos anteriormente a formacdo da coisa julgada, vide execucao
provisoria, arresto ou sequestro’>.

Nesse sentido, interessante notar que "a ideia romana, de a partir da sentenga a res

estar iudicata, e isso surtir efeitos, ainda influencia nos tempos modernos®¢."

SDIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatodrio, agdes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipag@o dos
efeitos da tutela. 11. ed. Salvador: Jus Podivm, 2016. p. 565.

3IARAGAO, Egas Monis de. Sentenca e Coisa julgada. Exegese do Cédigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Aide, 1992, p. 216.

3NERY Jr., Nelson. Teoria Geral dos Recursos. 7 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2014.p. 493.

3“Art. 337. Incumbe ao réu, antes de discutir o mérito alegar: [...] § 2° Uma ac¢do ¢ idéntica a outra quando
possui as mesmas partes, a mesma causa de pedir e o mesmo pedido.” In: BRASIL. Cédigo de Processo Civil.
Lein® 13.105, de 16 de margo de 2015. Brasilia: OAB, Conselho Federal, Escola Nacional de Advocacia, 2016.
3DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatodrio, agdes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipagdo dos
efeitos da tutela. 11. ed. Salvador: Jus Podivm, 2016.

3ARAGAO, Egas Monis de. Sentenga e Coisa julgada. Exegese do Codigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Aide, 1992, p. 194-195.

3 ARAGAO, Egas Monis de. Sentenga e Coisa julgada. Exegese do Codigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Aide, 1992, p. 195.
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A coisa julgada possui fung¢do negativa e positiva, a primeira se refere a
impossibilidade de se julgar mais uma vez aquilo que alcangou o transito em julgado, ja a
segunda estd relacionada com a imutabilidade que se revela na extingdo da controvérsia. As

referidas fungdes sdo complementares®’.

A fungdo negativa da coisa julgada remete a impossibilidade de o Judiciario se
debrugar sobre questdo ja decidida. Por isso, quando o magistrado se deparar com a

preliminar de coisa julgada, devera abster-se de julgar o mérito’®.

No que tange a fungdao positiva, a coisa julgada ¢ vista como a qualidade de
imutabilidade atribuida aos efeitos da sentenga. Outros dizem que ¢ atributo do contetido da
sentenca, e nio dos efeitos™.

Nota-se que “embora se possa ver na coisa julgada uma adjetivacao relativa aos efeitos
da sentenga, ndo se pode deixar de dizer que se trata de um dos efeitos da sentenga.” Da
mesma forma, quando um artista produz uma obra de arte, apesar de a beleza caracterizar
atributo da obra, ¢ também fruto do trabalho do artista*’.

Importa considerar que resulta do transito em julgado a imutabilidade da sentenca que
¢ tida por relativa no biénio correspondente ao prazo da agado rescisoria. Passado esse prazo, a

imutabilidade ¢ definitiva, adquirindo forga de lei*!.

Assim ¢ que a imutabilidade da sentenga ndo provém da coisa julgada material, mas
do transito em julgado do processo que resulta em preclusdo recursal corroborada pelo

encerramento do duplo grau de jurisdigio.*?
1.4 Distincao entre coisa julgada formal e coisa julgada material

Importa salientar que a coisa julgada formal (preclusdo) se diferencia da coisa julgada

material, principalmente, no tocante a produgdo de efeitos que vao além do caso concreto, o

que se denomina de "eficacia preclusiva panprocessual.**"

3TARAGAO, Egas Monis de. Sentenca e Coisa julgada. Exegese do Codigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Aide, 1992, p. 216-217.

3BBWAMBIER, Teresa Arruda Alvim; MEDINA, José Miguel Garcia. O dogma da coisa julgada: hipdteses de
relativizagdo. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p. 22.

ARAGAO, Egas Monis de. Sentenca e Coisa julgada. Exegese do Cédigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Aide, 1992, p. 201.

“OWAMBIER, Teresa Arruda Alvim; MEDINA, José Miguel Garcia. O dogma da coisa julgada: hipdteses de
relativizagdo. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p.19.

YARAGAO, Egas Monis de. Sentenca e Coisa julgada. Exegese do Cédigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Aide, 1992, p. 245.

2ARAGAO, Egas Monis de. Sentenca e Coisa julgada. Exegese do Cédigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Aide, 1992, p. 241.

BARAGAO, Egas Monis de. Sentenca e Coisa julgada. Exegese do Codigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Aide, 1992, p. 217.
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Existe um momento para a pratica de cada ato processual, uma vez esgotado, o ato ndo

podera mais ser praticado. Essa ¢ a nogdo tradicional de preclusio®.

A preclusdo pode ser "a perda, extingdo ou consumacao de uma faculdade processual"
que decorre de inobservancia da ordem legal quanto ao exercicio de determinado ato, de

realizacdo de ato incompativel ou do simples exercicio do ato de maneira valida®.

A coisa julgada formal ¢, basicamente, aquela que se da com o esgotamento dos
recursos cabiveis em face da sentenga. Quando ocorre o fendomeno da irrecorribilidade,
consuma-se a extingdo do processo com a preclusio maxima que ¢ justamente o aspecto

formal da coisa julgada®®.

De modo distinto, a coisa julgada material, considerada um meio de pacificacdo social,
ocorre somente nas sentencas de mérito, enquanto as sentengas que extinguem o processo sem

resolugdio de mérito sofrem preclusio, isto é, transitam em julgado apenas no Ambito formal®’.

Para fazer coisa julgada material, é necessario que haja uma sentenga de mérito, o que

significa que sentencas meramente terminativas nio fazem coisa julgada material*®

, por isso
faculta-se, nesse caso, a propositura de outra acdo nos mesmos moldes*. De maneira diversa,
na sentenca de mérito, o juiz resolve a lide (pretensao resistida), dando razao a uma das

partes>’.

Frise-se, portanto, que a coisa julgada material resulta em imutabilidade dentro e fora
do processo. O fundamento dessa modalidade de coisa julgada ¢ justamente a seguranca
juridica como manifestagdo do Estado Democratico de Direito. A propdsito, a coisa julgada ¢
arrolada entre os direitos fundamentais no inciso XXXVI do art. 5° da Constituicdo Federal

de 1988 (CF/88)°".

Saliente-se que transito em julgado e coisa julgada material sdo conceitos distintos. A

“ARAGAO, Egas Monis de. Sentenca e Coisa julgada. Exegese do Cédigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Aide, 1992, p. 224.

SARAGAO, Egas Monis de. Sentenca e Coisa julgada. Exegese do Cédigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Aide, 1992, p. 220-221.

“DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢oes de Direito Processual Civil. 3 ed. Vol. 3. Sao Paulo: Malheiros,
2003. p. 298.

YINERY Ir., Nelson. Teoria Geral dos Recursos. 7 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2014. p. 476.
$ARAGAO, Egas Monis de. Sentenca e Coisa julgada. Exegese do Cédigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Aide, 1992, p. 241.

“CARBONI, Fernando Machado. Coisa julgada parcial de capitulos de sentenca. Revista CEJUR-TJSC:
Prestagdo Jurisdicional. v. 1,1n. 3, p. 138-160. Dez. 2015.

YARAGAO, Egas Monis de. Senten¢a e Coisa julgada. Exegese do Cédigo de Processo Civil. Rio de
Janeiro:Aide 1992. p.243.

SICARBONI, Fernando Machado. Coisa julgada parcial de capitulos de sentenga. Revista CEJUR-TJSC:
Prestacdo Jurisdicional. v. 1,n. 3, p. 138-160. Dez. 2015.
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coisa julgada material requer o transito em julgado, mas ndo ¢ s6. E necessdrio também que
haja decisdo de mérito proveniente do Judicidrio em cogni¢do exauriente, o que afasta as

tutelas antecipadas™.

Importa assinalar que, como regra, as tutelas de urgéncia sao concedidas em regime de
cogni¢cdo sumaria. Todavia, existem outros casos de cogni¢do sumadria que independem de

urgéncia, isto ¢, risco de a prestagdo jurisdicional tornar-se imprestavel®>.

Via de regra, esse tipo de sentenca, em fun¢do da natureza da cogni¢do judicial
operada, nao transita em julgado. Contudo, em algumas hipoteses, a sentenga proferida em
cognicao sumaria ira disciplinar uma situag@o ou relagdo juridica, podendo ensejar a formagao
de coisa julgada, até porque alguns provimentos sumadrios interferem, de maneira irreversivel,

na esfera de direitos das partes*.

Em linhas gerais, “[a] coisa julgada ¢ fendmeno que se opera de modo diverso, quer se
cuide de acdo fundada em cognig¢do sumaria (menos aprofundada no plano vertical), quer se

cuide de cognigdo parcial (limitada no plano vertical)®>.”

Diante da cogni¢ao parcial, se as questdes discutidas na decisdo possibilitarem
cogni¢do exauriente, podera haver coisa julgada relativamente aos pontos que efetivamente se

submeteram a cogni¢do judicial®®.

Cabe destacar que a coisa julgada material produz efeitos endoprocessuais, quais
sejam: tornar a pretensdo indiscutivel, mandatorio o dispositivo da sentenca e conferir
presuncao absoluta de correcdo e justica a decisdo. Ha também os efeitos extraprocessuais,
por exemplo, a vinculacdo das partes e do juizo de qualquer processo - excetuadas as
hipoteses de independéncia entre as responsabilidades civil e penal - além de vedagdo a

repropositura de agdo com as mesmas partes, causa de pedir e pedido®’.

Nesse ponto, interessante tragar um comparativo entre a eficacia do precedente e a

eficacia da coisa julgada. Enquanto o precedente produz efeitos erga omnes, a coisa julgada

S2CARBONI, Fernando Machado. Coisa julgada parcial de capitulos de sentenga. Revista CEJUR-TJSC:
Prestacdo Jurisdicional. v. 1,n. 3, p. 138-160. Dez. 2015.

SSWAMBIER, Teresa Arruda Alvim; MEDINA, José Miguel Garcia. O dogma da coisa julgada: hipdteses de
relativizagdo. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p. 90.

S*WAMBIER, Teresa Arruda Alvim; MEDINA, José Miguel Garcia. O dogma da coisa julgada: hipdteses de
relativizagdo. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p. 91-92.

SWAMBIER, Teresa Arruda Alvim; MEDINA, José Miguel Garcia. O dogma da coisa julgada: hipdteses de
relativizagdo. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p. 92.

S*WAMBIER, Teresa Arruda Alvim; MEDINA, José Miguel Garcia. O dogma da coisa julgada: hipdteses de
relativizagdo. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p. 92-93.

S’NERY Jr., Nelson. Teoria Geral dos Recursos. 7 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2014. p. 476-477.
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produz efeitos inter partes. O primeiro pode ser revisto por instrumentos de superagdo e se
vincula a norma geral que se extrai da decisdo, ja a segunda somente pode revisada por meio

de acdo rescisoria e esta atrelada a norma juridica individualizada na decisdo’®.

Por fim, frise-se que a coisa julgada se constitui "ou porque a parte interessada nao
recorreu, ou porque foram exauridos os recursos cabiveis, ou ainda porque o julgamento
nasceu irrecorrivel”, ressalvando-se que somente aquela que compde a lide pode ser dita
material. Contudo, estar-se-a diante de coisa julgada formal no caso de o julgamento extinguir

o processo prescindindo da analise do mérito®°.

1.5 Da comparacio entre os dispositivos do CPC/1973 e do CPC/2015 que versam sobre

a coisa julgada material

No CPC/1973, a coisa julgada material encontrava definicdo no art. 467, o qual
dispunha que "denomina-se coisa julgada material a eficacia, que torna imutavel e indiscutivel

a sentenga, ndo mais sujeita a recurso ordinario e extraordinario."

E de se destacar que, no anteprojeto, constava o termo qualidade que foi substituido
por eficacia. Em verdade, a coisa julgada material torna indiscutivel a sentenga, e ndo seus

efeitos®.

Interessante ressalvar que a imutabilidade da sentenga e de seus efeitos ¢ a garantia de
que conflito solucionado foi realmente eliminado, o que remete a fun¢do precipua da coisa

julgada, qual seja, “proporcionar seguranga nas relagdes juridicas®!.

Nesse ponto, o CPC/1973 foi na contramao da teoria de Enrico Tullio Liebman,
segundo a qual a coisa julgada configura 'qualidade, um modo de ser e de manifestar-se' dos

efeitos da sentenga®.

A conceituacdo constante no CPC/1973 relativamente a coisa julgada material mais se

aproximada da doutrina de Giuseppe Chiovenda, a qual prenuncia que 'a coisa julgada é

¥DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatodrio, acdes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipagdo dos
efeitos da tutela. 11. ed. Salvador: Jus Podivim, 2016. p. 556.

Y ARAGAO, Egas Monis de. Sentenca e Coisa julgada. Exegese do Cédigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Aide, 1992, p. 241-242.

YARAGAO, Egas Monis de. Sentenga e Coisa julgada. Exegese do Codigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Aide, 1992, p. 238.239.

6 DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢des de Direito Processual Civil. 3 ed. Vol. 3. Sdo Paulo: Malheiros,
2003. p. 296-297.

2ARAGAO, Egas Monis de. Sentenga e Coisa julgada. Exegese do Codigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Aide, 1992, p. 239.
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eficacia prépria da sentenca, destinada a agir no futuro.%'

No CPC/2015, o caput do artigo 502 define coisa julgada material como a autoridade
— e ndo mais eficacia - que torna imutavel e indiscutivel a decisdao de mérito da qual ndo caiba

mais recurso.

Na evolugdo da coisa julgada, nota-se que no CPC/1973 tratava-se de clausula
constitucional de seguranca juridica, enquanto no CPC/2015 as possibilidades de revisao da
coisa julgada tém sido ampliadas, isto ¢, caminha-se para a sua relativizagdo. E o que se

verifica nos topicos seguintes.
1.6 Dos negdcios juridicos processuais e a coisa julgada

O CPC/2015 trouxe a possibilidade de as partes firmarem negocios juridicos
processuais, conforme se verifica do art. 190%. As partes podem, inclusive, ajustar termos
com relagcdo a coisa julgada. Certo ¢ que ndo ¢ possivel rescindir a decisdo transitada em
julgado por esta via, no entanto, argumenta-se pela viabilidade da negociacdo para o

afastamento da coisa julgada®.

Cumpre refletir que tal premissa ¢ discutivel do ponto de vista da irrenunciabilidade da

coisa julgada como direito fundamental.

Nessa linha de pensamento, as partes ¢ facultado, por meio de negocios juridicos
processuais, submeter questdo ja transitada em julgado a novo exame, desde que desistam das
situacdes juridicas oriundas da coisa julgada prévia, considerando-se causa que tenha espago

para autocomposi¢ao®.

Sob essa perspectiva, o Estado ndo pode se recusar a rever a coisa julgada se as partes
optam por apostar em nova decisdo. H4 quem defenda, inclusive, que a negativa de apreciagao

nesses casos configuraria violagdo ao art. 5°, inciso XXXV, da CF/88 que diz respeito a

S ARAGAO, Egas Monis de. Sentenca e Coisa julgada. Exegese do Cédigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Aide, 1992, p. 240.

64“Art. 190. Versando o processo sobre direitos que admitam autocomposicdo, é licito as partes plenamente
capazes estipular mudangas no procedimento para ajusta-lo as especificidades da causa e convencionar sobre os
seus Onus, poderes, faculdades e deveres processuais, antes ou durante o processo.” In: BRASIL. Cddigo de
Processo Civil. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Brasilia: OAB, Conselho Federal, Escola Nacional de
Advocacia, 2016.

9DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatodrio, agdes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipagdo dos
efeitos da tutela. 11. ed. Salvador: Jus Podivm, 2016. p. 535.

%DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatodrio, agdes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipag@o dos
efeitos da tutela. 11. ed. Salvador: Jus Podivim, 2016.p. 536.
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inafastabilidade do Poder Judiciario®’.

No entanto, ndo se pode olvidar que o sentido de coisa julgada que ¢ justamente o de
estabilizar situagdes, garantindo seguranca juridica, se perde com a possibilidade de negociar
seu afastamento. Deixar ao alvedrio das partes - que nunca estardo plenamente satisfeitas - a
decisdo quanto & concretizagdo da resposta estatal ¢ uma irresponsabilidade. Isso sem falar no
retrabalho que essas negociagdes irdo gerar ao Poder Judicidrio que, ja abarrotado de

processos, sera obrigado a rejulgar a causa ad infinitum.

Nessa linha, aqueles que se contrapdem a utilizacao de negocio juridico processual -
para promover a reapreciagdo de matéria que ja fez coisa julgada - afirmam que esse acordo ¢
ineficaz, porque interfere no poder do juiz de conhecer de oficio a ocorréncia de coisa

julgada®®.

Os negocios juridicos sobre o direito a rescisao sao permitidos, pois considera-se tal

direito disponivel, assim como o direito de recorrer, que admite rentncia®’.
1.7 Da relativizacido da coisa julgada

Normalmente, face aos argumentos de injustica e inconstitucionalidade cede a coisa
julgada. Os defensores dessa corrente sustentam, em linhas gerais, que: (i) a sentenga injusta
ndo transita em julgado, dado que o surgimento de nova prova autoriza a repropositura da
acdo, esta ¢ a nocdo de sentenca secundum eventum probationis; e (ii) a coisa julgada ¢
regulamentada por lei ordindria, estando sujeita a modificagdes decorrentes de disposi¢des

constitucionais ou legais’’.

Como regra, a coisa julgada se constitui independente do teor da decisdo - pro et
contra. Por excecdo, existem a coisa julgada secundum eventum litis e secundum eventum

probationis’".

Vale esclarecer que a coisa julgada secundum eventum litis depende do resultado da

demanda. No processo penal, por exemplo, a sentenga condenatéria pode ser revista a

S’DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatodrio, acdes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipagdo dos
efeitos da tutela. 11. ed. Salvador: Jus Podivm, 2016. p. 536.

%8]dem Ibidem. p. 535.

“DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatodrio, agdes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipagdo dos
efeitos da tutela. 11. ed. Salvador: Jus Podivm, 2016. p. 535.

'NERY lJr., Nelson. Teoria Geral dos Recursos. 7 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2014.p. 480-481.
"IDIDIER JR., Fredie. Curso de direito processual civil: teoria da prova, direito probatdrio, agées probatorias,
decisdo, precedente, coisa julgada e antecipagdo dos efeitos da tutela / Fredie Didier Jr., Paula Sarno Braga e
Rafael Alexandria de Oliveira. 11 ed.Salvador: Jus Podivm, 2016.p. 533.
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qualquer tempo desde que em favor do réu’?.

Na modalidade secundum eventum probationis, a coisa julgada somente ¢ atingida se a
decisdo nao for de insuficiéncia de provas. O mandado de seguranca individual ou coletivo,
consoante art. 19 da Lei n.° 12.016/2009, exige esgotamento probatdrio para formacao da

coisa julgada’.

Ha também outras hipoteses previstas em lei que remontam a coisa julgada secundum
eventum probationis sdo elas: art. 18 da Lei de Acao Popular, art. 16 da Lei de Agao Civil

Publica e incisos I a III do art. 103 do Codigo de Defesa do Consumidor (CDC)™.

Ha quem defenda que se a decisdo judicial versar sobre matéria inconstitucional ou
injusta, serd possivel promover sua relativiza¢do atipica a qualquer tempo, mesmo sem

previsdo legal .

Nesse sentido, vale ter presente que existem algumas situacoes de relativizagao atipica
da coisa julgada, perpetradas pela jurisprudéncia, tais como os casos de investiga¢do de
paternidade julgada improcedente, na época em que ndo havia teste de DNA, e de

desapropriagio de imovel com avaliagio supervalorizada’®.

No caso de rescisao de coisa julgada formada em agdo de investigacao de paternidade,
vale considerar que essa possibilidade somente ¢ viavel diante de sentenca de improcedéncia
questionada posteriormente em face da realizacdo de exame de DNA que demonstre a

existéncia de relagdo de filiagio pretérita.”’

Contudo, ¢ importante considerar que "o risco politico de haver uma sentenga injusta
ou inconstitucional no caso concreto parece ser menos grave do que o risco politico de se
instaurar a inseguranga geral com a relativizagdo (rectius: desconsideracdo) da coisa

julgada™’®.

A coisa julgada fica esvaziada na medida em que se permite a relativizagao de

2Idem Ibidem.p.534.

DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatodrio, acdes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipagdo dos
efeitos da tutela. 11. ed. Salvador: Jus Podivim, 2016.p. 534.

"NERY Jr., Nelson. Teoria Geral dos Recursos. 7. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2014.p. 491.

“DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatodrio, agdes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipagdo dos
efeitos da tutela. 11. ed. Salvador: Jus Podivm, 2016. p. 571.

"NERY Jr., Nelson. Teoria Geral dos Recursos. 7. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2014.p. 480-481.
"TWAMBIER, Teresa Arruda Alvim; MEDINA, José Miguel Garcia. O dogma da coisa julgada: hipdteses de
relativizagdo. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p. 208.

BNERY Jr., Nelson. Teoria Geral dos Recursos. 7. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2014.p. 481.
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sentencas dotadas de graves injusticas ou de absurda lesividade, tendo em vista a
impossibilidade de aferir o grau de injustica ou a intensidade da lesdo perpetrada. Admitir esta
pratica, carente de parametros objetivos, implica violacdo aos principios da moralidade e

legalidade.

O problema ¢ que a possibilidade de relativizagdo atipica da coisa julgada franqueia ao
Judicidrio um poder geral de revisdo com base num critério de injustica extremamente vago,
trazendo implicagdes negativas do ponto de vista da seguranga juridica®®. Outrossim, a
aplicabilidade desse entendimento sera deveras casuistica para fundamentar o predominio do

substancial sobre o processual®!.

E preciso lembrar que a coisa julgada material deve servir a efetividade do direito
fundamental de acesso ao Judicidrio, mas, nao basta o mero acesso, € necessario que a parte

obtenha a resolugdio do problema juridico®.

Eventuais vicios relacionados a validade ou a eficacia do ato decisorio deverdo ser
revistos por meio do recurso cabivel ou da agdo rescisoria. Importa ressaltar que, nem mesmo
no nacional-socialismo alemao, houve desrespeito a coisa julgada, mas criou-se outra hipotese

de rescindibilidade. 3

Naquele regime, a sentenca justa, de acordo com o Fiihrer ou com o Reich, haveria
que prevalecer ante a coisa julgada®*. O grande revés é que o governo faz uso desta manobra
como instrumento de totalitarismo e abuso de poder, o que ndo se coaduna com os preceitos
do regime democratico. Noutros termos, o afastamento da coisa julgada, quando nao ha
previsdo legal para tanto, resulta na manutencao de uma ditadura obscura, colocando fim a

democracia®’.

Dessa forma, a critica mais severa relacionada a revisdo da coisa julgada

inconstitucional ou injusta, sem prazo definido, ¢ a de que tal providéncia fomenta o arbitrio

PALBUQUERQUE, Carolina de. Direito fundamental a coisa julgada: problemas constitucionais de sua
relativizagdo. Belo Horizonte: Forum, 2010. p. 84-85.

80DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatodrio, acdes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipagdo dos
efeitos da tutela. 11. ed. Salvador: Jus Podivm, 2016. p. 571.

SIALBUQUERQUE, Carolina de. Direito fundamental a coisa julgada: problemas constitucionais de sua
relativizagdo. Belo Horizonte: Férum, 2010. p. 101.

82DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatodrio, agdes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipagdo dos
efeitos da tutela. 11. ed. Salvador: Jus Podivm, 2016. p. 572.

8NERY Jr., Nelson. Teoria Geral dos Recursos. 7 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2014.p. 484.

84NERY Jr., Nelson. Teoria Geral dos Recursos. 7 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2014.p. 485.
$ALBUQUERQUE, Carolina de. Direito Fundamental a coisa julgada: problemas constituconais de sua
relativizagdo. Belo Horizonte: Férum, 2010. p. 113.
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estatal indo de encontro a preceitos caros ao Estado Democratico de Direito, por exemplo, o

devido processo legal®®.

Nesse panorama, ante a impossibilidade de obter um resultado justo, almeja-se o
resultado juridico, do qual se depreende que a positividade do direito integra a nocao de
justica®’. Assim é que o Brasil, como Estado Democritico de Direito, deve primar pela

seguranga juridica, o que torna imperativa a inviolabilidade da coisa julgada.

8NERY, Jr. Nelson. Teoria Geral dos Recursos. 7 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2014. p. 488.
8 ALBUQUERQUE, Carolina de. Direito Fundamental a coisa julgada: problemas constitucionais de sua
relativizagdo. Belo Horizonte: Férum, 2010. p. 162.
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2 DO JULGAMENTO ANTECIPADO PARCIAL DO MERITO: EFEITOS NO
CAMPO DAS PRECLUSOES E DA COISA JULGADA

De primeiro, insta salientar que o julgamento antecipado parcial de mérito nao ¢ uma
novidade por parte do CPC/2015, mas apenas sua prescricdo expressa em artigo especifico

(art. 356) para esta finalidade®8.

Uma das formas de julgamento antecipado parcial de mérito, prevista no CPC/1973,
era a tutela antecipada de pedido incontroverso insculpida no art. 273, § 6.° daquele Diploma

Processual®®.

Ressalte-se, por outro lado, que o CPC/1973 admitia o julgamento antecipado de
mérito na acdo de consignacao proposta contra duas ou mais pessoas em razao da duvida

sobre quem deveria legitimamente receber o valor da prestagio®.

Nessa situagio, de acordo com o art. 898 do CPC/1973°', se comparecessem em juizo
mais de uma dentre as pessoas indicadas, o magistrado declararia efetuado o depdsito e
extinta a obrigagdo, prosseguindo o processo apenas em relagdo aos credores. Ou seja, o juiz
julgaria antecipadamente o mérito, declarando extinta a obrigacdo cuja prestacdo fora

consignada pelo proponente da agio®?.

Mesmo que ndo expressa, reconhecia-se, na vigéncia do CPC/1973, outra espécie de

julgamento antecipado de mérito, qual seja, a possibilidade de o juiz homologar acordo entre

88MEIRELES, Edilton. Julgamento antecipado parcial do mérito. Revista de Processo. REPRO. Vol. 252.
Fevereiro 2016. Disponivel em:
http://www.mpsp.mp.br/portal/page/portal/documentacao_e divulgacao/doc_biblioteca/bibli_servicos produtos/
bibli_boletim/bibli_bol 2006/RPro_n.252.06.PDF.

8MEIRELES, Edilton. Julgamento antecipado parcial do mérito. Revista de Processo. REPRO. Vol. 252.
Fevereiro 2016. Disponivel em:
http://www.mpsp.mp.br/portal/page/portal/documentacao_e divulgacao/doc_biblioteca/bibli_servicos produtos/
bibli_boletim/bibli_bol 2006/RPro_n.252.06.PDF.

SOMEIRELES, Edilton. Julgamento antecipado parcial do mérito. Revista de Processo. REPRO. Vol. 252.
Fevereiro 2016. Disponivel em:
http://www.mpsp.mp.br/portal/page/portal/documentacao_e divulgacao/doc_biblioteca/bibli_servicos produtos/
bibli_boletim/bibli_bol 2006/RPro_n.252.06.PDF.

ol“Art. 898. Quando a consignacio se fundar em duvida sobre quem deva legitimamente receber, ndo
comparecendo nenhum pretendente, converter-se-& o depdsito em arrecadacdo de bens de ausentes;
comparecendo apenas um, o juiz decidird de plano; comparecendo mais de um, o juiz declarara efetuado o
deposito e extinta a obrigacio, continuando o processo a correr unicamente entre os credores; caso em que
se observara o procedimento ordinario.” (grifo nosso)

92MEIRELES, Edilton. Julgamento antecipado parcial do mérito. Revista de Processo. REPRO. Vol. 252.
Fevereiro 2016. Disponivel em:
http://www.mpsp.mp.br/portal/page/portal/documentacao e divulgacao/doc_biblioteca/bibli_servicos_produtos/
bibli_boletim/bibli_bol 2006/RPro_n.252.06.PDF.
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as partes relativo a uma parcela do pedido, dando continuidade ao processo naquilo que nao

houvesse consenso®.

Por ultimo, vale dizer que, ainda na vigéncia do CPC/1973, ndo somente existia o
julgamento antecipado com mérito, mas também o julgamento sem mérito no caso de
homologac¢ao de pedido de desisténcia parcial do pedido ou de limitagdo do litisconsorte ativo

que poderia implicar a extingdo do processo relativamente a alguns demandantes®*.

No CPC/2015, o julgamento antecipado parcial de mérito ocorre, basicamente, quando
um ou mais pedidos: (i) se afigurem incontroversos; ou (ii) estejam em condi¢des de
julgamento imediato. Nesse ultimo caso, segundo o art. 355 do CPC, o julgamento antecipado
se dara quando for dispensavel a producio de provas ou sendo revel o réu®®. Note-se que a
consequéncia da revelia ¢ justamente a presuncdo de veracidade das alegacdes de fato,

formuladas pelo proponente da acdo, em detrimento da averiguagdo probatoria.

De maneira geral, os pronunciamentos parciais de mérito que se dao no curso do
processo poderdo ocorrer em casos de pedidos cumulados, quando houver o amadurecimento
antecipado de um ou mais pedidos enquanto o(s) outro(s) pendem de apreciagdo. O pedido
podera ser considerado maduro para julgamento dada a auséncia de fatos contraditorios ou a

inexisténcia de questionamento por parte do réu, o que o torna incontroverso®.

Na sistematica do CPC/2015, as decisdes parciais “dizem respeito a apenas parcela do
objeto litigioso”, tais como aquelas em que um dos pedidos ¢ julgado antecipadamente sem
interposicdo de agravo.®” Dai o surgimento dos recursos parciais voltados a impugnar um ou

alguns dos capitulos da decisdo, o que se encontra autorizado no art. 1.002 do CPC/2015%,

9MEIRELES, Edilton. Julgamento antecipado parcial do mérito. Revista de Processo. REPRO. Vol. 252.
Fevereiro 2016. Disponivel em:
http://www.mpsp.mp.br/portal/page/portal/documentacao e divulgacao/doc_biblioteca/bibli_servicos_produtos/
bibli_boletim/bibli_bol 2006/RPro n.252.06.PDF.

9MEIRELES, Edilton. Julgamento antecipado parcial do mérito. Revista de Processo. REPRO. Vol. 252.
Fevereiro 2016. Disponivel em:
http://www.mpsp.mp.br/portal/page/portal/documentacao e divulgacao/doc_biblioteca/bibli_servicos_produtos/
bibli_boletim/bibli_bol 2006/RPro_n.252.06.PDF.

95“Art. 355. O juiz julgara antecipadamente o pedido, proferindo sentenca com resolu¢do de mérito, quando: I -
nao houver necessidade de producdo de outras provas; II - o réu for revel, ocorrer o efeito previsto no art. 344 e
nao houver requerimento de prova, na forma do art. 349.” In: BRASIL. Cédigo de Processo Civil. Lei n° 13.105,
de 16 de margo de 2015. Brasilia: OAB, Conselho Federal, Escola Nacional de Advocacia, 2016.

%ARAUJO, José Henrique Mouta. A Duragdo Razoavel do Processo ¢ o Fenomeno da Coisa Julgada no Novo
Codigo de Processo Civil. Revista Sintese: Direito Civil e Processual Civil. So Paulo, v. 17, n° 97 set./out.
2015. p.205.

'DIDIER JR., Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito processual civil nos tribunais,
recursos, agoes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia originaria
de tribunal. 13 ed. Salvador: JusPodivm, 2016. v. 3. p. 423.

%8«Art. 1.002. A decisdo pode ser impugnada no todo ou em parte.” In: BRASIL. Cédigo de Processo Civil. Lei
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2.1 Dos efeitos da decisdo parcial de mérito

Com relagdo a eficacia da decisdo parcial de mérito, salienta-se que o cumprimento
imediato de decisdo proviséria é possivel, traduzindo-se numa faculdade do credor.®® Em
outros termos, a decisdo que julgar antecipadamente o mérito podera ser executada provisoria

ou definitivamente, a depender da situagao.

Além disso, consoante se verifica do art. 995, caput, do CPC/2015'%, consagrou-se a
regra geral de que os recursos ndo contam com efeito suspensivo. Isso significa que, caso ndo
haja impugnacdo da decisdo parcial de mérito, esta transita em julgado, o que viabiliza a
execucdo definitiva nos moldes do § 3° do art. 356 do CPC/2015"". Contudo, se a decisdo
parcial de mérito for impugnada pela via do agravo, conforme o § 5° do art. 356 do

CPC/2015"92, a execugdo serd provisoria.

Em sintese, ¢ possivel que a parte proceda a liquidacao ou a execucdo da decisdo que
aprecia o mérito antecipadamente, ainda que na pendéncia de recurso'®®. Todavia, algumas
decisdes parciais ndo serdo passiveis de execucao imediata, por exemplo, quando: (i) tiverem
natureza iliquida; (ii) versarem sobre obrigacao de dar quantia certa a Fazenda Publica; (iii) se
relacionarem a decisdo do Supremo Tribunal Federal (STF) que declare norma

inconstitucional; ou (iv) dependerem de condi¢do ou termo'%4,

Como regra, a decisdo judicial conta com eficidcia quando da sua prolagdo, porém,
pode ter sua eficacia suspensa quando da interposi¢cdo de recurso ao qual o juiz atribuir efeito
suspensivo. Nesse caso, por mais que a decisdo seja liquida, nio sera exequivel'®®. J4 nos
casos em que ha previsdo legal de efeito suspensivo para o recurso a ser interposto, a decisdao

judicial ja nasce ineficaz.

n° 13.105, de 16 de margo de 2015. Brasilia: OAB, Conselho Federal, Escola Nacional de Advocacia, 2016.
9SILVA, Beclaute Oliveira. DA SILVA, Ivan Luiz. ARAUJO, José Henrique Mouta. Eficacia do Agravo de
Instrumento na Decisdo Antecipada Parcial de Mérito. Revista Magister de Direito Civil e Processo Civil n. 74.
Set./Out. 2016. p. 45.

100Art, 995.0s recursos ndo impedem a eficacia da decisdo, salvo disposi¢do legal ou decisdo judicial em
sentido diverso.”

101§ 32 Na hipotese do § 29, se houver transito em julgado da decisdo, a execugdo sera definitiva.”

102¢ 5¢ A decisdo proferida com base neste artigo € impugnavel por agravo de instrumento.”

103«Art, 356. § 2¢ A parte podera liquidar ou executar, desde logo, a obrigacio reconhecida na decisdo que julgar
parcialmente o mérito, independentemente de caugdo, ainda que haja recurso contra essa interposto.”

14SILVA, Beclaute Oliveira. DA SILVA, Ivan Luiz. ARAUJO, José¢ Henrique Mouta. Eficacia do Agravo de
Instrumento na Decisdo Antecipada Parcial de Mérito. Revista Magister de Direito Civil e Processo Civil n. 74.
Set./Out. 2016.p. 48.

195 Tdem Ibidem. p. 37.
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Assim ¢ que o efeito suspensivo pode ser ope legis e ope judicis, o que significa que
pode decorrer, respectivamente, de lei ou de determinacio judicial'®®. Um exemplo de recurso
com efeito suspensivo legalmente previsto é a apelacdo, segundo disposto no art. 1.0127%7, e
outro sdo os recursos extraordindrio e especial quando manejados contra decisdo que julga
Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas (IRDR), consoante preconiza o § 1.° do art.

987 do CPC'%8,

Constata-se que tanto no caso de apelagdo quanto de IRDR a decisdo ja ¢ inexequivel
no momento em que prolatada. Porém, vale lembrar que ndo ¢ sempre que a apelacdo tera
efeito suspensivo, pois 0 § 1.° do art. 1.012 arrola algumas excegdes a regra, quais sejam: (i)
homologag¢ao de divisao ou demarcacao de terras; (ii) alimentos; (iii) extincdo sem resolugao
de mérito ou improcedéncia dos embargos do executado; (iv) improcedéncia do pedido de
arbitragem; (v) ratificagdo, deferimento ou revogacao de tutela provisoria; e (vi) decretacdo de

interdicao.

Observe-se que a eficacia suspensiva ope legis deve estar expressamente prevista no
ordenamento juridico, pois se ndo estiver, cabera ao juiz avaliar a necessidade de deferir o
pedido de efeito suspensivo da Parte. No caso do agravo de instrumento, ndo héa previsdo

legal, dai por que pressupde o aval do magistrado'%°,

Nos recursos em que o efeito suspensivo sera ope judicis, o recorrente precisa
demonstrar a presenga dos requisitos insculpidos no paragrafo unico do art. 995 do CPC,
quais sejam: risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparacdo (periculum in mora),

além da probabilidade de provimento do recurso (fumus boni iuris)."°

Nesse contexto, a concessdo do efeito suspensivo pelo julgador deve ser
fundamentada, isto ¢, devera constar da decisdo a correlagdo entre os elementos do caso

concreto e o preenchimento cumulativo do risco de dano e da probabilidade de reforma.

19STLV A, Beclaute Oliveira. DA SILVA, Ivan Luiz. ARAUJO, José Henrique Mouta. Eficacia do Agravo de
Instrumento na Decisdo Antecipada Parcial de Mérito. Revista Magister de Direito Civil e Processo Civil n. 74.
Set./Out. 2016.p. 39.

107«Art, 1.012. A apelagdo tera efeito suspensivo.” In: BRASIL. Cédigo de Processo Civil. Lein® 13.105, de 16
de margo de 2015. Brasilia: OAB, Conselho Federal, Escola Nacional de Advocacia, 2016.

108«Art, 987. Do julgamento do mérito do incidente cabera recurso extraordinério ou especial, conforme o caso.
§ 12 O recurso tem efeito suspensivo, presumindo-se a repercussdo geral de questdo constitucional
eventualmente discutida.” (grifo nosso) In: BRASIL. Codigo de Processo Civil. Lei n° 13.105, de 16 de marco
de 2015. Brasilia: OAB, Conselho Federal, Escola Nacional de Advocacia, 2016.

19SILVA, Beclaute Oliveira. DA SILVA, Ivan Luiz. ARAUJO, José Henrique Mouta. Eficacia do Agravo de
Instrumento na Decisdo Antecipada Parcial de Mérito. Revista Magister de Direito Civil e Processo Civil n. 74.
Set./Out. 2016.p. 38.

0SILVA, Beclaute Oliveira. DA SILVA, Ivan Luiz. ARAUJO, José¢ Henrique Mouta. Eficacia do Agravo de
Instrumento na Decisdo Antecipada Parcial de Mérito. Revista Magister de Direito Civil e Processo Civil n. 74.
Set./Out. 2016.p. 40.
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Em sintese, pode-se afirmar que “a decisdo antecipada parcial de mérito provisoria,
salvo decisdo judicial em contrario, ou nas hipoteses expressas em lei, tem eficacia imediata,
ndo se aplicando ao caso as estipulagdes que suspendam o efeito da sentenca em face da

apelagdo.”"”

Importa trazer a luz que, no Diploma Processual vigente, privilegiou-se o efeito
satisfativo das decisoes, de tal modo que o direito das partes a razoavel duragao do processo
encontra previsdo expressa tanto na Constituigdo (art. 5.°, inciso LXXVIII) quanto no
CPC/2015 (art. 4.°)"2, Nesse sentido, entende-se que “[m]ais importante do (sic) que ter uma

decisdo é té-la satisfeita.!13”

As modificagdes do CPC/2015 pretendem fazer do processo um instrumento para a
devida protecdo aos direitos humanos. A partir dessa optica, a possibilidade de cumprimento

1

imediato de decisdes'™ estd em conformidade com os pressupostos delineados no novo

Cadigo.

Em prol da obtengdo da tutela jurisdicional imediata, defende-se a execugdo de decisdo
parcial de mérito acerca da qual ndo haja mais discussdo, o que serve de incentivo a

celeridade do processo''®.

Nesse sentido ¢ que a decisdo antecipada parcial de mérito, quando ndo questionada
por agravo de instrumento, transita em julgado formando coisa julgada material’'®. Trata-se,

portanto, de uma decisao interlocutdria, e nao de sentenca, porque nao encerra o processo de

MSILVA, Beclaute Oliveira. DA SILVA, Ivan Luiz. ARAUJO, José Henrique Mouta. Eficicia do Agravo de
Instrumento na Decisdo Antecipada Parcial de Mérito. Revista Magister de Direito Civil e Processo Civil n. 74.
Set./Out. 2016.p.438.

112«Art, 4° As partes tém o direito de obter em prazo razoavel a solu¢do integral do mérito, incluida a atividade
satisfativa.” In: BRASIL. Cddigo de Processo Civil. Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015. Brasilia: OAB,
Conselho Federal, Escola Nacional de Advocacia, 2016.

“Art. 5.° [...] LXXVIII a todos, no ambito judicial ¢ administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do
processo € os meios que garantam a celeridade de sua tramitag@o.” (Incluido pela Emenda Constitucional n® 45,
de 2004) In: BRASIL. Constituigdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil: promulgada em 5
de outubro de 1988. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm> Acesso em: 10 fev. 2018.
3SILVA, Beclaute Oliveira. DA SILVA, Ivan Luiz. ARAUJO, José¢ Henrique Mouta. Eficcia do Agravo de
Instrumento na Decisdo Antecipada Parcial de Mérito. Revista Magister de Direito Civil e Processo Civil n. 74.
Set./Out. 2016.p. 38.

4ARAUJO, José Henrique Mouta. A Duragio Razodvel do Processo ¢ o Fenomeno da Coisa Julgada no Novo
Codigo de Processo Civil. Revista Sintese: Direito Civil e Processual Civil. S3o Paulo, v. 17, n. 97 set./out.
2015. p. 201-202.

SARAUJO, José Henrique Mouta. A Duragdo Razoavel do Processo e o Fendmeno da Coisa Julgada no Novo
Codigo de Processo Civil. Revista Sintese: Direito Civil e Processual Civil. So Paulo, v. 17, n. 97 set./out.
2015. p. 208.

H6SILVA, Beclaute Oliveira. DA SILVA, Ivan Luiz. ARAUJO, José Henrique Mouta. Eficacia do Agravo de
Instrumento na Decisdo Antecipada Parcial de Mérito. Revista Magister de Direito Civil e Processo Civil n. 74.
Set./Out. 2016.p. 42.
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conhecimento'"”. Tanto isso é verdade que o CPC/2015 prevé que essa modalidade de decisdo

é recorrivel pela via do agravo de instrumento '8,

2.2 Das decisoes relativas a questdes prejudiciais e a coisa julgada

No CPC/1973, as questdes prejudiciais ndo eram qualificadas pela coisa julgada, por
isso poderiam ser debatidas em outra agio judicial. E o que se verifica do inciso III do art. 469
daquele Diploma Processual, o qual preceitua que a questdo prejudicial decidida

incidentalmente no processo nao faz coisa julgada.

Para que a questdo prejudicial fizesse coisa julgada, na sistematica do CPC/1973,
haveria que ajuizar uma acdo declaratoria incidental. Contudo, de acordo com o art. 470 do
CPC/1973, a solugdo da questdo prejudicial faria coisa julgada, quando preenchidos
cumulativamente os seguintes requisitos: houvesse requerimento da parte, o magistrado fosse
competente em razdo da matéria e a questdo fosse pressuposto indispensavel ao julgamento da

lide.

Com o CPC/2015, foram estendidos os limites objetivos da coisa julgada no que
respeito as questdes prejudiciais incidentais, conforme se verifica do disposto no § 1° do art.
503 do CPC/2015.'" Em vez de requerimento da parte, a exigéncia é de que o contraditério
seja observado juntamente aos demais requisitos: (i) sua andlise seja condicionante do
julgamento de mérito; (ii) ocorréncia de contraditorio prévio e efetivo; e (iii) juiz do feito seja

competente em razdo da matéria'?’.

"TMEIRELES, Edilton. Julgamento antecipado parcial do mérito. Revista de Processo. REPRO.Vol. 252.
Fevereiro 2016.

SSTLVA, Beclaute Oliveira. DA SILVA, Ivan Luiz. ARAUJO, José Henrique Mouta. Eficdcia do Agravo de
Instrumento na Decisdo Antecipada Parcial de Mérito. Revista Magister de Direito Civil e Processo Civil n. 74.
Set./Out. 2016.p. 43.

19«Art, 503. A decisdo que julgar total ou parcialmente o mérito tem for¢a de lei nos limites da questdo
principal expressamente decidida. § 12 O disposto no caput aplica-se a resolucao de questdo prejudicial, decidida
expressa e incidentemente no processo, se: I - dessa resolucdo depender o julgamento do mérito; II - a seu
respeito tiver havido contraditério prévio e efetivo, ndo se aplicando no caso de revelia; III - o juizo tiver
competéncia em razdo da matéria e da pessoa para resolvé-la como questdo principal.” In: BRASIL. Codigo de
Processo Civil. Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015. Brasilia: OAB, Conselho Federal, Escola Nacional de
Advocacia, 2016.

120ARAUJO, José Henrique Mouta. A Duracdo Razodvel do Processo e o Fenémeno da Coisa Julgada no Novo
Codigo de Processo Civil. Revista Sintese: Direito Civil e Processual Civil. Sdo Paulo, v. 17, n. 097 set./out.
2015. p. 216.
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Uma vez garantido o contraditério prévio no momento da discussdo da questdo
prejudicial, o CPC/2015 admite a ampliacdo dos limites da coisa julgada para alcanca-la,

fazendo cessar rediscussdo da tematica em nova demanda judicial'?".

No que tange aos requisitos para extensdo da coisa julgada, ¢ importante que os
julgados mencionem, em suas razdes de decidir, a ocorréncia de contraditorio prévio e efetivo
na analise da questdo prejudicial, a fim de reduzir a subjetividade desse parametro. Ja os
demais pressupostos - condicionamento e competéncia —, por serem objetivos, podem ser

aferidos com maior facilidade'?2.

Basicamente, para o fim do § 1° do art. 503 do CPC/2015, a questdo prejudicial remete
a “relacao juridica ou a autenticidade/falsidade de documento que se mostrem prejudiciais a

solugdo da relagdo juridica litigiosa.'?®”

Todavia, o referido dispositivo ndo abrange as
questdes prejudiciais que ndo possam ser aprofundadas devido a restrigdes probatorias ou

limitagdes & cognicdo. E o teor do § 2.° do art. 503.

Ademais, saliente-se que somente fara coisa julgada a questdo prejudicial incidental
interna, aquela que integra a fundamentacdo da decisdao, mas ndo figura como o proprio objeto

litigioso do processo'?4.

A proposito, a questdo prejudicial incidental externa serd resolvida em processo
distinto, de modo que suspender-se-4 o processo principal nos termos do artigo 313, inciso V,

alinea “a”, do CPC/2015'25.

Verifica-se, portanto, que a coisa julgada pode recair sobre a questao prejudicial

resolvida na motivagdo da decisdo, o que se d4 de maneira automatica independente de

12IARAUJO, José Henrique Mouta. 4 Duragdo Razodvel do Processo e o Fenémeno da Coisa Julgada no Novo
Codigo de Processo Civil. Revista Sintese: Direito Civil e Processual Civil. Sdo Paulo, v. 17, n. 097 set./out.
2015. p. 216.

12ARAUJO, José Henrique Mouta. A Duragdo Razodvel do Processo e o Fenémeno da Coisa Julgada no Novo
Codigo de Processo Civil. Revista Sintese: Direito Civil e Processual Civil. Sdo Paulo, v. 17, n. 097 set./out.
2015. p. 216-217.

IZDIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria. Curso de Direito Processual
Civil. Teoria da Prova, Direito Probatorio, Decisdo, Precedente, Coisa Julgada e Tutela Provisoria. 11 ed.
Salvador: JusPodivm, 2016. V. 3. p. 547.

2DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria. Curso de Direito Processual
Civil. Teoria da Prova, Direito Probatodrio, Decisdo, Precedente, Coisa Julgada e Tutela Provisoria. 11 ed.
Salvador: JusPodivm, 2016. V. 3. p. 547.

125“Art, 313. Suspende-se o processo: V - quando a sentenga de mérito: a) depender do julgamento de outra
causa ou da declaragdo de existéncia ou de inexisténcia de relacdo juridica que constitua o objeto principal de
outro processo pendente;” In: BRASIL. Codigo de Processo Civil. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015.
Brasilia: OAB, Conselho Federal, Escola Nacional de Advocacia, 2016.
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provocagdo das partes. Em torno do tema, cita-se o Enunciado 165 do Féorum Permanente de

Processualistas Civis (FPPC)'26,

2DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria. Curso de Direito Processual
Civil. Teoria da Prova, Direito Probatorio, Decisdo, Precedente, Coisa Julgada e Tutela Provisoria. 11 ed.
Salvador: JusPodivm, 2016. V. 3. p. 548.
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3 MODIFICACOES RELEVANTES DO CPCR2015 QUANTO A ACAO
RESCISORIA

Tendo em vista que a decisdo antecipada parcial de mérito faz coisa julgada material,
tal decisdo podera se submeter a acdo rescisoria. Nesse sentido, o Enunciado 336 do FPPC

dispde que: ‘Cabe ag¢io rescisoria contra decisdo interlocutéria de mérito'?”.’

Nao se pode olvidar que uma das fungdes da coisa julgada ¢ justamente garantir
seguranga juridica, o que se depreende do inciso XXXVI do art. 5.° da CF/88. Contudo, nem
sempre a coisa julgada torna imutavel decisdes legais e constitucionais, podendo estancar
discussdes sobre um processo que contenha ilegalidade ou inconstitucionalidade. Justamente
em razao disso € que existe a agdo rescisoria que atenua a estabilidade intrinseca a coisa

julgada, mas evita que se perpetuem situa¢des ilegais'?®.

Observe-se que uma das mudancgas na redacdo do art. 485 do CPC/1973, que versava
sobre a propositura de acdo rescisoria, ¢ justamente a possibilidade de rescindir “decisdo de
mérito”, conforme preconiza o art. 966 do CPC/2015. Antes, apenas a sentenca poderia ser
rescindida, ja& no Coddigo atual, qualquer decisdo (interlocutoria, sentenca, decisdao
monocratica ou acorddo) podera ser submetida a agdo rescisoria'?’, desde que prevista no rol

estabelecido pelo referido artigo.

O CPC/2015 apresenta novidade relacionada as hipoteses de rescindibilidade em seu
art. 966, inciso V, que substituiu a expressao violagdo literal de dispositivo de lei por violagdao
manifesta a norma juridica. Frise-se que norma juridica ¢ um conceito bem mais amplo do
que lei, isto €, esta pequena alteragdo implica o alargamento das possiblidades de ajuizamento

de acdes rescisorias!'?’.

1277SILVA, Beclaute Oliveira. DA SILVA, Ivan Luiz. ARAUJO, José Henrique Mouta. Eficdcia do Agravo de
Instrumento na Decisdo Antecipada Parcial de Mérito. Revista Magister de Direito Civil e Processo Civil n. 74.
Set./Out. 2016.p. 43.

28GAJARDONI, Fernando da Fonseca. A4 ac¢do resciséria e uma potencial inconstitucionalidade. Disponivel
em: https://www.jota.info/opiniao-e-analise/colunas/novo-cpc/acao-rescisoria-no-novo-cpc-e-uma-potencial-
inconstitucionalidade-05092016

I2DIDIER JR., Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito processual civil nos tribunais,
recursos, agoes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia originaria
de tribunal. 13 ed. Salvador: JusPodivm, 2016. V. 3. p. 424.

139GAJARDONI, Fernando da Fonseca. 4 agdo rescisoria e uma potencial inconstitucionalidade. Disponivel
em: https://www.jota.info/opiniao-e-analise/colunas/novo-cpc/acao-rescisoria-no-novo-cpc-e-uma-potencial-
inconstitucionalidade-05092016
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Outra inovacao relevante refere-se ao cabimento de agdo rescisoria quando a decisdao
transitada em julgado contraria precedente judicial que, conforme defini¢cdo do art. 927 do
CPC/2015, engloba decisdes do STF em controle concentrado de constitucionalidade,
sumulas vinculantes, acérddo resultante de incidente de assuncdo de competéncia, de
resolu¢do de demandas repetitivas, do julgamento de recursos excepcionais repetitivos e

orientacdo do plendrio ou do 6rgdo especial a que o julgador estiver vinculado.

Hé também a previsao do § 2.° do art. 966, a qual viabiliza a rescisao de decisdes que

ndo tenham analisado o mérito, mas que impegam a re-propositura da acdo'>!.

Ja 0 § 5.° do art. 968 proclama que, no caso de ajuizamento de rescisoria perante juizo
incompetente, serd o autor intimado a emendar a inicial em aten¢@o ao principio da primazia

do julgamento de mérito'2.

Apresentadas as alteracoes do CPC/2015 no que se refere a acdo rescisoria, convém
lembrar que o exaurimento dos recursos cabiveis figura como condi¢do para que se tornem
definitivos os efeitos da prestagdo jurisdicional, isto ¢, para que se faga coisa julgada material.
Esse ¢ o marco inicial do prazo decadencial de 02 (dois) anos para o ajuizamento da
rescisoria!®.

H4 quem defenda!®*

que a rescindibilidade ndo requer coisa julgada material. Por isso,
considera-se discutivel atrelar a sentenca rescindivel a discussdao de mérito. Sob esse ponto de
vista, a propositura da resciséria depende, tdo somente, do esgotamento dos recursos cabiveis

contra a sentenga rescindenda.

Uma vez que a sentenga (ou o acorddao) sejam compostos por capitulos autdbnomos ou
destacaveis, que poderdo dar ensejo a diferentes prestagdes jurisdicionais, “a coisa julgada
podera formar-se em determinado momento para um dos capitulos da ‘res in iudicium’, em

momento diferente para outro capitulo'®.”

BIGAJARDONI, Fernando da Fonseca. A4 ac¢do resciséria e uma potencial inconstitucionalidade. Disponivel
em: https://www.jota.info/opiniao-e-analise/colunas/novo-cpc/acao-rescisoria-no-novo-cpc-e-uma-potencial-
inconstitucionalidade-05092016

132GAJARDONI, Fernando da Fonseca. 4 agdo resciséria e uma potencial inconstitucionalidade. Disponivel
em: https://www.jota.info/opiniao-e-analise/colunas/novo-cpc/acao-rescisoria-no-novo-cpc-e-uma-potencial-
inconstitucionalidade-05092016

133CARNEIRO, Athos Gusmio. A¢do rescisoria, biénio decadencial e recurso parcial. Academia Brasileira de
Direito Processual Civil. Disponivel em: [www.abdpc.org.br/abdpc/Artigos.asp?ordem1=artigo]. Acesso em 15
abr. 2018.

B4MIRANDA, Pontes de. Tratado da Acdo Resciséria. Das sentencas e de outras decisées. 2 ed. Sdo Paulo:
Bookseller, 2003.p. 164.

135CARNEIRO, Athos Gusmio. A¢do rescisoria, biénio decadencial e recurso parcial. Academia Brasileira de
Direito Processual Civil. Disponivel em: [www.abdpc.org.br/abdpc/Artigos.asp?ordem1=artigo]. Acesso em 15
abr. 2018.
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Ao longo do processo, poderdo ser proferidas inumeras decisdes capazes de alcangar o
transito em julgado, isto ¢, “[u]lm mesmo processo poderd produzir tantas coisas julgadas
quantas tenham sido as decisdes proferidas e que possuam essa aptiddo.”'®® Desse modo, ndo

haverd apenas um termo inicial do bi€nio para ajuizamento da rescisoria.

A rescisoria poderd se voltar contra o acérddo ou contra a sentenca, depende da
matéria controvertida objeto de rescisao. Geralmente, com relagao as questoes decididas pelo
Tribunal, opera-se o efeito substitutivo (substitui a sentenga), assim a rescisoria sobre tais
questdes sera ajuizada contra o acdrddo. Se o recurso ndo tiver sido conhecido ou a tematica
tiver sido estancada em primeiro grau, ndo havera substitui¢do e, por conseguinte, a rescisoria

serd proposta em face da propria sentenca'’’.
3.1 Do cabimento de acio rescisoria diante de ofensa a coisa julgada

De acordo com o inciso IV do art. 485 do CPC/1973, o qual foi mantido no inciso IV
do art. 966 do CPC/2015, a desobediéncia a coisa julgada justifica a propositura de rescisoria.

O instrumento da a¢do rescisoria propicia julgamento de julgamento, nessa espécie,
“ndo se examina o direito de alguém, mas a sentenga passada em julgado, a prestagdo
jurisdicional, ndo apenas apresentada (seria recurso), mas ja entregue.'>®”

Caso a ocorréncia de coisa julgada tenha sido suscitada em outra acdo superveniente,
mas ndo tenha sido acolhida, mesmo assim podera dar ensejo a rescisoria!®. Uma vez
constituida a coisa julgada, o surgimento de outra sentenca afrontando-a configura hipotese de
propositura de resciséria, cujo prazo tem inicio quando do transito em julgado.'*

Entretanto, se exaurido o prazo para rescisoria coexistirem ambos 0s casos, a primeira

decisdo que ja fez coisa julgada deve prevalecer em atengdo ao direito adquirido insculpido na

Constituicdo.'*!
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Cumpre ressalvar, porém, que aquele que provoca o Judicidrio para apreciar pleitos, ja
anteriormente decididos, carece de interesse de agir, dai por que fica inviabilizado o exame de
mérito, o qual implicaria sentenca juridicamente inexistente!*.

Assim, apesar da hipodtese prevista no inciso IV do art. 485 do CPC/1973, torna-se
dispenséavel a utilizagdo de rescisdria. Isso porque, sendo a sentenca inexistente, ndo existe

nada para ser desconstituido!'**.

3.2 Da controvérsia sobre o termo inicial da acao rescisoria

No que tange ao termo inicial da acdo resciséria, uma das inovagdes trazidas pelo
CPC/2015 representa um risco a coisa julgada. Consoante os paragrafos 12 e seguintes do art.
52544 ¢ inexigivel a obrigagdo, reconhecida em titulo executivo judicial, fundada em ato
normativo que seja objeto de decisdo do STF declarando sua inconstitucionalidade, desde que
145

tal decisao tenha sido prolatada antes do transito em julgado do ato decisério exequendo

Ocorre que o § 15 do dispositivo retrocitado!#®

preceitua que, mesmo apds o transito
em julgado da decisdo exequenda, serd cabivel rescisdria, sendo que o prazo bienal terd inicio
do transito em julgado da decisio do STF!'¥’. Na mesma linha prevé o § 8.° do art. 535

especificamente em relagdao a Fazenda Publica.

Veja-se que essa alteracdo legislativa ¢ bastante arriscada do ponto de vista da

seguran¢a juridica. Isso porque a acdo rescisoria, nessa hipotese, poderd ser ajuizada

I2WAMBIER, Teresa Arruda Alvim; MEDINA, José Miguel Garcia. O dogma da coisa julgada: hipéteses de
relativizagdo. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p.38.
ISWAMBIER, Teresa Arruda Alvim; MEDINA, José Miguel Garcia. O dogma da coisa julgada: hipéteses de
relativizagdo. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p.39.

144«Art, 525. [...] § 12. Para efeito do disposto no inciso III do § 12 deste artigo, considera-se também inexigivel
a obrigagdo reconhecida em titulo executivo judicial fundado em lei ou ato normativo considerado
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, ou fundado em aplicagdo ou interpretagdo da lei ou do ato
normativo tido pelo Supremo Tribunal Federal como incompativel com a Constitui¢do Federal, em controle de
constitucionalidade concentrado ou difuso.

§ 13. No caso do § 12, os efeitos da decisdo do Supremo Tribunal Federal poderdo ser modulados no tempo, em
atencdo a seguranga juridica.

§ 14. A decis@o do Supremo Tribunal Federal referida no § 12 deve ser anterior ao transito em julgado da
decisdo exequenda.” In: BRASIL. Cédigo de Processo Civil. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Brasilia:
OAB, Conselho Federal, Escola Nacional de Advocacia, 2016.

ISGAJARDONI, Fernando da Fonseca. A4 ac¢do resciséria e uma potencial inconstitucionalidade. Disponivel
em: https://www.jota.info/opiniao-e-analise/colunas/novo-cpc/acao-rescisoria-no-novo-cpc-e-uma-potencial-
inconstitucionalidade-05092016

146« 15, Se a decisdo referida no § 12 for proferida ap6s o transito em julgado da decisdo exequenda, cabera
acdo rescisoria, cujo prazo sera contado do transito em julgado da decisdo proferida pelo Supremo Tribunal
Federal.” In: BRASIL. Codigo de Processo Civil. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Brasilia: OAB,
Conselho Federal, Escola Nacional de Advocacia, 2016.

“JGAJARDONI, Fernando da Fonseca. 4 agdo resciséria e uma potencial inconstitucionalidade. Disponivel
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inconstitucionalidade-05092016
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independentemente da data em que a decisdo de mérito tenha sido proferida e, mais do que

isso, o prazo bienal passa a ter um marco inicial flutuante'*s,

3.2.1 O termo inicial da acdo rescisoria no CPC/2015

O CPC/2015, com relagdo ao termo inicial para o ajuizamento da rescisoria, dispoe,
em seu art. 975, que o direito a rescisdo cessa “em 02 (dois) aos contados do transito em

Jjulgado da ultima decisdo proferida no processo.”

Cabe assinalar que o prazo para o ajuizamento da rescisoria tem natureza preclusiva,
tendo em vista que se refere a direito de extingo!'*. O referido prazo preclusivo conta-se da
data em que transita em julgado a sentenga rescindenda, sendo irrelevante se o processo ja se

encontra em fase executiva.!>”

Considerando que o juizo de admissibilidade dos recursos possui natureza
declaratéria, quando a suplica nao ¢ conhecida ou ¢ inadmitida, pressupde-se que, ao tempo
da interposicao, esta ja ndo era cabivel. A partir dessa logica, a propria decisdo recorrida € o

marco para a contagem do prazo da agdo rescisoria'>!.

Ressalte-se que ndo ¢ esse o entendimento predominante, até porque parece
desproporcional exigir da parte que preveja a inviabilidade do seu recurso. Se essa posi¢ao
prevalecesse, o prazo para acdo rescisoria estaria se escoando enquanto pendente a
admissibilidade do recurso. Caso esse periodo ultrapassasse o biénio legal, a parte teria

perdido o prazo para o ajuizamento da rescisoria'>.

Cabe destacar que ha entendimento jurisprudencial no sentido de que o prazo da
rescisoria esta iniciado somente quando o recurso, em sede de juizo de admissibilidade, ¢
considerado intempestivo. Todavia, esse entendimento é contrario a nog¢do de processo de
resultados, especialmente de resultados justos, tendo em vista que ¢ considerado

excessivamente formal'>>.

8GAJARDONI, Fernando da Fonseca. A4 ac¢do resciséria e uma potencial inconstitucionalidade. Disponivel
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inconstitucionalidade-05092016
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Em outras palavras, a referida vertente contraria a primazia do julgamento de mérito,
um dos pilares erigidos pelo CPC/2015, na medida em que valoriza o procedimento em

detrimento da efetiva tutela jurisdicional.

O apego a literalidade, no que tange ao prazo de rescindibilidade, também nao deve
servir para balizar a possiblidade de rescisdo por documento novo ou exame pericial novo.
Isso porque se a parte ndo conseguir acessar o documento dentro do biénio legal, havera

violacdo ao direito constitucional de acesso a justiga'>*.

Cumpre rememorar que a interposi¢ao de recurso ¢ capaz de obstar a coisa julgada
formal e, a depender do contetido, a coisa julgada material. Isso porque a decisdo serd

acobertada pela coisa julgada formal apenas quando cessarem as possiblidades de recursos'’.

Se a sentenga ainda pode ser reformada, ndo cabe rescisoria, devido a auséncia de
coisa julgada formal. Da mesma forma, uma sentenga inexistente nao sera rescindida, sendo

suficiente uma decisdo de declaracdo de inexisténcia'>®.

Diante disso, cabe esclarecer que a formagdo da coisa julgada formal ndo esta
vinculada a admissibilidade do recurso pendente de apreciagdo, o que se alinha com o
entendimento de que, consoante o disposto no art. 975, o termo inicial da agdo rescisoria

conta do transito em julgado da tltima decisdo proferida no processo!’.

Como se vé&, o referido dispositivo pode ser interpretado no mesmo sentido da
jurisprudéncia do STJ, segundo a qual o marco inicial da resciséria somente comeca quando
do ultimo provimento judicial. Em prol da unidade do pronunciamento judicial, a fim de
evitar multiplicidade de rescisorias, o STJ tem sido refratario ao transito em julgado

sucessivo.!®
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Sendo assim, o juizo de admissibilidade do recurso produz efeitos ex nunc — somente
para o futuro — sem implicar prejuizo no que tange ao prazo para o ajuizamento da

rescisoria'>’.

Ao que parece, o art. 975 do CPC/2015 nao soluciona a controvérsia existente nos
Tribunais Superiores com relacdo ao termo inicial da rescisoria, ja que pode estar se referindo

a ultima decisdo do processo acerca do capitulo rescindendo.

3.2.2 Anadlise comparativa da jurisprudéncia dos tribunais superiores no tocante ao termo

inicial da acdo rescisoria

Importante destacar que, no tocante a0 momento em que se configura a coisa julgada,

¢ distinta a orientagdo jurisprudencial firmado pelo STF e STJ.

Para o STF, os capitulos autonomos da decisao judicial sofrem preclusdo se nao forem
impugnados mediante recurso proprio, o que se depreende do julgamento proferido para o

Recurso Extraordinario n.° 666589/DF'.

Nesse cenario, cabe colacionar ementa do Agravo de Instrumento n.° 654291,
precedente elucidativo da controvérsia, de relatoria do Ministro Marco Aurélio, em que o
Estado de Rondonia se contrapde a fragmentacdo do pronunciamento judicial no que diz
respeito a propositura da rescisdria, com fulcro no principio da unidade da sentenga, enquanto

os recorridos se apegam a autonomia dos capitulos da sentenca.

O Plendrio do STF chegou a conclusdo de que os capitulos autonomos ndo

impugnados no momento oportuno sujeitam-se a preclusdo, sendo vejamos:

COISA JULGADA - PRONUNCIAMENTO JUDICIAL -
CAPITULOS AUTONOMOS. Os capitulos auténomos do
pronunciamento judicial precluem no que nio atacados por meio
de recurso, surgindo, ante o fendmeno, o termo inicial do biénio
decadencial para a propositura da resciséria. DECADENCIA —
ACAO RESCISORIA — BIENIO — TERMO INICIAL. O termo inicial

19ASSIS, Araken de. Manual de Recursos. De acordo com o novo CPC e a Lei 13.256/2016. Sao Paulo: Revista
dos Tribunais, 2016. 8 ed. p. 276.

160<COISA JULGADA — ENVERGADURA. A coisa julgada possui envergadura constitucional. COISA
JULGADA — PRONUNCIAMENTO JUDICIAL — CAPITULOS AUTONOMOS. Os capitulos auténomos
do pronunciamento judicial precluem no que nao atacados por meio de recurso, surgindo, ante o fendmeno, o
termo inicial do biénio decadencial para a propositura da rescisoria.”
(SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, Recurso Extraordinario 666589, Ministro Relator: MARCO AURELIO,
Primeira Turma, Publicado em: 03 de junho de 2014; grifo nosso.) Disponivel em:
http://stf.jus.br/portal/inteiroTeor/pesquisarlnteiroTeor.asp?tipoPesquisa=pesquisarNumero&argumento=666589
Acesso em: maio de 2018.

ARAUJO, José Henrique Mouta. A Duragdo Razoavel do Processo ¢ o Fenomeno da Coisa Julgada no Novo
Codigo de Processo Civil. Revista Sintese: Direito Civil e Processual Civil. Sdo Paulo, v. 17, n.° 97 set./out.
2015. p. 211.
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de prazo de decadéncia para a propositura da acdo rescisoria coincide
com a data do transito em julgado do titulo rescindendo. Recurso
inadmissivel ndo tem o efeito de empecer a preclusdo'®!.

Disso decorre o entendimento da Suprema Corte de que o prazo bienal para o
ajuizamento da rescisoria tem inicio a partir do transito em julgado de cada decisd0'®2. Nessa
linha, competiria a Secretaria expedir mais de uma certiddo de transito em julgado, uma vez

que o prazo da rescisoria dependera da data em que o capitulo foi imutabilizado.

Ainda, vale destacar que o recurso parcial, aquele que ndo abrange todos os capitulos
da decisdo, ndo permitird, como regra, que o Tribunal incursione na matéria que nao foi
impugnada'®3, Outrossim, depreende-se do art. 1.008 do CPC/2015"%4, com relagdo ao efeito

substitutivo, que a substitutividade do acérddo recorrido serd parcial diante de recurso que

questione apenas parcela daquilo que foi decidido'®°.

Por outro lado, a Corte Especial do STJ firmou entendimento no sentido de que nao se
admite a coisa julgada por capitulos, pois o processo somente transita em julgado quando nao
ha possibilidade de interposicdo de qualquer recurso. Nesse sentido, confiram-se alguns
marcos hermenéuticos:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. PRAZO
DECADENCIAL. TERMO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO
DA ULTIMA DECISAO PROFERIDA NOS AUTOS. ART. 495 DO
CPC. SUMULA N. 401/STJ. COISA JULGADA "POR
CAPITULOS". INADMISSIBILIDADE. SFH. UTILIZACAO DO
IPC (84,32%) NO MES DE ABRIL DE 1990. ADOCAO DA TAXA
REFERENCIAL (TR) COMO INDICE DE ATUALIZACAO
MONETARIA (LEI N. 8.177/1991). VIOLACAO DE LITERAL
DISPOSICAO DE LEI. ART. 485, V, DO CPC. SUMULA N.
343/STF. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA.

1. A violagdo do art. 535 do CPC néo se configura na hipotese em que
o Tribunal de origem, ainda que sucintamente, pronuncia-se sobre a
questdo controvertida nos autos, ndo incorrendo em omissdo,
contradicdo ou obscuridade.

IISUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, Agravo de Instrumento 654291, Ministro Relator: Marco Aurélio,
Tribunal Pleno, publicado em: 22 de fevereiro de 2016; grifo nosso.

12ARAUJO, José Henrique Mouta. 4 Duragdo Razodvel do Processo e o Fenémeno da Coisa Julgada no Novo
Codigo de Processo Civil. Revista Sintese: Direito Civil e Processual Civil. Sdo Paulo, v. 17, n.° 97 set./out.
2015. p. 211.

18 ARAUJO, José Henrique Mouta. A Duragio Razoavel do Processo e o Fendmeno da Coisa Julgada no Novo
Codigo de Processo Civil. Revista Sintese: Direito Civil e Processual Civil. Sao Paulo, v. 17, n.° 97 set./out.
2015. p. 210.

164Art. 1.008. O julgamento proferido pelo tribunal substitui a decisdo impugnada no que tiver sido objeto de
recurso.” In: BRASIL. Codigo de Processo Civil. Lei n° 13.105, de 16 de mar¢o de 2015. Brasilia: OAB,
Conselho Federal, Escola Nacional de Advocacia, 2016.

165 ARAUJO, José Henrique Mouta. A Duragio Razoavel do Processo e o Fendmeno da Coisa Julgada no Novo
Codigo de Processo Civil. Revista Sintese: Direito Civil e Processual Civil. Sao Paulo, v. 17, n.° 97 set./out.
2015. p. 210.
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2. O prazo decadencial de 2 (dois) anos para a propositura da
acio rescisoria inicia com o transito em julgado da ultima decisao
proferida no processo, que se aperfeigoa com o exaurimento dos
recursos cabiveis ou com o transcurso do prazo recursal, a teor do que
dispde a Stimula n. 401/STJ: "O prazo decadencial da acdo resciséria
s0 se inicia quando ndo for cabivel qualquer recurso do ultimo
pronunciamento judicial".

3. K incabivel o transito em julgado de capitulos da sentenca ou do
acordio em momentos distintos, a fim de evitar o tumulto
processual decorrente de inimeras coisas julgadas em um mesmo
feito.

4. A agdo rescisoria, fundada no art. 485, V, do CPC, pressupoe
violagdo frontal e direta de literal disposi¢do de lei, sendo certo, ainda,
que a adocgao pela decisdo rescindenda de uma dentre as interpretacdes
cabiveis ndo enseja a rescisdo do decisum. Incidéncia da Stmula n.
343/STF: "Nao cabe acdo rescisoria por ofensa a literal disposicdo de
lei, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado em texto legal de
interpretagdo controvertida nos tribunais". [...] 8. Recurso especial
conhecido e parcialmente provido'®,

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. ACAO E
RECONVENCAO. IMPOSSIBILIDADE DE CINDIR A COISA
JULGADA. TRANSITO EM JULGADO QUE ACONTECE
APENAS DEPOIS DA ULTIMA DECISAO ACERCA DO ULTIMO
RECURSO INTERPOSTO CONTRA 0 JULGADO
RESCINDENDO. REQUISITO NAO PREENCHIDO.

1. E de se destacar que os 6rgdos julgadores ndo estdo obrigados a
examinar todas as teses levantadas pelo jurisdicionado durante um
processo judicial, bastando que as decisdes proferidas estejam devida
e coerentemente fundamentadas, em obediéncia ao que determina o
art. 93, inc. IX, da Constituicdo da Republica vigente. Isto ndo
caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Nao ha como apreciar o mérito da controvérsia com base na dita
malversacao do artigo 267, inciso VI, do CPC e do art. 41, §4°, da Lei
n® 8666/93, uma vez que nao foram objeto de debate pela instancia
ordinaria, o que inviabiliza o conhecimento do especial no ponto por
auséncia de prequestionamento. Incide ao caso a simula 282 do STF.
3. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica firmou o
entendimento de que o termo inicial para ajuizamento de acao
rescisdria se inicia com o trinsito em julgado material, o qual
somente ocorre quando esgotada a possibilidade de interposicao
de qualquer recurso, sendo incabivel o transito em julgado de
capitulos da sentenca ou do acérdio em momentos diversos
(EREsp 404777/DF, Rel. Ministro FONTES DE ALENCAR, Rel.
p/ Acoérdao Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS,
CORTE ESPECIAL, julgado em 03/12/2003, DJ 11/04/2005) .

[...] 5. Embora sejam autonomas, a reconvengao ¢ a agdo principal sdo
julgadas na mesma sentenga, ou seja, as duas sdo resolvidas no mesmo
ato judicial. Assim, como o prazo decadencial da agdo rescisoria deve
ter como termo inicial o dia seguinte da data em que transitou em
julgado o ultimo recurso interposto contra sentenga ou acordao, seja

166SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, Recurso Especial 736.650/MT, Ministro Relator: Anténio Carlos
Ferreira, Corte Especial, julgado em 20 de agosto de 2014. (grifo nosso)
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ela parcial ou integral, em razdo da impossibilidade de cindir a coisa
julgada, o inicio da contagem do prazo para a apresentacdo da
rescisoria, no presente caso, sO se dara com o transito em julgado do
processo em que foi apresentada a reconvengao.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo
provido'®’.

Na optica do STJ, os capitulos autdbnomos que ndo forem impugnados se
submetem a preclusdo, contudo, o prazo prescricional para a propositura da rescisoria
somente comeca a contar do transito em julgado do ultimo provimento judicial relativo

aquele processo'®®,

Nota-se que um dos fundamentos desse posicionamento ¢ o de que a formagdo de
coisa julgada em diversos momentos processuais pode gerar confusdo, pois alguns
capitulos da sentenga estardo sendo executados, enquanto outros permanecem em

discussao.

Ao sustentar a impossibilidade de formagdo parcial da coisa julgada, o STJ se
atém a questdes de ordem pratica, fazendo mengao ao principio da economia processual,

ja que tal providéncia poderia gerar decisdes conflitantes'®’.

I7SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, Recurso Especial 1353473/PR, Ministro Relator: Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 21 de maio de 2013. (grifo nosso)

168«pROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. PRAZO DECADENCIAL PARA AJUIZAMENTO.
TRANSITO EM JULGADO DA ULTIMA DECISAO. ART. 975 CPC.

1. A teor do disposto no art. 975 do CPC, o prazo decadencial tem por marco inicial o transito em julgado
da ultima decisao proferida nos autos. Precedentes.

2. A alegagdo de que os patronos ndo foram pessoalmente cientificados do transito em julgado do acérdao é
desinfluente, pois ndo tem forga, nem amparo legal, para modificar o marco decadencial fixado pelo codigo
processual.

3. Na hipétese, o acorddo que pretendem os autores rescindir foi proferido a unanimidade em sede de agravo
regimental na sessdo ordinaria do dia 5 de agosto de 2010 e sucessivamente embargado de declarag@o, em duas
oportunidades, rejeitando o colegiado ambos os embargos. Insatisfeitos com o resultado, recorreram os
interessados, todavia o STF negou seguimento ao recurso extraordinario, por decisdo monocratica, que transitou
em julgado no dia 4 de abril de 2014, consoante certificou a Corte Suprema. A agdo rescisoria, por sua vez, foi
apresentada em 26 de julho de 2016.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, Agint na AR 5.859/BA,
Ministro Relator: Sergio Kukina, Primeira Secdo, publicado em: 02 de margo de 2018; grifo nosso.)

Na mesma linha: (i) SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, Aglnt no AREsp 222.251/SP, Ministro Relator:
Ricardo Villas Boéas Cueva, Terceira Turma, publicado em: 30 de outubro de 2017; (ii) SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA, AgRg no AREsp 616.196/AL, Ministro Relator: Benedito Gongalves, Primeira
Turma, publicado em: 31 de outubro 2017; e (iii) SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, Agint no AREsp
220.777/RS, Ministro Relator: Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, publicado em: 06 junho de 2017.
I9GONCALVES, Samuel Alvarenga. Capitulos da Sentenca e Formagdo da Coisa julgada progressiva: inicio
do prazo para ajuizamento da agdo rescisoria. De Jure - Revista Juridica do Ministério Publico do Estado de
Minas Gerais. 2008. p. 283-293.
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Vale reiterar que a orientagdo do STJ sobre o ndo cabimento da coisa julgada
progressiva decorre, de maneira central, do principio da unicidade do processo, isto &,

somente uma sentenca sera proferida!”’.

Além disso, o entendimento tem relacdo com a interpretacdo de coisa julgada
formal e material. Para alguns Ministros, o capitulo ndo recorrido faz apenas coisa
julgada formal ou simplesmente preclui; mas, ndo forma coisa julgada material que se da

com "a extingdo do processo e a resolu¢do completa da lide!”!."

A proposito, a Terceira Se¢ao do STJ manifestou-se no sentido de que a fixagao
do marco inicial para o prazo bienal da rescisoria a partir de decisdes parciais implicaria
“situagdo de inegavel instabilidade no desenrolar processual, exigindo da parte o
ajuizamento de acdo rescisoria ‘condicional’, fundada na eventualidade de uma coisa
julgada cuja efetiva ocorréncia ainda nfio estaria definida'’>”. Isso porque niio ha como

garantir que a decisdo relativa a parte recorrida ndo ird afetar aquela que, em tese,

transitou em julgado.

Cumpre salientar que, os reiterados precedentes do STJ nessa linha deram origem
a orientacdo fixada pelo Enunciado 401 da Sumula do STJ, a qual prenuncia que: “o
prazo decadencial da acdo rescisdria so se inicia quando nio for cabivel qualquer recurso

do ultimo pronunciamento judicial.”

O supracitado enunciado sumular é censurado porque obsta o ajuizamento de
. , ;o ~ . . 173 ’
rescisoria contra capitulo de mérito que ndo tenha sido impugnado no recurso . Dai a

importancia de analisar os limites do efeito devolutivo.

I"CARBONI, Fernando Machado. Coisa julgada parcial de capitulos de sentenca. Revista CEJUR-TJSC:
Prestacdo Jurisdicional. v. 1,n. 3, p. 138-160. Dez. 2015.

IICARBONI, Fernando Machado. Coisa julgada parcial de capitulos de sentenca. Revista CEJUR-TJSC:
Prestagdo Jurisdicional. v. 1,n. 3, p. 138-160. Dez. 2015.

I2ZSUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, AR 4.316/RJ, Ministro Relator: Reynaldo Soares da Fonseca,
Terceira Secdo, publicado em: 20 de novembro de 2015.

IBWLADECK, Felipe Scripes. Capitulos de sentenga e os limites do efeito devolutivo da apelagdo no direito
processual civil brasileiro. Revista Brasileira de Direito Processual - RBDPro, Belo Horizonte, ano 20, n. 77,
jan./mar. 2012. Disponivel em: <http://bdjur.stj.jus.br/dspace/handle/2011/45576>. Acesso em: 15 de abril de
2018.
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4 RECURSOS PARCIAIS, EFEITO DEVOLUTIVO E COISA JULGADA EM
RELACAO AOS TEMAS NAO IMPUGNADOS: ASPECTOS CONTROVERTIDOS.

4.1 Do recurso parcial e sua influéncia na formacao da coisa julgada “progressiva”

Sob outro prisma, as decisdes parciais de mérito tém implicacdes ndo somente sobre a
viabilidade da execug¢do definitiva, mas também sobre o conceito de coisa julgada e sobre o

prazo para a propositura de agdo rescisoria'’4,

Com vistas a questionar os termos da decisdo parcial, sera interposto um recurso
parcial que se voltard a impugnacdo de um ou mais capitulos da sentenga, o que gera

preclusio em relagio ao capitulo contra o qual ndo houve impugnagdo.’”

Podera o recurso parcial surgir na hipotese de sentenca com gravame reciproco,
quando apenas alguns pedidos sdo acolhidos. Nesse caso, as teses rejeitadas deverdo ser
objeto de postulacdo, devolvendo ao Tribunal o conhecimento da sentenca apenas nessa parte

especifica'®.

Imperioso enfatizar que “o recurso parcial ndo impede o transito em julgado da parte
da sentenca recorrida que ndo foi por ele abarcada.!””” Nesse contexto, é que se forma a coisa

julgada progressiva.

Veja-se que a denominacao “coisa julgada progressiva”, atribuida ao fendmeno em
referéncia, ¢ criticada por alguns doutrinadores'’® sob o argumento de que ndo se trata de
uma coisa julgada que vai se formando gradualmente, mas sim de diversas coisas julgadas que

vao sendo constituidas em oportunidades distintas e, at¢ mesmo, em juizos diferentes.

174ARAUJO, José Henrique Mouta. A Duragdo Razodvel do Processo ¢ o Fenomeno da Coisa Julgada no Novo
Cddigo de Processo Civil. Revista Sintese: Direito Civil e Processual Civil. Sdo Paulo, v. 17, n. 097 set./out.
2015. p. 206-207.

ISSILVA, Beclaute Oliveira. DA SILVA, Ivan Luiz. ARAUJO, José¢ Henrique Mouta. Eficacia do Agravo de
Instrumento na Decisdo Antecipada Parcial de Mérito. Revista Magister de Direito Civil e Processo Civil n. 74.
Set./Out. 2016.p. 41.

1"6CARNEIRO, Athos Gusmio. A¢do rescisoria, biénio decadencial e recurso parcial. Academia Brasileira de
Direito Processual Civil. Disponivel em: <www.abdpc.org.br/abdpc/Artigos.asp?ordeml=artigo>. Acesso em:
15 abr. 2018.

1"TCARNEIRO, Athos Gusmio. A¢do rescisoria, biénio decadencial e recurso parcial. Academia Brasileira de
Direito Processual Civil. Disponivel em: <www.abdpc.org.br/abdpc/Artigos.asp?ordeml=artigo>. Acesso em:
15 abr. 2018.

IDIDIER JR., Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito processual civil nos tribunais,
recursos, agoes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia originaria
de tribunal. 13 ed. Salvador: JusPodivm, 2016. V. 3. p. 424.
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Inclusive, o referido ponto de vista ¢ defendido com base na Simula 100, inciso II, do
Tribunal Superior do Trabalho (TST)'"®, a qual prevé que, em havendo recurso parcial no
processo principal, o transito em julgado ocorrera em momentos e em tribunais distintos, de
sorte que o prazo para eventual rescisdo contar-se-a do transito de cada decisdo, com exce¢ao
dos casos em que o recurso versar sobre preliminar ou prejudicial capaz de interferir de

alguma forma na decisdo recorrida.
4.2 Da teoria dos capitulos da sentenca e suas implicacoes

Para fins de melhor compreender os recursos parciais, € preciso entender o conceito de
sentencgas objetivamente complexas, aquelas que possuem mais de um capitulo — unidades
elementares autonomas — e, como consequéncia, tém mais de uma decisdo em seu
dispositivo'®’.

Nesse mote, hd quem sustente que apenas a parte dispositiva da sentenga ¢ que pode
ser dividida em capitulos, ja que ¢ nela que se revelam as pretensdes do demandante'®!.

As demandas judiciais contam com carater bifronte, isto €, voltam-se a conferir tutela
imediata, que se refere ao direito do proponente a um julgamento de mérito, e tutela mediata
relativa a satisfacdo do bem da vida pleiteado. Vale lembrar que a sentenga de mérito
efetivamente aprecia as pretensdes das partes, enquanto a sentencga terminativa inviabiliza o

julgamento de mérito'®,

Os capitulos da sentenga podem ser processuais ou de mérito. Os primeiros sao
relacionados a andlise de pressupostos de admissibilidade, normalmente, se destinam a julgar

preliminares. J4 os segundos se prestam a examinar o contetido juridico controverso'®’.

Quando se misturam questdes processuais € de mérito numa mesma sentenga, esta-se

diante de capitulo heterogéneo. Dessa forma, os capitulos homogéneos serdo excepcionais,

179<[1 - Havendo recurso parcial no processo principal, o transito em julgado da-se em momentos e em tribunais
diferentes, contando-se o prazo decadencial para a agdo resciséria do transito em julgado de cada decisdo, salvo
se o recurso tratar de preliminar ou prejudicial que possa tornar insubsistente a decisdo recorrida, hipotese em
que flui a decadéncia a partir do transito em julgado da decisdo que julgar o recurso parcial. (ex -Stimula n° 100 -
alterada pela Res. 109/2001, DJ 20.04.2001)”

BOWLADECK, Felipe Scripes. Capitulos de sentenca e os limites do efeito devolutivo da apelagdo no direito
processual civil brasileiro. Revista Brasileira de Direito Processual - RBDPro, Belo Horizonte, ano 20, n. 77,
jan./mar. 2012. Disponivel em: <http://bdjur.stj.jus.br/dspace/handle/2011/45576>. Acesso em: 15 de abril de
2018.

BICARBONI, Fernando Machado. Coisa julgada parcial de capitulos de senten¢a. Revista CEJUR-TJSC:
Prestagdo Jurisdiconal. v. 1, n. 3, p. 138-160. Dez. 2015.

12WLADECK, Felipe Scripes. Capitulos de sentenga e os limites do efeito devolutivo da apelagdo no direito
processual civil brasileiro. Revista Brasileira de Direito Processual - RBDPro, Belo Horizonte, ano 20, n. 77,
jan./mar. 2012. Disponivel em: <http://bdjur.stj.jus.br/dspace/handle/2011/45576>. Acesso em: 15 de abril de
2018.

83]dem Ibidem.
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pois sempre que houver julgamento de mérito, haverd capitulos heterogéneos'8*,

Definem-se os capitulos como sendo unidades autonomas e independentes. A
independéncia significa que aquele fragmento possui vida propria e a autonomia significa que

aquela questdo poderia ser proposta em demanda separada'®’.

Cabe salientar que capitulos exclusivamente processuais ndo podem ser objeto, por si
s0s, de uma acdo. De tal modo que a definicdo de autonomia - para que possa englobar
capitulos de mérito e processuais - deve ser a regéncia daquela unidade por pressupostos

proprios' %6,

Sobre a autonomia dos capitulos, interessa notar que os capitulos puramente
processuais 'ndo tém aptiddo a uma vida propria', ou seja, sdo dependentes, uma vez que

resultam "de uma relagio de prejudicialidade 16gico-juridica entre as pretensdes!®’."

Em realidade, vale ter presente que todo capitulo ¢ autdbnomo, porém, nem todo
capitulo ¢ independente. Nas situacdes em que houver relagdo de prejudicialidade, esvai-se a
independéncia do capitulo. Isso porque o julgamento deste terd consequéncias em outro. Por

exemplo, o capitulo que trata de preliminar podera ser prejudicial ao de mérito'8%.

A teoria dos capitulos da sentenca ¢ importante para a compreensdo da teoria dos
recursos. Quando a sentenca contém mais de um capitulo, surge o questionamento acerca da
possiblidade de interposi¢do de mais de uma apelagdo. Segundo a jurisprudéncia patria, essa
providéncia ¢ vedada em face da preclusdo consumativa, mesmo que realizada dentro do
prazo, se ja protocolada a apelagdo contra fragmento da decisdo. Nao obstante, a doutrina

minoritaria defende que, dentro do prazo, essa manobra é viavel'®.

Em suma, tendo em vista que a sentenca ¢ ato formalmente uno, a apelagdo devera

rebater um ou outro capitulo da sentenca, mas a parte incumbe interpor apenas um apelo.

134]dem Ibidem.

I3CARBONI, Fernando Machado. Coisa julgada parcial de capitulos de sentenga. Revista CEJUR-TJSC:
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Somente no caso de sucumbéncia reciproca € que sera admitida a interposicao de mais de uma

apelagdo pelas partes. '

NO CPC/1973, o magistrado deveria, quando do ato recebimento da apelacgao,
examinar quais foram os capitulos impugnados, informar quais nao foram e declarar o transito
em julgado material destes ultimos, facilitando, assim, o inicio da execu¢do definitiva pelo

dos capitulos ndo recorridos'".

Entretanto, cabe destacar que o CPC/2015, no § 3° do art. 1.010'°2, revogou o juizo de
admissibilidade realizado pelo juiz de primeiro grau, mantendo-o apenas em determinados
casos, a exemplo da sentenga sem resolucao de mérito, de improcedéncia liminar do pedido e

de indeferimento da inicial.

Geralmente, o interesse de recorrer ¢ atributo da parte vencida. Mas, pode ocorrer que
o demandante opte livremente por manejar recurso apenas em relagao a um dos capitulos da
sentenca. O questionamento de apenas um ou alguns capitulos da sentenca sera levado a efeito

por meio de um recurso parcial'>>.

Também serd parcial o recurso na situagdo em que a parte carece de legitimidade ou
interesse para questionar determinada matéria constante da decisdo recorrida. Nesse ponto,

discutem-se os limites do efeito devolutivo deste recurso!**.
4.3 Da impugnacio parcial e o efeito devolutivo

Entende-se por efeito devolutivo a capacidade que os recursos tém de conduzir o

YOWLADECK, Felipe Scripes. Capitulos de sentenca e os limites do efeito devolutivo da apelagdo no direito
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julgamento de uma matéria ao 6rgdo judicidrio superior aquele que prolatou a decisdo

impugnada.!®

De maneira geral, os limites do efeito devolutivo da apelagdao no plano horizontal se
traduzem no tantum devolutum quantum appellatum. Isso significa que, como regra, apelagao
devolve ao Tribunal toda a matéria da sentenga que nela estiver impugnada'®®,

O grande limitador do efeito devolutivo ¢ o principio da non reformatio in pejus. Este
efeito possui o plano horizontal e o vertical. No plano vertical, o Tribunal pode examinar toda
a matéria do processo, mas este plano ¢ restringido pelo plano horizontal que ¢ determinado

por aquilo que é questionado no recurso'®’.

Ressalte-se que existem hipoteses em que ocorre a extensdo do efeito devolutivo, tais
como, quando se estd diante de relacdo de dependéncia entre o capitulo impugnado e o ndo
impugnado. Porém, se o capitulo impugnado for dependente daquele que nao fora

questionado, o efeito devolutivo niio abrangera o capitulo dominante.'*®,

Na hipétese de cumulacdo sucessiva eventual de pedidos, - por exemplo, rescisdo
contratual e restitui¢dao da coisa objeto do contrato - caso o recurso se insurja somente contra a
rescisdo, a restituicdo poderd ser revista pelo tribunal. Isto porque, neste caso, opera-se o
efeito devolutivo externo em fun¢do da dependéncia. Veja-se que eventual provimento da
apelagdo para julgar improcedente o pedido de rescisdo do contrato, automaticamente,

prejudica a restituicio'”’.

Outra situa¢do de extensao do efeito devolutivo ¢ a de apelagdao contra sentenga de
improcedéncia em que o apelo verse sobre capitulo de mérito, pois, nesse contexto, o tribunal

fica autorizado a apreciar o capitulo processual?®,

Ainda, se o juiz julga improcedente a acdo com base na prescri¢do ou na decadéncia e
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o tribunal reforma esse entendimento para dar prosseguimento ao processo, ndo se esta diante
de supressdo de instidncia, pois considera-se ter havido exame de mérito quando do

reconhecimento da prescri¢io ou da decadéncia®’!.

Proferida sentenga terminativa, o tribunal podera avaliar o mérito em sede de apelo se
presentes os requisitos do art. 1.013, §3°, do CPC/2015, quais sejam: (i) sentenca reformada
com base no art. 485; (ii) senten¢a nula por incongruéncia com os limites do pedido/causa de
pedir ou por falta de fundamentagdo; (iii) sentenca omissa quanto ao exame de um dos

pedidos.

Ha divergéncias acerca da necessidade de o recorrente pleitear a aplicagdo do referido
dispositivo para que a Corte dele faca uso. Para aqueles que acreditam ser necessario, o
recorrido nao pode ser surpreendido com o julgamento do mérito pelo Tribunal, até para que

seja resguardado o contraditorio?®?.

No entanto, em casos de sentenga proferida por juizo absolutamente incompetente, os
capitulos de mérito ndo recorridos, mesmo que nulos, ndo serdo rediscutidos pelo Tribunal,

salvo se forem dependentes dos capitulos recorridos®®.

Em suma, o efeito devolutivo possibilita que o Tribunal examine questdoes processuais
de ordem publica, mesmo que ndo decididas pelo juiz de primeiro grau, desde que estas

possuam alguma relagdo com o capitulo impugnado®®.

Constata-se, de outro angulo, que o efeito devolutivo possui um aspecto subjetivo que
se verifica quando o recurso € capaz de abarcar os demais sujeitos que optaram por nao
recorrer. E o caso do art. 509 do CPC/2015 que dispde que a apelagdio de apenas um dos

litisconsortes a todos aproveita. Porém, esta é a exce¢o, e ndo a regra®®.
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Ha uma intima relagdo entre o efeito devolutivo e o efeito suspensivo. Isso porque o
efeito suspensivo, normalmente, se aplica aos capitulos questionados no bojo da apelacao, isto
¢, sobre os quais recai o efeito devolutivo. Contudo, nao se pode olvidar o efeito devolutivo
externo, j& mencionado, que ocorre quando a devolugdo alcanga o capitulo nao impugnado da

sentenca, tornando-o ineficaz até o julgamento do recurso®%,

Como ja demonstrado no topico acima, nos casos em que a apelagdo ndo tiver efeito
suspensivo ope legis, devera a parte demonstrar a necessidade de suspender a eficacia da

sentenca prolatada®"’.

Ha quem entenda que a expressdo efeito impeditivo se amolda melhor do que efeito
suspensivo, tendo em conta que a consequéncia de sua atribui¢do € justamente impedir a

execucdo, a efetivacdo ou o cumprimento imediato da decisdo impugnada®®.

Para alguns doutrinadores®”®, o termo efeito suspensivo configura uma imprecisio
terminologica, pois a ineficacia da decisdo ¢ decorréncia da legisla¢do, e ndo do recurso. Em
outras palavras, “ndo € o recurso de apelagdo que tem efeito suspensivo, mas € a sentenga que

ndo tem executividade antes do transito em julgado?!?.”

Vale observar que esta conclusao sé se aplica para o efeito suspensivo ope legis, mas
ndo ao ope judicis. Neste ultimo, ¢ a fundamenta¢do langada no recurso que servira de

convencimento para o juiz com relagdo aos requisitos para a concessao do efeito suspensivo.

Nesse ponto, interessante notar que a eficicia imediata da sentenga ¢ excegdo, uma vez
que a apelacdo ¢ dotada, como regra, de efeito suspensivo. Esta ¢ uma das causas mais

significativas da morosidade do Judicidrio. Entende-se que a regra deveria ser a atribui¢ao do
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efeito suspensivo pelo magistrado no caso concreto, quando houver necessidade, para fins de

se conferir efetividade a tutela jurisdicional®!’.

Na pratica, vigora o principio da ineficacia das decisdes judicias, pois as sentengas sao
recorriveis pela via da apelagao que, salvo as excegdes supramencionadas, conta com efeito

suspensivo e devolutivo®!2.

O efeito devolutivo pode ser examinado sob o viés da extensdo ou da profundidade.
Veja-se que a extensdao esta relacionada a quantidade de fundamentos impugnados pelo
recurso, ja a profundidade esta ligada as matérias que o Tribunal podera avaliar, ou seja, os
temas que efetivamente o recurso devolvera a apreciagdo do oOrgdo hierarquicamente

superior?!3,

Em sintese, os tribunais podem averiguar todas as matérias que sejam de ordem
publica, o que lhes é permitido fazer de oficio, ou que nfio estejam preclusas®'*. Enquanto o
efeito devolutivo estd intimamente ligado ao principio dispositivo (exige a iniciativa da parte),

o efeito translativo esta vinculado ao principio inquisitério (impulso oficial)?'?.

4.4 A coisa julgada parcial e o efeito translativo

O efeito translativo refere-se a apreciagdo de questdes de oficio, isto ¢,
independentemente de questionamento. Um exemplo de manifestagdo desse feito ¢ o reexame
necessario, tendo em vista que ndo exige qualquer manifestacdo da parte, sendo dever do

Tribunal proceder a revisdo do ato decisorio proferido®'®.

Mister trazer a tona que o argumento central dos que sustentam a impossibilidade da
formacgao parcial da coisa julgada ¢ o efeito translativo dos recursos em face das matérias de

ordem publica que poderdo implicar a anulagdo do processo®!”.

2IISANT'ANNA. Paulo Afonso de Souza. Suspensdo da Eficicia da Sentenca sujeita a recurso de apelagdo sem
efeitos suspensivo. In: Aspectos polémicos e atuais dos recursos civeis e assuntos afins / coordenadores Nelson
Nery Jr., Teresa Arruda Alvim Wambier. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2006. p. 377.
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81.
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Entretanto, a saida da corrente doutrinaria’!® que defende a coisa julgada parcial é a
seguinte: o efeito translativo € circunscrito pelo efeito devolutivo no nivel horizontal. Nessa
linha, o tribunal apenas pode reconhecer matéria de ordem publica de oficio relacionada aos
capitulos recorridos ou dependentes. Sob essa perspectiva, a anulagao do processo - sem agao

rescisoria - violaria a coisa julgada®!®.

Por outro lado, a anulagdo do processo fere o principio da vedagdo a reforma para pior,
j& que o recorrente nao pode ter sua situacdo agravada se a outra parte nao recorreu. Mas, se o
que motivou a reforma foi a auséncia de condi¢des da agdo, a situacdo nao foi piorada, tendo

em vista que, por ndo adentrar ao mérito fara coisa julgada formal®?’.

Nesse aspecto, vale enfatizar que em algumas hipoteses - litispendéncia, coisa julgada,
perempgao e auséncia de legitimidade ad causam — as decisdes acobertadas pela coisa julgada
serdo rescindiveis, por mais que nao sejam de mérito, uma vez que inviabilizam a propositura
de nova demanda e a admissibilidade de recurso correspondente. Essa ¢ a intepretacdo daquilo

que preconiza o § 2° do art. 966 do CPC/2015.

Assim € que o prazo para rescisoria terd inicio quando do transito em julgado do
capitulo ndo recorrido e ndo submetido a reexame necessario, se os capitulos forem

autdnomos??'.

Ainda com relagdo ao efeito devolutivo, o recurso que nao trouxer a impugnacao de
determinado capitulo de mérito da sentenca provocara a chamada 'descumulagdo de
demandas'. Segundo STF e TST, os capitulos da sentenca que nao forem recorridos, nem
abrangidos pelo efeito devolutivo externo da apelacdo fazem coisa julgada material. Essa ¢
uma decorréncia do entendimento de que a sentenca transita em julgado em diversos

momentos processuais, podendo dar margem a varias agdes rescisorias??.,

Entretanto, o STJ assinalou que o transito em julgado de capitulos da sentenca nao
recorridos € apenas formal. Essa posicdo foi adotada, por maioria, nos Embargos de

Divergéncia 404.777/DF, julgados em 03 de dezembro de 2003, em que se concluiu que o
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transito em julgado somente ocorre com o esgotamento total da possibilidade de interposicao

de recursos®%.

A referida jurisprudéncia do STJ ¢ censurada porque, a0 mesmo tempo em que nao
admite a coisa julgada parcial, restringe o reexame necessario aos capitulos que tenham sido
prejudiciais a Fazenda Publica, o que demonstra a aplicacdo da teoria dos capitulos da

sentenga??*,

Tendo em conta o que preconizam os artigos 505 e 512 do CPC/1973, os capitulos da
sentenca que nao forem impugnados nao serdo levados a andlise do Tribunal, nem serdo

substituidos pelo acordao®%.

O CPC/1973 adotava a teoria dos capitulos, consoante se verifica dos artigos 498, 505
e 512, que indicam a aceitacdo da formacao progressiva da coisa julgada. Nessa linha,
argumenta que "se ndo existe o risco de o capitulo ndo abrangido no recurso restar
prejudicado pelo respectivo julgamento, entdo ndo existe razdo para ndo se admitir que tal

capitulo fica acobertado pela coisa julgada material®*®."

Aqueles que defendem o transito em julgado progressivo, afirmam que aumenta a
efetividade do processo, ja que o vencedor podera proceder a execucao definitiva de imediato,
ndo apenas a provisoria. Para estes, o receio de conturbagdo processual ndo tem razao de ser,
até porque a propositura de mais de uma resciséria pode se fazer necessaria em virtude das

regras de competéncia®?’.

Uma vez que possibilita a execugdo definitiva do capitulo irrecorrido (ou dos valores
incontroversos), a coisa julgada parcial contribui para a efetividade e para a celeridade
processual. De maneira semelhante, uma sentenga que contenha um capitulo liquido e outro

iliquido poderd sofrer execucdo definitiva da parte liquida, enquanto se liquida a outra
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parte228 .

Observa-se que a teoria dos capitulos incide também no campo das nulidades. Isso
porque uma sentenga ultra petita - que ultrapassa os limites da lide, indo além do pedido -
devera ter apenas o excedente anulado. Outro ponto positivo da incidéncia da referida teoria ¢

a preservacdo da seguranca juridica e a estabiliza¢io dos efeitos da sentenca®®’.

Interessante notar que a competéncia para julgar rescisoria contra decis@o de juizo de
primeiro grau ¢ do Tribunal, todavia, em face de acordao do STJ que adentre ao meritum

causae sera dele proprio a competéncia®’.

Sendo assim, a possibilidade de ajuizar rescisdria apenas contra a ultima decisdo tem
implicacdes sobre a competéncia, pois o 6rgdo competente para julgar “rescisOria contra a
decisdo de primeiro grau que nao foi recorrida” serd distinto daquele que ira apreciar
“rescisoria contra a decisdo de mérito que, por conta de diversos recursos interpostos no

processo, acabou advindo de Tribunal®*!.”

Vale ter presente que a corrente doutrinaria que se posiciona contraria ao transito em
julgado progressivo ndo se atentou para a potencial ofensa a isonomia, pois a parte que nao
recorrer da sentenca ficara prejudicada em relagao aquela que recorrer. A primeira tera que
esperar o julgamento de sucessivos recursos da segunda até que, de fato, possa ajuizar
eventual agdo rescisoria. Como resultado, pode haver um estimulo a interposi¢ao de recursos,

uma vez que nio havera resultado pratico da sentenga®*?.

A negativa quanto a formagao progressiva da coisa julgada resulta num paradoxo, qual

seja, certas decisoes nao poderdo ser revistas, nem estardo sujeitas a execu¢do definitiva. A

propésito, se o tribunal revisitar capitulos nio impugnados, estard violando a coisa julgada>.

283CARBONI, Fernando Machado. Coisa julgada parcial de capitulos de sentenga. Revista CEJUR-TJSC:
Prestagdo Jurisdicional. v. 1,n. 3, p. 138-160. Dez. 2015.

29CARBONI, Fernando Machado. Coisa julgada parcial de capitulos de sentenga. Revista CEJUR-TJSC:
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Certo ¢ que a parte ndo recorrida da sentenga transita em julgado e, portanto, deve se
submeter a execucao definitiva. Para tanto, as seguintes condi¢cdes precisam estar satisfeitas:
(i) possibilidade de cisao entre os capitulos da decisdo; (ii) inteira autonomia entre a parte
impugnada e ndo impugnada; e (iii) litisconsorcio ndo unitario ou interesses distintos entre os

mesmos>4,

Importa salientar que incumbe ao julgador, de primeiro ou segundo grau, a depender
de onde estard o processo quando realizado o pleito de execugdo, averiguar de oficio a
viabilidade de se proceder a execucdo do capitulo irrecorrido a partir das condi¢cdes acima

elencadas®®.

De todo modo, quando for possivel a revisdo, o Tribunal deve obediéncia ao principio
da vedagdo a reforma em prejuizo do recorrente que ndo podera ter sua situagdo agravada,

com excecdo do caso em que se reconhece a prescri¢ido ou a decadéncia.?®

Diante do impasse jurisprudencial e doutrinario acerca da coisa julgada parcial, ha que
se privilegiar a seguranga, de sorte que o mais prudente € ajuizar a resciséria quando nao

houver questionamento sobre o capitulo.

Z4NERY Jr., Nelson. Teoria Geral dos Recursos. 7 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2014. p. 434.

Z3NERY Jr., Nelson. Teoria Geral dos Recursos. 7 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2014. p. 436.
BOSWLADECK, Felipe Scripes. Capitulos de sentenca e os limites do efeito devolutivo da apelag¢do no direito
processual civil brasileiro. Revista Brasileira de Direito Processual - RBDPro, Belo Horizonte, ano 20, n. 77,
jan./mar. 2012. Disponivel em: <http://bdjur.stj.jus.br/dspace/handle/2011/45576>. Acesso em: 15 de abril de
2018.



56

CONCLUSAO

O estudo permitiu compreender que o CPC/2015 ndo solucionou a auséncia de
harmonia no ordenamento juridico quanto a coisa julgada parcial e ao marco inicial do prazo

da rescisoria.

Nesse ponto, por mais que o art. 975 mencione que o prazo da rescisoria tem
inicio quando do transito em julgado da ultima decisdo proferida no processo, nao fica claro
se ¢ da ultima decisao relativa a uma certo capitulo ja julgado ou se da ultima decisdo do

processo independente de ter havido impugnagao sobre aquele capitulo.

Com base no referido dispositivo, o STJ tem mantido o seu posicionamento de
que ndo se admite a formagao progressiva da coisa julgada ante a unicidade da sentenca. Mas,
sob o enfoque da celeridade, da autonomia de capitulos e da tutela satisfativa, que encontram
respaldo na novel legislagdo, ¢ razoavel a manutencdo do posicionamento do STF no sentido
de que a agdo rescisoria pode ser proposta em relacdo a parte da decisdo que ndo for

impugnada.

Com o CPC/2015, tem-se priorizado a execugdo definitiva da decisdo parcial de
mérito, de sorte que a regra ¢ a auséncia de efeito suspensivo dos recursos, o que demonstra o

apreco pela efetividade da tutela jurisdicional.

De outro lado, constatou-se que o referido Diploma processual alargou os limites
objetivos da coisa julgada passando a abranger as questdes prejudiciais incidentais, no
entanto, ampliou as hipdteses de acao rescisoria que pode ser ajuizada contra qualquer decisao
de mérito, e ndo apenas contra sentenca. Além disso, passa a ser cabivel rescisoria quando a
decisdo rescindenda violar norma juridica — anteriormente o termo utilizado era lei — e, ainda,

na situagdo em que houver desrespeito aos precedentes seguindo a logica do CPC/2015.

Verifica-se ter havido inovagdes um tanto quanto ousadas por parte do novo
Cddigo, por exemplo a possiblidade de se firmar negocios juridicos processais relativos a
coisa julgada que podem, porventura, decidir sobre sua desconsideragdo. Outro caso ¢ o de
revisdo da coisa julgada quando houver decisdo superveniente do STF assinalando a
inconstitucionalidade de norma objeto da decisdo. Inclusive, observa-se que nao existe prazo
previamente delimitado, considerando-se a data da publicagdo da decisdo da Corte Suprema

como marco inicial.
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A partir desse contexto, nota-se a ocorréncia de uma mudanga de paradigma que
promove a ressignificacdo da coisa julgada, antes vista sob a égide da clausula constitucional

de seguranca juridica, agora interpretada com relativismo a depender do caso concreto.

Assim, buscou-se alertar sobre os riscos do subjetivismo e da arbitrariedade
oriundos do relativizagdo da coisa julgada, mais ainda se o procedimento for atipico. Se nao
houver previsdo legal, entende-se que o mais prudente ¢ manter o pronunciamento judicial

transitado em julgado, ainda que ndo se tenha dado a melhor solucao a controvérsia apreciada.

Isso porque, no mais das vezes, fazer justica ao caso concreto tem um custo muito
elevado capaz de comprometer principios indispensaveis ao regime democratico, quais sejam,
devido processo legal e a segurancga juridica. Nao ¢ a toa que a coisa julgada — como garantia

de efetiva resolugao da lide - se encontra arrolada dentre os direitos fundamentais da CF/88.

Da mesma forma, a auséncia de consenso entre os Tribunais superiores no tocante
a coisa julgada parcial e ao termo inicial da rescisoria contribui para o contexto de
inseguranga generalizada, no qual os jurisdicionados podem ser surpreendidos, tendo

frustradas suas expectativas quanto a determinada situagao juridica.

Portanto, o trabalho em referéncia contribui para uma reflexdo e uma analise
efetiva sobre a relevancia da preservagdo da coisa julgada para o Estado Democratico de
Direito, uma vez que o instituto se traduz num instrumento de pacificagdo social e de acesso a

justica.
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