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A ()LEGITIMIDADE DA COLABORACAO PREMIADA EM FACE DA PRISAO
CAUTELAR DO COLABORADOR

Lisia Aguiar Taquary Alvarenga®

RESUMO

Recentemente o instituto processual recebeu destaque significativo no ambito da
operacdo “Lava-Jato”, embora a possibilidade de aplicagcdo de prémios ndo é de
todo nova no nosso ordenamento juridico. E possivel observar que muitos acordos
foram celebrados com o acusado preso provisoriamente. Desse modo, tem como
objetivo analisar se o0 acordo de colaboracdo premiada celebrado nessa situacdo é
legitimo, tendo em vista a voluntariedade como requisito indispensavel para
celebracdo do acordo, bem como, aprofunda a questdo sobre possivel mitigacdo do
exercicio do direito de defesa. Por fim, aponta a auséncia na legislacao brasileira de
dispositivo de ordem processual quanto ao procedimento a ser utilizado e a
valoracdo probatéria das declaracbes prestadas pelos colaboradores. O presente
artigo adota o método dedutivo, a partir da analise dialética de entendimentos
doutrinérios, artigos juridicos, posicionamento jurisprudencial, realizando a anélise
da lei patria acerca do tema, bem como, a Lei n°® 12.850/2013, o Cdédigo Penal e o
Cdbdigo de Processo Penal. Utilizando ainda uma abordagem qualitativa, portanto,
constitui o presente trabalho uma revisdo bibliografica da teméatica proposta,
analisando seus aspectos e consequéncias legais, bem como a reflexdo sobre o seu
valor probatorio, e como é aplicado no ordenamento juridico brasileiro.

Palavras-chave: Direito processual penal. Colaboracdo premiada. Prisdo cautelar.
Voluntariedade. Valor probatério.

Abstract: Recently the procedural institute has received significant prominence in
the context of the “Lava Jato” operation, although the possibility of applying awards is
not entirely new in our legal system. It can be observed that many agreements were
made with the accused provisionally arrested. Thus, it aims to analyze whether the
award-winning collaboration agreement entered into in this situation is legitimate, in
view of voluntariness as an indispensable prerequisite for the conclusion of the
agreement, and deepens the question of possible mitigation of the exercise of the
right of defense. Finally, it points out the absence in the Brazilian legislation of
procedural order regarding the procedure to be used and the probative valuation of
the statements made by employees. This article adopts the deductive method, based
on the dialectical analysis of doctrinal understandings, legal articles, jurisprudential
positioning, performing the analysis of the homeland law on the subject, as well as
Law n°® 12.850 / 2013, the Penal Code and the Code of Criminal proceedings. Using
a qualitative approach, therefore, the present work constitutes a literature review of
the proposed theme, analyzing its legal aspects and consequences, as well as the
reflection on its probative value, and how it is applied in the Brazilian legal system.

! Bacharel em Direito. E-mail: lisiataquaryalvarenga@gmail.com



1 INTRODUCAO

O presente artigo se destina a analisar o instituto processual da
colaboracdo premiada com enfoque quanto a legitimidade da voluntariedade do
acusado para celebracdo de acordo tendo em vista sua prisdo cautelar (preventiva
ou temporaria). O instituto da delacdo premiada consiste em um beneficio concedido
ao acusado que, admitindo a participacdo no delito, fornece as autoridades

informacdes eficazes, capazes de contribuir para a resolucéo do crime.?

A esse respeito, € possivel observar que esse tema é recorrente dentro
ou fora do meio juridico, sendo constantemente objeto de noticias, inclusive em

casos de grande repercussao, como aqueles decorrentes da Operacao “Lava-Jato”.

Preliminarmente, cabe analisar o instituto da colaboracéo premiada, sua
origem no Direito Patrio, todo o procedimento para a celebracdo do acordo de
colaboracdo, os prémios legais que podem ser concedidos, 0s requisitos para a
delacdo ser vélida e os resultados esperados. As fases processuais do acordo de

colaboracéo premiada e os direitos do colaborador.

Em seguida, o artigo abordara os aspectos fundamentais sobre os
diplomas legais que legitimam o instituto da colaboracdo premiada, destacando a
sua natureza juridica e o valor probatério na sentenca penal condenatoéria, bem
como sobre a incidéncia da regra da corroboracéo, prevista na lei das organizacdes
criminosas, buscando identificar se a colaboragédo premiada € apreciada como forca
incriminatdéria ou mera prova instrutoria.

O objetivo principal do artigo € aprofundar a discussdo sobre possivel
validade no acordo de colaboracdo premiada celebrado com acusado preso
provisoriamente a luz do art. 4° caput, da Lei n° 12.850/2013, bem como se ha

mitigacdo do exercicio do direito de defesa diante de uma situagdo extremamente

> BRASIL. Superior Tribunal de Justi¢a. (6. Turma).Habeas Corpus. HC 174.286/DF. Informativo 495.
Confissdo. Delacdo premiada. Colaboracgéo eficaz. Impetrado: Tribunal de Justica do Distrito Federal
e Territérios. Paciente: Guilherme dos Santos Pereira. Relatoria: Min. Sebastido Reis Junior. 10 de
abril de 2012. Disponivel em: http://www.stj.jus.br/docs_internet/informativos/RTF/Inf0495.rtf. Acesso
em: 27 set. 2018.



delicada para o acusado. Nesse sentido, 0 magistrado deve ter precaucao para que
a colaboracdo premiada ndo ofenda o sistema acusatorio ou impossibilite o pleno

exercicio do direito de defesa.

Ressalta-se que essa forga repressiva encontra profunda divergéncia na
doutrina e jurisprudéncia em vigor. Tal divergéncia se faz evidente no fato de que o
sistema processual penal brasileiro € essencialmente acusatoério recepcionado por
principios democraticos, de modo que a colaboracdo premiada ndo pode incorrer em

desequilibrio entre as partes.

2 DESENVOLVIMENTO
2.1 Aspectos do historico legislativo da colaboracéo premiada

Antes do advento da Lei n® 12.850 de 2 de agosto de 2013, a pratica de
beneficiar o réu que colabora com a justica ja poderia ser encontrada de forma

esparsa para determinados crimes no ordenamento juridico brasileiro.

Assim, na Lei n°® 7.492/1986 que trata dos crimes contra o Sistema
Financeiro Nacional, apés a alteracédo imposta pela Lei n°® 9.080/1995, a penalizacéo
do controlador e administrador de instituicdo financeira que fossem cometidos em
quadrilha ou coautoria, 0 qual o coautor ou o participe através da confissdo
espontanea, revelando a autoridade policial ou judicial toda a trama delituosa, sera
aplicada a causa de diminuicdo de pena de um a dois tercos, conforme artigo 25, §

2°, do referido diploma legal.

Também, na Lei n° 8.137/1990 que trata dos crimes contra a ordem
tributaria e econdémica e contra as relagcdes de consumo, também faz alusdo a uma
delacdo premiada para quem fornece informacdes sobre o fato e a autoria ao

Ministério Publico, conforme dispbe o artigo 16:

Art. 16. Qualquer pessoa podera provocar a iniciativa do Ministério
Publico nos crimes descritos nesta lei, fornecendo-lhe por escrito
informagdes sobre o fato e a autoria, bem como indicando o tempo, o
lugar e os elementos de convicgao.



10

Paragrafo Gnico. Nos crimes previstos nesta Lei, cometidos em
guadrilha ou co-autoria, 0 co-autor ou participe que através de
confissdo espontanea revelar a autoridade policial ou judicial toda a
trama delituosa tera a sua pena reduzida de um a dois tercos.?

Pouco tempo depois, a Lei n® 9.269, de 2 de abril de 1996 d& nova
redacdo ao § 4° do artigo 159, do Cddigo Penal e do artigo 7° da Lei dos Crimes
Hediondos, que dispbe sobre o delito de extorsdo mediante sequestro com concurso
de agentes, prevé a possibilidade de reducdo da pena de um a dois tercos para o

concorrente que denunciar a autoridade, facilitando a libertacdo do sequestrado.

Essa alteracdo do legislador, claramente, procura prestigiar o coautor do
crime de extorsdo mediante sequestro que se arrepende no decorrer da execucao
do crime, pois ndo é viavel a aplicacdo do arrependimento posterior (artigo 16, do
Cdbdigo Penal), tendo em vista que um dos requisitos objetivos desse instituto é a

auséncia de violéncia ou grave ameaca a pessoa.

Diante disso, a solucéo do legislador foi justamente inserir a causa de
diminuicdo de pena do § 4°, do artigo 159, do Cddigo Penal e artigo 7° da Lei dos

Crimes Hediondos como uma espécie de prémio para o delator.

E possivel observar, ainda, tragos de uma delagdo premiada na Lei n°
9.613/1998, que trata da lavagem ou ocultacdo de bens, direitos e valores, em seu

artigo 1°, 8 5°, 0 qual h&a a possibilidade de uma Unica autoria. Sendo, vejamos:

Art. 1°. Ocultar ou dissimular a natureza, origem, localizacéo,
disposicdo, movimentagcdo ou propriedade de bens, direitos ou
valores provenientes, direta ou indiretamente, de infracéo penal

§ 5% A pena sera reduzida de um a dois tercos e comecara a ser
cumprida em regime aberto, podendo o juiz deixar de aplica-la ou
substitui-la por pena restritiva de direitos, se o autor, coautor ou
participe colaborar espontaneamente com as autoridades, prestando
esclarecimentos que conduzam a apuracdo das infracdes penais e
de sua autoria ou a localizacdo dos bens, direitos ou valores objeto
do crime.*

* BRASIL. Lei n° 8.137, de 27 de dezembro de 1990. Define crimes contra a ordem tributaria,
econbmica e contra as relacbes de consumo. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L8137.htm. Acesso em: 2. set. 2019.

* BRASIL. Lei n° 9.613, de 3 de marc¢o de 1998. Dispde sobre os crimes de "lavagem" ou ocultacdo
de bens, direitos e valores; a prevencdo da utilizacdo do sistema financeiro para os ilicitos previstos


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L8137.htm
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Vale destacar, também, que em 2012 entrou em vigor a Lei n°® 12.683,
que alterou a Lei n°® 9.613/1998 com o intuito de “tornar mais eficiente a persecucao

penal dos crimes de lavagem de dinheiro”.

O Programa Federal de Assisténcia a Vitimas e a Testemunhas
Ameacadas, previsto na Lei n° 9.807/1999, aborda o método a ser utilizado para

protecdo do réu que opte em colaborar com a justica:

Art. 13. Poderd o juiz, de oficio ou a requerimento das partes,
conceder o perdao judicial e a consequente extingdo da punibilidade
ao acusado que, sendo primario, tenha colaborado efetiva e
voluntariamente com a investigagado e o processo criminal, desde que
dessa colaboragéo tenha resultado:

| - A identificagdo dos demais co-autores ou participes da acgéo
criminosa;

Il - A'localizag&o da vitima com a sua integridade fisica preservada;
Il - A recuperacao total ou parcial do produto do crime.

Paragrafo Unico. A concessao do perdao judicial levara em conta a
personalidade do beneficiado e a natureza, circunstancias, gravidade
e repercussao social do fato criminoso.”

Quanto a condenacédo, o artigo 14 dispde que o condenado tera pena
reduzida de um a dois tercos, além da aplicacdo do beneficio das medidas especiais
de seguranca e protecao a sua integridade fisica, considerando ameacga ou coacao

eventual ou efetiva.®

nesta Lei; cria o Conselho de Controle de Atividades Financeiras — COAF. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L9613.htm. Acesso em: 2. set. 2019.

> BRASIL. Lei n° 9.807, de 13 de julho de 1999. Estabelece normas para a organizacdo e a
manutenc@o de programas especiais de protecdo a vitimas e a testemunhas ameacadas, institui o
Programa Federal de Assisténcia a Vitimas e a Testemunhas Ameacadas e dispde sobre a protecao
de acusados ou condenados que tenham voluntariamente prestado efetiva colaboracdo a
investigacao policial e ao processo criminal. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L9807.htm. Acesso em: 2. Set. 2019.

® Art. 15. Sero aplicadas em beneficio do colaborador, na prisdo ou fora dela, medidas especiais de
seguranca e protecdo a sua integridade fisica, considerando ameaca ou coacao eventual ou efetiva.

§ 1° Estando sob prisdo temporaria, preventiva ou em decorréncia de flagrante delito, o colaborador
ser& custodiado em dependéncia separada dos demais presos.

§ 2° Durante a instrugdo criminal, podera o juiz competente determinar em favor do colaborador
qualquer das medidas previstas no art. 8° desta Lei.

§ 3° No caso de cumprimento da pena em regime fechado, podera o juiz criminal determinar medidas
especiais que proporcionem a seguranca do colaborador em relacdo aos demais apenados. BRASIL.
Lei n® 9.807, de 13 de julho de 1999. Estabelece normas para a organizacdo e a manutencdo de
programas especiais de protecdo a vitimas e a testemunhas ameacadas, institui o0 Programa Federal
de Assisténcia a Vitimas e a Testemunhas Ameacadas e dispbe sobre a protecdo de acusados ou
condenados que tenham voluntariamente prestado efetiva colaboracdo a investigacdo policial e ao


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L9613.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L9807.htm
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De acordo com a corrente majoritaria da doutrina, a qual se filia Luiz
Flavio Gomes’ e Damaésio de Jesus®, entende que os resultados dos incisos |, Il e Il
do artigo 13 da Lei n°® 9.807/1999 ndo sdo cumulativos, pois caso contrario cria-se

uma restricdo nao prevista na Lei, em clara afronta ao principio da reserva legal.

A Lei que institui o Sistema Nacional de Politicas Publicas sobre Drogas —
SISNAD, Lei n°® 11.343/2006, também traz caracteristicas de uma delacdo premiada
em seu artigo 41, em que o “indiciado ou acusado que colaborar voluntariamente
com a investigacao policial e o processo criminal na identificagdo dos demais co-
autores ou participes do crime [...] no caso de condenacdo, terda pena reduzida de

um terco a dois tercgos. ”

Por fim, pode-se observar que leis anteriores ja previam a colaboracéo
premiada, abordando desde as consequéncias penais para o colaborador, como a
reducdo ou até mesmo isencdo da pena e estipula os requisitos para a sua

aceitacao.

Contudo, nenhum desses dispositivos legais previa um procedimento
especifico a ser adotado, causando uma certa inseguranca aquele que desejasse
colaborar. Porém, visto que no Direito Penal o procedimento é uma garantia e
levando em consideracdo que uma acdo que exceda a previsdo legal possa atingir
bens juridicos tutelados relevantes, como a liberdade. Assim, surge a necessidade
de criacdo de uma lei que tratasse especificamente desse assunto.

processo criminal. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L9807.htm. Acesso em: 2.
Set. 2019.

"GOMES, Luiz Flavio. Lei de protecao a vitimas e testemunhas: primeiras consideracées. Justica
Penal 7. S&o Paulo: RT, 2000, p. 366.

® JESUS, Damasio E. de. Perddo Judicial — Colaboracdo Premiada. Boletim do IBCCrim. Ano 7, n.
82, p. 5.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L9807.htm
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2.2 Aspectos juridicos pertinentes sobre a Lei n°® 12.850/2013

Passa-se a analisar agora como funciona o instituto da colaboracao
premiada a luz da Lei n°® 12.850/2013.

A lei dispbe que o0 momento para a colaboragdo pode ser utilizado em
qualquer fase da persecucao penal, ou seja, durante a investigacao criminal, durante
O curso do processo e mesmo apos o transito em julgado da sentenca penal

condenatoria (art. 39, I).

Importante elucidar que a colaboragcédo pode ou ndo implicar em delacgéo,
pois, conforme previsto no art. 4°, incisos | a V, esta € apenas um de seus objetivos.
Desse modo, 0o mais relevante para a persecucdo penal € atingir o resultado da

colaboracdo e ndo o momento em que o acordo venha a ocorrer.

Consoante com a lei, existem dois requisitos cumulativos para que a
colaboracdo seja considerada vélida: a voluntariedade do colaborador e a
efetividade da colaboracao.

Quanto ao primeiro requisito, segundo a doutrina ato voluntario é aquele
gue nasce da sua livre vontade, desprovido de qualquer tipo de constrangimento,

pressao ou coacao, ainda que nao tenha sido do agente a iniciativa do acordo.

Assim, o acordo de colaboracdo pode ser espontanea, quando a iniciativa
partir do préprio colaborador, ou provocada, quando o mesmo tenha sido
aconselhado e incentivado por terceiros, como por exemplo, delegado de policia,
Ministério Publico ou defensor®.

Vale destacar que ha imenso debate juridico no tocante a voluntariedade

do preso cautelar, conforme sera aprofundado mais adiante no presente artigo.

® O advogado tem um papel relevante na colaboracdo premiada. Pode auxiliar seu cliente nas
tratativas do acordo, examinar as multiplas facetas do que vier a ser ajustado, encontrar a melhor
estratégia, bem como ser o fiscal do acordo.
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Quanto ao segundo requisito, a colaboracdo hi de ser efetiva. Nesse
ponto, o legislador visa que o contetdo dissertado pelo colaborador produza efeitos
concretos para que O crime, seus outros autores e que as suas demais

circunstancias possam ser de fato esclarecidos.

Portanto, a lei dispde sobre os elementos que devem ser levados em
consideracao para se auferir a efetividade da colaboracédo. Assim, a efetividade sera

concretizada alcando os seguintes resultados:

1. - A identificacdo dos demais coautores e participes da organizacao
criminosa e das infragBes penais por eles praticadas;

2.- A revelacdo da estrutura hierarquica e da divisdo de tarefas da
organizacao criminosa,;

3.- A prevencdo de infragbes penais decorrentes das atividades da
organizagao criminosa,;

4. - A recuperacéo total ou parcial do produto ou do proveito das infracoes
penais praticadas pela organizag&o criminosa;

5.- A localizacdo de eventual vitima com a sua integridade fisica

preservada.

Além dos requisitos acima, a lei estabelece ainda outros elementos que
devem ser considerados para a concessdo do beneficio: a personalidade®™ do
colaborador, a natureza, as circunstancias, a gravidade e a repercussao social do

fato criminoso e a eficacia da colaboracgéo, conforme previsto no art. 4°, § 1°.

Assim, quanto a legitimidade, os termos dos acordos sdo negociados
entre o investigado/acusado (de forma espontanea ou provocado pelas autoridades),
através de um pedido formal por seu advogado (8§ 7° e § 9°, do art. 4°), o delegado
de policia e/ou Ministério Publico (art. 4°, § 2°).

1% No tocante a personalidade do colaborador, o STF, no HC 127483, decidiu que: seria inécuo ou
encontraria rara aplicagcdo caso fosse voltado apenas a agentes de perfil psicolégico favoravel. Desse
modo, a personalidade do agente constitui vetor a ser considerada no estabelecimento das clausulas
do acordo de colaboragéo, notadamente a escolha da sangéo premial a que fara jus o colaborador,
bem como no momento da aplicacdo dessa sancao pelo juiz na sentenca (art. 4°, § 11). BRASIL.
Supremo Tribunal Federal (Plenario). Habeas Corpus 127483/PR. Impetracao contra ato de Ministro
do Supremo Tribunal Federal. Paciente: Erton Medeiros Fonseca. Coator: Relator da PET 5244 do
STF. Relatoria: Min. Dias Toffoli. 27 de agosto de 2015. Disponivel em:
http://portal.stf.jus.br/processos/downloadPeca.asp?id=308597935&ext=.pdf. Acesso em: 2 set. 2019.


http://portal.stf.jus.br/processos/downloadPeca.asp?id=308597935&ext=.pdf
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Portanto, ndo h& presenca do juiz na fase de negocia¢do do acordo de
colaboracgéo, conforme o § 6°, do art. 4°. Com efeito, esta € a melhor medida para
preservar a imparcialidade do juiz, isto porque se o magistrado participasse da
negociacdo seria impossivel depois descartar mentalmente as informacdes dos

guais tomou conhecimento.

Por outro lado, ndo afasta a possibilidade que venha este a nao

homologar o acordo, conforme o § 8°**.

Ainda no tocante ao § 6° pode-se dizer que o acordo € um verdadeiro
contrato, devendo aduzir as condi¢cdes propostas, negociadas e estabelecidas pelas
partes. Sera firmado necessariamente por escrito e conter o relato da colaboracéo e
seus possiveis resultados, as condi¢des da proposta do Ministério Publico ou do
delegado de policia, com especial atencdo ao registro de clausula que trate dos
desdobramentos do ajuste em caso de descumprimento do acordo, sendo

imprescindivel a declaracéo de aceitacdo do colaborador e de seu defensor.

Posteriormente, o acordo deve ser assinado pelo representante do
Ministério Publico ou delegado de policia, do colaborador e de seu defensor, e se for
o caso, também constar a especificacdo das medidas de protecdo ao proprio

colaborador e a sua familia.

Por fim, ha o registo das negociacfes por meio escrito ou audiovisual (8
13, do art. 4°), seguida da elaboracédo de termo por todos assinado e em seguida

remetido ao juizo competente para homologacéo. **

1§ 8° O juiz podera recusar homologacdo & proposta que ndo atender aos requisitos legais, ou
adequa-la ao caso concreto. BRASIL. Lei n°® 12.850, de 2 de agosto de 2013. Define organizagao
criminosa e disp8e sobre a investigacdo criminal, os meios de obtencdo da prova, infracdes penais
correlatas e o procedimento criminal. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-
2014/2013/Lei/L12850.htm. Acesso em: 3 set. 2019.

12 Segundo NUCCI, o termo de colaboragdo deve ser autuado em apartado “como um auténtico
incidente do inquérito ou do processo, para que possa ser rigorosamente distribuido a um juiz, nos
termos do art. 7° da Lei n° 12.850/2013. Entretanto, somente se distribui esse incidente caso o
inquérito ainda ndo possua juiz certo (ou processo). Se assim for, respeita-se, por prevencao, 0
magistrado competente, dirigindo-se o pedido de homologacdo do acordo. Ha que se preservar o
contelido incidente, de modo que tudo deve ser ‘envelopado’, longe das vistas dos servidores do
cartorio (policial ou judicial), encaminhando-se diretamente ao juiz (art. 7°, § 1°, da Lei 12. 850/2013)".
NUCCI, Guilherme de Souza, Leis Penais e Processuais comentadas.82 ed., rev, atual., e ampl.
Rio de Janeiro: Forense, 2014, p. 695, v.2, p. 698.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2013/Lei/L12850.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2013/Lei/L12850.htm
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O juiz devera verificar sua regularidade, legalidade e voluntariedade,
podendo para este fim, ouvir o colaborado na presenca do seu defensor sob sigilo
(art. 4°, 87°).

E imprescindivel que o acordo deva especificar o beneficio a ser
concedido ao colaborador. De acordo com o art. 4°, caput, o juiz, a requerimento das
partes, podera conceder o perddo judicial, a reducdo em até dois tercos ou a
substituicdo da pena, ou, ainda, a progressao do regime, ainda que ausentes 0s
requisitos objetivos do art. 112 da Lei de Execucdes Penais (Lei n° 7.210/1984), no

caso de acordo posterior a sentencga, vide § 5°.

No que tange ao principio da obrigatoriedade da acéo penal®®, o art. 4°, §
49 1 e |l prevé a possibilidade do Ministério Publico deixar de oferecer a denuncia se
0 colaborador ndo for o lider da organizagdo criminosa ou for o primeiro a prestar

efetiva colaboracéo.

Vale destacar, ainda, que ndo ha empecilho em adotar outros beneficios
além daqueles expressamente previstos em lei, tendo em vista o principio da
retroatividade da lei penal mais benéfica, desde que ndo afronte o ordenamento
juridico e esteja dentro do marco de razoabilidade, é possivel sejam ofertados e

eventualmente aplicados.*

De acordo com o § 14 do art. 4°, o colaborador que aceita a colaboragao
premiada deve se comprometer a dizer sempre a verdade e, ainda, renunciar seu
direito ao siléncio, e se caso omitir informacdes seletivamente ou prestar

informacdes falsas corre o risco de ter o acordo cancelado.

3 Art. 42: “O Ministério Publico ndo podera desistir da agdo penal.” BRASIL. Lei n° 2.848, de 7 de
dezembro de 1940. Institui 0 Cddigo Penal. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del2848compilado.htm. Acesso: 2 set. 2019.

* Nesse sentido, 0 TRF4: BRASIL. Tribunal Regional Federal a 42 Regiao (7. Turma). Correicao
Parcial 200904000350464/PR. Delacdo premiada. Limites legais. Extrapolacdes admitidas em favor
do cidaddo. Controle. Procedimento. Requerente: Ministério Publico Federal. Recorrido:

Juizo Substituto da VF e JEF de Francisco Beltrdo. Relatoria: Des. Federal Néfi Cordeiro, 12 de
novembro de 2009. Disponivel em:
https://lwww2.trf4.jus.br/trf4/processos/visualizar_documento_gedpro.php?local=trf4&documento=309
5421&hash=59817d40acaac500d961b731c175916f. Acesso em 4 de set. 2019.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del2848compilado.htm
https://www2.trf4.jus.br/trf4/processos/visualizar_documento_gedpro.php?local=trf4&documento=3095421&hash=59817d40acaac500d961b731c175916f
https://www2.trf4.jus.br/trf4/processos/visualizar_documento_gedpro.php?local=trf4&documento=3095421&hash=59817d40acaac500d961b731c175916f
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Desse modo, caso o acordo seja homologado, o colaborador devera dar
ao juiz informacgBes pertinentes sobre o caso em que esta envolvido e as quais

sejam suscetiveis de confirmacéao pelas autoridades.

Assim, caso a narrativa do colaborador ndo acrescente novidades as
investigacdes, 0 pseudo-colaborador podera perder seus beneficios, inclusive o juiz

pode aumentar a sua condenacéo e ainda processa-lo por delacdo caluniosa™.

Noutro giro, a lei também prevé alguns direitos ao colaborador. Nesse
sentido, o art. 5° dispde que é franqueado ao colaborador usufruir das medidas de
protecdo previstas na legislacdo especifica (Lei n® 9.807/1999), bem como ter o
nome, qualificacdo, imagem e demais informacdes pessoais preservadas, além de

ser conduzido, em juizo, separadamente dos demais coautores e participes.

E direito do colaborador, também, participar das audiéncias'® sem contato
visual com os outros acusados e nao ter sua identidade revelada pelos meios de
comunicacdo, nem ser fotografado ou filmado, sem sua prévia autorizacado por

escrito’ (incisos IV e V, do art. 5°).

Além disso, é permitido ao colaborador cumprir pena em estabelecimento

prisional diverso dos demais corréus ou condenados (inciso VI, do art. 5°).

> Art. 339: “Dar causa a instauracdo de investigacao policial, de processo judicial, instauracdo de
investigacdo administrativa, inquérito civil ou acdo de improbidade administrativa contra alguém,
imputando-lhe crime de que o sabe inocente:" Pena: Reclusao, de 2 a 8 anos, e multa.

§ 1° - A pena é aumentada de sexta parte, se 0 agente se serve de anonimato ou de nome suposto.

§ 2° - A pena é diminuida de metade, se a imputagéo é de pratica de contravengdo.” BRASIL. Lei n°
2.848, de 7 de dezembro de 1940. |Institui o Cobdigo Penal. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del2848compilado.htm. Acesso: 2 set. 2019.

' O colaborador podera ser ouvido a qualquer tempo, mesmo depois de homologado o acordo, ou,
ainda que beneficiado por perdao judicial ou ndo denunciado, conforme art. 42, § 9° e § 12. Lei n°
12.850, de 2 de agosto de 2013. Define organizacdo criminosa e disp8e sobre a investigacao
criminal, os meios de obtencdo da prova, infragbes penais correlatas e o procedimento criminal.
Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2013/Lei/L12850.htm. Acesso em:
3 set. 2019.

" Art. 18: “Revelar a identidade, fotografar ou filmar o colaborador, sem sua prévia autorizagédo por
escrito: Pena - recluséo, de 1 (um) a 3 (trés) anos, e multa. ” Lei n°® 12.850, de 2 de agosto de 2013.
Define organizacgdo criminosa e dispde sobre a investigacdo criminal, os meios de obtencédo da prova,
infracdes penais correlatas e o} procedimento criminal. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2013/Lei/L12850.htm. Acesso em: 3 set. 2019.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del2848compilado.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2013/Lei/L12850.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2013/Lei/L12850.htm
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Ademais, as informagdes trazidas pelo colaborador devem ser mantidas a
certa distancia do julgador. Podendo, apenas, questionar o delator sobre os termos
do acordo se ele o fez por vontade prépria, ndo cabendo ao juiz fazer nenhuma
pergunta sobre os fatos e adentrar no mérito do acordo, isto porque as declaracdes
trazidas pelo colaborador sdo meios de obtencdo de prova e, certamente, podem

influenciar o magistrado antes do julgamento.

2.2.1 Aspectos juridicos pertinentes sobre a colaboracdo premiada como meio de
prova

Um dos pontos mais relevantes da discussdo é sobre a natureza
probatéria da colaboracdo premiada, visto que a Lei n°® 12.850/13 dispde no art. 3°,

caput, que os acordos cooperativos sdo “meio de obtencdo de prova. "*?

Segundo o Supremo Tribunal Federal, a colaboracdo ndo constitui meio
de prova propriamente dito, mas técnica habil para adquirir objeto materiais, indicios

ou vestigios inerentes aos fatos criminosos que possuam capacidade probatéria.*®

Portanto, o colaborador se obriga apenas a confessar os fatos criminosos
e, por consequéncia, abrir m&o do direito ao siléncio com o propdsito de fornecer

informacdes objetivamente eficazes para a consecucao da persecucéo criminal.®

Nessa linha, a Suprema Corte consolidou o entendimento no sentido de

que:

8 Art. 3° Em qualquer fase da persecucdo penal, serdo permitidos, sem prejuizo de outros ja
previstos em lei, os seguintes meios de obtencdo da prova:

| - colaboracéo premiada; ” Lei n°® 12.850, de 2 de agosto de 2013. Define organizacéo criminosa
e dispde sobre a investigacdo criminal, os meios de obtencdo da prova, infragBes penais correlatas e
0 procedimento criminal.  Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-
2014/2013/Lei/L12850.htm. Acesso em: 3 set. 2019.
9 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Plenario). Habeas Corpus 127483/PR. Impetracéo contra ato
de Ministro do Supremo Tribunal Federal. Paciente: Erton Medeiros Fonseca. Coator: Relator da PET
5244 do STF. Relatoria: Min. Dias Toffoli. 27 de agosto de 2015. p. 21. Disponivel em:
http://portal.stf.jus.br/processos/downloadPeca.asp?id=308597935&ext=.pdf. Acesso em: 2 set. 2019.
%0 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (5. Turma). Recurso em Habeas Corpus 69.988/RJ.
Corrupcdo passiva e peculato. Crime militar. Colaboracdo premiada. Justica castrense.
Impossibilidade de aplicacdo do instituto. Recorrente: Artur Cruz Junior e Outros. Recorrido: Ministério
Publico do Estado do Rio de Janeiro. Relatoria: Min. Reynaldo Soares da Fonseca, 25 de outubro de
2016, p.7-8. Disponivel em:
https://ww?2.stj.jus.br/processo/pesquisa/?tipoPesquisa=tipoPesquisaNumeroRegistro&termo=201601
054050&totalRegistrosPorPagina=40&aplicacao=processos.ea. Acesso em 2 set. 2019.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2013/Lei/L12850.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2013/Lei/L12850.htm
http://portal.stf.jus.br/processos/downloadPeca.asp?id=308597935&ext=.pdf
https://ww2.stj.jus.br/processo/pesquisa/?tipoPesquisa=tipoPesquisaNumeroRegistro&termo=201601054050&totalRegistrosPorPagina=40&aplicacao=processos.ea
https://ww2.stj.jus.br/processo/pesquisa/?tipoPesquisa=tipoPesquisaNumeroRegistro&termo=201601054050&totalRegistrosPorPagina=40&aplicacao=processos.ea
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[...] o acordo de colaboragéo n&do se confunde com os depoimentos
prestados pelo agente colaborador. Enquanto o acordo de
colaboracdo é meio de obtencdo de prova, o0s depoimentos
propriamente ditos do colaborador constituem meio de prova, que
somente se mostrardo habeis a formacdo do convencimento judicial
se vierem a ser corroborados por outros meios idéneos de prova.?

Importante ressaltar que a prova é um desdobramento do direito de acao
e de defesa, constituindo-se em um direito subjetivo, de natureza constitucional, que

se destina a reconstruir ou estabelecer a verdade dos fatos.??

Segundo Pacelli, a prova judiciaria tem o objetivo de reconstruir os fatos
investigados no processo, aproximando-0s, com a maior coincidéncia possivel, da

verdade dos fatos ocorridos no tempo e espaco.?®

Desse modo, a prova € um meio instrumental utilizado pelas partes,
durante o processo, para comprovar os fatos alegados, por cada uma delas,

despontando como desdobramento do exercicio dos direitos de agéo e de defesa.?

Em matéria de prova, cabe a diferenciacdo entre as seguintes nocoes

terminolégicas?>:

() Fonte de prova

(i)  Meio de prova

(i)  Elemento de prova

(iv) Resultado probatdrio e;

(v) Meio de obtencéo de prova

Segundo Badaro, a fonte de prova é anterior ao processo. Vejamos:

L BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Plenario). Habeas Corpus 127483/PR. Impetracéo contra ato
de Ministro do Supremo Tribunal Federal. Paciente: Erton Medeiros Fonseca. Coator: Relator da PET
5244 do STF. Relatoria: Min. Dias Toffoli. 27 de agosto de 2015. p. 21. Disponivel em:
http://portal.stf.jus.br/processos/downloadPeca.asp?id=308597935&ext=.pdf. Acesso em: 2 set. 2019.
2 RANGEL, Paulo. Direito processual penal, 24. Sdo Paulo: Atlas, 2016, p. 469.

8 PACELLI, Eugénio. Curso de processo penal. 20. S&o Paulo: Atlas, 2016, p. 329.

** RANGEL, Paulo. Direito processual penal, 24. Sdo Paulo: Atlas, 2016, p. 464.

* MARQUES, Antonio Sergio Peixoto. A colaboracéo premiada: um braco da justica penal negociada.
Revista Magister de Direito Penal, Porto Alegre, v. 10, n. 60, p. 32-66, jun./jul.2014. p. 40.


http://portal.stf.jus.br/processos/downloadPeca.asp?id=308597935&ext=.pdf
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A fonte de prova é tudo que é idéneo a fornecer resultado apreciavel
para a decisdo do juiz, por exemplo, uma pessoa, um documento ou
uma coisa. As fontes de provas sdo anteriores ao processo (por
exemplo, alguém que viu um acidente é testemunha do acidente,
mas 0 meio de prova somente 0 ocorrera se houver um depoimento
judicial dessa testemunha).?

O elemento de prova, nessa perspectiva, “é o dado bruto que se extrai da
fonte de prova, ainda ndo valorado pelo juiz’?’. O resultado probatério, por sua vez,
“é a conclusédo do juiz sobre a credibilidade da fonte e a atendibilidade do elemento
obtido.”*®

Nesse sentido, Farias afirma que a colaboracdo encontra amparo na
ordem constitucional, de modo que ndo consiste em meio de prova, mas em

instrumento de obtencéo de prova.?

Contudo, se a colaboracdo premiada fosse considerada meio de prova,
“teria um elevado e desmedido peso na persecugao criminal, influenciando
diretamente na autoria e materialidade da infragcdo penal e, acima de tudo, no livre

convencimento motivado do magistrado, afrontando, pois, o sistema acusatério. ”*°

Diante da recente e notoria decisdo da 22 Turma da Suprema Corte, ao
julgar o agravo regimental no HC n° 157.627°!, de relatoria do Ministro Edson
Fachin, reconheceu, por maioria, a nulidade da sentenca proferida na acéo penal
5035263-15.2017.404.7000/PR, bem como 0s atos processuais subsequentes ao
encerramento da instrucdo processual, assegurando ao paciente, por consequéncia,
o direito de oferecer novamente seus memoriais escritos apds o decurso do prazo

oferecido aos demais réus colaboradores.

6 BADARO, Gustavo Henrique. Processo penal. 4. Revista dos Tribunais: Sao Paulo, 2016, p. 386.
>’ BADARO, Gustavo Henrigue. Processo penal. 4. Revista dos Tribunais: S&o Paulo, 2016, p. 386.
8 BADARO, Gustavo Henrigue. Processo penal. 4. Revista dos Tribunais: S&o Paulo, 2016, p. 386.
** FARIAS, Valdoir Bernardi de. Delacdo premiada: constitucionalidade, aplicabilidade e valorag&o. In:
BORTOLOTI, José Carlos Kraemer; AMARO, Luciane Drago (org). Temas contemporaneos de
direito. S&o Paulo: Méritos, 2009. p. 135-158. p. 153.

%1 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (2.Turma). Habeas Corpus 157.627/PR. A Turma, por maioria,
conheceu do habeas corpus, vencido, no ponto, o Ministro Relator e, no mérito, também por maioria,
deu provimento ao agravo regimental e concedeu a ordem em favor do paciente. Paciente: Aldemir
Bendine. Coator: Superior Tribunal de Justica. Relatoria: Min. Edson Fachin. 27 de agosto de 2019.
Disponivel em: http://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=5472232. Acesso em: 12 set.
20109.
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A condenacao se deu no ambito da operacédo Lava Jato, em sentenca
proferida no ano de 2018 pelo entdo juiz Sérgio Moro. Ocorre que na instrucéo
processual, o magistrado concedeu o mesmo prazo ao Aldemir Bendine, ex-
presidente da Petrobras e aos delatores da Odebrecht para apresentarem alegacfes

finais, violando, portanto, o principio da ampla defesa.

Assim, prevaleceu o entendimento dos ministros Gilmar Mendes, Ricardo
Lewandowski e Carmen Lucia, que votaram no sentido de anular sentenca proferida

em 12 instancia.

Nesse caso, é sublime a afirmacédo do Ministro Gilmar Mendes, em seu
voto, de que o acusado delator adere a acusacao, incriminando os demais membros
da organizacdo, em prol do recebimento das sanc¢bes premiais pactuadas.
Justamente por isso, € preciso assegurar o efetivo contraditério ao delatado por

.

meio de sua manifestacdo em momento posterior a manifestacdo do réu

colaborador.*?

Todavia, inexiste previsao legal expressa na Lei n® 12.850/13, tdo pouco
no Codigo de Processo Penal a respeito da ordem de manifestacdes de réu
colaborador e réu delatado. Nesse sentido corrobora André Luis Callegari e Raul

Marques Linhares:

[...] entendemos ser primordial o reconhecimento de que a lei é
incapaz de antever as mais diversas situacfes praticas possiveis (0
préprio conhecimento humano é desprovido de tamanha capacidade
previsional) e de que o processo penal € mais do que previsao legal
objetiva; €, também, sistema, principio. Portanto, quando se afirma
que se deve garantir ao delatado o pronunciamento em momento
posterior a manifestacdo do delator, em respeito aos principios da
ampla defesa e do contraditério, ndo se esta fazendo referéncia a um
rol taxativo de situacfes expressamente disciplinadas em artigo de
lei. Trata-se de um imperativo principioldégico a determinar um padréo
de conduta processual (nesse caso, por exemplo, que tenha o
delatado a oportunidade de confrontar toda a carga acusatéria que
contra ele seja dirigida).*

%2 CALLEGARI, André Luis; LINHARES, Raul Marques. Delatados devem falar por ultimo no processo
penal. 2 de set de 2019. Consultor juridico. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2019-set-
02/opiniao-delatados-falar-ultimo-processo-penal. Acesso em: 18. set. 2019.
* CALLEGARI, André Luis; LINHARES, Raul Marques. Delatados devem falar por Gltimo no processo
penal. 2 de set de 2019. Consultor juridico. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2019-set-
02/opiniao-delatados-falar-ultimo-processo-penal. Acesso em: 18. set. 2019.


https://www.conjur.com.br/2019-set-02/opiniao-delatados-falar-ultimo-processo-penal
https://www.conjur.com.br/2019-set-02/opiniao-delatados-falar-ultimo-processo-penal
https://www.conjur.com.br/2019-set-02/opiniao-delatados-falar-ultimo-processo-penal
https://www.conjur.com.br/2019-set-02/opiniao-delatados-falar-ultimo-processo-penal

22

Assim, ndo h& que se falar em colaboracdo premiada como meio de
prova, e sim, como meio de obtenc&o de prova. Devendo ser submetida ao crivo do
contraditorio e da ampla defesa na fase instrutoria da persecucdo penal. Ademais,
0S meios de prova sao elementos que somente serdo suficientes a formacédo do
convencimento do juiz se vierem a ser corroborados por outros meios idoneos de

prova.

3.3 Aspectos da voluntariedade como requisito de legitimidade da colaboracao
premiada: Como alguém submetido ao cércere cautelarmente pode preservar
sua voluntariedade?

No tocante ao carater personalissimo da colaboracdo premiada esta
presente a voluntariedade do colaborador como requisito fundamental para a

celebracéo do acordo, conforme preconiza o art. 4°, caput, da Lei n°® 12.850/2013.3*

Desse modo, a voluntariedade é pressuposto essencial para
concretizagcdo da justica criminal consensual, sendo ela crucial para justificar o

afastamento de determinadas garantias constitucionais.®

Insta esclarecer que essa interferéncia alheia ndo deve malucar o livre-
arbitrio do acusado. A delacdo deve ser fruto da livre manifestacdo pessoal do

delator, sem sofrer qualquer tipo de coacao fisica, moral ou mental.*

Importante ressaltar, aqui, que a prisdo durante o curso do processo

penal tem sempre carater excepcional, cabivel apenas se presentes 0s requisitos do

* MANDARINO, Renan Posella. Andlise critica da natureza juridica da colaboracdo premiada. In:
GOMES, Luiz Flavio; SILVA, Marcelo Rodrigues da; MANDARINO, Renan Posella. (org.).
Colaboracdo premiada: novas perspectivas para o sistema juridico-penal. Belo Horizonte:
D'Placido, 2018. p. 383-421.

% MANDARINO, Renan Posella. Andlise critica da natureza juridica da colaboracdo premiada. In:
GOMES, Luiz Flavio; SILVA, Marcelo Rodrigues da; MANDARINO, Renan Posella. (org.).
Colaboragcdo premiada: novas perspectivas para o sistema juridico-penal. Belo Horizonte:
D'Placido, 2018. p. 383-421.

% BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo César. Comentario & Lei de Organizacéo
Criminosa: Lei 12.850/2013. S&o Paulo: Saraiva, 2014. p. 119.
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art. 312, do Cdédigo de Processo Penal ou, ainda, sendo uma das hipdteses de
prisdo temporaria disciplinada pela Lei n°® 7.960/89.

A maior parte da doutrina sustenta que ha banalizacdo do uso da prisao
provisbria (temporaria ou preventiva) como meio de induzir um acordo de
colaboragédo premiada e, por consequéncia, o éxito do interesse publico frente a

criminalidade econdémico-financeira organizada.

Ademais, determinada corrente doutrinaria também argumenta que nao é
possivel admitir a colaboracdo premiada proveniente de um imputado preso, isto

porque este pelo proprio fato de estar preso ja esta sofrendo algum tipo de coacéo.

Neste sentido afirma Gustavo Badar6®’:

Voluntario advém do latim voluntarius,a,um, significando “que age
por vontade propria”. Um agir voluntario é, portanto, um ato que se
pode optar por praticar ou ndo. E atributo de quem age apenas
segundo sua vontade. Ou, definindo negativamente: voluntario é o
agir que nao é forcado.

Por outro lado, que prisdo € coacdo, € o que diz a propria
Constituicao, assegurando o habeas corpus para quem sofre “coagao
em sua liberdade de locomog¢ao”, de modo ilegal.

Com opinido semelhante a respeito do estado de perigo, corroboram
Bruno Espifiera Lemos e Felipe Machado Caldeira que “é neste campo que reside o
estudo da delacdo premiada realizada por um acusado preso: sera que a sua
vontade interna representa aquela declarada nos termos do acordo de colaboracao

premiada? Tudo indica que n&o.”%®

Ainda, nesse sentido, elucidam Guido Ferolla e Jodo Francisco Neto:

¥ BADARO, Gustavo. Quem estd preso pode delatar? 23 jun 2015. JOTA. Disponivel em:

https://pt.scribd.com/doc/311381311/BADARO-Gustavo-Quem-Esta-Preso-Pode-Delatar-jota-Copiar.
Acesso em: 30.ago.2019.

% ESPINERA LEMOS, Bruno; CALDEIRA, Felipe Machado. Delacédo Premiada de acusado preso. In:
ESPINERA LEMOS, Bruno; CALDEIRA, Felipe Machado (org.) Delacdo Premiada. Estudos em
homenagem ao ministro Marco Aurélio de Mello. Belo Horizonte. D'PLACIDO. 2016. p. 86.


https://pt.scribd.com/doc/311381311/BADARO-Gustavo-Quem-Esta-Preso-Pode-Delatar-jota-Copiar
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Como falar, entdo em voluntariedade de uma pessoa que se
encontra presa, muitas vezes em condicbes desumanas? Parece
clara a auséncia do requisito legal para efeito de colaboragéo
premiada, de modo que a legislagdo em vigor deveria ser alterada,
como ja se pretende, proibindo-se que pessoas presas firmem
acordos deste jaez com o Ministério Publico.*

Ha quem sustente também, dentro dessa corrente doutrinaria, que no
momento da celebracédo do acordo de colaboracao surge obrigacfes e deveres entre
as partes, tal como um negdcio juridico e, justamente por isso, as regras atinentes a
validade dos negdcios juridicos podem e devem ser aplicadas no momento de

reconhecimento da voluntariedade da manifestacdo de vontade do colaborador.

A vista disso, valem-se as normas de direito civil, incidindo o estado de
perigo presente no art. 156 do Cédigo Civil*°, na qual a declaracdo é nula por vicio

insuperavel na manifestacéo de vontade.**

Mandarino, ao tratar do assunto, chama a atencdo ao uso de prisbes
cautelares como instrumento incitador para a celebracdo de acordo de colaboracéo
premiada:

Fazendo com o que a liberdade sirva de elemento chave para
realizagdo do business processual: mesmo sem a vontade clara de
delatar ou, até mesmo, sem informagdes fidedignas para tanto (sem
o conhecimento da “verdade real”, como preferem os mais iludidos e
utopistas), o réu acaba pressionado psicologicamente a assim atuar
por receio de ser prejudicado se o nao fizer.*

% FEROLLA, Guido; FRANCISCO NETO, Jo&do. As mazelas da colaborag&o premiada. In: ESPINERA
LEMOS, Bruno; CALDEIRA, Felipe Machado (org.) Delacdo Premiada. Estudos em homenagem ao
ministro Marco Aurélio de Mello. Belo Horizonte. D"PLACIDO .2016. p. 187

0 Art. 156. Configura-se o estado de perigo quando alguém, premido da necessidade de salvar-se,
ou a pessoa de sua familia, de grave dano conhecido pela outra parte, assume obrigacédo
excessivamente onerosa. BRASIL. Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940. Institui o Cadigo Penal.
Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del2848compilado.htm. Acesso: 2 set.
20109.

“1 ESPINERA LEMOS, Bruno e CALDEIRA, Felipe Machado. Delacso Premiada de acusado preso.
In: ESPINERA LEMOS, Bruno; CALDEIRA, Felipe Machado (org.) Delacdo Premiada. Estudos em
homenagem ao ministro Marco Aurélio de Mello. Belo Horizonte. D"PLACIDO .2016. p. 82-85.

“2 MANDARINO, Renan Posella. Limites da delacdo premiada frente a verdade no processo penal.
MANDARINO, Renan Posella. Andlise critica da natureza juridica da colaboracdo premiada. In:
GOMES, Luiz Flavio; SILVA, Marcelo Rodrigues da; MANDARINO, Renan Posella. (org.).
Colaboracdo premiada: novas perspectivas para o sistema juridico-penal. Belo Horizonte:
D'Placido, 2018. p. 383-421.TEOTONIO, Paulo José Freire; SILVA Bruna Carolina Oliveira e
SCHIAVI, Jeferson Dessoti Cavalcante di. A prisdo como instrumento de coer¢do moral ilegitima para
obtencgédo de prova através da delacdo premiada. Revista Magister de Direito Penal e Processual,
Porto Alegre, v. 13, n. 77, abr./mai.2017, p. 66.
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Cumpre trazer a baila a proposta do Deputado Wadih Damous,
materializada no Projeto de Lei n° 4372/2016, objetivando como condi¢cdo para a
homologacado judicial da colaboracdo premiada a circunstancia do acusado ou
indiciado estar respondendo em liberdade ao processo ou investigacdo instaurados
em seu desfavor, a partir da alteracdo na propria Lei 12.850/13, mais precisamente
acrescentando o paragrafo 3° no artigo 3° da referida Lei, com o seguinte teor:

No caso do inciso |, somente sera considerada para fins de
homologacdo judicial a colaboracdo premiada se 0 acusado ou
indiciado estiver respondendo em liberdade ao processo ou
investigacao instaurados em seu desfavor.

Na justificativa apresentada no Projeto, resta consignada a preocupacao
do Parlamentar com a preservacao do carater voluntério do instituto e para evitar
que a prisao cautelar seja utilizada como instrumento psicologico de presséo sobre o
acusado ou indiciado o que fere a dignidade da pessoa humana, alicerce do estado
democratico de direito. Da mesma forma, a alteracdo protege as regras processuais
que tratam da prisédo preventiva e evita que prisdes processuais sejam decretadas
sem fundamentacdo idonea e para atender objetos outros, alheios ao processo ou

inquérito.*®

Assim, a colaboracdo premiada pressupde para sua validade auséncia de
coacdo, impondo uma clara e inafastavel liberdade do colaborador para querer
contribuir com a justica. A voluntariedade exigida pela legislacdo desde 1999 e
assimilada pelo legislador de 2013 € incompativel com a situacdo de quem se

encontra com a liberdade restringida. E uma contradicdo em termos.**

O impedimento ora sugerido no Projeto, mostra-se util ao problema da
legitimidade da celebracdo de acordo de colaboracdo premiada com o acusado
preso cautelarmente. Com essas medidas, o instituto da colaboracdo premiada se

tornara mais efetivo e compativel com os direitos e garantias fundamentais previstos

“ CAMARA DOS DEPUTADOS. Projeto de Lei 4372/2016. Disponivel em: https://www.
camara.leg.br/ proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=2077165. Acesso em: 15 set. 2019.

CAMARA DOS DEPUTADOS. Projeto de Lei 4372/2016. Disponivel em: https://www.
camara.leg.br/ proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=2077165. Acesso em: 15 set. 2019.


https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=2077165
https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=2077165
https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=2077165
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na Constituicdo da Republica de 1988, ademais de garantir maior seguranca juridica

para o sistema de justica criminal.*®

Em contrapartida, outra corrente doutrinaria sustenta que a prisdo
proviséria em nada interfere na manifestacdo de vontade do acusado, desde que
devidamente decretada. Dessa forma, ndo € uma causa que por si sO afetaria a

voluntariedade do acordo de colaboracao premiada.

Em apertada sintese, Suxberger e Mello indicam que:

s

A voluntariedade somente € afastada quando h& coacdo, a qual
pressupfe a existéncia de ilegalidade. Consequentemente, somente
h& incompatibilidade entre o requisito da voluntariedade e a restricdo
da liberdade do colaborador se a pris&o for ilegal.*®

Assim € o entendimento do Supremo Tribunal Federal, no HC 125483/PR,
de relatoria do Min. Dias Toffoli: “Portanto, ndo ha nenhum 6ébice a que o acordo seja
firmado com imputado que esteja custodiado, proviséria ou definitivamente desde

que presente a voluntariedade dessa colaboracéo. ™’

Como também a possibilidade de cumprir pena em estabelecimento penal
diverso dos demais corréus ou condenados ja garantiria a seguranca do delator,
portanto, ndo ha que se falar em coacao na manifestacdo de vontade.

Inclusive, ha também o pensamento no sentido de que a prisédo preventiva
deve ser utilizada para “convencer os infratores a colaborar’. Conforme aduz o

parecer do procurador da Republica Manoel Pastana:

“ CAMARA DOS DEPUTADOS. Projeto de Lei 4372/2016. Disponivel em: https://lwww.
camara.leg.br/ proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=2077165. Acesso em: 15 set. 2019.

% SUXBERGER, Antonio H. G.; MELLO Gabriela S.J.V. A voluntariedade da colaboracéo premiada e
sua relagcdo com a prisédo processual do colaborador. Revista Brasileira de Direito Processual
Penal, Porto Alegre, v 3, n. 1, p. 211, jan/abr. 2017. Disponivel em:
https://doi.org/10.22197/rbdpp.v3il1.40. Acesso em 3 set. 2019.

“" BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Plenério). Habeas Corpus 127483/PR. Impetragdo contra ato
de Ministro do Supremo Tribunal Federal. Paciente: Erton Medeiros Fonseca. Coator: Relator da PET
5244 do STF. Relatoria: Min. Dias Toffoli. 27 de agosto de 2015. p. 21. Disponivel em:
http://portal.stf.jus.br/processos/downloadPeca.asp?id=308597935&ext=.pdf. Acesso em: 2 set. 2019.
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O elemento autorizativo da prisdo preventiva, consistente na
convivéncia da instrucéo criminal, diante da série de atentados contra
este pais, tem a importante funcdo de convencer os infratores a
colaborar com o desvendamento dos ilicitos penais.*®

Em que pesem as criticas, o problema ndo esta especificamente na
méacula gerada na voluntariedade da colaboracdo premiada, mas sim nos
fundamentos das prisdes preventivas, as quais sdo decretadas, muitas vezes, sem

qualquer necessidade ou justificativa concreta.*

3 CONSIDERACOES FINAIS

A titulo de conclusdo, é possivel observar que desde o inicio da
colaboracéo premiada inserida no ordenamento juridico brasileiro, o instituto sempre
esteve submetido a voluntariedade como condicdo de legitimidade da colaboracéo.

Ademais, a Lei 9.807/1999, que trata da Protecdo a Vitima e a
Testemunha sendo uma das primeiras a tratar do assunto, deixa claro que é
possivel ao juiz conceder o perdao judicial e até mesmo a extin¢cdo da punibilidade
do acusado que “tenha colaborado efetiva e voluntariamente com a investigagéo”°.
De igual modo, a Lei das Organiza¢cdes Criminosas repete o termo utilizado na lei

anterior, mais precisamente em seu art. 4°.

Porém, fato € que o instituto da colaboracdo premiada foi inserido no

nosso ordenamento processual sem a devida adequacéo, visto que se apresenta

“CANARIO, Pedro. Em parecer, MPF defende prisGes preventivas para forcar réus a confessar.
Revista Consultor Juridico, Brasilia, 27. nov. 2014. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2014-
nov-27/parecer-mpf-defende-prisoes-preventivas-forcar-confissoes. Acesso em: 2. set. 2019

9 MANDARINO, Renan Posella. Andlise critica da natureza juridica da colaboragdo premiada. In:
GOMES, Luiz Flavio; SILVA, Marcelo Rodrigues da; MANDARINO, Renan Posella. (org.).
Colaboracdo premiada: novas perspectivas para o sistema juridico-penal. Belo Horizonte:
D'Placido, 2018. p. 383-421.

** BRASIL. Lei n° 9.807, de 13 de julho de 1999. Estabelece normas para a organizacdo e a
manutencdo de programas especiais de protecao a vitimas e a testemunhas ameacadas, institui o
Programa Federal de Assisténcia a Vitimas e a Testemunhas Ameacgadas e dispde sobre a protecao
de acusados ou condenados que tenham voluntariamente prestado efetiva colaboracdo a
investigacao policial e ao processo criminal. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L9807.htm. Acesso em: 2. Set. 2019.
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como um instrumento inquisitério em um processo penal que se declara acusatério®

em razdo do fracasso do Estado no seu papel investigatério.

Contudo, quando se admite possivel uso da prisdo cautelar como
mecanismo para forcar a celebracdo de um acordo de colaboragcédo é desprezar as
principais garantias do direito processual penal constitucional a fim de obter

possiveis informacdes com forca probatoria.

Desse modo, a auséncia de voluntariedade em razdo da coacao sofrida
pelo acusado-colaborador gera vicio de legitimidade no acordo celebrado entre as

partes a luz da melhor doutrina e jurisprudéncia.

E inegavel que o referido instituto processual é uma ferramenta muito
importante dentro da persecucdo penal, principalmente, para a elucidagédo dos
crimes de “colarinho branco”, e, por essa razdo a Lei n°® 12.850/2013 merece um
regramento muito bem delineado pelo legislador, sem espaco para brechas, tdo
pouco, para diferentes interpretacbes com a finalidade de exercer a seguranca

juridica a todos os envolvidos no processo penal.

! TERRA, Luiza Borges. Aspectos da voluntariedade da delacdo premiada: a questdo do delator
preso provisoriamente. In: GOMES, Luiz Flavio; SILVA, Marcelo Rodrigues da; MANDARINO, Renan
Posella. (org.). Colaboracdo premiada: novas perspectivas para o sistema juridico-penal. Belo
Horizonte: D'Placido, 2018. p. 269-277.
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