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RESUMO

O presente trabalho tem como objetivo analisar o quéo legitima é a interposicdo de apelacgéo,
por parte da acusagdo, nos casos de absolvi¢do por cleméncia no tribunal do jdri, levando-se
em conta a existéncia do principio constitucional da soberania dos vereditos. Ultimamente vem
se admitindo apelacdo em face das decisdes proferidas pelo conselho de sentenga sob o
fundamento de uma desvinculacdo das decisfes as provas apresentas nos autos. Para solucdo
do problema, foram realizadas pesquisas bibliograficas e feito um apanhado jurisprudencial
sobre o0 assunto. Concluiu-se ndo ser cabivel a apelacdo em tais casos, tendo em vista a ado¢do
e a constitucionalidade do sistema de provas da intima convicgdo adotado no tribunal do juri,
juntamente com a complexidade do assunto, ndo sendo possivel reduzi-lo a apenas uma questao
de carater ndo absoluto da soberania dos vereditos, pois 0 assunto também envolve temas como
a plenitude de defesa e a topologia do duplo grau, em assuntos criminais, no nosso ordenamento.
Portanto, haveria uma falha na aplicacéo do direito ao restringir a interposi¢do do recurso a uma
mera exegese do texto legal sem a andlise sistematica devida do ordenamento.

Palavras-Chave: Tribunal do jari. Apelagdo. Cleméncia. Soberania dos Vereditos. Plenitude
de Defesa. intima Convicgio.
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INTRODUCAO

Estando a liberdade dentre os bens juridicos mais relevantes, foram criados inimeros
institutos garantidores de sua preservagao em nosso ordenamento juridico. Principios como o
da busca pela verdade real, do devido processo legal, do contraditorio e ampla defesa, do duplo
grau, dentre outros, guardam uma relacdo intima de zelo com esse bem, o que mostra sua

elevada importancia para o nosso Estado democratico de direito.

Contudo, como qualquer principio, a liberdade ndo carrega um carater absoluto. Em
inimeros casos, tal direito pode ser devidamente restringido, tendo em vista o impacto negativo

de determinados individuos perante o bem-estar e bom funcionamento da sociedade.

Muitos s@o 0s motivos a ensejar sua restricdo. Entretanto, alguns desses casos possuem
um carater delicado, podendo envolver uma série de variaveis, bem como outros bens juridicos
de igual ou maior importancia. E o que acontece, por exemplo, nos casos de crimes dolosos
contra a vida, em que, de um lado, tem-se a vida como o bem juridico violado e, do outro, a

liberdade do acusado em jogo.

Eis que, diante do peso enfrentado nessas situacdes, o constituinte escolheu um rito
diferenciado e com caracteristicas proprias para lidar com esses crimes dolosos contra a vida,
o tribunal do juri. Seu traco mais marcante é a presenca de juizes leigos, da propria populacao
local de onde foi praticado o crime, compondo um conselho de sentenca que decide pela
absolvicdo ou condenacdo do acusado, ficando o juiz titular apenas com encargos secundarios
como, por exemplo, a dosimetria da pena. O referido colegiado é composto de sete magistrados
leigos e profere sua decisdo tendo como base um principio constitucional: a soberania dos
vereditos do tribunal do jari, que, consequentemente, impossibilitaria, em tese, oposi¢des sobre

as decisdes proferidas legitimamente pelos jurados.

O espirito do tribunal do juri consiste na possibilidade de um julgamento mais humano
e menos tecnicista, especialmente porgue, no caso, a persecucao penal € sobre crimes dolosos
contra a vida. Os jurados ndo estdo vinculados a amarras legais ou as teses defensivas
apresentadas, podendo decidir livremente sobre a absolvicdo do acusado, inclusive por questfes
de foro intimo e pessoal. E o que ocorre, por exemplo, caso o jurado queira a absolvigdo do réu

por cleméncia.

Tal possibilidade possui o devido respaldo no nosso ordenamento juridico, pois esta

previsto expressamente um critério genérico de absolvi¢do no nosso codigo de processo penal,



mesmo apos a confirmacdo de autoria e materialidade do delito, o que permitiria, em tese, uma

néo vinculagédo da decisdo com as provas apresentadas nos autos.

Contudo, por mais que exista a previsdo legal de absolvi¢do por um quesito genérico,
parte dos tribunais vem admitindo a possibilidade de apelacdo com base no art. 593, d, do
cadigo de processo penal, pelo lado do ministério pablico, em face de decisdes legitimamente
proferidas pelo conselho de sentenca, violando diretamente o principio constitucional da
soberania dos vereditos.

E nessa problematica que se encontra o cerne deste trabalho. Verificaremos a quéo
legitima ¢é a apelacdo proferida pelo ministério publico em face das decisdes proferidas pelo
conselho de sentenca, seus fundamentos, se ha violagcdo ou ndo do instituto do juri e se sua

ocorréncia possui alguma conformidade sistémica com o nosso ordenamento.

1 DO TRIBUNAL DO JURI

1.1 Conceito e Consideractes Gerais

O tribunal do jari € um 6rgdo do poder judiciario de primeira instancia, pertencente a
justica comum, formado por um colegiado heterogéneo, sendo sua composi¢do: um juiz togado,
seu presidente, juntamente com 25 cidaddos, magistrados leigos, que terdo como o objetivo
julgar crimes dolosos contra a vida. Possui um carater temporario, pois, constituido por sessées
periddicas, € logo dissolvido apos o téermino de seu objetivo. Além do mais, € o um 6rgao dotado
de soberania referente as suas decisdes, tomadas de forma sigilosa, e tendo como inspiracao a
intima conviccdo dos jurados, portanto, sem a necessidade de uma fundamentacéo por parte dos
integrantes leigos (CAMPOS, 2011)

Para Nucci (2015), o tribunal do juri tem o status de um oOrgao especial do poder
judiciario capaz de assegurar a participacdo direta nas suas decisdes de carater jurisdicional.
Segundo o autor, trata-se de uma instituicdo de apelo civico e demonstrativa da importancia da

cidadania e da vida democratica em sociedade.

O direito fundamental de ser julgado pelo tribunal do jari teria como finalidade evitar
decisBes monocraticas legalistas do juiz togado, podendo as decisdes absolutorias serem
levadas em consideragdo tendo em vista a carga emocional e os sentimentos da sociedade, além
de o julgamento ser realizado por membros da prépria comunidade e, portanto, conhecedores

das peculiaridades e sentimentos regionais (SILVA, 2010). Sendo assim, os jurados seriam o



ponto de contato entre o mundo real e o mundo juridico, e o jari a pedra angular da
democratizacgdo da justica (TUBENCHLAK, 1991).

Conforme Oliveira (1999), o instituto se fundamenta na rigidez profissional de alguns
juizes que, com o passar do tempo, se tornam insensiveis para lidar com bens juridicos valiosos

como no caso do tribunal do jari. Diz o autor:

O juiz togado tem um defeito que o jurado ndo tem, o calo profissional, que,
na rotina, pode desaniméa-lo, endurecé-lo, com o risco de, ao fim de certo
tempo, ja ndo o comoverem as grandes dificuldades da complexa criatura
humana e, assim, em decorréncia, faltar-lhe o equilibrio essencial [...]
(OLIVREIRA, 1999, p. 105)

Sobre o jurado, Whitaker (1930) o define de duas formas. A primeira como o cidadao
incumbido pela sociedade de declarar se os acusados submetidos a julgamento do jari séo
culpados ou inocentes; e a segunda como um 6rgéo leigo do poder judiciario, ndo permanente,
investido, por lei, de atribui¢des jurisdicionais, para integrar o juizo colegiado heterogéneo a
que se da o nome de juri. Tais atribuigdes estdo praticamente limitadas ao pronunciamento do
veredito, ato decisério com que se compde o judicium causae e no qual o jurado profere a

decisdo sobre a existéncia do crime a autoria imputada ao réu.

Contudo, a abordagem do tribunal do juri como uma instituicdo promovedora da vida
democratica ndo € um entendimento pacificado. Autores como Oliveira (2012) afirmam que
defender o tribunal do jdri como uma das mais democraticas instituicbes do poder judiciario,
sobretudo pelo fato de submeter o homem ao julgamento de seus pares, seria 0 mesmo de
defender a aplicacdo do direito segundo a compreensdo popular e ndo segundo a técnica dos

tribunais, configurando assim um absurdo.

Na mesma linha, Lopes Janior (2012) entende haver um reducionismo ao associar o
instituto do tribunal do jari como uma garantia democratica. Afirma o autor:

O Tribunal do Jari é um dos temas em que a doutrina nacional desfruta de um

longo repouso dogmatico, pois ha anos ninguém (ousa) questiona(r) mais sua

necessidade e legitimidade. Um dos primeiros argumentos invocados pelos

defensores do juri é o de que se trata de uma institui¢do “democratica”, mas

com certeza o fato de sete jurados, aleatoriamente escolhidos, participarem de

um julgamento & uma leitura bastante reducionista do que seja democracia.
(LOPES JUNIOR, 2012, p. 1048-1049).

Ha quem inclusive defenda um anacronismo do instituto, alegando a perda da sua razéo
de ser devido ao aumento da densidade demogréfica. E entendimento de Ribeiro (1998) ao dizer
que, atualmente, os membros do jari sdo convocados para proferir um veredicto imparcial, sem

ter prévio conhecimento do acusado, numa relacdo de anonimato consequéncia do



desaparecimento das sociedades medievais fechadas e do crescimento das cidades. Diante
disso, faltaria amparo historico, sendo a ideia de julgamento por pares uma irrealidade, além de

saudosista, na medida em que se repete uma tradicdo milenar.

Existe também quem defenda o instituto, mas criticando a forma de sua aplicagdo em
comparacao a outros tempos. Conforme Delmanto (2004), por exemplo, na década de 60 havia
uma abordagem muito diferente em relacdo ao tribunal do juri comparado aos tempos atuais. A
solenidade das instalacbes refletia a importancia de suas decisdes; 0s jurados eram
cuidadosamente selecionados, procurando-se cidaddos de diferentes categorias sociais, mas
com um minimo de preparo que lhes permitisse entender explicacdes sobre lei, jurisprudéncia,

doutrina, balistica forense, medicina legal e etc.

O Tribunal do Jadri esta inserido em nossa Constituicdo Federal no capitulo dos direitos

e garantias individuais, em seu art. 5°, inciso XXXVIII:
Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distin¢do de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes:
XXXVIII - é reconhecida a instituicdo do jari, com a organizacao que lhe der
a lei, assegurados:
a) a plenitude de defesa;
b) o sigilo das votacGes;
C) a soberania dos veredictos;

d) a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida;
(BRASIL, 1988)

A competéncia do tribunal do juri é restrita aos crimes dolosos contra a vida e conexos
a estes. Sendo assim, serdo julgados pelo tribunal os crimes de homicidio, infanticidio, aborto
e induzimento, instigacao ou auxilio ao suicidio, conforme art. 74, §1° do Cddigo de Processo

Penal.

Muito se questiona a respeito sobre qual é o direito assegurado pelo instituto do tribunal
do jari. Autores como Tourinho Filho (2011) estabelecem uma ligacdo intima entre o tribunal
do jari e o direito a liberdade. Para o autor, quando o julgamento se encontra nas méos da
sociedade, como ocorre no tribunal do jari, longe das amarras da lei, precedentes ou simulas,
abre-se mais espaco para a garantia do direito a liberdade daqueles individuos em posicao de

serem julgados.

Na mesma linha, VVasconcelos e Hecktheuer (2017) afirmam:



O Jdri, consagrado como garantia constitucional, é um ¢érgdo judicial
fundamental para o direito a liberdade do cidad&o, e foi para garantir o direito
de liberdade que o Jdri acabou mantido pela Constituicdo vigente
(VASCONCELOS; HECKTHEUER apud MARQUES, 1997, p. 13).

Por outro lado, autores como Nucci (2008), entendem o tribunal do jari ndo como uma
garantia ao direito a liberdade, e sim como uma tutela que vai além do individuo, atingindo toda
a sociedade. Para ele, o tribunal do juri estd intimamente ligado a uma garantia do devido
processo legal. Afirma o autor:

O jari ndo é uma garantia do réu, mas de toda a sociedade, pois, em Ultima
analise, faz parte do devido processo legal (...) assim, como a ampla defesa e
o contraditério constituem a garantia ao devido processo legal, porque sdo
seus corolarios, o jari ocupa 0 mesmo espago. E o “devido processo legal”

estabelecido para os acusados da pratica de crimes dolosos contra a vida
(NUCCI, 2008, p. 190 e 198-199)

O doutrinador entende que o constituinte jamais criaria um tribunal que garantisse a
liberdade de um autor de um crime contra a vida humana. O direito a vida possui um carater
fundamentalmente essencial e quem se volta contra tal direito ndo mereceria um tribunal
especial, como uma auténtica protecao. Se assim fosse, um simples autor de um furto mereceria
maior protecao, pois seu delito € menos relevante. Sendo assim, o jdri seria apenas uma garantia
formal de que, como regra, o autor de delito doloso contra a vida seja julgado pelo tribunal
popular. Trata-se de uma decisdo politica, que se vincula a inUmeros aspectos, mas também
apresenta uma ligacdo com o aspecto de representar a instituicdo um direito individual (NUCCI,
1999).

Acrescenta Sotto-Mayor (2017) a presenca e a importancia da plenitude de defesa no
tribunal do juri. Para a autora, ndo é possivel confundir tal principio como um presente

constitucional para ndo penalizacdo de certos crimes. Afirma a autora:

Permitir-se que em crimes dos mais graves previstos no ordenamento juridico
brasileiro — o0s dolosos contra a vida — se autorize que réus que
reconhecidamente concorreram para sua pratica sejam agraciados com uma
autorizacdo constitucional para praticar tais infragbes sem qualquer pena, é
algo que ndo se conforma com o que parece ser a vontade constitucional. O
que a constituicdo garante é a plena possibilidade de defesa por parte do
acusado. Garantir plenitude de defesa é algo muito diverso de garantir a
impunidade para crimes dolosos contra a vida (SOTTO-MAYOR, 2017, p.
37).



1.2 Principios do Tribunal do Juri

Na constituicdo federal de 1988, em seu art. 5°, XXXVIII: “¢é reconhecida a institui¢ao
do jari, com a organizacdo que lhe der a lei, assegurados: a) a plenitude de defesa; b) o sigilo
das votacOes; c) a soberania dos veredictos; d) a competéncia para o julgamento dos crimes
dolosos contra a vida” (BRASIL, 1988).

1.2.1 Da Soberania Dos Veredictos

Segundo Nucci (2012), a soberania dos veredictos seria a alma do tribunal do juri, pois
Ihe assegura o efetivo poder jurisdicional e ndo somente a prolacdo de um parecer passivel de
rejeicdo por qualquer magistrado togado. Para o autor, ser soberano significa atingir a
supremacia, 0 mais alto grau de uma escala, o poder absoluto, acima do qual inexiste outro.
Traduzindo-se esse valor para o contexto do veredicto popular, quer-se assegurar que esta

ultima voz a decidir o caso, quando apresentado a julgamento no tribunal do juri.
Ainda sobre a soberania, Marques (1963) acrescenta:

Se soberania do Jari, no entender da communis opinio doctorum, significa a
impossibilidade de outro érgdo judiciario substituir ao Jari na decisdo de uma
causa por ele proferida, soberania dos veredictos traduz, mutatis mutandis, a
impossibilidade de uma decisdo calcada em veredicto dos jurados ser
substituida por outra sentenga sem esta base. Os veredictos sdo soberanos
porque sé os veredictos é que dizem se é procedente ou ndo a pretensdo
punitiva (MARQUES apud LOPES FILHO, 1963, p. 80)

Sendo um principio constitucional, ndo restam duvidas de que devemos respeita-lo em
decorréncia de seu efeito irradiante no ordenamento. Para Nucci (2012), o respeito ao principio
da soberania dos veredictos consiste na abdicacdo da parcela do poder jurisdicional,
concernente ao magistrado togado, para, simplesmente, fiscalizar e buscar corrigir excessos e

abusos, mas sem invadir o amago da decisdo, acreditando ser ela justa ou injusta.

Entretanto, isso ndo significa que ndo haja um parametro de avaliacdo das decisGes dos
jurados. Nucci (2012) afirma que o parametro correto para a reavaliacdo da decisdo dos jurados,
pelo tribunal togado, seria o conjunto probatério: se ha, portanto, duas versdes validas,
dependentes apenas de interpretacdo para levar a condenacgédo ou a absolvicdo, caso o conselho

de sentenca escolha uma das possibilidades, ha de se respeitar a sua soberania.



Portanto, segundo o autor, o veredicto dos jurados ndo pode ser alterado pelo tribunal,
podendo, quando muito, se a decisao tiver sido manifestadamente contraria a prova dos autos,

ser desconstituido para que um outro conselho de sentenca seja formado e julgue a causa.

Para Campos (2011), nunca deixou de existir a possibilidade de as decisBes do juri serem
invalidadas em sede de recurso de apelagéo (art. 593, 111, ¢, CPP), bem como de se desconstituir
a sentenca condenatoria transitada em julgado proferida pelo Tribunal do Jari por meio de
revisdo criminal, conforme art. 621 e 623 do CPP. Esse seria, a época da afirmacédo do autor,
um entendimento pacificado na doutrina e na jurisprudéncia, afinal, segundo ele, nenhum érgéo
judiciario e de primeira instancia poderia ser isento de controle via recursal a respeito do acerto
ou ndo de suas manifestaces de merito, sobretudo em causas criminais que lidam com bens
juridicos valiosos como a liberdade do acusado e o direito a vida, em tese, defendido pela sua
conduta.

Na mesma linha, Capez (2006) argumenta se tratar de um principio relativo, pois, em
casos de apelacdo, o Tribunal pode anular o julgamento, determinado a realizacdo de um novo.
Além disso, o autor admite a possibilidade de revisdo criminal, incorrendo em uma mitigacéo
mais intensa do principio, pois, um réu condenado definitivamente pode, inclusive, ser
absolvido pelo tribunal revisor, caso haja arbitrariedade nas decisdes. Portanto, nesses casos de
revisdo criminal, ndo ha somente uma anulagdo da decisdo, mas uma modifica¢do direta no

mérito dos jurados incorrendo na absolvicdo do acusado.
Acrescenta Mirabete (2006):

A soberania dos veredictos dos jurados, afirmada pela Carta Politica, ndo
exclui a recorribilidade de suas decisdes, sendo assegurada com a devolu¢do
dos autos ao Tribunal do Jari para que profira novo julgamento, se cassada a
decisdo recorrida pelo principio do duplo grau de jurisdi¢cdo. Também néo fere
o referido principio a possibilidade da revisdo criminal do julgado do Jari,
[Ixxxi] a comutacéo de penas etc. Ainda que se altere a decisdo sobre o mérito
da causa, é admissivel que se faga em favor do condenado, mesmo porque a
soberania dos veredictos ¢ uma ‘“‘garantia constitucional individual” e a
reforma ou alteracdo da decisdo em beneficio do condenado nédo lhe lesa
qualquer direito, ao contrario beneficia (MIRABETE, 2006, p. 496).

1.2.2 Da Plenitude De Defesa

Quando se fala em defesa no tribunal do jdri, a primeira coisa a ser ter em mente € 0 seu
carater pleno. No Jari, a defesa ganha uma outra roupagem, uma vez que o legislador

constitucional ndo falou apenas em ampla defesa, dando um passo além ao afirmar que no jdri



vigora o principio da plenitude de defesa, conforme o art. 5°, XXXVII, “a”, da Constituigdo
Federal de 1988.

Segundo Nucci (1999), ndo ha davidas de que, no plenario, a ampla defesa ainda se
encontra presente, mas com um toque a mais, pois, além de ampla, é plena. Em suma, ainda
estamos falando de ampla defesa, mas com uma maior amplitude e intensidade do instituto,

caso comparado ao restante da processualistica brasileira.

N&o restam duvidas quanto a plausibilidade dessa ampliacdo da ampla defesa no tribunal
do juri. Como ja visto, o juri lida com o apice dos bens juridicos em nosso ordenamento: o
direito a vida e a liberdade. Portanto, ndo se trata de um absurdo elevar a defesa, em tais
circunstancias, a um status sacramental, cuja violagdo decorre em nulidades insanaveis no
processo (MARQUES apud TREBUTIEN, 1999).

Na mesma linha, Nucci (2013) justifica a plenitude de defesa ao dizer que uma atuacéao
mediana por parte da defesa é capaz de por em risco, seriamente, a liberdade do réu. Afirma o

autor:
E fundamental que o juiz presidente controle, com perspicacia, a eficiéncia da
defesa do acusado. Se o defensor ndo se expressa bem, ndo se faz entender —
nem mesmo pelo magistrado, por vezes —, deixa de fazer intervencGes
apropriadas, corrigindo eventual excesso da acusacdo, ndo participa da
reinquiricdo das testemunhas, quando seria preciso, em suma, atua pro forma,

ndo houve, certamente, defesa plena, vale dizer, irretocavel, absoluta, cabal
(NUCCI, 2013. p. 31)

Além disso, outro ponto de suma importancia para a necessidade dessa ampliacdo da
ampla defesa, consiste no fato de os jurados decidirem por intima convic¢do e ndo por livre
conviccao. Sendo assim, a plenitude de defesa seria 0 Unico meio capaz de possibilitar a defesa
convencer o intimo dos jurados, pois permite a aplicacdo de todos 0s argumentos possiveis e
licitos, tendo em vista que os jurados ndo sao obrigados a fundamentar seu veredicto (SANTOS,
2005).

Ao buscar afetar a intima convic¢do dos jurados, os advogados no juri poderdo invocar
argumentos de toda a ordem, limitados somente pelos deveres éticos da profissdo (NICOLITI,
2013). Diante disso, € possivel concluir que a argumentacdo e a retorica, no tribunal do jari, se
tornam ferramentas imprescindivel ndo s6 para a defesa quanto também para a acusacao.
Oliveira (2017) afirma:

No Tribunal do Juri, o fato de vigorar o principio da plenitude de defesa faz

com que o advogado do acusado ndo precise se limitar a uma atuacéo
exclusivamente técnica, sendo possivel a utilizagdo de argumentos



extrajuridicos, como raz@es de ordem social, emocional, de politica criminal,
dentre outras. Isso faz com que a persuasdo no Tribunal do Jari seja
indispensavel para a absolvi¢ao ou condenacéo do réu. A defesa ou a acusagéo
que se expressar melhor, que conseguir tocar mais profundamente os jurados,
terd maiores chances de ter sua verdade aceita. Pelos jurados ndo possuirem
conhecimentos juridicos, se tornam mais vulneraveis ao convencimento
baseado na retdrica, e ndo nas provas efetivamente colhidas nos autos
(OLIVEIRA, 2017, p. 244)

E possivel listar diversas formas com que a plenitude de defesa se manifesta no jri,
como por exemplo: a possibilidade de o acusado participar da escolha dos jurados que
compordo o Conselho de Sentenca; a propria necessidade de os juizes populares pertencerem
as diversas classes sociais; e, inclusive, no poder conferido ao juiz presidente de, considerado
0 réu indefeso, dissolver o Conselho de Sentenca, nomeando a ele outro defensor e marcando
novo julgamento (BONFIM, 2009)

E interessante ressaltar que a plenitude de defesa se manifesta desde 0 momento em que
o defensor ingressa no Tribunal, antes mesmo do sorteio dos jurados, pois € quando o defensor
pode obter maiores informacdes sobre os provaveis integrantes do conselho de sentenca,

buscando maiores detalhes sobre a profissao, grau de instrucéo e etc. (RAZERA, 2015).

Diante o exposto, é possivel concluir que o principal impacto da plenitude de defesa no
processo consiste na configuracdo de um desequilibrio entre as partes, porque privilegia com
maior peso a atuacdo da defesa, em razdo das varias peculiaridades que acaba permitindo no

processo. Conforme Nucci (2010):

H& que se garantir ao defensor o amplo acesso as provas e sua produ¢do, sem
se importar, em demasia, com a forma ou com o0s prazos estipulados pela lei
ordinaria. Deve-se assegurar ao defensor, desde que haja justificativa, um
tempo razodvel de dilagdo para a sua manifestacdo, ainda que esgotado o
tempo previsto pelo Codigo de Processo Penal. Todas as teses defensivas
(autodefesa e defesa técnica) devem ser bem expostas aos jurados no momento
da votacéo (NUCCI, 2010, p. 282)

Entretanto, esse desequilibrio em beneficio da defesa ndo significa necessariamente, no
caso concreto, uma vantagem para o réu. Em muitos casos, tendo em vista o peso e papel central
que a defesa adquire no tribunal do jari, caso ela seja prestada de forma superficial ou

negligente, o acusado, mesmo inocente, podera ter seu direito a liberdade cerceado.

Nos casos em que os réus dispdem de recursos para custear 0s honorarios dos bons
advogados capazes degastar todos os esfor¢os necessarios para livra-lo, ndo ha de se falar em

grandes problemas. Contudo, os beneficiarios da assisténcia judiciaria gratuita ndo terdo a
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certeza de serem assistidos por um advogado com poder de persuasdo necessario ou com o
devido dominio da causa (OLIVEIRA apud PEREIRA, 2007).

N&o héa duvidas de que a plenitude de defesa exige uma integral atuacdo defensiva,
valendo-se o defensor de todos os instrumentos previsto em lei no intuito de evitar, de qualquer
forma, o cercamento da liberdade do acusado. Nucci (2013, p. 31) afirma: "aos réus, no Tribunal
do Juri, quer-se a defesa perfeita, dentro, obviamente, das limitagdes naturais dos seres

humanos".

1.3 Da Absolvig¢éo por Cleméncia

Muito vem se discutindo sobre a legitimidade da absolvi¢do por cleméncia em nosso
ordenamento. Como se sabe, o tribunal do jari é presidido por um juiz titular, mas o conselho
de sentenca e formado por jurados leigos pertencentes a populagéo local de onde foi praticado
0 delito. Sendo assim, tendo em vista o carater leigo dos jurados, a decisdo proferida pelo
conselho, em tese, ndo necessitaria estar atrelada a uma técnica juridica precisa, o que daria a
oportunidade de absolvicao do réu por inimeros motivos, inclusive de intima conviccéo, dentre

eles, a cleméncia.

Toda uma problematica surge quanto ao sistema de provas adotado no tribunal do juri,
0 da intima convic¢do. Ha4 quem afirme ser plenamente cabivel, em situacdes especificas, um
sistema de provas em que o juiz realize sua avaliacdo com total desprendimento, inclusive em
carater arbitréario. Por outro lado, ha quem critique ferrenhamente esse sistema de provas,

alegando possui-lo um carater absurdo e contrario ao direito.

A discussdo a respeito dessa ampla margem de possibilidades nas decisfes dos jurados
ndo é recente, remontando, inclusive, na metade do século passado. Para Roberto Lyra (1950),
por exemplo, o juri deve basear-se em sua pura e livre convic¢do, ndo sendo o jurado obrigado
a decidir pelas provas do processo em contraposi¢cdo aos impulsos de sua propria consciéncia.
Isso ocorreria, pois, devido a uma multiplicidade de fatos, juntamente com a necessidade duma
decisdo verdadeira e justa, o legislador resolveu conceder ao juri uma esfera de atuacdo mais

ampla.

Por outro lado, para Afranio Peixoto (1953), o juri corresponderia a uma desmoralizacao
da justica, ndo sendo nada além de um instituto promovedor de inseguranca juridica. Segundo

ele, o julgamento por magistrados leigos teria como resultado uma barbarie ao permitir a
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possibilidade de a autotutela sair impune. O autor ainda acrescenta que, para cada criminoso

absolvido, haveria uma multiddo de culpados em perspectiva.

Sendo assim, no presente topico, verificaremos o quédo cabivel é o sistema de provas
baseado na intima conviccdo, o qual permite os jurados absolverem com base na cleméncia.
Serdo abordados os sistemas de provas existentes, bem como a constitucionalidade ou nédo da
possibilidade de os jurados absolverem levando em conta as suas convicg¢les e sentimentos

pessoais.

1.3.1 Dos Sistemas de Provas e da Constitucionalidade da Intima Convicgéo

Nas palavras de Rangel (2015), um sistema de provas nada mais € do que 0s critérios
utilizados pelo juiz para valorar as provas dos autos, visando o alcance da verdade histérica do
processo. Trés sdo 0s principais sistemas: o da prova tarifada, o do livre convencimento

motivado e o da intima conviccao.

O sistema da prova tarifada, também conhecido como prova legal, tem como um ponto
central a auséncia total de liberdade do magistrado na valoracéo da prova. Nesse sistema, pouco
importa o convencimento do julgador no caso concreto, uma vez que € obrigado a seguir o
estabelecido em lei no tocante a carga de convencimento das provas. Na prova legal, atribui-se
aos elementos probatdrios um valor inalteravel e prefixado, cabendo ao juiz uma aplicacdo
mecanica e autdbmata, na qual apenas afere as provas seguindo uma hierarquia legalmente

instituida, da qual o resultado surge automaticamente (ALMEIDA, 2014)

Conforme Rangel (2015), o papel do juiz, no sistema de provas tarifadas, € de ser um
matematico, pois seu papel consiste em apenas verificar qual o peso deste ou daquele meio de
prova, ou em como a lei manda provar este ou aquele fato. Portanto, nesse sistema, 0 magistrado

tem de seguir, friamente, o que o texto legal manda para aferir os fatos objetos de prova.

Ja no livre convencimento motivado, também conhecido como sistema da persuasao
racional, ha uma margem para o julgador atuar com liberdade intelectual. Entretanto, essa
liberdade sempre tera de estar apoiada nas provas constantes nos autos e acompanhada do dever
de fornecer a motivacdo dos caminhos que conduziram o raciocinio a decisdo tomada
(ALMEIDA, 2014).

Nas palavras de Bulos (2000), o livre convencimento motivado seria uma técnica

mediante a qual as provas sdo examinadas a luz das impressées colhidas no processo, de acordo
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com a consciéncia judicial, e pela analise imparcial e independente dos fatos e circunstancias

constantes nos autos.

Segundo o autor, nesse sistema, o0 papel do juiz seria o de realizar todo um trabalho
meticuloso, delicado e com o méaximo de escripulo possivel. Isso significa que “para valer-se

dessa técnica, a autoridade jurisdicional deve desarmar o seu espirito, pois com sentimento de

antipatia ou de simpatia ndo se interpreta, simplesmente ataca-se” (BULOS, 2000, p. 186).

Ressalta-se, a titulo de curiosidade, que ha uma grande divergéncia quanto ao termo
“livre” no principio do livre convencimento motivado em questdes referentes ao codigo de
processo civil de 2015. Isso porque, em contra ponto ao codigo passado, o atual retirou a
expressao “livre” ao se referir ao principio, sendo essa mudanga capaz de refletir
significativamente no papel do julgador. Diz o art. 371 do Cddigo de Processo Civil: “Art. 371.
O juiz apreciara a prova constante dos autos, independentemente do sujeito que a tiver
promovido, e indicara na decisdo as razdes da formagdo de seu convencimento.” (BRASIL,

2015)

Conforme alguns autores, a expressao “livre” nao refletiria o verdadeiro conteudo da
tarefa a ser desempenhada pelo juiz na apreciacdo de provas, sendo completamente vélida a
mudanca. Esse € o posicionamento de Streck (2015). Entretanto, o presente trabalho nédo tem
como objetivo entrar no mérito da referida questdo, tratando-se exclusivamente, ao se referir ao
principio do livre convencimento motivado, da necessidade de motivacdo, independentemente
de maior ou menor grau de liberdade, das decisdes judiciais, conforme previsto expressamente
no texto constitucional. Ademais, é ainda o que vigora, como regra, no codigo de processo

penal, foco do presente trabalho.

Prosseguindo, apesar de predominante em nosso ordenamento juridico, inclusive em
decorréncia de sua topologia, no art. 93, IX, da constituicdo federal de 1988, a persuasao
racional ndo foi adotada no tribunal do jari, que optou pelo sistema da intima conviccdo dos

jurados na emissdo de seus vereditos. Conforme prevé o artigo 472 do cédigo de processo penal:

Art. 472. Formado o Conselho de Sentenga, o presidente, levantando-se, e,
com ele, todos os presentes, fard aos jurados a seguinte exortacdo: Em nome
da lei, concito-vos a examinar esta causa com imparcialidade e a proferir a
vossa decisdo de acordo com a vossa consciéncia e os ditames da justica.
Os jurados, nominalmente chamados pelo presidente, responderdo: Assim 0
prometo. (BRASIL, 1941) (grifo nosso)

No sistema da intima convic¢ao, o juiz julga de acordo com seu convencimento pessoal,

ou seja, sem a necessidade de motivar ou justificar a sua decisdo, podendo levar em conta,
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inclusive, provas que ndo constam no processo ou, até mesmo, fruto do seu préprio
conhecimento privado (BARDARO, 2018).

Nas palavras de Tourinho Filho (2010), de acordo com esse sistema, 0 Juiz ndo estaria
obrigado a exteriorizar as razdes que o levaram a proferir a sentenca. Poderia, portanto, atribuir
as provas o valor que bem quisesse e entendesse, podendo, até mesmo, valer-se do
conhecimento extra autos, mesmo sem conterem nenhuma prova, decidindo de acordo com a

sua intima conviccdo e sem se deixar dominar pelo exposto no processo.

Entretanto, ressalta-se que diversos autores sdo contra ao sistema da intima conviccgao,
principalmente em se tratando de tribunal do juri. E o caso, por exemplo, de Aury Lopes Janior
(2016). Para o autor, a intima convicgdo, por ser despida de qualquer fundamentagéo, acaba
permitindo uma monstruosidade juridica, pois o julgado acaba por se dar a partir de quaisquer
elementos. No caso, a supremacia do poder dos jurados chega ao extremo de permitir que eles

decidam completamente fora da prova dos autos e, até mesmo, contra as provas.

Para Lopes Janior (2016), tal sistema representaria um retrocesso ao direito penal do
autor, pois o julgamento acabaria se dando por questdes como ‘“cara”, cor, op¢ao sexual,
religido, posicdo socioecondmica, aparéncia fisica, postura do réu durante o julgamento ou
mesmo antes deste. Sendo assim, seria imensuravel o campo sobre o qual pode recair 0 juizo
de valor ou desvalor que o jurado pode realizar em relacdo ao réu. Além de tudo, tais decisdes
seriam proferidas sem qualquer fundamentacédo, sendo a amplitude do mundo extra autos, de
que os jurados podem lancar mao, capaz de sepultar qualquer possibilidade de controle e

legitimacgéo desse imenso poder de julgamento.

Tal entendimento também é partilhado por Amado e Ataide (2016). Ambos se
guestionam sobre como é possivel um instituto que engloba bens juridicos inestimaveis,
geralmente tido como simbolo democratico, permitir que os juizes decidam conforme seus
desejos mais inconfessaveis. Em decorréncia disso, o tribunal do jari seria uma medida
arbitraria, solipsista e inquisitorial, pois seria impossivel existir democracia num cenario de

poder quase ilimitado.
Nas palavras de Amado e Ataide (2016):

S&0 juizes com poderes hipertrofiados que julgam através de qualquer
elemento e que podem apreciar buscando suas proprias verdades,
influenciados por racismo, homofobia, religiosidade e outros inimeros
preconceitos. Ndo se subordinam a nada, exceto a eles mesmos (AMADO;
ATAIDE, 2016, p. 4)
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Por outro lado, autores como Malatesta (1996) entendem ser perfeitamente cabivel o
sistema da intima convicg@o no nosso ordenamento. Segundo o autor:

A motivacdo do pronunciamento, principio inconcusso para as sentencas do

juiz permanente, ndo se faz valer para as do juri. O fato de ser o jari composto

por cidaddos conhecidos do acusado, chamados, relativamente, em grade

namero, para julga-lo publicamente, e o0 amplo direito de recusa concedido,

contra eles, ao acusado, nos faz pensar que a sociabilidade do convencimento

seja suficientemente garantida, para ndo ser necessario dar a motivacdo do
veredicto (...). (MALATESTA, 1996, p.55)

Como ja é possivel perceber, o sistema da persuasao racional e da intima conviccao,
apesar de ndo serem diametralmente opostos, como é o caso do sistema da intima convic¢do
versus o sistema de prova tarifada, colidem quanto ao fato do lastreamento ou ndo das decisoes
nos contetdos probatdrios expostos nos autos, ndo podendo coabitar num mesmo contexto

fatico.

Sendo assim, além dos possiveis e eventuais problemas inerentes ao sistema da intima
conviccao em si, ha autores que defendem sua inconstitucionalidade com base no art. 93, IX,
da constituicdo federal de 1988. Como € sabido, a intima conviccéo esta presente no art. 472
do codigo de processo penal, ou seja, numa norma de status infraconstitucional. Por outro lado,
a nossa carta magna de 1988, no referido artigo, assegura expressamente que 0s juizes deverao
pautar-se no convencimento motivado, o que ndo ocorre no tribunal do jdri. Diz o artigo:

Art. 93. Lei complementar, de iniciativa do Supremo Tribunal Federal, dispora
sobre o Estatuto da Magistratura, observados os seguintes principios:

IX - todos os julgamentos dos 6rgados do Poder Judiciario serdo publicos,
e fundamentadas todas as decisbes, sob pena de nulidade, podendo a lei
limitar a presenca, em determinados atos, as proprias partes e a seus
advogados, ou somente a estes, em casos nos quais a preservacdo do direito a

intimidade do interessado no sigilo ndo prejudique o interesse publico a
informacao;

Rangel (2015) é um dos autores que sustentam o carater inconstitucional da intima
conviccao, argumentando que ndo ha compatibilidade entre o sistema da intima conviccdo, que
foi o sistema adotado pelo tribunal popular, com o principio da motivacdo das decisfes
judiciais, presente no referido artigo acima, pois toda a decisdo judicial, conforme preceitua
este dispositivo constitucional, deve ser fundamentada, sendo direito do réu saber quais motivos

ensejaram sua absolvi¢do ou condenacéo.

Contudo, tendo em vista a suposta inconstitucionalidade, ressalta-se que o

convencimento motivado ndo se trata de uma regra, mas possui estrutura normativa de
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principio. Inimeros sdo os autores que se referem ao art. 93, IX, da carta magna de 1988, como
um principio. Por exemplo, nas palavras de Nelson Jorge Janior (2008, p. 2): “No atual
quadrante em que se encontra a sociedade brasileira e a nacdo por ela formada, tem relevancia
estar previsto na atual Constituicdo Federal o principio da fundamentacdo das decisbes
jurisdicionais (...)”. Também, nas palavras de Correia (2002, p. 2): “prevalece, portanto, em

nosso ordenamento juridico, o principio do livre convencimento do juiz”.

Também, na perspectiva de Portanova (1999): “(...) emerge o sistema da convic¢do
racional, nascendo o Principio do Livre Convencimento do Juiz. Atualmente ha uma tendéncia
mundial pelo sistema do Livre Convencimento, neste as provas ndo sdao escalonadas, néo tem

valor fixo, nem sdo estimadas em lei”.

O autor ainda ressalta que tal principio foi consagrado, primeiramente, no ambito
jurisprudencial, sendo dois fatores contribuindo para sua incidéncia: o fato de o juiz trabalhar
com a verdade, juntamente com o fato de também trabalhar com a realidade da vida, sendo esta,
induvidosamente, sempre maior do que métodos aprioristicos, abstratos mecanicistas, formais
e atomisticos (PORTANOVA, 1999).

Portanto, por se tratar de um principio, ha de se ter um certo tato ao afirmar
categoricamente sua inconstitucionalidade, pois todo e qualquer principio comporta mitigacoes
no caso concreto, inclusive quando ha outros principios constitucionais envolvidos num mesmo
contexto. Sendo assim, tendo em vista a profunda ligacéo do sistema da intima convicgdo com
a plenitude de defesa, como ja mencionado em tdpico anterior, presente no art. 5°, XXXVIII,
“a”, da Constituicao Federal de 1988, nada impediria que o nosso ordenamento comportasse o

sistema da intima convicgdo, excepcionalmente, nos casos do tribunal do juri.

Acrescenta ainda Segundo e Santigado (2015), que a referida excecédo seria fruto ndo
somente da plenitude de defesa, mas também do sigilo das votacbes e da soberania dos
vereditos, ambos presentes na constituicdo federal de 1988, como ja mencionado. Nas palavras

dos autores:

E excecdo constitucional ao sistema da persuasdo racional, decorrente do
sigilo e da soberania dos veredictos. E patente que a propria CF excetua a
regra geral neste tocante, mormente se se observar que a disposi¢do constante
no art. 93, IX, é relativa & necessidade de fundamentacdo de todos os
julgamentos dos 6rgdos do Poder Judiciério, elencados no artigo anterior,
dentre os quais ndo se insere o Tribunal do Juri. (SEGUNDO; SANTIAGO,
2015, p. 156)
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Autores como Lima (2015), entendem ser perfeitamente cabivel a existéncia de ambos
0s sistemas de prova em nosso ordenamento, sendo a intima convic¢do nada mais que uma
excecdo. Durigon e Fagundes (2018), ao cita-lo, afirmam que, para o autor:

Esse sistema ndo é a regra no ordenamento juridico brasileiro, uma vez que,
em sua generalidade, ndo é compativel com um Estado Democrético de
Direito, pois instiga de forma demasiada o0 subjetivismo e a plena
discricionariedade do juiz. Porém deve ser ressaltado que este sistema esta
presente nos julgamentos realizados pelo Tribunal do Jdri, uma vez que 0s
jurados ndo precisam fundamentar sua decisdo, bem como podem até mesmo

formar sua convicgdo com elementos alheio aos autos (DURIGON;
FAGUNDES, 2018, apud LIMA, 2015, p. 580)

Ademais, a mitigacdo do principio da persuaséo racional ndo é exclusiva aos casos do
juri. Ha autores que entendem haver sua ocorréncia em diversas questdes referentes a sumulas
vinculantes. Nas palavras de Carvalho (2008):

Diante disso, a admisséo e a efetiva adog¢ao das simulas vinculantes no Direito
patrio insultam e ameacam a efetiva aplicagdo dos principios constitucionais
e processuais, chegando, por vezes, a ferir até o principio constitucional da
tutela jurisdicional e do livre acesso a justi¢a, concluindo-se assim pela
incompatibilidade das referidas simulas no atual ordenamento juridico

nacional frente, principalmente, ao principio do Livre Convencimento do
Magistrado.(CARVALHO, 2008, p. 3)

Na mesma linha, Martinez (2014) assegura que as sumulas vinculantes afetaram o
sistema processual, provocando um efeito limitador ao principio do livre convencimento do
juiz, na medida em que trouxeram mandamentos inflexiveis que serdo obrigatoriamente
aplicados pelos magistrados, ndo Ihes cabendo mais, nesse aspecto, tecer qualquer valoragéo,
interpretacdo ou emissdo de juizo quanto as suas decisdes, fato que parece afrontar veemente e

impiedosamente o principio do livre convencimento do juiz.

Por fim, conclui-se que € plenamente possivel o tribunal do jari adotar o sistema de
provas baseado na intima convic¢do sem que isso acarrete em inconstitucionalidades ou em
incongruéncias com o principio da persuasdo racional. De fato, a fundamentacdo das decisdes
é um pilar do Estado democratico de direito, sendo uma garantia dos acusados saberem o motivo
pelo qual foram absolvidos ou condenados. Entretanto, essa motivacdo ndo se mostra
compativel com o tribunal do jari, pois o legislador foi categérico em atribuir o sistema da
intima convicgao, nos casos de crimes dolosos contra a vida, que guarda relacdes diretas com a
plenitude de defesa, a soberania dos vereditos e o sigilo das votacOes, todos presentes na

constituicdo federal de 1988. Portanto, o sistema do livre convencimento motivado ndo possui
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carater absoluto, podendo conviver harmonicamente com intima convic¢do, contando que esta

n&o passe de uma exce¢ao em nosso ordenamento.

1.3.2 Da Alteragéo advinda da Lei n°® 11.689 de 2008

Atualmente, a possibilidade juridica de os jurados absolverem com base na cleméncia
ou qualquer outro fundamento de foro intimo esta prevista em nosso cédigo de processo penal
em seu artigo 483, que dispde de como sera formulado o questionério da votacdo dos jurados.
Diz o artigo: “Art. 483. Os quesitos serdo formulados na seguinte ordem, indagando sobre: 111

— se o acusado deve ser absolvido” (BRASIL, 1941).

Contudo, tal quesito quanto a absolvicéo genérica so foi incluido em nosso ordenamento
juridico com o advento da lei n°® 11.689 de 2008. Com a nova redacdo, 0s jurados ndo mais se
encontram vinculados em seguir determinadas teses defensivas, passando a ter a liberdade de
absolverem pelo motivo que bem entenderem, independentemente das teses expostas pelo
advogado ou defensor publico (RANGEL, 2015).

Conforme Nucci (2011), por um lado, a modificacéo legal simplificou a elaboragéo da
tese defensiva, inserindo apenas um Unico quesito, mas, por outro, abriu a chance de o réu ser
absolvido por vontade popular, mesmo que ao arrepio da lei escrita. O resultado disso é a
possibilidade de os leigos poderem julgar o réu além do fato, ndo devendo nenhuma satisfacéo

ao judiciario togado em relacdo ao seu veredito.

E possivel afirmar que a referida modificacdo nada mais fez do que reaproximar o
instituto a sua razdo de ser: um julgamento ndo tecnicista e mais humanitario. Esse objetivo
central pode ser deduzido pela propria escolha do constituinte originario ao escolher o tribunal
do jari para os casos de crimes dolosos contra a vida. Nas palavras de Tourinho Filho (2010):

Se por acaso o constituinte quisesse um julgamento técnico, por 6bvio ndo
teria instituido e mantido o Juri. Este compreende a sociedade em que
vive. O Juiz togado, ndo. O togado compreende a lei e dela ndo pode afastar-
se. Seu horizonte ndo ultrapassa as lidas da lei. Embora sabendo que teria a
mesma conduta do réu, ficaria acorrentado, preso as provas dos autos, ao texto

da lei, podendo inclusive, se ousar agir de outra maneira, responder por
prevaricacdo (TOURINHO FILHO, 2010, p. 62)

E valida ressalva que os legisladores, ao contrario dos magistrados, possuem um contato

menos imparcial com a populacéo, devido a natureza do cargo ocupado. Esse fato os possibilita
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entender melhor os anseios e as situacOes pelas quais passam a populacdo, permitindo

legislarem com um toque mais empético e menos tecnicista. Nesse sentido, afirma o autor:
Poderia 0 Juiz togado, se pudesse julgar um homicidio doloso, fazé-lo fora
das hipoteses elencadas no art. 386 do CPP? Compreenderia, por acaso,
o drama da infeliz que interrompeu uma gravidez ndo desejada? Poderia
até absolvé-la, mas a segunda insténcia, de regra, castraria seu
sentimento piedoso. Os jurados sdo leigos na “subsungdo da conduta ao tipo
penal”, sdo leigos na dosimetria da pena, mas sabem distinguir o que € certo e

0 que é errado, sabem dizer, num clima de empatia, se teriam a mesma conduta
do réu. (TOURINHO FILHO, 2010, p. 62) (grifo nosso)

Ressalta-se que a absolvicdo por cleméncia ndo € um instituto em si, mas uma
fundamentacdo de foro intimo dos jurados que Ihes permite dizer se absolvem o réu. Sendo
assim, caso o legislador quisesse impossibilitar decisdes dessa natureza, ndo teria modificado
os dispositivos legais e acrescentado a quesitacdo genérica que nao sé permitiu a absolvicao
por cleméncia, mas por diversos outros fundamentos, tais como: senso de justica subjetivo do

jurado, causas supralegais ou, até mesmo, razdes humanitarias (JARDIM, 2015).

Portanto, entende-se que essa margem ampla de fundamentacdo dada aos jurados nédo
foi acidental, mas uma intencdo clara do legislador em aumentar as possibilidades de
julgamento por parte conselho de sentenca e também simplificar o julgamento. Apesar desse
objetivo ndo esta expresso diretamente em nenhum local do Cddigo de Processo Penal, tal
conclusdo decorre tanto de uma interpretacdo teleoldgica quanto légica dos dispositivos
modificados e acrescentados com a Lei n° 11.689 de 2008. Ademais, conclui-se também de
uma interpretacdo sistematica do ordenamento, visto a légica na escolha do instituto, pelo

constituinte originario, para os casos de crimes dolosos contra a vida.
Nessa linha, indaga Jardim (2015):

Ora, se a Defesa ndo apresenta nenhuma outra tese absolutdria que ndo seja
negar a autoria do fato e se os jurados respondem afirmativamente aos dois
primeiros quesitos, qual é o sentido de indagar ao Conselho de Sentenca se
0 réu deve ser absolvido, uma vez que j& desacolhida a argumentacgédo
defensiva? (JARDIM, 2015, p. 15-16) (grifo nosso)

Por fim, conclui-se que, com a ado¢do do critério genérico, 0 jurado ndo mais se
encontra vinculado as teses defensivas apresentadas. Tampouco aos quesitos referentes a
autoria e materialidade do delito. Em resumo, nada o impede de absolver o réu com base
exclusivamente em sua conviccdo pessoal, sendo a cleméncia plenamente possivel como

fundamento para a absolvicdo dos acusados.
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1.3.3 Da Problemética Referente a Quesitacéo

Diversas controveérsias surgiram com o advento da nova lei que alterou os dispositivos
do cddigo penal referentes a quesitacdo a ser realizada no tribunal do jdri. Alguns autores
entendem que a alteracdo ocasionou uma mudanca brusca no sistema do tribunal jari, gerando
uma série de contradi¢des e ambiguidades. Por outro lado, ha quem defenda que a alteracéo
significou apenas uma simplificacdo dos critérios de julgamento, ndo trazendo consigo

nenhuma espécie de contradicdo, sendo, na verdade, uma facilitadora do julgamento.

Para autores como Gomes (2015), as alteracdes decorrentes da lei, em seus artigos 482
e 483, trouxeram consequéncias negativas ao criar um sistema “misto” com caracteristicas
anglo-saxas, brasileiras e francesas. Conforme o autor, 0 novo texto possui diversas lacunas,
ambiguidades e contradi¢Oes, ndo mais fornecendo respostas para inUmeras situacdes e gerando

uma forte inseguranca juridica no sistema.

Sendo assim, Gomes (2015) entende nédo ser possivel afirmar que o quesito quanto a
absolvicéo foi uma simples modificacdo visando a facilitacdo dos julgamentos. Para o autor, tal
mudanca teria representado, na verdade, uma revolucdo no juri brasileiro, incorrendo em uma
mudanca drastica do sistema. Consequentemente, as alteracfes ocasionaram problemas
intransponiveis, resultando na violacéo de diversos principios e normas constitucionais. Afirma
0 autor:

O guilty or not guilty “a brasileira” trouxe verdadeiras atrocidades juridicas,
duvidas, lacunas, algo que pde em risco a merecida e necessaria tutela do
direito a vida, bem como a liberdade dos cidaddos, levando o Jdri para o
campo da decisdo pela impressdo, do tdo criticado “achismo”, do horrendo

Direito Penal do Autor, algo que ndo se pode, de forma alguma, admitir,
impondo uma imediata mudanga (GOMES, 2015, p. 66).

Parte dessas contradi¢fes afirmadas consistem principalmente na possibilidade de se
absolver um acusado mesmo havendo a certeza de autoria e materialidade. Conforme é possivel
visualizar no art. 483 do CPP: “Art. 483. Os quesitos serdo formulados na seguinte ordem,
indagando sobre: | —a materialidade do fato; Il — a autoria ou participacdo; Il — se 0 acusado

deve ser absolvido (...)".

Segundo Rangel (2015), a alteragdo advinda da Lei n°® 11.689 de 2008 ndo trouxe
nenhuma contradi¢do na possibilidade de absolvi¢do do réu, mesmo com o reconhecimento de

autoria e materialidade. Afirma o autor:
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Decerto, ndo hé& que se falar em contradicdo se levar em consideragdo um
principio constitucional basilar do tribunal do juri e o sistema de provas que
rege a instituicdo: a soberania dos veredictos e o sistema da intima convicgéo,
respectivamente. O jdri absolve, de acordo com a nova sistematica de
quesitacdo (art.483 CPP), pelo motivo que quiser e bem entender (...)
(RANGEL, 2015, p. 249)

E vélida a ressalva de que o quesito genérico diz respeito somente a absolvigdo do réu
e ndo sobre sua condenacdo. N&o restam duvidas de que, sobre tal perspectiva, o direito penal
do autor deva ser completamente afastado, sob pena de violacdo ao direito fundamental a
liberdade e diversos outros principios e garantias constitucionais, tais como o principio da
legalidade, a presuncéo de inocéncia e o devido processo legal (JARDIM, 2015).

Por essa razdo, Jardim (2015) afirma que seria abominavel a previsdo de um quesito
generico de condenagdo apés negada a autoria e materialidade do fato. Portanto, ndo ha
margem, na nova lei, para o conselho de sentenca, dissociado das provas dos autos e por razdes

intimas e extraprocessuais, condenar o réu.

Parte da doutrina entende que o quesito quanto a absolvicdo genérica deve apenas ser
elaborado quando se sustentam teses diversas da inexisténcia do fato delituoso e da negativa de
autoria, quer pelo proprio acusado, quer por sua defesa técnica, na medida em que a resposta
positiva aos dois primeiros quesitos ensejaria a prejudicialidade daquele alusivo a absolvicéo

sob pena de consagracdo de um contraditorio julgamento.

Contudo, Costa (2017) entende que os jurados decidem soberanamente e conforme sua
livre conviccao, nos termos do art. 5°, XXXVIII, da Constituicdo Federal. Portanto, tendo em
vista 0 principio da plenitude de defesa, ndo poderiam ficar os jurados presos as teses

apresentadas pelos advogados de defesa, sob pena de violacdo do principio.

Diante o0 exposto, ndo restam davidas quanto a possibilidade de absolvicao pelos jurados
com fundamentos de foro intimo, possibilitada pelo acréscimo do quesito genérico advindo da
lei n° 11.689/08. Apesar de uma problematica ter surgido com a mudanca, nao restam davidas
de gue ela tornou o julgamento nao s6 mais facil, como também aproximou o instituto de seu
objetivo principal: um julgamento mais humano, longe das amarras legais e com a possibilidade

de cleméncia ao acusado, garantindo assim a plenitude de defesa e a soberania dos veredictos.
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2 DA APELACAO

Para Nucci (2008), a apelacdo se trata de um recurso contra decisGes definitivas, que
julgam extinto o processo, apreciando ou ndo o meérito, devolvendo ao tribunal amplo o

conhecimento da matéria.

Na mesma linha, Bento de Faria (1959) afirma que a apelacdo se trata de um recurso
manifestado pela parte que se julga prejudicada pela decisdo judicial e interposto para o tribunal

superior para que a revogue no todo ou em parte.

Conforme Greco (1995), sobre os recursos em geral, nada mais séo do que uma fase do
mesmo processo, ou seja, um desdobramento da mesma acdo. Contudo, Mirabete (1996)
entende que o0s recursos podem ser apreciados sob varias concepgdes, ndo se restringindo
apenas a um desdobramento de uma mesma agéo, por exemplo:

(...) a) como desdobramento do direito de agdo que vinha sendo exercido até
decisdo proferida; b) como acdo nova dentro do mesmo processo; ¢) como
qualquer meio destinado a obter a "reforma" da decisdo, quer se trate de acdo
como nos recursos voluntarios, quer se cogite de provocacdo da instancia

superior pelo juiz que proferiu a decisdo, como nos recursos de oficio
(MIRABETE, 1996, p.598)

Quanto ao recurso de apelacao criminal, este possui um carater residual, somente sendo
interposto quando nao houver previsdo expressa de cabimento para o Recurso em Sentido
Estrito. Entretanto, € um recurso que possui preferéncia em relacdo ao RESE, de modo que, se
a lei prever expressamente o cabimento deste ultimo recurso em relacdo a uma parte da decisao
e a apelacdo do restante, prevalecera a apelacéo, que funcionara, no caso, como Unico recurso
oponivel (CAPEZ, 2016).

Em regra, numa abordagem geral do direito, um determinado tribunal sé julgaria a
matéria que Ihe foi devolvida pelo recurso da parte, ndo podendo ir além de acolher o pedido
ou rejeita-lo, seja no todo ou em parte, pois lhe faltaria competéncia recursal para tanto.
Contudo, ndo € o que acontece no direito processual penal quanto a apelacdo. Tourinho Filho
(2013) entende que a competéncia recursal, no processo penal, ndo possui a mesma dimensao
do processo civil, tendo o juiz a liberdade para apreciar a sentenca mesmo na parte ndo

contestada, desde que seja favoravel ao réu.

Esse é o entendimento de Pacelli (2018), que admite o efeito devolutivo com carater

amplo somente quando a parte assim o quiser. Afirma o autor:
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(...) o efeito devolutivo da apelagdo &, como regra, 0 mais amplo possivel,
desde que assim demarcado no recurso: tantum devolutum quantum
appellatum. No entanto, como a apelag¢do pode ser interposta até mesmo por
termo nos autos, bastara a manifestacdo da vontade de recorrer para que a
devolucdo da matéria seja completa. Quando, ao contrario, a parte pretender
impugnar apenas parte do julgado (art. 599, CPP), o efeito devolutivo se
limitar4 aquela matéria impugnada (PACELLI, 2018, p. 761)

2.1 Do Duplo Grau de Jurisdicéo

N&o h& como falar no direito de apelar sem mencionar o principio do Duplo Grau de
Jurisdi¢do. Tal principio, ainda que de forma implicita no texto constitucional, garante ao
litigante a possibilidade de submeter ao reexame das decisdes proferidas em primeiro grau,
desde que atendidos os requisitos previstos em lei, mas sempre cuidando para nao subtrair do
litigante vencido os instrumentos necessarios para manifestar o seu inconformismo com a
decisdo que lhe foi contrario (PEDRA, 2006).

Ressalta-se que esse reexame ndo necessariamente deve ser realizado por 6rgéo
diferente ou de grau superior. Nas Palavras de Guandalini (2011), o principio do duplo grau:

Consiste em estabelecer a possibilidade de a sentenca definitiva ser

reapreciada por 6rgdo de jurisdicdo, normalmente de hierarquia superior a

daquele que a proferiu, o que se faz de ordinério pela interposicéo de recurso.

N&o é necessario que o segundo julgamento seja conferido a 6rgdo diverso ou

de categoria hierarquica superior a daquele que realizou o exame (VERSOZA
apud GUANDALINI, 2011, p. 2).

Quanto aos seus fundamentos, alguns doutrinadores apontam a questdo da falibilidade
humana como o cerne para a existéncia do duplo grau de jurisdicdo. Nesse sentido, tais autores
entendem que nao seria razoavel presumir ser o juiz um homem imune a falhas, capaz de decidir
de modo definitivo e sem que ninguém pudesse questiona-lo na fundamentacdo de seus
julgamentos (NERY JUNIOR, 2004)

Por outro lado, ha quem entenda o fundamento essencial do duplo grau como de cunho
politico, indo além de uma questdo referente a falibilidade humana. Conforme Laspro (1995),
o duplo grau de jurisdicdo se sustentaria, principalmente, numa ideia de fiscalizacdo do Estado.
Diz o autor:

(...) a principal raz&o da existéncia do duplo grau de jurisdicdo tem natureza
politica, na medida em que néo se pode admitir uma atividade estatal que ndo
seja fiscalizada. Essa necessidade, alias, seria maior em um setor, como a

magistratura, em que seus membros, na maior parte dos paises, ndo sdo eleitos
pelo povo, ndo sendo, portanto, representantes desse. Torna-se, assim,



23

imperioso que haja pelo menos um meio interno de controle das decisdes
(VERSOZA apud LASPRO, 1995, p. 103).

De uma perspectiva geral, Cruz (2002) entende que a existéncia do duplo grau de
jurisdicao se justifica por uma série de motivos, sendo alguns deles: o controle da qualidade das
decisdes judiciais por 6rgao superior; o ganho de confiabilidade no sistema, uma vez que o juiz
sabendo que seus atos podem ser revistos por outros pares, se propde a um melhor julgamento;
amaior experiéncia dos julgadores em segunda instancia; e, por fim, a vantagem de uma decisao

colegiada transcender as limitagdes de um julgamento feito por uma Unica mente.

Em suma, é possivel concluir que o duplo grau de jurisdicdo, se tratando ou ndo de um
principio de carater geral previsto em nossa constituicdo federal, possui importancia
significativa para um bom funcionamento da justica. Contudo, como todo e qualquer principio,
ndo possui um carater absoluto, podendo sim haver a mitigacdo do seu ambito de protecéo a

depender do caso concreto.

Ademais, ha divergéncias doutrindrias a respeito seu carater constitucional amplo.
Alguns autores defendem o duplo grau de jurisdicdo como possuidor um status meramente de
legislacdo ordinéaria. Para essa corrente minoritaria, o duplo grau seria apenas uma regra de
organizacdo judiciaria adotada em determinados ordenamentos juridico, ndo passando de um
desdobramento do principio do devido processo legal. Sendo assim, o duplo grau seria um
elemento acidental do devido processo legal, ndo guardando nenhuma relacéo de essencialidade
com ele (VERSOZA, 2010).

Em sentido contrario, Wambier (2002) ¢é da linha dos que entendem possuir o principio
do duplo grau de jurisdicdo um carater constitucional. Conforme a autora, por mais que nao
venha expresso no texto de nossa constituicdo, o principio do duplo grau possuiria status
constitucional, pois se trata de uma ideia intimamente ligada a moderna no¢do do Estado de

Direito.

Cruz (2010), sendo mais especifico quanto ao processo penal, possui entendimento
similar ao afirmar que um Estado democratico de direito ndo se compatibiliza com a ideia de
um processo penal pautado por um juizo Unico e alheio ao controle interno das partes. Logo,
estaria 0 duplo grau intimamente ligado a ideia de um Estado democratico de direito,

corroborando com o entendimento da autora supracitada.

Pedra (2008) ao citar Pinto (2001), afirma que o autor alude a existéncia de previsao no

texto constitucional ao principio do duplo grau de jurisdicdo. Segundo ele, o termo “recurso”
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presente no inciso LV do artigo 5° da Constituicdo ndo deve ser interpretado restritivamente,
referindo-se tdo somente ao sistema recursal, mas sim a possibilidade de, em tese, toda deciséo
ser impugnada autonomamente e submetida a controle. Para o autor, trata-se, pois, de valer-se
de hermenéutica de sentido amplo, de modo a enfrentar em igual nivel argumentativo o status

constitucional do principio, tendo em vista o critério da positivagdo adotado.

Outra discuss@o em relagdo ao tema diz respeito sobre a condigdo do duplo grau de
jurisdicdo como uma garantia ou como um principio constitucional. Para autores como
Dinamarco (2002), a ordem constitucional brasileira ndo prestigia o duplo grau como uma

garantia constitucional, mas sim como um principio.
Esse também é o entendimento de Didier (2006) ao dizer:

Na verdade, o principio do duplo grau de jurisdicdo ndo chega a consistir numa
garantia, pois a Constituicdo Federal a ele apenas se refere, ndo o garantindo.
A Unica Constituicdo que tratou do duplo grau de jurisdicdo como garantia
absoluta foi a de 1824; as demais deixaram de se Ihe conferir tal atributo. A
atual constituicdo Federal prevé o principio do duplo grau de jurisdicdo, ndo
tratando de disciplina-lo como garantia. (DIDIER, 2006, p. 26).

Conforme a autora, isso € ainda mais acentuado com a excegdo constante no texto
constitucional ao ndo conferir a possibilidade de segundo grau nas situacdes de competéncia

originaria do Supremo Tribunal Federal prevista no seu artigo 102, inciso | (VERSOZA, 2010).

Na mesma linha, Nery Junior (1997) entende que a Constituicdo Federal prevé o duplo
grau de jurisdicdo como um principio. Segundo o autor, ele se encontra presente quando é
estabelecido que os tribunais do pais terdo competéncia para julgar causas originariamente e

em grau de recurso.

Por outro lado, Pinto (2001) entende que o principio do duplo grau de jurisdi¢do se trata
de uma garantia constitucional explicita, com fundamento no inciso LV do art. 5° da
Constituicdo Federal, ainda que, porventura, admita uma limitacdo a possibilidade de recorrer
das decisbes (PEDRA, 2008).

Mesmo ndo existindo previsdo constitucional ao duplo grau de jurisdicdo, ressalta-se
que o Decreto presidencial n° 678/1992 trouxe ao nosso ordenamento o Pacto Sdo José da Costa
Rica, incorporando o duplo grau em nossa legislacdo, ao menos em matéria penal. Diz o artigo
8° da Convencéo Interamericana de Direitos do Homem:

Artigo 8° - Garantias judiciais:

2. Toda pessoa acusada de um delito tem direito a que se presuma sua
inocéncia, enquanto ndo for legalmente comprovada sua culpa. Durante o
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processo, toda pessoa tem direito, em plena igualdade, as seguintes garantias
minimas:

h) direito de recorrer da sentenca a juiz ou tribunal superior

(PACTO SAO JOSE DA COSTA RICA, 1969) (grifo nosso)

Pelo fato de Convencéo Interamericana de Direitos do Homem (Pacto s&o José da costa
Rica) prever expressamente o direito ao duplo grau de jurisdigdo no processo penal, ndo ha
davidas de que se trata de um elemento essencial para a conformacgéo de um processo justo no
ambito penal (SARLET, 2013).

Ademais, percebe-se que, conforme o artigo supracitado, o duplo grau guarda relacées
intimas com a matéria de defesa, ndo sendo mencionado no dispositivo, em momento algum,
sua aplicacdo em beneficio da acusacdo. Portanto, € possivel tragar uma conexdo direta entre o
duplo grau previsto na convengdo interamericana de direitos do homem com o principio da
ampla defesa previsto em nossa constituicao federal, sendo citado pelo artigo justamente como

uma garantia da defesa.

Outra problematica pertinente sobre o assunto diz respeito sobre o status em que essa
convencdo internacional de direitos humanos teria em nosso ordenamento juridico. Entretanto,
seja a corrente que defende o carater supraconstitucional dos tratados internacionais, a que
entende por sua constitucionalidade, ou a que defenda seu status de lei ordinaria, é possivel
concluir que o principio do duplo grau, ao menos em matéria penal, se encontra presente em

nosso ordenamento.

Entretanto, salienta-se o posicionamento do Supremo Tribunal Federal em relacéo a esse
assunto, junto a problematica da EC n° 45/2004 quanto a incorporacdo dos tratados
internacionais na nossa legislacdo. Tal emenda constitucional acrescentou o §3° ao artigo 5° da
Constituicdo Federal, determinando que os tratados de direitos humanos incorporados em nosso
ordenamento, caso aprovados por 3/5 dos membros das casas do congresso nacional, em dois

turnos, teriam status de emenda constitucional.

Conforme Pedro e Dutra (2017), a inten¢do da emenda seria de encerrar discussdes
doutrindrias e jurisprudenciais sobre o § 2° do artigo 5° da CF, referente a for¢a hierarquica dos
tratados de direitos humanos quando ratificados em nosso ordenamento. Contudo, o objetivo
ndo foi atingido, pois ainda restava definir qual seria o status hierarquico dos tratados de direitos
humanos ratificados pela Brasil antes da EC n° 45/2004, como no caso do Pacto de Sdo José da

Costa Rica, ratificado no ano de 1992.
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Para solucionar o problema, o STF criou o instituto da supralegalidade ao julgar o
recurso extraordinario n° 466.343 em dezembro 2008. A problematica em questdo referia-se a
possibilidade de prisdo por depositario infiel, expressamente proibida pelo Pacto S&o José da
Costa Rica, ja ratificado no Brasil a época, mas permitida pela Constituicdo Federal de 1988.

No julgamento, por influéncia da argumentagdo do Ministro Gilmar Mendes,
determinou-se que os tratados anteriores a EC de n°® 45/2004 possuiriam o status supralegal.
Nas palavras de Pontes e Dutra (2017):

O efeito supralegal que possuem os tratados internacionais de direitos
humanos esta na hierarquia das leis no ordenamento juridico nacional, ou seja,
a posicdo deles na piramide hierarquica das leis, elencada no art. 59 da

Constituicdo Federal, estdo abaixo da Carta Magna e acima das demais leis
infraconstitucionais (PONTES; DUTRA, 2017, p. 60)

Apesar das discussbes apresentadas, conclui-se que é praticamente pacificado na
doutrina a ideia de que o principio do duplo grau de jurisdicdo se encontra presente em nosso
ordenamento. Contudo, tendo em vista a problematica referente a sua presenca duvidosa na
constituicdo federal, € mais segura a afirmacéo de que o instituo possui um status de norma

supralegal, conforme o entendimento consolidado do STF.

Por fim, também se conclui que, além de possuir um carater supralegal, o duplo grau
encontra-se relacionado intimamente com a defesa do acusado. Isso porque, como ja
mencionado, o art. 8° do Pacto Sdo José da Costa Rica, em momento algum, se refere a
aplicacdo do duplo grau para beneficiar a acusacéo, pelo contrario, diz expressamente ser uma

garantia da defesa.

2.2 Da Apelacédo Proferida em Face da Decisdo do Conselho de Sentenca

O entendimento da possibilidade de apelacdo nos casos de absolvi¢do por cleméncia no
tribunal do jari é controverso. Surge toda uma problematica devido a uma interpretacédo
sistematica do codigo de processo penal, no que se refere aos dispositivos que contém as

hipbteses de cabimento do recurso de apelacdo. Diz o artigo 593 em seu inciso Il1:

Art. 593. Cabera apelagdo no prazo de 5 (cinco) dias: Il - das decisdes do
Tribunal do Juri, quando:

a) ocorrer nulidade posterior a pronuncia;

b) for a sentenca do juiz-presidente contraria a lei expressa ou a decisdo dos
jurados;

c) houver erro ou injustica no tocante a aplicacdo da pena ou da medida de
seguranca;
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d) for a decisdo dos jurados manifestamente contraria a prova dos autos;
(BRASIL, 1941) (grifo nosso)

Sendo assim, o problema quanto a absolvi¢do genérica se encontra na possibilidade de
apelacdo quando forem as provas manifestadamente contrérias as provas dos autos, como pode
ser 0 caso da absolvigédo por cleméncia, em que a absolvi¢do ocorre mesmo havendo a certeza

quanto a autoria e a materialidade.

Conforme Oliveira e Fischer (2011), é possivel haver a anulacéo do julgado proferido
pelo conselho de sentenca no tribunal do jari por meio do recurso de apelacdo. Os autores
entendem que a soberania dos veredictos ndo pode ser interpretada no sentido de a deciséo do
conselho de sentenca poder dissociar-se integralmente daquilo apurado nos autos, por mais que
0 espirito dos jurados esteja correlacionado com a ideia de justica em absolver o autor ou
participe do fato. Sendo assim, ambos entendem que nas situacfes excepcionais em que a
absolvicgéo for totalmente dissonante das provas dos autos, podera haver a anulacdo do julgado,

por meio do recurso de apelagao com fulcro no art. 593, 11, “d” do CPP.

Segundo Hoff (2015), ainda que o conselho de sentenca seja competente para julgar o
mérito nos casos referentes ao tribunal do juri, ndo seria permitido se desvencilhar de um
julgamento com base em argumentos juridicos e a partir da prova dos autos que se sustentam.
Para o autor, tal fato ndo atingiria a soberania dos vereditos, mas apenas manteria um piso a ser

respeitado pelos jurados.

Portanto, para o autor, a possibilidade de apelacdo contra decisdes manifestadamente
contréaria a prova dos autos seria uma espécie de contrapeso ao principio da soberania dos
veredictos, pois tal principio, assim como todos os outros, ndo possui carater ilimitado (HOFF,
2015).

Na mesma linha, Nucci (2008) entende que a existéncia em si do recurso de apelacao
em face da decisdo proferida pelo conselho de sentenca ndo constitui, por si s6, ofensa ao
principio constitucional da soberania dos vereditos. Segundo ele, ocorreria uma harmonizacéao
entre tal principio e o duplo grau de jurisdicdo, ndo possuindo a soberania dos veredictos um

carater absoluto.

Conforme o autor, a constituicdo menciona haver soberania dos veredictos, mas néo diz

haver uma s6. Com base nisso, afirma:

A isso, devemos acrescentar que 0s jurados, como seres humanos que sdo,
podem errar e nada impede que o tribunal reveja a decisdo, impondo a
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necessidade de se fazer um novo julgamento. Esta, sim torna-se soberana,
porque essa hipétese de apelagdo s6 pode ser utilizada pela defesa uma Unica
vez, conforme art. 593, § 3° do Codigo de Processo Penal (NUCCI, 2008, p.
889)

Para Tourinho Filho (2006), nos casos de absolvicdo do réu, a acusacdo nao podera
apelar alegando que a deciséo foi manifestadamente contraria a prova dos autos, tendo em vista
seu carater soberano. Conforme o autor, mesmo se o réu for condenado, a decisdo ndo lhe trara
prejuizo, pois ainda é possivel ingressar com uma revisao criminal, visando garantir a sua
liberdade. Acrescenta ainda que, nos casos de condenacdo, seria interessante reservar a apelacéo

somente para a defesa, em face da posicao topogréfica do juri.
Na mesma linha seguem Segundo e Santiago (2015). Afirmam:

O referido recurso seria, pois, de uso exclusivo da defesa, assim como a
revisdo criminal e os embargos infringentes e de nulidade, por ndo poder
subsistir, ante o plexo de direitos de liberdade existentes, uma condenagdo sem
provas (SEGUNDO; SANTIAGO, 2015, p. 10).

Sendo assim, ndo seria dado ao Ministério Publico recorrer dos veredictos absolutorios
tendo como base o art. 593, I1l, d, do CPP, pois um julgamento fundado na intima convicgéo,
sem atrelamento a uma tese especifica, ndo € passivel de ser manifestamente contrario a prova
dos autos (SEGUNDO; SANTIAGO, 2015).

Com esta solucéo, evita-se, de um lado, que se abale o principio da plenitude de defesa,
porquanto reconhecida a possibilidade de veiculacdo da tese de cleméncia em favor do réu,
mas, de outra parte, evita-se também que a decis@o dos jurados torne-se insuscetivel de exame
em sede recursal, na medida em que o ponto de vista aqui preconizado faz valer o dispositivo
expresso do art. 495, XIV, do CPP, que requer conste da ata de julgamento as alegacGes das

partes com os respectivos fundamentos.

Os autores ainda acrescentam que a soberania dos veredictos e a intima convic¢do dos
jurados s6 haveria de ceder em prol de direitos fundamentais que visam a resguardar 0 jus
libertatis, tomando-se como base o garantismo processual. De tal sorte, ao Ministério Publico
caberia um duplo énus para que este se liberasse de suas cargas probatdrias e aumentasse a
chance de obter veredicto condenatdrio: o de provar a acusacao e, igualmente, o de convencer
os jurados da necessidade ou justica da aflicio de uma pena ao imputado (SEGUNDO;
SANTIAGO, 2015).

Com isso, conclui-se que hd uma clara excecdo, na hipdtese de decisbes contrarias as

provas nos autos, quanto a possibilidade de apela¢do nos casos de absolvicdo provenientes da
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resposta afirmativa do critério absolutdrio genérico. Isso porque tal critério nada tem a ver com
autoria e materialidade. Sendo assim, por mais que a cleméncia seja contréria as provas dos
autos quanto a autoria e materialidade, sua incidéncia nada depende delas. Consequentemente,
ndo faz sentido apelar tal decisdo, sob pena de violagdo do espirito do instituto e de uma série

de pontos constitucionais relevantes.
Esse é o entendimento de Jardim (2015) ao dizer:

Se ndo ha vinculacdo a fatos e provas, referida decisdo judicial jamais se
enquadrard na hipdtese prevista na alinea “d” do inciso III do art. 593 do
cadigo de processo penal, a qual somente se amolda a decisGes provenientes
de respostas a quesitos que dizem respeito a fatos (materialidade, autoria ou
participagéo, qualificadoras, causa de aumento e de diminuig&o, dentre outros
(JARDIM, 2015, p. 19)

Portanto, a decisdo absolutoria resultante da afirmacdo do quesito genérico obrigatorio,
proferida em absoluta consonancia com o carater subjetivo e leigo esperado nas decisfes de um
tribunal popular, ndo desafia qualquer recurso, sendo sua irrecorribilidade a consolidagédo da
garantia constitucional da soberania dos vereditos e a reafirmacéo do tribunal do jari como
instituicdo, agora mais proxima de sua propria esséncia e origem e, cada vez mais, inserida no

contexto democratico de garantia dos direitos fundamentais (JARDIM, 2015)

Por fim, entende-se que quaisquer tentativas de reformar uma absolvicdo proferida de
boa-fé pelos jurados viola uma série de principios e garantias constitucionais. De um lado, tem-
se ndo somente a soberania dos veredictos, como também a plenitude de defesa e o direito a
liberdade, ao passo que, do outro, ha apenas o duplo grau, principio de hierarquia duvidosa,
conforme os variados entendimentos doutrindrios, mas ja decidido possuir cardter um

supralegal pelo STF.

3 JURISPRUDENCIA

3.1 Do Posicionamento do STF

O entendimento do STF tem sido claro quanto a possibilidade de apelacdo nos casos de
prova contréaria aos autos. O egrégio tribunal entende pela possibilidade de interposicdo de
recurso de apelacgdo, por parte da acusacdo, nos casos em que a resposta ao ultimo quesito
guardar contradi¢cBes com a prova apresentada aos autos, como é o caso da absolvi¢do por

cleméncia ou qualquer outra de foro intimo dos jurados. Esse é o entendimento mais recente do
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STF, extraido do RHC 116.262 de relatoria da ministra Rosa Weber em 11 de novembro de
2018:

EMENTA AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRIBUNAL DO JURI. ALEGACAO DE NULIDADE
FUNDADA NA CONTRADICAO DAS RESPOSTAS DO CONSELHO DE
SENTENCA. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. AUSENCIA DE CONTRADICAO FRONTAL.
PREVALENCIA DA DECISAO DO CORPO DE JURADOS. PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA SOBERANIA DOS VEREDITOS.

[...]

3. N&@o havendo contradicdo frontal entre as respostas aos quesitos,
prevalece o que decidido pelo Conselho de Sentenga, em observéncia ao
principio constitucional da soberania dos veredictos (HC 96.242/SP, Rel.
Min. Ricardo Lewandowski, 12 Turma, DJe 12.6.2009)

(RHC 116262 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
julgado em 06/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-242 DIVULG 14-
11-2018 PUBLIC 16-11-2018)

Na mesma linha do Habeas Corpus anterior, 0 Habeas Corpus de n° 142.621, julgado
em 2017, merece um ponto a ser destacado. Foi entendido que ndo ha violagédo a soberania dos
vereditos nos casos de apelacdo com base no art. 593, Ill, d, do Codigo de Processo Penal,
alegando que eventuais decisdes futuras serdo, ainda, proferidas pelo tribunal do jiri. E notorio
que tal posicionamento, apesar de ter seu fundamento, reduz a soberania dos vereditos a uma
mera questdo de competéncia, retirando o seu carater singularizado e desconsiderando diversas

outras questdes como in dubio pro reo ou a ampla defesa. Diz a ementa:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRIBUNAL DO JURI.
DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS
(ART. 593, Illl, d, DO CPP). NAO VIOLACAO DO PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA  SOBERANIA DOS VEREDICTOS.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS.

1. A possibilidade de recurso de apelacio, prevista no art. 593, 1, “d”, do
Cédigo de Processo Penal, quando a decisdo dos jurados for
manifestamente contraria a prova dos autos, ndo é incompativel com a
Constituicio Federal, uma vez que a nova decisdo também seré dada pelo
Tribunal do Juri. Precedentes

(HC 142621 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira
Turma, julgado em 15/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-222
DIVULG 28-09-2017 PUBLIC 29-09-2017)

Nesse aqui ha um ponto digno de destaque. Como de praxe, admitiu-se a possibilidade
de apelagdo em face de decisdes contraria a prova dos autos no tribunal do juri. Contudo, a
absolvicdo pelos jurados, por ser contraria a prova dos autos, foi definida como uma
“arbitrariedade” a ser sanada por via recursal. Em outras palavras, sequer passou na cabeca o

fato de que, no tribunal do juri, diferente dos restantes dos tribunais no pais, as decisdes sao
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proferidas por motivo de foro intimo, ou seja, com o devido espaco para arbitrariedades nas
absolvigdes. Algo da mais pura esséncia do instituto, desprezado completamente pela corte, e

tratado como uma espécie de erro ou vicio.

EMENTA DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/1973.
TRIBUNAL DO JURI. ABSOLVICAO. DECISAO MANIFESTAMENTE
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. REALIZACAO DE NOVO
JULGAMENTO. VIOLACAO DO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA
SOBERANIA DOS VEREDICTOS. INOCORRENCIA. CONSONANCIA
DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA
CRISTALIZADA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO.
REELABORAQAO DA MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO
VEDADO NA INSTANCIA  EXTRAORDINARIA. AGRAVO
MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/1973.

1. O entendimento da Corte de origem, nos moldes do assinalado na
decisdo agravada, ndo diverge da jurisprudéncia firmada no Supremo
Tribunal Federal. A decisdo do Conselho de Sentenca quando
manifestamente divorciada do contexto probatério dos autos resulta em
arbitrariedade que deve ser sanada pelo juizo recursal, nos termos do art.
593, III, “d”, do Cédigo de Processo Penal. Compreensdo diversa
demandaria a reelaboracdo da moldura fatica delineada no acérdao de origem,
a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como
tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordinario.

(ARE 786854 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
julgado em 25/08/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-202 DIVULG 05-
09-2017 PUBLIC 06-09-2017)

N&o ha como negar gque as abordagens apresentas foram estritamente legalistas e com
uma mentalidade de se estar tratando ndo de um tribunal do jari, mas sim de um tribunal comum
em que o juiz tem o dever de proferir decisdes imparciais e consonantes com a prova dos autos.
Ademais, ressalta-se que 0s argumentos nos votos foram um tanto reducionistas e limitados

para uma corte de nivel constitucional.

3.2 Do Posicionamento do STJ

Com o STJ ndo é diferente. Apesar de ndo ter tido sempre esse posicionamento, 0
tribunal vem partilhando do mesmo entendimento do STF no que tange a possibilidade de
apelacdo com base no art. 593, Ill, d do Codigo de Processo Penal. Podemos observar nos

seguintes julgados:

HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO
COMETIDO NO AMBITO DOMESTICO. JURI. VEREDITO
CONDENATORIO. APELACAO. CONFIRMACAO DO JULGAMENTO.
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ACORDAO. DEPOIMENTO PESSOAL DO MEMBRO DO MINISTERIO
PUBLICO NO PLENARIO DO JURI. NAO OCORRENCIA. DECISAO
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
QUALIFICADORAS. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. PRINCIPIO
DA SOBERANIA DO VEREDITO POPULAR. EXISTENCIA DE
SUPORTE PROBATORIO A EMBASAR O EDITO REPRESSIVO.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO APROFUNDADO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ESTREITA DO
WRIT. PENA-BASE. CULPABILIDADE. REFORMATIO IN PEJUS.
CONSEQUENCIAS DO DELITO. TENTATIVA. FRACAO DE REDUCAO
PROPORCIONAL PELA TENTATIVA. ORDEM DENEGADA.

1. A decisdo tomada pelos jurados, ainda que eventualmente ndo seja a mais
justa ou a mais harménica com a jurisprudéncia dominante, é soberana,
conforme disposto no art. 5°, XXXVIII, "c", da CF/1988. O principio da
soberania dos vereditos é, todavia, mitigado quando os jurados proferem
decisum manifestamente contrario as provas colacionadas nos autos,
casos em que a sentenca deve ser anulada pela instancia revisora e o réu,
submetido a novo julgamento perante o Tribunal do Juri.

[...]

3. Interposto recurso de apelagdo contra a sentenga proferida pelo
Tribunal do Juri, sob o fundamento de ser manifestamente contraria a
prova dos autos, ao 6rgao recursal se permite apenas a realiza¢do de um
juizo de constatacdo acerca da existéncia ou ndo de suporte probatério
para a decisdo tomada pelos jurados integrantes do Conselho de
Sentenca. Somente se admite a cassacdo do veredito se flagrantemente
desprovido de elementos minimos de prova capazes de sustenta-lo.

(HC 477.555/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 12/02/2019, DJe 11/03/2019) (grifo nosso)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TENTATIVA DE
HOMICIDIO QUALIFICADO. VIOLACAO DO ART. 619 DO CPP. NAO
IDENTIFICACAO. DECISAO DOS JURADOS AMPARADA EM
PROVAS JUDICIAIS. CASSACAO DA SENTENCA CONDENATORIA.
VIOLACAO DA SOBERANIA DOS VEREDITOS.
RESTABELECIMENTO DA SENTENCA. ANALISE DAS TESES
DEFENSIVAS SUBSIDIARIAS. AGRAVO REGIMENTAL
PARCIALMENTE PROVIDO.

[...]

2. Uma vez ndo demonstrada a dissociacao do julgamento pelo Conselho
de Sentenga com o acervo probatorio, a cassa¢ao da decisao dos jurados
viola a soberania dos vereditos.

(AgRg no REsp 1446664/RS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 25/06/2019, DJe 01/07/2019) (grifo nosso)

Observa-se que todos seguem a mesma linha, alegando a obrigatoriedade de
conformacao entre as decisoes proferidas pelos jurados com as provas apresentadas nos autos,

sem espaco para a cleméncia ou qualquer outro motivo de foro intimo dos jurados, sob pena de

mitigacdo ao principio constitucional da soberania dos vereditos por meio via recursal.
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Na decisdo mais recente do tribunal, tem-se:

HOMICIDIO QUALIFICADO. SENTENCA ABSOLUTORIA.
APELACAO DO MINISTERIO PUBLICO. CONCLUSAO DO TRIBUNAL
DE ORIGEM PELA  EXISTENCIA DE JULGAMENTO
MANIFESTAMENTE CONTRARIO A PROVA DOS AUTOS. NAO-
OCORRENCIA. EXISTENCIA DE VERSOES CONFLITANTES. OPCAO
PELA VERSAO ACUSATORIA. OFENSA A SOBERANIA DOS
VEREDITOS EVIDENCIADA. RECURSO PROVIDO.

1. Ateor do entendimento desta Corte, ndo € manifestamente contraria a prova
dos autos a decisdo dos jurados que acolhe uma das versdes respaldadas no
conjunto probatorio produzido.

2. A opcgdo dos jurados por uma das versbes, a qual julgaram mais
convincente, ndo configura contradicdo manifesta a prova dos autos.

3. Somente nas hipdteses em que a tese acolhida pelo Conselho de
Sentenca ndo encontra minimo lastro probatério nos autos é que se
permite a anulacdo do julgamento, nos termos do disposto no art. 593,
inciso Ill, do CPP, situacdo em que os jurados decidem arbitrariamente,
divergindo de toda e qualquer evidéncia probatoria.

(REsp 1814637/RN, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 20/08/2019, DJe 03/09/2019) (grifo nosso)

Todavia, como ja mencionado, ndo foi sempre esse o entendimento do STJ. O Tribunal
ja admitiu a possibilidade de decisdes proferidas pelos jurados em sentido contrario a provas
dos autos. Podemos observar no Habeas Corpus n° 350.895/RJ, julgado no dia 14/05/2017, que
se entendeu pelo carater genérico do quesito absolutorio, sendo desnecessaria uma vinculagao
das decisbes dos jurados a teses defensivas especificas, tendo em vista a possibilidade legal
presente no art. 483, 111 do CPP, que permite a absolvicdo por cleméncia ou qualquer outro

motivo de foro intimo dos jurados. Como exposto em ementa:

HABEAS CORPUS. PENAL. TRIBUNAL DO JURI. HOMICIDIO.
AUTORIA E MATERIALIDADE. RECONHECIMENTO. QUESITO
ABSOLUTORIO GENERICO. ACOLHIMENTO. POSSIBILIDADE.
ABSOLVICAO. CLEMENCIA. CABIMENTO. CONTRARIEDADE A
PROVA DOS AUTOS. DEMONSTRACAO CONCRETA. NECESSIDADE.
ANULACAO. PRESUNCAO DE JULGAMENTO CONTRARIO A PROVA
DOS AUTOS. ILEGALIDADE CONFIGURADA.

1. O entendimento de que o0 Juri ndo poderia absolver o acusado, quando
reconhecesse a materialidade e autoria, é diretamente contrario as
determinacdes do art. 483 do Codigo de Processo Penal, pois, conforme
seus 88 1° e 2°, a votacdo do quesito absolutorio genérico somente ocorre
guando ha resposta afirmativa em relagdo aos quesitos referentes a
materialidade e a autoria.

2. O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia firme no sentido de
gue 0 quesito absolutorio é genérico, ou seja, deve ser formulado
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independentemente das teses apresentadas em Plenario, em observancia ao
principio da plenitude da defesa e soberania dos veredictos.

3. E possivel ao Tribunal de Apelacdo, por uma unica vez, anular o julgamento
proferido pelo Tribunal do Juri que absolve o acusado, apesar de reconhecer a
autoria e a materialidade, sob o argumento de ser contrario a prova dos autos,
desde que o faca a partir de fundamentacdo id6nea, lastreada em elementos
probatdrios concretos colhidos ao longo da instrucdo processual e ndo em mera
presuncao.

4. A viabilidade da absolvi¢do por cleméncia ou qualquer outro motivo de
foro intimo dos jurados é decorréncia légica da propria previsao legal de
formulacdo de quesito absolut6rio genérico, ou seja, ndo esta vinculado a
qualquer tese defensiva especifica, sendo votado obrigatoriamente mesmo
guando o Jari ja reconheceu a materialidade e a autoria.

5. A possibilidade de absolvicdo por cleméncia traz um diferencial a mais
guando se trata de anular o veredicto por suposta contrariedade a provas
dos autos, quando aquela for postulada pela defesa. Nessa hipdtese, devera
o Tribunal de Apelagdo, além de evidenciar concretamente que o veredicto
absolutério ndo encontra nenhum respaldo nas provas dos autos, também
demonstrar que a aplicacdo da cleméncia esta desprovida de qualquer elemento
fatico que autorize a sua concessao.

6. O Tribunal de origem, no caso, ao anular o julgamento do Tribunal do Jari,
ndo evidenciou concretamente que a absolvigdo estaria divorciada das provas
colhidas na instrucdo processual e, tampouco, demonstrou que o pedido de
cleméncia e seu acolhimento estariam desamparados de lastro fatico minimo.
Na verdade, concluiu que o julgamento seria contrario a prova dos autos a partir
de mera presuncdo decorrente da absolvicdo apds o reconhecimento da
materialidade e da autoria, o que constitui ilegalidade.

7. Ordem concedida para cassar 0 acorddao da apelacdo e restabelecer a
absolvicdo proferida pelo Tribunal do Jari.

(HC 350.895/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Rel.
p/ Acorddo Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado
em 14/03/2017, DJe 17/05/2017) (grifo nosso)

3.3 Do Posicionamento do TIDFT

O tribunal vem de encontro com o posicionamento atual do STJ e do STF. Como

podemos ver:

APELACAO CRIMINAL - TRIBUNAL DO JURI - TENTATIVA DE
HOMICIDIO QUALIFICADO - DECISAO MANIFESTAMENTE
CONTRARIA APROVA DOS AUTOS - SOBERANIA DOS VEREDITOS.
I. A soberania dos veredictos perde espago para decisdes que nao
encontram um minimo de apoio no contexto probatorio.

[...]

(TJ-DF  20120510055306 DF 0005397-39.2012.8.07.0005, Relator:
SANDRA DE SANTIS, Data de Julgamento: 27/09/2018, 1* TURMA
CRIMINAL, Data de Publicagdo: Publicado no DJE: 15/10/2018. Pé&g.:
91/109) (grifo nosso)
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No acérdao de n° 1.185.761, € possivel ver que a abordagem quanto a “arbitrariedade”,
referindo-se as decisdes de foro intimo, foi a mesma do Habeas Corpus 142.621, julgado pelo
STF, mencionado anteriormente, ou seja, como se tais decisdes guardassem uma espécie de

vicio contrario a ordem juridica. Observa-se:

PENAL E PROCESSO PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
NULIDADE POSTERIOR A PRONUNCIA. TERMO DE INTERPOSICAO.
ALINEAS 'A", "B", "C" E "D". REFERENCIA, EM PLENARIO, A
DELITOS PRATICADOS PELO REU. DIREITO AO SILENCIO.
AUSENCIA DE PREJUIZO. DECISAO MANIFESTAMENTE
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. INEXISTENCIA. SOBERANIA
DOS VEREDITOS. PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS.
CRITERIO DE AUMENTO DE 1/8 (UM OITAVO).

[...]

Adequada a decisao dos jurados, fundamentada no acervo probatério.
Frise-se, quanto ao conceito de "julgamento manifestamente contrario a
prova dos autos", é pacifico que o advérbio manifestamente (artigo 593,
inciso I11, alinea ""d"", do Codigo de Processo Penal) da bem a ideia de que
s0 se admite seja o julgamento anulado quando a decisdo do Conselho de
Sentenca é arbitraria, porque se dissocia integralmente da prova dos
autos, o que ndo € o caso quando os jurados acolhem uma das versdes
apresentadas em plenario com apoio na prova dos autos.

(Acordao 1185761, 20191010015570APR, Relator: MARIO MACHADO,
Revisor: J.J. COSTA CARVALHO, 1* TURMA CRIMINAL, data de
julgamento: 11/7/2019, publicado no DJE: 17/7/2019. Pag.: 89-97) (grifo
Nosso)
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CONCLUSAO

A soberania dos veredictos no tribunal do jari vem sendo constantemente mitigada em
nosso ordenamento. Tem se tornado um habito do ministério publico apelar por simples derrota
em plenario, bem como dos tribunais acatarem tais apelacfes. A grande problemética poderia
ser resolvida com uma simples interpretacdo sistematica do codigo, visto que estamos num
ordenamento sistémico que presa intimamente por uma coeréncia interna, seja com normas do

préprio cddigo ou de outros pontos topograficos no ordenamento.

O fato de o legislador, com a reforma de 2008, ndo ter delineado de forma mais clara as
possibilidades de apelagdo nos casos de absolvi¢do por cleméncia ou por outro motivo de foro
intimo, seja por amnésia legislativa ou outro fator, ndo nos deixa desamparados quanto as
possibilidades de sua aplicagdo. Muito menos serve de desculpas para uma aplicagdo nua e crua

do art. 593, d, do Codigo de Processo Penal, sem observancias sistémicas do ordenamento.

Tendo em vista a natureza do tribunal do juri, é requerido um maior tato na aplicacao
tanto nas normas de direito material quanto processual, ndo podendo os juizes reduzirem a
aplicacdo do cddigo a uma mera exegese. Além do mais, a mudanca no codigo de processo
penal, no ano de 2008, trouxe novos pontos que devem ser observados de maneira sistémica e

harmdnica com o ordenamento, 0 que ndo vem acontecendo.

Além disso, muito se discute a respeito da ndo violacéo a soberania dos veredictos nos
casos de apelacdo por parte do ministério publico. Boa parte da argumentacdo se encontra na
sua estrutura normativa de principio, ndo podendo, portanto, tomar fei¢cGes absolutas num caso
concreto que envolvam normas de mesma natureza. Contudo, trata-se de uma argumentacao
reducionista no sentido de ndo vislumbrar a situacdo com a completude que merece, pois nao
somente a soberania dos veredictos e o direito de apelar estdo envolvidos quando o assunto €
juri. Esquece-se de fazer toda uma ponderacdo de pesos e hierarquia das normas envolvidas,

muito provavelmente por uma amnésia advinda de um costume estatal punitivista e legalista.

Em suma, ndo somente a soberania dos veredictos esta envolvida quando o assunto é
juri, mas também a plenitude de defesa, o sigilo das votacGes e o direito a liberdade, os trés com
peso significativo. Do outro lado, tem-se apenas um ministério publico que ndo obteve éxito
em, além de provar a acusacgdo, convencer os jurados de que, perante a conduta praticada,
deveria ser o acusado condenado, apelando assim na tentativa de sanar um mero

inconformismo.
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Ademais, conclui-se que a absolvigdo por cleméncia ou qualquer outro fundamento de
foro intimo ndo comporta contradicdo alguma. Foi demonstrado que é perfeitamente cabivel
um sistema de prova baseado na intima convic¢do quando o assunto € jari. Sendo assim,
conforme a vontade do legislador, o tribunal do jari em si traz a ideia de um julgamento ndo
lastreado em provas dos autos, quando o assunto é a absolvi¢do, ao adotar como sistema de
provas o da intima convicgdo. A reforma no codigo apenas melhor instrumentalizou essa

possiblidade.

Portanto, apelar absolvi¢des advindas de questdes de foro intimo é um desrespeito nao
sO as leis e a constituicdo, mas a propria populacdo. O povo mal participa dos processos
decisorios no judiciario como em outros paises €, quando tem a Unica oportunidade, é tratado
com descaso pelos juizes e pelo proprio ministerio publico, cuja funcdo, em tese, seria de

proteger seus interesses.

Ja néo basta carregarem o peso de um munus publico compulsoriamente exercido, 0s
juizes leigos ainda tem de se deparar com a possibilidade de suas decisdes ndo valerem nada e
de terem seus valiosos tempos perdidos. No fim das contas, quem realmente sai perdendo é o
acusado, pois, nos casos de cleméncia, apesar de ter o perdao e a complacéncia da sociedade
que ndo vé grau de reprovabilidade em sua conduta, continua ferozmente perseguido pelo

Estado, ndo tendo seu direito a liberdade devidamente respeitado.



38

REFERENCIAS

ALMEIDA, Vitor Luis de. A apreciacdo judicial da prova nos sistemas de valoragdo. Em:
Jurisprudéncia mineira, Belo Horizonte: Tribunal de Justica de Minas Gerais, v. 65, n. 208,
jan./mar. 2014, p. 27-41, 2014.

BADARO, Gustavo Henrique. Processo Penal. 6. ed. S3o0 Paulo: Revista dos
Tribunais, 2018.

BONFIM, Edilson Mougenot, O novo procedimento do juri: comentarios a lei n.
11.689/2008, S&o Paulo: Saraiva, 20009.

BRASIL, Cdédigo de processo penal, de 03 de outubro de 1941. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del3689.htm. Acesso em: 28 set. 20109.

. Constituicdo, 1988. Constituicdo Da Republica Federativa do Brasil. Brasilia,
DF: Senado Federal, 2019.

BULOS, Uadi Lammégo. O livre convencimento do juiz e as garantias constitucionais do
processo penal. Revista da EMERJ, v. 3, n. 12, p. 184-198, 2000.

CAPEZ, Fernando. Curso de Processo Penal. 13 ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Saraiva, 2006.
CAMPOS, Walfredo Cunha. Tribunal do Juri. Sdo Paulo: Atlas, 2011.

CARVALHO, lIsabella Rodrigues Rocha de. A sumula vinculante em face ao principio do
livre convencimento do juiz. Disponivel em http://www.lfg.com.br.07 setembro. 2008.

CRUZ, Rogeério Schietti Machado. Garantias processuais nos recursos criminais. S&o Paulo:
Atlas, 2002.

CORREA, Luiz Artur de Paiva. O dever de fundamentar as decisdes judiciais e o Principio
do livre convencimento do juiz. Revista Juridica, v. 9, n. 08, 2012.

COSTA, Lucas Sales da. Da obrigatoriedade do quesito genérico absolutorio no @mbito do
tribunal do juri. Revista de Doutrina e Jurisprudéncia, v. 107, n. 2, p. 188-197, 2017.

DELMANTO, Roberto. O descrédito do jari. Revista Juridica Consulex, n® 181, 2004.
DINAMARCO, Céandido Rangel. A reforma da reforma. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 151.

DIDIER JUNIOR, Fredie; CUNHA, Leonardo José Carneiro da. Curso de Direito
Processual Civil: Meios de impugnacéo as decisdes judiciais e processo nos tribunais.
Salvador: JusPODIVM, 2006.

DURIGON, Luis Gustavo; FAGUNDES, Jorge Murussi. Livre convencimento motivado e
decisdo juridica penal: perspectivas processuais constituicionais. Revista GEDECON-
Gestdo e Desenvolvimento em Contexto, v. 4, n. 2, p. 54-77, 2018.

FARIA, Bento de. Cddigo Penal brasileiro comentado. Rio de Janeiro: Record, v. 5, p. 2,
1959.

GOMES, Luiz Flavio. Estudos de direito penal e processo penal. Sdo Paulo: RT, 1999.



39

GOMES, Luiz Flavio. Estudos de direito penal e processo penal. Editora Revista dos
Tribunais, 1999.

GOMES, Maércio Schlee. Criticas a nova quesitacdo do Jari. Revista do Ministério, 2015.
GRECO, Vicente Filho, Manual de Processo Penal. Sdo Paulo: Saraiva, 1995.

GUANDALINI VIEIRA, Rafhael. Principio do Duplo Grau de Jurisdicdo: Contradi¢des
relativas a sua natureza juridica. In: Ambito Juridico, Rio Grande, XIV, n. 90, jul 2011.

HOFF, Flavio Fonseca. A Absolvicao por Clemencia no Tribunal do Juri. Atuacao, v. 27, p.
35, 2015.

HOLANDA C. SEGUNDO, Antonio de; SANTIAGO, Nestor Eduardo Araruna. Intima
conviccdo, veredictos dos jurados e o recurso de apelacdo com base na contrariedade a
prova dos autos: necessidade de compatibilidade com um processo de base garantista.
Revista Brasileira de Ciéncias Criminais.Vol. 116, 2015.

JARDIM, Eliete Costa Silva. Tribunal do Jari-Absolvicdo Fundada no Quesito Genérico:
Auséncia de Vinculagdo a Prova dos Autos e Irrecorribilidade. Revista da EMERJ, v. 18,
n. 67, p. 13-31, 2015.

JUNIOR, Aury Lopes; LOPES JR, Lopes Junior. Direito processual penal e sua
conformidade constitucional. Editora Lumen Juris, 2012.

JUNIOR, Nelson Jorge. O principio da motivacédo das decisdes judiciais. Revista Eletronica
da Faculdade de Direito. ISSN 1984-1094, n. 1, 2008.

LASPRO, Oreste Nestor de Souza. Duplo grau de jurisdicdo no direito processual
civil. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1995.

LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de processo Penal. 2. ed. Bahia: JusPODIVM, 2015.

LYRA, Roberto. O juri sob todos os aspectos. Rio de Janeiro: Editora Nacional de Direito,
1950.

MALATESTA, Nicola Framarino Dei. A ldgica das provas em matéria criminal. Vol. 1
Campinas: Bookseller, 1996.

MARQUES, José Frederico. A instituicdo do Jari. Campinas: Editora Bookseller, 1997.

MARQUES, José Frederico. A instituicdo do jari. v. 1. Sdo Paulo: Saraiva, 1963. p. 80. Apud:
LOPES FILHO, Mario Rocha. Op. Cit. p. 23.

MARTINEZ, Sandra Roesca Sumulas vinculantes em face do principio do livre
convencimento do juiz. Revista cientifica semana académica. Fortaleza, ano MMXIV, N°.
000051, 07/03/2014. Disponivel em: https://semanaacademica.org.br/artigo/sumulas
vinculantes-em-face-do-principio-do-livre-convencimento-do-juiz-Acessado em: 28/09/2019.

MIRABETE, Julio Fabrini. Processo Penal. Sdo Paulo: Atlas, 182 ed., 2006.
MIRABETE, Julio Fabbrini. Cédigo de Processo Penal Interpretado. Sdo Paulo: Atlas, 2016.

NERY JUNIOR, Nelson. Principios fundamentais: teoria geral dos recursos. 4.ed. rev. e
ampl. S&o Paulo: RT, 1997, p.36.


https://semanaacademica.org.br/artigo/sumulas%20vinculantes-em-face-do-principio-do-livre-convencimento-do-juiz-Acessado
https://semanaacademica.org.br/artigo/sumulas%20vinculantes-em-face-do-principio-do-livre-convencimento-do-juiz-Acessado

40

NERY JUNIOR, Nelson. Teoria geral dos recursos. 6. ed S&o Paulo: Revista dos Tribunais,
2004

NICOLITT, André Luiz. Manual de Processo Penal. 4. ed. Rio de Janeiro: Elsevier, 2013.
NUCCI, Guilherme de Souza. Tribunal do Juri. 6 ed. Sdo Paulo: Forense, 2015
, Guilherme de Souza. Tribunal do JUri. Sio Paulo: Revista dos tribunais, 2008

, Guilherme de Souza. Juri: Principios Constitucionais Penais e Processuais Penais.
Sao Paulo: Juarez de Oliveira, 1999. p. 55

, Guilherme de Souza. Principios Constitucionais Penais e Processuais Penais. S&o
Paulo: Revista dos Tribunais, 2010.

, Guilherme de Souza. Principios Constitucionais Penais e Processuais Penais. 22
Ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2012.

. Guilherme de Souza. Tribunal do Juri. 4. ed. S0 Paulo: Revista dos Tribunais,
2013.

, Guilherme de Souza. Prisdo e liberdade. As reformas processuais penais
introduzidas pela lei, v. 12, 2011.

OLIVEIRA, Eugénio Pacelli de. Curso de processo penal. 13?2 ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris,
2010.

, Eugénio Pacelli de; FISCHER, Douglas. Comentarios ao Codigo de Processo
Penal 2. Rio de Janeiro: Ed. Lumen Juris, 2011.

, Eugénio Pacelli. Curso de Processo Penal, Editora Atlas, 172 Edicdo, 2012.
, Eugénio Pacelli. Curso de Processo Penal, Editora Atlas, 222 Edicdo, 2018,

OLIVEIRA, Edmundo. O tribunal do Jari na Administracdo da Justica Criminal nos
Estados Unidos, apud Tribunal do Jari, coord. Rogério Lauria Tucci. Sdo Paulo, Editora
Revista dos Tribunais, 1999.

ORGANIZACAO DOS ESTADOS AMERICANOS. Convencdo Americana de
Direitos Humanos (“Pacto de San José de Costa Rica”), 1969. Disponivel em:
< http://www.pge.sp.gov.br/centrodeestudos/bibliotecavirtual/instrumentos/sanjose.htm>. ACess0
em: 28 set 2019

PEIXOTO, Afranio. Criminologia. revista e atualizada por H. Veiga de Carvalho. S&o
Paulo: Saraiva, 1953.

PEDRA, Adriano Sant'Ana. A natureza principioldgica do duplo grau de jurisdicdo. Revista
de Direito Administrativo, v. 247, p. 13-30, 2008.

PINTO, Nelson Luiz. Manual dos recursos civeis. 2.ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2001, p. 80
PEREIRA, Allan Aparecido Gongalves. A arte do convencimento e o tribunal do jari. 2007.

PONTES, Maria Carolina Rollo; DUTRA, Ligia Maria Comis. Efeito Supralegal do Pacto de
Sao José da Costa Rica. Unisanta Law and Social Science, v. 6, n. 1, p. 54-72, 2017.


http://www.pge.sp.gov.br/centrodeestudos/bibliotecavirtual/instrumentos/sanjose.htm

41

PORTANOVA, Rui. Principios do Processo Civil. 3 ed. Porto Alegre. Livraria do Advogado,
1999.

RANGEL, Paulo. Tribunal do juri: visdo linguistica, historica, social e juridica. Sdo Paulo:
Atlas, 2015.

RAZERA, Leandro. O principio da plenitude de defesa no Tribunal do Jari. 2015.
Disponivel em: https://jus.com.br/artigos/40515/0-principio-da-plenitude-de-defesa-
notribunal-do-juri. Acesso em: 28 set. 2019

RIBEIRO, Diaulas Costa. Jari: um direito ou uma imposicdo? Disponivel em:
<http://www.diaulas.com. br/artigos.asp?id=213&p_ch=>. Acesso em: 17 mar. 2019

SANTOS, Luis Claudio Almeida. O sagrado e o profano no tribunal do juri brasileiro. Prisma
Juridico, n. 4, p. 161-179, 2005.

SARLET. Ingo Wolfgang. Dos direitos e garantias fundamentais. In: CANOTILHO,
José Joaquim Gomes; MENDES, Gilmar; STRECK, Lenio L. (Coords). Comentéarios
a Constituicao do Brasil. Sdo Paulo: Saraiva/Almedina, 2013.

SILVA, Rodrigo Faucz Pereira e. Tribunal do Juri: o novo rito interpretado. 22 ed. Curitiba:
Jurua, 2010.

STRECK, Lenio Luiz. O novo Codigo do Processo Civil (CPC) e as inovacoes
hermenéuticas: o fim do livre convencimento e a adog¢do do integracionismo
dworkiniano. id/511525, 2015.

TOURINHO FILHO, Fernando da Costa, Manual de Processo Penal. Sdo Paulo: Saraiva,
2006.

, Fernando da Costa. Codigo de Processo Penal Comentado. v. 2. Séo
Paulo: Saraiva, 2010.

, Fernando da Costa. Préatica de processo penal. 2011.

, Fernando da Costa. Processo penal. v.1. 35. ed. rev. e atual. Sdo Paulo:

Saraiva, 2013.

TUBENCHLAK, James. Tribunal do Jari — contradicdes e solucdes. 3ed. Rio de Janeiro:
Forense, 1991. p. 165

, James. Tribunal do Juri — contradicdes e solucdes. 3ed. Rio de Janeiro:

Forense, 1991.

VERSOZA, Rafaela Leite. O duplo grau de jurisdicdo. Direito UNIFACS-Debate Virtual, n.
170, 2014.

WAMBIER, Luiz Rodrigues; WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Breves comentarios aa 2a.
fase da reforma do Codigo de processo civil: Lei 10.352, de 26.12. 2001, Lei 10.358, de
27.12. 2001, Lei 10.444, de 07.05. 2002. Editora Revista dos Tribunais, 2002.

WHITAKER, Firmino. Jury. S&o Paulo: Saraiva, p. 8, 1930.



