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RESUMO

A presente monografia tem como objetivo o estudo do contrato de seguro, abordando
sua evolucgdo historia, suas caracteristicas, bem como os principios contratuais, dando énfase
ao seguro de vida. O trabalho apresenta o tratamento dado ao suicidio do segurado no contrato
de seguro de vida no Cddigo Civil de 1916 e assim como no Cddigo Civil de 2002. Expbes
sobre a evolucdo do entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica a respeito
do suicidio do segurado. A monografia defende que a aplicacdo literal do artigo 798 do
Cadigo Civil desconsidera a boa-fé objetiva, causando injustica aos beneficiarios do contrato,
quando da ndo predicacgdo do suicidio pelo segurado.

Palavras-Chave: Seguro de Vida. Suicidio. Segurado. Seguradora. Contrato de Seguro.
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1 INTRODUCAO

A presente monografia tem como objetivo de estudo do suicidio do segurado no
contrato de seguro de vida, e o entendimento do Superior do Tribunal de Justica a repeito do

tema.

A palavra suicidio tem sua origem no latim sui (si mesmo) e caederes (acdo de matar)
ela aponta para a necessidade de buscar a morte como um refugio para o sofrimento que se

torna insuportavel, assim o suicidio € o ato pelo qual o individuo ceifa sua propria vida.

O contrato de seguro € aquele pelo qual uma das partes (segurador) se obriga para com
a outra (segurado), mediante pagamento de um prémio, a garantir-lhe interesse legitimo
relativo a pessoa ou a coisa e a indeniza-la de prejuizo decorrente de riscos futuros previstos

no contrato.

Na vigéncia do Cddigo Civil de 1916, devido a falta de regulamentacéo sobre o prazo
de caréncia em relacéo o suicidio do segurado, o Supremo Tribunal Federal elaborou a simula
de nimero 105 dizendo que salvo se tiver havido premeditacdo, o suicidio do segurado no

periodo contratual de caréncia ndo exime o segurador do pagamento do seguro.

Corroborando o entendimento exarado na simula 105 do STF, o Superior Tribunal de
Justica editou a sumula de nimero 61 dizendo que o seguro de vida cobre o suicidio ndo
premeditado, dessa forma para que ndo houvesse o pagamento da indenizacao ao beneficiario
do contrato, haveria a necessidade de prova da premeditacdo do suicidio que deveria ser

apresentada pela seguradora.

Com a entrada em vigor do Codigo Civil de 2002, o legislador passa a prever um
prazo de caréncia, com critério temporal e objetivo a respeito do pagamento da indenizagédo
quando da ocorréncia do suicidio do segurado, assim o artigo 798 do atual codigo passa a
dispor que a seguradora ndo esta obrigada a pagar a indenizacdo casso o suicidio do segurado

ocorra nos dois primeiros anos da vigéncia do contrato.

Até o ano de 2015 o Superir Tribunal Justica entendia ndo ser cabivel a aplicacdo
literal do artigo 798 do Codigo Civil, mantendo o entendimento de que somente ndo haveria o
pagamento da indenizacdo ao beneficiario do contrato do seguro de vida, caso restasse

provada a premeditacdo do suicidio do segurado.



Todavia, com o julgamento do recurso especial nimero 1334005/GO, o Superior
Tribunal de Justica deu provimento ao recurso da seguradora que buscava 0 ndo pagamento
da indenizagdo, em virtude do segurado ter se suicidado menos de um més apds a assinatura
do contra de seguro, assim o STJ passou a entender ser cabivel a aplicacdo literal do artigo
798 do Cddigo Civil, concebendo desnecessaria a prova da premeditacdo do suicidio pela

seguradora, caso o suicidio tenha ocorrido nos dois primeiros anos da vigéncia do contrato.

Desse modo, a presente monografia dispde sobre o problema instaurado pelo Superior
Tribunal de Justica, na medida em que ao entender cabivel a aplicacdo do artigo 798 do
Caodigo Civil de 2002 de forma literal, desconsidera a boa-fé objetiva, elemento essencial do
contrato de seguro, 0 que acaba por culminar em injustica para os beneficiarios do contrato,

quando da ndo premeditacdo do suicidio pelo segurado.

Os métodos de pesquisa utilizados para a elaboracdo do trabalho foram as
bibliograficas e as jurisprudéncias, no capitulo 2 do presente trabalho serdo abordados os
principios essenciais do contrato de seguro, o capitulo 3 versara sobre a evolucao historia do

contrato de seguro, sobre o conceito e suas caracteristicas.

No capitulo 4, sera apresentado o contrato de seguro de pessoa, dando énfase ao
contrato de seguro de vida, bem como ao suicidio do segurado, falard também sobre as
normas que regulamenta o suicidio do segurado no ordenamento juridico brasileiro e por fim

o discorrera sobre a jurisprudéncia a respeito do suicidio no contrato de seguro de vida.
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2 PRINCIPIOS CONTRATUAIS

O direito contratual é norteado por principios, e existem aqueles que sdo fundamentais,
tais como o principio da autonomia da vontade, da supremacia da ordem publica, do
consensualismo, da relatividade dos efeitos, da obrigatoriedade, da revisdo ou onerosidade
excessiva e da boa-fé.

2.1 Principio da autonomia da Vontade

Em relacdo ao principio da autonomia da vontade, podemos dizer que tal principio se
resume na faculdade em que as pessoas tém de celebrar contratos, elegendo clausulas
mediante acordo de vontades e sem a interferéncia do Estado.?

Ainda sobre o principio da autonomina da vontade, constata-se que existe diferenca
entre a liberdade de contratar e a liberdade contratual, em relacéo a liberdade de contratar, ela
se caracteriza pelo fato de que todos tém a liberdade de escolher com quais pessoas irdo

contratar.’

Ja a autonomia contratual estd relacionada com o conteudo do negdcio, assim a
autonomia contratual pode sofrer limitagdes, visto que em virtude do conteudo do negocio,
certos individuos ndo poderdo contratar, podendo concluir que a autonomia contratual nao é

absoluta.*

O principio da funcdo social dos contratos também impde limites a autonomia

contratual.’
Em relacdo aos efeitos da funcdo social do contrato Flavio Tartuce aduz:

Desse modo, os contratos devem ser interpretados de acordo com a
concepcdo do meio social onde estdo inseridos, ndo trazendo onerosidade
excessiva as partes contratantes, garantindo que a igualdade entre elas seja
respeitada, mantendo a justica contratual e equilibrando a relacdo onde
houver a preponderancia da situacdo de um dos contratantes sobre a do

! GONGCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Contratos e atos unilaterais. 16. ed. Sdo
Paulo: Saraiva, 2019. p. 40.

? Ibidem, p. 40-41.

® TARTUCE, Flavio. Direito Civil: Teoria geral dos contratos e contratos em espécie. 14. ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2019. p. 57.

* Ibidem, p. 57.

® Ibidem, p. 63.
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outro. Valoriza-se a equidade, a razoabilidade, o bom senso, afastando-se o
enriquecimento sem causa, ato unilateral vedado expressamente pela propria
codificacdo, nos seus arts. 884 a 886. Por esse caminho, a funcdo social dos
contratos visa & protecdo da parte vulneravel da relagio contratual.®

2.2 Principio da supremacia da ordem publica

Outro principio que é fundamental para o direito contratual é o da supremacia da
ordem publica, o principio da supremacia da ordem publica tem como objetivo impor limites
a autonomia contratual, assim pode-se dizer que a autonomia da vontade ndo é ilimitada,
devendo sempre que houver incompatibilidade entre a vontade publica que geralmente
resguarda o interesse da maioria, prevalecera em relacdo ao interesse individual dos

contratantes.’

O principio da supremacia da ordem puablica também imp&e limites a autonomia
contratual quando exige que 0s contratos ndo devam contrariar 0s bons costumes, assim caso
o direito de contratar das partes se seja incompativel com o padréo de moral estabelecido por
uma sociedade, esse contrato deve sofrer limitacdes em virtude do principio da supremacia da

ordem publica.?

2.3 Principio do Consensualismo

Em relacdo ao principio do consensualismo, podemos dizer que ele consiste em que
para que haja o aperfeicoamento do contrato no direito brasileiro, ndo é regra que se faca a
entrega da coisa, assim apenas as vontades das partes é suficiente para o aperfeicoamento do

contrato.’
Esclarecendo o assunto Carlos Roberto Goncalves exemplifica do seguinte modo:

A compra e venda, por exemplo, quando pura, torna-se perfeita e obrigatoria,
desde que as partes acordem no objeto e no preco (CC, art. 482). O contrato
ja estara perfeito e acabado desde o momento em que o vendedor aceitar 0

® TARTUCE, Flavio. Direito Civil: Teoria geral dos contratos e contratos em espécie. 14. ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2019. p. 63.

! GONGCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Contratos e atos unilaterais. 16. ed. Sdo
Paulo: Saraiva, 2019. p. 41.

® Ibidem, p. 45.

° Ibidem, p. 45.
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preco oferecido pela coisa, independentemente da entrega desta. O
pagamento e a entrega do objeto constituem outra fase, a do cumprimento
das obrigacdes assumidas pelos contratantes (CC, art. 481)."

2.4 Principio da relatividade dos efeitos dos contratos

O principio da relatividade dos efeitos dos contratos € mais um principio de relevancia
pra o direito contratual, o principio da relatividade dos efeitos dos contratos constitui-se em
que os efeitos dos contratos somente se produzem em relacdo as partes contratantes, ndo se

estendendo a terceiros.™!

Todavia, o principio da relatividade dos efeitos dos contratos foi de certa forma
mitigada pela funcdo social dos contratos, assim caso entenda que certo contrato atinja de
forma negativa a terceiros, esses poderdo intervir no contrato fazendo jus a fungéo social do
contrato, do mesmo modo caso o contrato celebrado entre individuos venha afetar a

coletividade, o Estado podera intervir em nome da funcéo social dos contratos.*?

2.5 Principio da obrigatoriedade dos contratos

O principio da obrigatoriedade dos contratos pode ser entendido como a
obrigatoriedade que as partes tém em cumprir os acordos feitos por elas, assim como ja
explicado as partes tém a faculdade de escolher se querem contratar, adotando as formas que
melhor as atenderem, porém o principio da obrigatoriedade dos contratos tem como objetivo

impor a aqueles que optaram por contratar o dever de cumprir o que foi acordado. ™

Podemos dizer ainda que o principio da obrigatoriedade dos contratos tem o proposito
de gerar seguranca juridica para as partes contratantes, assim entende-se que 0s contratos

fazem lei entre as partes e devem ser cumpridos (pacta sunt servanda).**

Porém, existem excecdes ao principio da obrigatoriedade dos contratos, desse modo,

caso haja o caso fortuito ou a forca maior tal principio podera sofrer limitagdes, outro fato que

10 GONGCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Contratos e atos unilaterais. 16. ed. Sdo
Paulo: Saraiva, 2019. p. 45.

" Ibidem, p. 47.

2 Ibidem, p. 47.

3 Ibidem, p. 48.

“ Ibidem. p. 48.
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poderé limitar o principio da obrigatoriedade dos contratos € se caso haja desigualdades entres
as partes contrates a ponto de gerar onerosidade excessiva. *°

O principio da forca obrigatdria dos contratos tem sido mitigado, visto que é uma
excecdo frente ao principio da funcdo social dos contratos.*®

2.6 Principio da revisdo dos contratos

Outro principio importante para o direito contratual é o da revisdo dos contratos ou da
onerosidade excessiva, esse principio vem em oposi¢do ao principio da obrigatoriedade dos
contratos, pois 0s contratantes podem recorrer ao judiciario com o objetivo de mudar
clausulas contratuais ou até mesmo extinguir o contrato em casos excepcionais, a teoria ficou

conhecida como rebus sic stantibus.*’
Carlos Roberto Gongalves define a teoria do seguinte modo:

A teoria recebeu o nome de rebus sic stantibus e consiste basicamente em
presumir, nos contratos comutativos, de trato sucessivo e de execucao
diferida, a existéncia implicita (ndo expressa) de uma clausula, pela qual a
obrigatoriedade de seu cumprimento pressupde a inalterabilidade da situagédo
de fato. Se esta, no entanto, modificar-se em razdo de acontecimentos
extraordindrios (uma guerra, p. ex), que tornem excessivamente oneroso para
0 devedor o seu adimplemento, podera este requerer o juiz que isente da
obrigacéo, parcial ou totalmente.*®

Essa teoria foi difundida no Brasil como teoria da imprevisdo, conforme essa teoria,
para haver mudangas na execucdo do contrato ou até mesmo sua extingdo € necessario que
ocorra um fato extraordinario e que este fato seja imprevisivel, alterando o contrato de forma

que o deixa excessivamente oneroso para uma das partes.*?

2.7 Principio da boa-fé

O principio da boa-fé se divide em duas vertentes, a boa-fé objetiva e boa-fé subjetiva,

a boa-fé subjetiva caracteriza-se pela firme convic¢do que o individuo tem de estd agindo

1 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Contratos e atos unilaterais. 16. ed. Sdo
Paulo: Saraiva, 2019. p. 48-49.

' TARTUCE, Flavio. Direito Civil: Teoria geral dos contratos e contratos em espécie. 14. ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2019. p. 97.

' GONCALVES, op. Cit. p. 50.

8 Ibidem, p. 50.

 Ibidem, p. 50-51.
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conforme o direito, porém por ignorancia age de forma a desconsiderar vicios e acaba por

contrariar a lei.?°

A boa-fé objetiva pode ser entendida como forma de conduta a todos imposta com o
objetivo de resguardar a honestidade e a lealdade, quando estdo em uma relagdo contratual.
Alem disso, a boa-fé objetiva no direito dos contratos deixa de ser apenas principio geral e
passa a ser clausula geral, e assim passando a ser fonte do direito das obrigacdes.*

O Codigo Civil de 2002 apresenta trés fungdes relacionadas ao principio da boa-fé
objetiva, funcdo interpretativa, funcdo de controle e funcdo de integracdo do contrato, a
primeira é a funcdo interpretativa, como consta no artigo 113 do Codigo Civil de 2002, é
caracterizada como a obrigacdo que o aplicador do direito tem de observar o principio da boa-

fé a0 interpretar o contrato, bem como os costumes do lugar da celebragdo do contrato.*

A segunda é a funcdo de controle, prevista no artigo 187 do Cddigo Civil, €
caracterizada pelo fato de que aqueles que contrariam a boa-fé objetiva comentem abuso de
direito, e portando estdo sujeitos a responsabilidade civil, e a terceira é a funcdo de integracéo
dos contratos, prevista no artigo 422 do Cddigo Civil, é caracterizada pelo fato de que os

contratantes devem agir conforme preconiza a boa-fé objetiva em todas as fases do contrato.
23

A doutrina apresenta ainda a fungéo criadora de deveres anexos da boa fé objetiva,
desse modo o dever de lealdade e confianca, o dever de assisténcia, o dever de informacéo, o

dever de sigilo ou confidencialidade, s&o alguns dos deveres anexos & boa fé objetiva. %

Assim, em relacdo a funcdo criadora de deveres juridicos anexos existe o dever de
lealdade que é caracterizado pelo comportamento das partes de forma a buscar um agir que
cumpra o que foi acordado, de forma clara, verdadeira e afastando omissGes que tenham

objetivo de prejudicar a outra parte.®

2 GAGLIIANDO, P. Stolze; PAMPLONA FILHO, R. Novo curso de Direito Civil: Contratos. 2. ed.
Sé&o Paulo: Saraiva, 2019. p. 54.

2 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Contratos e atos unilaterais. 16. ed. Sdo
Paulo: Saraiva, 2019. p. 55-56.

22 TARTUCE, Flavio. Direito Civ: Teoria geral dos contratos e contratos em espécie. 14. ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2019. p. 102.

% Ibidem, p. 103.

# GAGLIIANDO; PAMPLONA FILHO. op. Cit.. p. 104.

% Ibidem, p. 104 -105.
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O dever de assisténcia apresenta-se como sendo a obrigacdo que as partes tém em
cooperar para que haja o adimplemento do contrato, h4 também o dever de informacdo que
pode ser entendido como a obrigatoriedade de informar sobre todas as peculiaridades do
negocio, bem como do objeto do contrato.?

E por fim, o dever de sigilo é definido como a proibicao que as partes contratantes tém
de divulgar dados ou informacdes durante a vigéncia do contrato ou até mesmo depois. '

% GAGLIIANDO, P. Stolze; PAMPLONA FILHO, R. Novo curso de Direito Civil: Contratos. 2. ed.
Sé&o Paulo: Saraiva, 2019. p. 105 -106.
%" Ibidem, p. 108.
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3 O CONTRATO DE SEGURO

O contrato de seguro tem se mostrado cada vez mais relevante nos dias atuais, pois
com o crescimento das relagcdes sociais, cresceram também os riscos que se mostram
imprevisiveis ao ser humano. Todavia, nem sempre o0 contrato de seguro esteve presente com

grande incidéncia nas rela¢des contratuais, tendo evoluido ao logo da histéria.

3.1 Evolucéo historica do contrato de seguro

Na busca pela sobrevivéncia, os seres humanos sempre estiveram a mercé de fatos
danosos que estavam além do que era previsto pelo homem, desse modo o homem primitivo
adota uma postura de vigilancia com o objetivo de prevenir e minimizar os ricos. Com a

evolucdo intelectual do ser humano, passa-se a entender a importancia da solidariedade.”®

A solidariedade passa a ser vista como um mecanismo de superacao das dificuldades,
entende-se que é mais facil superar dificuldades quando se estd em grupo, assim a
mutualidade passa a ser um mecanismo que servia para que coletividade providenciasse ajuda

para aqueles que sofreram com algum tipo de dano.”

A familia que é formada por vinculos sanguineos e afetivos é a primeira entidade a
adotar uma conduta de solidariedade em relacdo as dificuldades sofridas pelos individuos que

integravam o grupo familiar.*

Com a evolucdo das relacbes humanas, os individuos passam a ficar expostos a riscos
que vdo além da protecdo que era dada pela familia, assim entende-se que era necessaria a
formacdo de entidades de amparo que tinham como objetivo proteger aqueles que pertenciam
a uma mesma classe ou que tinha objetivos em comum, desse modo todos contribuiam com

um fundo que tinha como objetivo socorrer aqueles que sofriam danos.**

O mesmo ocorria nas relacdes maritimas, assim como nas relacoes terrestres havia um

espirito de solidariedade que tinha como objetivo minimizar os danos que eram préprios das

%8 ALVIM, Pedro. O Contrato de Seguro. 3. ed. Rio de Janeiro: Forense 2001. p. 7.
# Ibidem, p. 8.
% Ibidem, p. 8.
%! Ibidem, p. 9.
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relacbes maritimas, todavia diferente do que existida nas relacGes terrestres, nas relacdes
maritimas ndo havia um vinculo de afeto, pois as relacdes duravam apenas no periodo da
viagem, assim o socorro mutuo era impulsionado visando o perfeito desfecho da expedicao

maritima, visto que significa proveito econémico para todos.*?

Assim, pode-se dizer que o seguro teve inicio no século XIV com o seguro maritimo,
posteriormente na Inglaterra surgiram o seguro terrestre no século XVII, o seguro contra

incéndio em 1666 e o seguro de vida no século XV1.*

O Cddigo Comercial de 1850 foi a primeira norma regulamentadora brasileira a dispor
sobre o seguro, regulamentando o seguro maritimo nos artigos 666 a 730, ja 0 seguro terrestre
e seguro de vida teve sua regulamentacéo por meio do Decreto n° 4.270 de 16/12/1901.%

Com o Codigo Civil de 1916 houve a distribuicdo do assunto em cinco secdes
diferentes, que regulava tanto o seguro de coisas quando o de vida.*®* Com o tratamento dado
ao contrato de seguro pelo Cddigo Civil de 1916 houve uma evolucdo, visto que até entdo o
seguro ndo era tratado por nenhuma codificacdo, com excecdo do seguro maritimo que ja era
abordado no Cddigo Comercial de 1850, com o Codigo Civil de 2002 o seguro alcanca uma

diversidade de riscos em diversas atividades. >

3.2 Conceito e caracteristicas do contrato de seguro

O Cadigo Civil de 1916 regulamentava o contrato de seguro nos artigos 1.432 a 1.476,
0 artigo 1.432 do codigo definia o contrato de seguro do seguinte modo: “aquele pelo qual
uma das partes se obriga para com a outra mediante a paga de um prémio, a indeniza-la do
prejuizo resultante de riscos futuros, previsto no contrato”. O artigo sofria criticas, pois como

pode ser constatado ele ndo abordava o seguro em favor de terceiros.*’

% ALVIM, Pedro. O Contrato de Seguro. 3. ed. Rio de Janeiro: Forense 2001. p. 12.

¥ KIGER FILHO, Domingos Afonso. O Contrato de Seguro no Direito Brasileiro. Rio de Janeiro:
Labor Juris, 2000. p. 21.

* Ibidem, p. 21.

* Ibidem, p. 21

% PEREIRA, Caio Mario da Silva. Instituicbes de Direito Civil: Contratos. 24. ed. Rio de Janeiro:
Gen, 2020. Vol. 3. p. 404.

¥ VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil Contratos. 20. ed. S&o Paulo: Gen, 2020. p. 715.



18

J& 0 Cddigo Civil de 2002 trata o tema em quarenta e cinco artigos, distribuidos por
trés secOes, sendo a primeira secdo referente as disposicdes gerais, a segunda referente ao
seguro de dano e a terceira trata do seguro de pessoa.*®

O artigo 757 do Codigo Civil de 2002 conceitua o contrato de seguro como sendo 0
contrato de pelo qual o segurador se obriga, mediante o pagamento do prémio, a garantir

interesse legitimo do segurado, relativo & pessoa ou a coisa, contra riscos predeterminados.*

O contrato de seguro pode ser definido como a transferéncia do risco de uma pessoa a
outra, € um negocio juridico que tem como partes o segurador e o segurado, todavia o
contrato de seguro so é possivel se o custeio for dividido entre varias pessoas ou entre Varios

segurados.*

Desse modo, as seguradoras investem em estudos estatisticos que estudam o
percentual de ocorréncia de sinistros em determinadas areas, assim mostra-se a importancia
desses estudos para que as segurados possam através do mutualismo que € um mecanismo

essencial do contrato de seguro, possa ter seguranca de cobrir eventuais sinistros. *!
Em relacdo ao que seria o sinistro Silvio de Salvo Venosa dispde o seguinte:

Sinistro é termo técnico cujo sentido vulgar, de algo fanebre, funesto, de
mau agouro, prende-se aos primérdios do seguro maritimo, que cobria
sempre um efeito negativo para a havegacao. Na técnica securitaria, significa
a realizacdo do evento incerto previsto no contrato.

No seguro, ndo existe propriamente uma indeniza¢do, mormente no campo
dos seguros de vida. O conceito indenizatorio estd ligado a nocdo de
inadimplemento e culpa ou contraprestacao contratual. Ou seja, 0 segurador
ndo indeniza quando ocorre um fato ou ato danoso, apenas cumpre o que lhe
toca pela avenca contratual. Ainda, ndo é da esséncia do contrato de seguro
que todo prejuizo seja ressarcido, porgue, em principio, o segurador
compromete-se a pagar apenas 0 valor segurado. Por essa razdo, dentre
outras regras, a interpretacdo de um contrato de seguro é sempre restritiva.*

¥ MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de Direito Civil. 41. Ed. S&o Paulo: Saraiva, 2014. p.
399

¥ Ibidem, p 399.

““VVENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil Contratos. 20. ed. S&o Paulo: Gen, 2020. p. 718.

“! Ibidem, p. 718.

“2 Ibidem, p. 718.
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O contrato de seguro é bilateral, pois geram obrigacfes para ambas as partes, o
segurado tem a obrigacdo de pagar o prémio estipulado nas datas predeterminadas, sob a pena
de ter o contrato recindido caso ndo faca o pagamento conforme ficou acordado. *®

J& a obrigacdo do segurador é reparar a coisa ou pagar o valor em dinheiro conforme o
que foi acordado, caso o segurador ndo cumpra com sua obrigacdo no tempo determinado este
incorrera em mora e serd obrigado a pagar 0s juros moratdrios conforme o artigo 772 do
Cadigo Civil.*

Assim, ha uma reciprocidade das obrigacdes contratuais, na medida em que uma

consiste na causa juridica da outra, a manifestar o seu carater bilateral.*®

E oneroso, pois gera vantagem para ambas as partes, enquanto o segurado tem a
obrigacdo de pagar o prémio, visando a reparagdo ou a indeniza¢do caso venham ocorrer o
sinistro, o segurador obtém o pagamento do prémio feito pelo segurado e consequentemente

fica obrigado a pagar a indenizacéo caso ocorra o sinistro.*°

O contrato de seguro € aleatdrio, visto que esta relacionado com circunstancias futura
e incertas previamente constituidas em contrato, podendo esses eventuais riscos esta
relacionado a pessoas e coisas.”’” Ainda em relacdo & caracteristica aleatéria do contrato de
seguro ela deve ser entendida em ralagdo ao risco que pode ou ndo ocorrer, assim o contrato

ndo é aleatorio em relagdo ao recebimento do prémio pelo segurador. *®

Também ndo se relaciona a caracteristica aleatoria do contrato de seguro com a
eventual indenizacdo que serd paga pelo segurador caso ocorra 0 sinistro, pois 0s estudos
estatisticos que mostram o nimero de ocorréncia de sinistro servem de base para que as

seguradoras possam se planejar.*’

* PEREIRA, Caio Mério da Silva. InstituicBes de Direito Civil : Contratos. 24. ed. Rio de Janeiro:
Gen, 2020. Vol. 3. p. 406.

“PEREIRA, p. 411.

* TEPEDINO, Gustavo. Fundamentos do Direito Civil: Contratos. Rio de Janeiro, Gen, 2020. p. 434.
46 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Contratos e atos unilaterais. 16. ed. Sdo
Paulo: Saraiva, 2019. p. 510.

“ MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de Direito Civil. 41. Ed. S&o Paulo: Saraiva, 2014. p.
399.

*® GAGLIIANDO, P. Stolze; PAMPLONA FILHO, R. Novo curso de Direito Civil: Contratos. 2. ed.
Sé&o Paulo: Saraiva, 2019. p. 657.

“ Ibidem, p. 657.
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Ademais, em relagdo ao prémio que é pago pelo segurado, entende-se que a
caracteristica aleatdria do contrato se aplica, visto que o segurado assume o risco de pagar o

prémio sem ter a certeza que ira usa-lo.>

Em relacdo a caracteristica aleatéria do contrato de seguro Caio Mério da Silva Pereira
dispde o0 seguinte:
aleatorio, porque 0 segurador assume 0s riscos, sem correspectividade entre
as prestacoes reciprocas, e sem equivaléncia mesmo que se conheca o valor
global das obrigacfes do segurado. E por isso que se costuma acentuar que
0 risco é um elemento essencial no contrato de seguro, como acontecimento
incerto, independente da vontade das partes. Pode ser infeliz ou sinistro
(morte, incéndio, naufragio etc.) ou feliz (sobrevivéncia). Nao obstante ser
tdo importante, que falta objeto ao seguro se a coisa ndo estiver exposta a

risco (Colin et Capitant, Serpa Lopes), é um fator relativo no sentido de que
a sua intensidade pode oscilar ao sabor de circunstancias varias.”

Todavia, existem entendimentos de que o contrato de seguro seria comutativo, sob o
argumento de que a obrigacdo do segurador ndo seria cobrir o sinistro caso ele viesse a

ocorrer, e sim se planejar para caso ocorra o eventual pagamento da indenizacéo.>

Em relacdo a caracteristica consensual do contrato de seguro existem divergéncias de
entendimentos, alguns entendem que se trata de um contrato formal, pois nos termos do artigo

758 do Cédigo Civil o contrato de seguro prova-se com a exibicdo do bilhete ou apélice®

Todavia, tem-se entendido que o bilhete ou a apdlice € somente um meio de prova nao
sendo necesséria a forma escrita, visto que a parte final do artigo 758 do Codigo Civil dispde

que o contrato torna-se perfeito quando o segurado faz o pagamento do prémio.>*

Assim, como o novo Codigo Civil ndo existe mais a forma escrita do contrato de
seguro, entende-se que é um contrato consensual, sendo a forma escrita somente um meio de

prova.”

% GAGLIIANDO, P. Stolze; PAMPLONA FILHO, R. Novo curso de Direito Civil: Contratos. 2. ed.
S&o Paulo: Saraiva, 2019. p. 657.

L PEREIRA, Caio Mario da Silva. InstituicBes de Direito Civil: Contratos. 24. ed. Rio de Janeiro:
Gen, 2020. Vol. 3. p. 406.

%2 COELHO, Fabio Ulhoa. Curso de Direito Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2005. v. 3. p. 347.

%3 GONGCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Contratos e atos unilaterais. 16. ed. Sdo
Paulo: Saraiva, 2019. p. 511.

* Ibidem, p. 511.

* PEREIRA, op. Cit. p. 406.
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E por fim, trata-se em regra de um contrato de adesdo, pois 0 segurado ndo participa
na elaboracéo das clausulas que sdo pré-constituidas pelo segurador.®®

% VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil Contratos. 20. ed. S&o Paulo: Gen, 2020. p. 722.
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4 O SEGURO DE PESSOA E A INCIDENCIA DO SUICIDIO NO SEGURO DE VIDA

Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho ao dispor sobre o seguro de pessoa
discorre do seguinte modo:

“O seguro de pessoas, ja comentado, escapa da natureza compensatoria dos seguros em geral,
consistindo em obrigacBes especiais acautelatorias de eventuais violacBes a direitos da

. 7
personalidade.” °

O seguro de pessoa esta disposto nos artigos 789 a 802 do Caodigo Civil de 2002 na seccéo 1|
do capitulo XV e se divide entre seguro de vida, o de acidentes pessoais, 0 de natalidade, o de
pensdo, e o de aposentadoria, que é tratado em legislacdo especial. *®

Em relacdo ao seguro de aposentadoria entende-se que essa modalidade nédo se relaciona com
uma indenizacdo que seria paga por eventuais danos, mas tem como objetivo a entrega de
valores em datas futuras. J& o seguro de vida tem como objetivo proteger em sentido

financeiro os herdeiros, bem como aqueles que o segurado visa dar protego.>®

O seguro de acidentes pessoais tem como objetivo prestar indeniza¢do em casos de acidentes
quando se tem a invalidez total ou parcial do segurado, incapacidade temporéria, prestacao de
assisténcia medica ao segurado, bem como indenizacdo pecuniaria aos beneficiarios em caso

de morte do segurado.®®

4.1 Seguro de vida

O prémio que serad pago pelo segurado ao segurador é calculado levando em conta a

expectativa de vida do segurado, 0 pagamento do prémio tem como finalidade a indenizacédo

> GAGLIIANDO, P. Stolze; PAMPLONA FILHO, R. Novo curso de Direito Civil: Contratos. 2. ed.
Sé&o Paulo: Saraiva, 2019, p. 711.

%8 GONGCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Contratos e atos unilaterais. 16. ed. Sdo
Paulo: Saraiva, 2019, p. 526.

* Ibidem, p. 527.

% Ibidem, p. 527.
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que serd paga pelo segurador aos beneficiarios do seguro pela morte do segurado, ou uma

indenizacdo ao segurado caso ele sobreviva ao tempo de vida previsto em acordo.®*

O seguro de vida € considerado propriamente dito quando a indenizacdo € feita aos
herdeiros e sera dotal ou de sobrevivéncia quando a indenizagdo for paga ao proprio
segurado.®?

A indenizagdo advinda do seguro de vida ndo se confunde com a heranca que é o
patrimonio deixado pelo falecido, desse modo a indenizacdo do seguro de vida ndo podera
servir para pagar dividas deixadas pelo de cujus, bem como ndo deveré ser questionada pelos

herdeiros necessarios, visto que a indenizacdo do seguro de vida ndo tem natureza de heranca.
63

No seguro de vida existem caracteristicas que sdo proprias desse contrato, assim em

relagdo ao objeto do seguro de vida Washington Monteiro de Barros explica:

Existem, contudo, certas disposi¢cdes sobre seguros em geral que se nao
aplicam aos seguros sobre pessoa; nos seguros comuns de bens materiais, o
segurado ndo pode segurar o objeto por mais do que ele efetivamente vale,
nem pelo seu todo por mais de uma vez; ja no seguro de pessoa, o segurado
pode fazer quantos seguros quiser ¢ pelo valor que entender (art. 789 do
Cod. Civil de 2002); além disso, nos primeiros, a apolice pode ser
nominativa, a ordem ou ao portador, ao passo que nos segundos, a apolice
ndo pode ser ao portador (art. 760, paragrafo unico, do Céd. Civil de 2002).%

O seguro de vida somente podera ocorrer sobre a vida de terceiro quando o contratante
justificar seu interesse, todavia, quando o seguro de vida versar sobre a vida do descendente,

ascendente ou cdnjuge o artigo 790 do Cédigo Civil dispensa a justificativa.®

O artigo 791 do Codigo Civil admite a substituicdo do beneficiario em casos que o

segurado ndo tenha renunciado essa faculdade ou quando o contrato de seguro ndo tenha

ol GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Contratos e atos unilaterais. 16. ed. S&o
Paulo: Saraiva, 2019, p. 527

% Ibidem, p. 527.

% Ibidem, p. 528.

® MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de Direito Civil. 41. Ed. S8o Paulo: Saraiva, 2014, p.
418.

% Ibidem, p. 418.
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como causa garantir obrigacgdo, todavia o segurador ficara desobrigado caso faca o pagamento
a0 antigo beneficiario, quando ndo for informado da substituicdo. ®

O artigo 796 do Codigo Civil dispde que caso o segurado ndao pague o0 prémio cujo é
uma de suas obrigacdes, o segurador ndo podera ingressar com acao para obriga-lo a efetuar o

pagamento, Visto que essa acdo é inexistente no ordenamento juridico brasileiro.®’

Outra caracteristica importante do contrato de seguro de vida esta prevista no artigo
797 do Cddigo Civil, visto que trata da licitude de um prazo de caréncia que desobriga o
segurador de indenizar os beneficiarios do seguro caso o sinistro ocorra nesse periodo, tendo

somente o beneficirio do seguro direito a reserva técnica ja constituida.®®

Antes da vigéncia do Cddigo Civil de 2002, caso o segurado se suicidasse, 0s
beneficiarios do contrato teriam direito a indenizacdo, exceto nos casos que ficasse
comprovada a premeditacdo do suicidio, esse entendimento era devido as sumulas 105 do

Supremo Tribunal Federal e 61 do Superior Tribunal de Justica.®®

Porém, com o advento do Codigo Civil de 2002 o artigo 798 passa a dispor que 0
segurador esta desobrigado a pagar a indenizagé@o aos beneficiarios do seguro caso o segurado
se suicide no periodo de caréncia de dois anos, porém, o paragrafo Unico do mencionado

artigo proibe a clausula que exclua o pagamento da indenizacéo por suicidio do segurado.™

O legislador ao elaborar o artigo 798 do Codigo Civil teve como objetivo estabelecer
maior seguranca juridica ao coso em estudo, todavia ao fixar um prazo temporal em que o
segurador estd desobrigado a indenizar o beneficiario do contrato, em alguns casos, poderia
culminar em injustica para aqueles que nada premeditaram, dando fim a sua vida em

momento de descontrole, dentro ainda do prazo de dois anos.™

4.2 A presenca do suicidio no ordenamento juridico brasileiro

De acordo com Organizacdo Mundial de Saude o Brasil figura como o oitavo pais com

0 maior nimero de suicidio. No Brasil, os suicidios passaram de um crescimento lento na

% GAGLIIANDO, P. Stolze; PAMPLONA FILHO, R. Novo curso de Direito Civil: Contratos. 2. ed.
Sé&o Paulo: Saraiva, 2019.p. 717.

% Ibidem, p. 719.

% Ibidem, p. 719.

* Ibidem, p. 720.

" Ibidem, p. 721.

™ Ibidem, p. 721.
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década de 1990 (2,7%) para taxas cada vez mais elevadas, com alta de 18,8% na década de
1990 e 33,3% entre 2000 e 2012; o crescimento total foi de 62,5% para todo o periodo.
Impressiona o fato de a taxa de suicidio aumentar mais do que a de acidentes de transito e de

homicidios. "

4.3 Suicidio no Codigo Civil de 1916

O Cddigo comercial de 1850 vedava o seguro sobre a vida, por entender que a vida
humana ndo poderia ser valorada, posteriormente, com o Codigo Civil de 1916 se admitiu que
fosse feito seguro sobre a vida, resguardando o segurado de risco e da morte ndo voluntaria,
assim a morte decorrente do suicidio premeditado, ndo obrigava a seguradora pagar a
indenizagcdo, porém era necessario que a premeditagdo do suicidio fosse provada pela

seguradora.

O artigo 1.440, paragrafo uUnico do Codigo Civil de 1916, considerava morte
voluntéaria a ocorrida em duelo e o suicidio premeditado por pessoa no gozo de suas

faculdades mentais.”

Em relacdo ao prazo de caréncia para a cobertura do seguro de vida no Cédigo Civil

de 1916 Gilberto Vaciles Bilacchi Junior explica:

A revogada lei civil, entretanto, ndo disciplinou a possibilidade de
estipulacdo de qualquer prazo de caréncia pra a cobertura securitéria,
limitando-se a afirmar que “as diferentes espécies de seguro previstas neste
Cadigo serdo reguladas pelas clausulas das respectivas apdlices, que nao
contrariam legais”.

Desse modo, com base no principio da autonomia da vontade, os contratos
de seguro cujas clausulas eram previamente elaboradas pelas seguradoras
passaram a prever um periodo de caréncia, no qual era presumida a

2 SILVA. B. F. A. et. al. O Suicidio no Brasil contemporaneo. Sociedade e Estado. Brasilia, vol.33,
n.2, Maio./Jago. 2018. Disponivel  em:  https://www.scielo.br/scielo.php?pid=S0102-
69922018000200565&script=sci_arttext&ting=pt Acesso em: 07 set. 2020. p. 2.

" BILACCHI JUNIOR, G. V. A desconsideracio da boa-fé no seguro de vida segundo o STJ. Revista
de doutrina e jurisprudéncia. Brasilia, Jan./Jun. 2017 Disponivel em:
https://revistajuridica.tjdft.jus.br/index.php/rdj/article/view/132/49 Acesso em: 25 ago. 2020. p. 3.

74 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Contratos e atos unilaterais. 16. ed. Sdo
Paulo: Saraiva, 2019. p. 533.
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premeditacdo do suicidio, fazendo-se desnecessario sua prova e, por
consequéncia, indevido o pagamento. "

Assim, pelo fato de o Cddigo Civil de 1916 ndo prevé um prazo de caréncia,
limitando apenas em dizer que o suicidio premeditacdo ndo seria coberto pelo seguro, o

problema ficava a cargo das seguradoras.”®

Devido a falta de regulamentacdo em relacdo ao prazo de caréncia do suicidio do
segurado no contrato de seguro de vida, o Supremo Tribunal Federal editou a sumula de
nimero 105 que diz que salvo se tiver havido premeditacdo, o suicidio do segurado no
periodo contratual de caréncia ndo exime o segurador do pagamento do seguro, corroborando
esse entendimento o Superior Tribunal de Justica editou a simula de namero 61 dizendo que
0 seguro de vida cobre o suicidio ndo premeditado.’’

Assim, o entendimento das cortes superiores era de que ficando provado que o
segurado contratou o seguro de vida com o objetivo de proteger os beneficiarios do contrato
de seguro, apds o seu suicidio, ndo haveria a obrigacdo do segurador em indenizar 0s

beneficiarios do contrato, visto que se tratava de suicido premeditado. "

4.4 Suicidio no Caodigo Civil de 2002

Com a entrada em vigor do Cddigo Civil de 2002 o artigo 798 do codigo passa a
determinar um prazo de caréncia em relacdo ao suicidio do segurado, assim nos dois
primeiros anos do contrato o segurador ndo esta obrigado o indenizar o beneficiario do
contrato caso a morte do segurado ocorra em virtude de suicidio, estando obrigada apenas a

devolucdo da reserva técnica ja acumulada.”™

" BILACCHI JUNIOR, G. V. A desconsideracio da boa-fé no seguro de vida segundo o STJ. Revista
de doutrina e jurisprudéncia. Brasilia, Jan./Jun. 2017 Disponivel em:
https://revistajuridica.tjdft.jus.br/index.php/rdj/article/view/132/49 Acesso em: 25 ago. 2020. p. 4..

" Ibidem, p. 3.

" Ibidem, p. 4.

® GAGLIIANDO, P. Stolze; PAMPLONA FILHO, R. Novo curso de Direito Civil: Contratos. 2. ed.
S&o Paulo: Saraiva, 2019, p. 720.

® TARTUCE, Flavio. Direito Civil: Teoria geral dos contratos e contratos em espécie. 15. ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2020. p. 785.
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Todavia, ap6s o periodo de caréncia de dois anos, independente de que a morte do
segurado tenha ocorrido de forma voluntéria, poderd o beneficidrio do contrato requerer a

indenizago devida.®

4.5 O Entendimento Jurisprudencial sobre suicidio no Contrato de seguro de vida

No julgamento do recurso especial de nimero 1188091 no ano de 2011, a Terceira
Tuma do Superior Tribunal de Justica por unanimidade decidiu dar provimento ao recurso
interposto por Sandra Maria Ramos Braga, em desfavor de Porto Seguro Companhia de
Seguros Gerais, que tinha como objetivo receber indenizacdo pelo suicidio de seu filho, que
havia contratado seguro de vida.

A seguir a ementa do julgamento do Recurso Especial 1188091 proferido pelo
Superior Tribunal de Justica sobre o suicidio do segurado no prazo previsto no artigo 798 do
Cadigo Civil de 2002:

DIREITO CIVIL. SEGURO DE VIDA. SUICIDIO. ART. 798 DO CC/02.

INTERPRETACAO LITERAL. IMPOSSIBILIDADE. PRESUNCAO DE
BOA FE DO SEGURADO. PROVA DA PREMEDITACAO.
NECESSIDADE.

1. As regras relativas aos contratos de seguro devem ser interpretadas
sempre com base nos principios da boa-fé e da lealdade contratual. Essa
premissa é extremamente importante para a hipdtese de indenizacdo
securitaria decorrente de suicidio, pois dela extrai-se que a presuncao de boa
fé devera também prevalecer sobre a exegese literal do art. 798 do CC/02.

2. O biénio previsto no art. 798 do CC/02 tem como objetivo evitar
infindaveis discussdes judiciais a respeito da premeditacdo do suicidio do
segurado, geralmente ocorrido anos ap6s a celebracdo do contrato de seguro.
A luz desse novo dispositivo legal, ultrapassado o prazo de 02 anos,
presumir-se-4 que o suicidio ndo foi premeditado, mas o contrario nao
ocorre: se o ato foi cometido antes desse periodo, havera a necessidade de
prova, pela seguradora, da premeditacao.

3. E desrazoavel admitir que, na edigdo do art. 798 do CC/02, o legislador,
em detrimento do beneficiario de boa-fé, tenha deliberadamente suprimido o
critério subjetivo para afericdo da premeditacdo do suicidio. O periodo de 02
anos contido na norma nao deve ser examinado isoladamente, mas em
conformidade com as demais circunstancias que envolveram sua elaborag&o,

80 GONGCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Contratos e atos unilaterais. 16. ed. Sdo
Paulo: Saraiva, 2019. p. 534
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pois seu objetivo certamente ndo foi substituir a prova da premeditacdo do
suicidio pelo mero transcurso de um lapso temporal.

4. O planejamento do ato suicida, para fins de fraude contra o seguro, nunca
podera ser presumido. Aplica-se a espécie o principio segundo o qual a boa-
fé é sempre pressuposta, enquanto a ma-fé deve ser comprovada.

5. Ha de se distinguir a premeditacdo que diz respeito ao ato do suicidio
daquela que se refere ao ato de contratar o seguro com a finalidade Unica de
favorecer o beneficiario que recebera o capital segurado. Somente a Gltima
hip6tese permite a exclusdo da cobertura contratada, pois configura a ma-fé
contratual.

6. Recurso especial provido.®

No voto da Ministra Nancy Andrighi foi sustentado que a natureza do contrato de
seguro de vida impde aos contratantes uma postura pautada na boa-fé objetiva, visto que no
ato da contratacdo as partes tem o dever de prestar informagdes verdadeiras, mantendo-as
desse modo em conformidade com os principios da transparéncia e da lealdade previstos no
artigo 765 do Codigo Civil.

Assim, de acordo com o voto da relatora Ministra Nancy Andrighi que foi
acompanhado dos demais ministros, o contrato de seguro sempre deve ser interpretado tendo
por base os principios da lealdade e da boa-fé contratual, devendo prevalecer a presuncao da
boa-fé sobre a literalidade do artigo 798 do Cédigo Civil de 2002.%

No voto a relatora Ministra Nancy Andrighi, explica que o objetivo do legislador ao
elaborar o artigo 798 do Cddigo Civil ndo foi apenas de fixar uma restricdo temporal ao
alcance da indenizacdo prevista no contrato, mas sim evitar a celebracdo do contrato por
aqueles que tenham como objetivo ceifar a propria vida, ainda segundo a relatora Ministra
Nancy Andrighi a fixacdo do prazo de caréncia de dois anos previsto no artigo 798 do Codigo
Civil tem como proposito evitar discussdes judiciais ad eternum, em relacdo a premeditacédo

do suicidio do segurado, que ocorre geralmente anos apés a contratacéo do seguro.*

$1BRASIL. Superior Tribunal de Justica. (3. Turma) Recurso Especial. 118891/MG RECURSO
ESPECIAL 2010/0056466-0. Ementa: DIRIETO CIVIL. SEGURO DE VIDA. SUICIDIO. ART. 798
DO CC/02. INTERPRETACAO LITERAL [...] Relator: Ministra Nancy Andrighi, 26 de abril de
2011. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=201000564660&dt_publicacao
=06/05/2011 Acesso em: 10 set. 2020.
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Ademais, a ministra Nancy Andrighi argumenta que ao fazer a interpretacdo do artigo
798 do Cddigo Civil de forma literal, ndo levando em conta os aspectos subjetivos do caso,
ocorreria uma violacdo ao direito do beneficiario de boa-fé, ndo podendo em hip6tese alguma
0 suicidio do segura ser presumidamente premeditado, visto que ao contrato de seguro de vida
aplica-se o principio segundo o qual a boa-fé é sempre pressuposta, enquanto a ma-fé deve

ser provada.®®

Por fim, a relatora Ministra Nancy Andrighi termina seu voto com a seguinte
explicacéo:

Em suma, a despeito da nova previsao legal, permanecem aplicaveis as

sumulas do STF e STJ que disciplinam a matéria, pois a interpretacdo literal

e absoluta do art. 798 do CC/02 desconsidera importantes aspectos de ordem

publica, dentre eles a necessidade de protecdo do beneficiario de contrato de

seguro de vida celebrado em conformidade aos principios da boa fé objetiva
e lealdade contratual.®

Contudo, no ano de 2015 o Superior Tribunal de Justica a partir do julgamento do
recurso especial de nimero 1334005 submetido ao rito dos recursos especiais repetitivo, a
Segunda Secdo por maioria alterou o posicionamento consolidado pela corte, de que o artigo
798 do Cddigo Civil ndo poderia ser aplicado de forma literal, visto que resultaria em

violacdo a boa-fé objetiva.

O Superior Tribunal de Justica ao julgar o recurso especial 1334005 que versava
sobre pedido de indenizacdo em relacdo ao suicidio do segurado ocorrido em 14 de maio de
2005, menos de um més ap0s a assinatura do contra de seguro, que ocorreu em 19 de abril de
2005, o STJ decidiu dar provimento ao recurso interposto pela seguradora que buscava o nao
pagamento da indenizacdo ja que o suicidio do segurado tinha ocorrido no prazo de caréncia

previsto no artigo 798 do Codigo Civil.

Segue a ementa do julgamento:

®BRASIL. Superior Tribunal de Justica. (3. Turma) Recurso Especial. 118891/MG RECURSO
ESPECIAL 2010/0056466-0. Ementa: DIRIETO CIVIL. SEGURO DE VIDA. SUICIDIO. ART. 798
DO CC/02. INTERPRETACAO LITERAL [...] Relator: Ministra Nancy Andrighi, 26 de abril de
2011. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=201000564660&dt_publicacao
=06/05/2011 Acesso em: 10 set. 2020, p.8.
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RECURSO ESPECIAL. AGAO DE COBRANGA. SEGURO DE VIDA.
SUICIDIO DENTRO DO PRAZO DE DOIS ANOS DO INIiCIO DA
VIGENCIA DO SEGURO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Durante os dois primeiros anos de vigéncia do contrato de seguro de vida,
0 suicidio € risco ndo coberto. Deve ser observado, porém, o direito do
beneficiario ao ressarcimento do montante da reserva técnica ja formada
(Caodigo Civil de 2002, art. 798 c/c art. 797, paragrafo unico).

2. O art. 798 adotou critério objetivo temporal para determinar a cobertura
relativa ao suicidio do segurado, afastando o critério subjetivo da
premeditacdo. Ap6s o periodo de caréncia de dois anos, portanto, a
seguradora serd obrigada a indenizar, mesmo diante da prova mais cabal de
premeditacéo.

3. Recurso especial provido.®’

O Ministro Paulo de Tarso Sanseveriano, relator do processo, deu inicio ao julgamento

do processo dizendo que seu voto seguiria a linha jurisprudencial adotada pela Segunda Secao

do Superir Tribunal de Justica no julgamento do Agravo Regimental no Agravo de

Instrumento de n° 1.244.022/RS, que teve como relator o Ministro Luis Felipe Saloméo em

abril de 2011. &8

Segue a ementa do julgamento citado pelo Ministro Paulo de Tarso Saseveriano:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO
DE COBRANGCA. SEGURO DE VIDA. SUICIDIO COMETIDO DENTRO
DO PRAZO DE 2 (DOIS) ANOS DE INICIO DE VIGENCIA DA
APOLICE DE SEGURO. NEGATIVA DE PAGAMENTO DO SEGURO.
ART. 798 DO CC/2002. INTERPRETACAO LOGICO-SISTEMATICA.

BOA-FE. ~PRINCI'PIO NORTEADOR DO DIPLOMA  CIVIL.
PRESUNCAO. NECESSIDADE DE PROVA DA PREMEDITACAO
PARA AFASTAR-SE A COBERTURA SECURITARIA.

PRECEDENTE. ACORDAO DO TRIBUNAL. A:NALIS’E DE PROVAS.
AFASTADA A PREMEDITACAO. REVISAO. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

$BRASIL. Superior Tribunal de Justica. ( 2. Turma) Recurso Especial 1334005 / GO RECURSO
ESPECIAL. 2012/0144622-7. Emente: RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO
DE VIDA. SUICIDIO DENTRO DO PRAZO DE DOIS [...] Relator: Ministro Paulo de Tarso

Sanseveriano,

08 de abril de 2015. Disponivel em:

https://scon.stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=201201446227&dt_publicacao
=23/06/2015. Acesso em: 10 set. 2020.
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1. Nas razbes do recurso especial, ndo foi evidenciada de que forma o
acorddo recorrido teria vulnerado os arts. 130, 330, 331 e 332 do CPC.
Incidéncia da Sumula 284/STF.

2. A interpretacdo do art. 798, do Cddigo Civil de 2002, deve ser feita de
modo a compatibilizar o seu ditame ao disposto nos arts.

113 e 422 do mesmo diploma legal, que evidenciam a boa-fé como um dos
principios norteadores da redagdo da nova codificagdo civil.

3. Nessa linha, o fato de o suicidio ter ocorrido no periodo inicial de dois
anos de vigéncia do contrato de seguro, por si s, ndo autoriza a companhia
seguradora a eximir-se do dever de indenizar, sendo necessaria a
comprovacao inequivoca da premeditacdo por parte do segurado, 6nus que
cabe & Seguradora, conforme as Sumulas 105/STF e 61/STJ expressam em
relacdo ao suicidio ocorrido durante o periodo de caréncia.

4. "0 artigo 798 do Cdadigo Civil de 2002, ndo alterou o entendimento de que
a prova da premeditacdo do suicidio é necessaria para afastar o direito a
indenizacdo securitaria." (REsp 1077342/MG, Rel.

Ministro MASSAMI UYEDA, Terceira Turma, julgado em 22/06/2010, DJe
03/09/2010).

5. Nao ha falar-se em violagdo ao art. 333, I, do CPC, uma vez que, nos
termos do precedente citado, compete a Companhia Seguradora a prova da
ocorréncia de premeditacdo no suicidio ocorrido nos primeiros dois anos de
vigéncia do contrato, para se eximir do pagamento da cobertura securitaria
contratada.

6. Na hipdtese, a Corte Estadual expressamente consignou que os elementos
de convicgdo dos autos evidenciam que o suicidio ndo foi premeditado.
Entender-se de forma diversa demandaria necessaria incursdo nos elementos
fatico-probatorios dos autos, com o consequente reexame de provas, conduta
vedada em sede de recurso especial, ante o 6bice previsto na Sumula 7/STJ,
consoante afirmado na decisdo ora agravada.

7. Agravo regimental a que se nega provimento.89

ApoOs demonstrar a jurisprudéncia dominante na Corte, o0 Ministro Paulo de Tarso
Sanseveriano relator do processo, votou pela manutencdo do entendimento ja consolidado

pela corte, sob o argumento de que a interpretacdo literal do artigo seria apenas o inicio do

8 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. (2. Secdo) Agravo Regimental AgRg no Ag 1244022 / RS
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2009/0205115 0. Ementa:
PRECEDENTE. ACORDAO DO TRIBUNAL. ANALISE DE PROVAS. AFASTADA A
PREMEDITACAO. REVISAO. SUMULA 7/STJ [...] Relator: Ministro Luis Felipe Salomao, 13 de
abril de 2011. Disponivél em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=200902051150&dt_publicacao
=25/10/2011. Acesso em: 10 de Set. 2020.
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processo hermenéutico de um texto legal, sendo necessario que fosse levado em conta outras
formas de interpretacdo, como o historio, o l6gico, o sistemético e o teleoldgico.®

Ainda em seu voto, o relator Ministro Paulo de Tarso Sanseveriano passa a dizer que o
entendimento consolidado pela corte mostra-se correto, na medida em que a boa-fé é

presumida, devendo a ma fé ser comprovada.®*

Todavia, a Ministra Maria Isabel Gallotti instaurou a divergéncia ao fundamentar que
seu voto tinha por base a literalidade do artigo 798 do Cédigo Civil de 2002, sob 0 argumento
de que ao contrario do Codigo Civil de 1916 que ndo havia previsdo sobre a premeditacdo do
suicidio, o atual cédigo ao estabelecer um prazo de caréncia de dois anos, tem como objetivo
evitar a dificil prova da premeditacdo e da sanidade mental e capacidade de autodeterminacéo

no momento do suicidio. %2

O Ministro Jodo Otavio de Noronha acompanhou o posicionamento da Ministra Maria
Isabel Gallotti ao dizer que o artigo 798 do Codigo Civil de 2002 eliminou a celeuma
existente ao logo das decadas passadas, pois o legislador estabeleceu um critério objetivo, em
relacdo ao suicidio do segurado, assim as seguradoras ndo mais estdo obrigadas ao 6nus
probatdrio da premeditacédo do suicidio do segurado quando ocorrido dos dois primeiros anos
do contrato, estando desobrigadas do pagamento da indenizacdo caso o suicidio do segurado

ocorra no prazo de caréncia previsto no artigo 798 do Cédigo Civil.*

O Ministro Jodo Otavio de Noronha continuou o voto dizendo que o periodo de
caréncia previsto no artigo 798 do Codigo Civil ndo permite discussdes sobre a premeditacéo

do suicidio, pois do contrario iriam conferir a norma sentido e contetdo que ela ndo tem.*

O Ministro Jodo Otavio de Noronha defende que nao € necessario que se faca uso da
interpretacdo sistematica, pois em sua visdo o artigo 798 do atual codigo ndo apresenta

nenhuma ambiguidade ou obscuridade, desse modo, mesmo que confrontasse o artigo em

% BRASIL. Superior Tribunal de Justica. ( 2. Turma) Recurso Especial 1334005 / GO RECURSO
ESPECIAL. 2012/0144622-7. Emente: RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO
DE VIDA. SUICIDIO DENTRO DO PRAZO DE DOIS [...] Relator: Ministro Paulo de Tarso
Sanseveriano, 08 de abril de 2015. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=201201446227&dt_publicacao
=23/06/2015. Acesso em: 10 set. 2020, p.14.

*! Ibidem, p. 18.

% Ibidem, p. 20.

% Ibidem, p. 23-24.

* Ibidem, p. 26.
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questdo, com a boa-fé contratual que em nosso ordenamento juridico € presumida, o
entendimento dele seria no sentido de que ainda assim prevaleceria a interpretacéo literal do
artigo 798 do atual cddigo, visto que no artigo 797 do Cdédigo Civil ha previsdo para que as
partes contratantes estabelecam prazos de caréncia. *°

Em seguida o Ministro Antonio Carlos Ferreira acompanhou o voto divergente ao
dizer que o legislador conferiu ao artigo 798 do Cédigo Civil de 2002 uma redagdo bastante
clara, objetiva e precisa que na sua visdo dispensaria interpretacbes com base nas teorias
como a funcdo social do contrato, da boa-fé objetiva ou de principios como o da Dignidade da

Pessoa Humana.*®
O Ministro Marco Buzzi acompanhou a divergéncia ao dizer que:

ndo ha um fato sociol6gico ou histérico novo; efetivamente, ndo ha um fato
legal novo que determine modificar a interpretacdo dos critérios que devam
ser objetivos, fixados na lei, ndo ha o que justifiqgue mudar essas disposicdes
que o legislador, objetivamente, fielmente, colocou na lei.%’

O ministro Marco Aurélio Bellizze acompanhou o voto divergente, sob o argumento
de que com o advento do Cddigo Civil de 2002, as orientacdes jurisprudéncias posteriores nao
mais se sustentavam no caso em questdo, visto que o artigo 798 do codigo atual fixa um

critério temporal objetivo de dois anos de caréncia.*®

O Ministro Marco Aurélio Bellizze argumentou ainda que a adoc¢do do critério
objetivo previsto no artigo 798 do Cddigo Civil de 2002 tornava desnecessaria a discussao em
relacio a premeditacdo do suicidio do segurado, na medida em que o legislador ao
restabelecer um lapso temporal teve como objetivo afastar a presuncdo de premeditacdo do
suicidio no momento da contratacdo, bem como desestimular eventual contratacdo de seguro

de vida com intuito de ceifar a prépria vida. *°

% BRASIL. Superior Tribunal de Justica. ( 2. Turma) Recurso Especial 1334005 / GO RECURSO
ESPECIAL. 2012/0144622-7. Emente: RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO
DE VIDA. SUICIDIO DENTRO DO PRAZO DE DOIS [...] Relator: Ministro Paulo de Tarso
Sanseveriano, 08 de abril de 2015. Disponivel em:
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O Ministro Raul Araujo acompanhou o voto divergente argumentando que no caso em
questdo o suicidio cometido poucos dias da contratacdo, criou a presuncao de que o suicidio
tenho sido premeditado.'®

Desse modo, até o ano de 2015, o entendimento do Superior Tribunal de Justica era no
sentido de que o prazo de caréncia previsto no artigo 798 do Cdédigo Civil de 2002 nédo
poderia ser aplicado de forma literal, visto que o contrato de seguro de vida impde aos
contratantes uma postura pautada na boa-fé objetiva, na medida em que o segurado e 0

segurador se comprometem a prestar informac6es verdadeiras no ato da contratacéo.

Assim, o entendimento da corte era no sentido de que as normas relativas ao contrato
de seguro de vida, deveriam ser sempre interpretadas com base no principio da boa-fé, ou
seja, conforme a boa-fé objetiva, visto que no ordenamento juridico brasileiro tem-se a

presumida a boa-fé dos contratantes.

Portanto, o entendimento do Superior Tribunal de Justica era de que para que nao
houvesse 0 pagamento da indenizacdo ao beneficiario do contrato, a premeditacdo do suicidio
do segurado deveria restar provada pela seguradora, visto que nas relacBes contratuais

presumi-se a boa-fe, devendo a ma fé ser comprovada.

Todavia, o Superior Tribunal de Justica no julgamento do recurso especial 1334005,
julgado em 2015, alterou entendimento consolidado da corte, que entendia nédo ser possivel a
aplicacdo literal do artigo 798 do Cddigo Civil, visto que violaria a boa-fé objetiva, que é

presumida nas relagdes contratuais.

Desse modo, o Superior Tribunal de Justica passou a entender ser cabivel a aplicacdo
literal do artigo 798 do Cddigo Civil de 2002, sob o argumento de que com o advento do
Cadigo Civil de 2002, ndo deveria haver discussao a respeito da premeditacdo do suicidio do
segurado, bem como a respeito do ndo pagamento da indenizacdo caso o suicidio tenha
ocorrido nos dois primeiros anos do contrato, visto que o legislador de 2002 estabeleceu
critério objetivo para o ndo pagamento da indenizacdo na hipotese de ocorréncia de suicidio

do segurado, tendo como objetivo evitar a dificil prova da premeditacdo do suicidio.

100100 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. ( 2. Turma) Recurso Especial 1334005/ GO RECURSO
ESPECIAL. 2012/0144622-7. Emente: RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO
DE VIDA. SUICIDIO DENTRO DO PRAZO DE DOIS [...] Relator: Ministro Paulo de Tarso
Sanseveriano, 08 de abril de 2015. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=201201446227&dt_publicacao
=23/06/2015. Acesso em: 10 set. 2020. p. 37.
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A presente monografia se posiciona a favor do primeiro entendimento proferido pelo
Superior Tribunal de Justica, no ano de 2011, visto que ao aplicar o artigo 798 do Codigo
Civil de forma literal, o STJ acaba por desconsiderar a boa-fé objetiva que deve ser presumida

nas relagdes contratuais.
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5 CONCLUSAO

A presente monografia teve como objetivo o estudo dos principios contratuais, bem

COmo 0 conceito e as caracterizas do contrato de seguro.

Em seguida mostrou-se a evolucdo historia do contrato de seguro, abordando as
normas regulamentadoras sobre o contrato de seguro, antes de depois da vigéncia do Codigo
Civil de 1916, assim como os dispositivos presentes no Codigo Civil 2002 em relacdo ao
contrato de seguro.

Foi apresentado o entendimento jurisprudencial adotado pelo Supremo Tribunal de
Justica e pelo Superior Tribunal de Justica, na vigéncia do Cddigo Civil de 1916 em relacdo
ao suicidio do segurado, presente nas sumulas 105 do STF e 61 do STJ, com redacdo nos

seguintes termos:

Sumula 105 do STF:

Salvo se tiver havido premeditacdo, o suicidio do segurado no periodo
contratual de caréncia ndo exime o segurador do pagamento do seguro.

Stmula 61 do STJ:
O seguro de vida cobre o suicidio ndo premeditado.

Em relacdo o entendimento do Superior Tribunal de justica a repeito do suicidio do
segurado apos a entrada em vigor no Codigo Civil de 2002, foi feito o estudo do RECURSO
ESPECIAL de nimero 118891/MG.

No Julgamento do Recurso Especial 11889, a Terceira Tuma do Superior Tribunal de
Justica por unanimidade ficou consignado que o seguro de vida impde as partes o dever de
agir conforme a boa-fé contratual, na medida em que no ato da contratacdo do seguro as
partes sdo obrigadas a prestar informacfes verdadeiras, estando as partes desse modo em
conformidade com os principios da transparéncia e da lealdade previstos no artigo 765 do
Cadigo Civil.

Assim, de acordo o julgamento expedido pela corte o contrato de seguro sempre deve
ser interpretado tendo por base os principios da lealdade e da boa-fé contratual, devendo

prevalecer a presuncdo da boa-fé sobre a literalidade do artigo 798 do Codigo Civil de 2002.

Todavia, no ano de 2015 ao Julgar o Recurso Especial de numero 1334005, a segunda

secdo do Superior Tribunal de Justica, por maioria alterou o posicionamento consolidado pela
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corte, ao julgar pedido de indenizacdo em relacdo ao suicidio do segurado ocorrido em 14 de
maio de 2005, menos de um més apds a assinatura do contra de seguro, que ocorreu em 19 de
abril de 2005.

No julgamento o entendimento que prevaleceu defendia que ao contrario do Cddigo
Civil de 1916 que ndo havia previsdo sobre a premeditacdo do suicidio, o Cddigo Civil de
2002 ao estabelecer um prazo de caréncia de dois anos, teve como objetivo evitar a dificil
prova da premeditacéo.

Desse modo, na visdo dos julgadores do caso, o artigo 798 do Cddigo Civil do 2002
pois fim discussdo que se arrastava por décadas, ao estabelecer um critério objetivo a
resolucdo do problema, ndo mais permitido debate sobre a premeditacéo do suicidio.

A presente monografia se posiciona a favor do primeiro entendimento exarado pelo
Superir Tribunal de Justica, visto que ao interpretar o artigo 798 do Codigo Civil de forma
literal, culminaria em injustica para aqueles que ao contratar o seguro, agiram de boa-fé com o
objetivo de proteger os beneficiarios do contrato, mas que por descontrole emocional ceifaram

a propria vida.
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