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“Impedir debates incobmodos € sé mais uma forma de tiranizar opinides.”

Saul Tourinho Leal



UNIAO ESTAVEL POLIAFETIVA: o reconhecimento da unido estavel nas
relacdes poliafetivas consentidas como forma de garantia do direito
fundamental a felicidade.

Ana Luisa Pernambuco Parisi

Resumo

A unido estavel, ao ser tutelada como entidade familiar, deve ser analisada sob a 6tica
do afeto, ndo apenas da redacdo legislativa. O que tém em comum O0S
relacionamentos poliafetivos e homoafetivos é justamente o afeto presente, sendo
esse fator que deve ser a razdo constitutiva da unido estavel. Uma vez que as unides
estaveis homoafetivas sdo reconhecidas, o caminho para que 0 mesmo ocorra com
as relacdes poliafetivas passa a ser trilhado. A grande razédo do porqué o assunto deve
ser trazido a tona e a luz do debate é simples: a felicidade. A felicidade € um direito,
esse decorrente do principio da dignidade humana, que deve ser entendido como
elemento fundamental ndo apenas das relacfes interpessoais, mas de todas as acoes
tomadas pelo ser humano. Posto isto, é imprescindivel o entendimento e
reconhecimento das unifes estaveis poliafetivas como passiveis de tutela ao serem

norteadas pela felicidade e pelo afeto.

Palavras-chave: Unidao Estavel. Poliafetividade. Poliamor. Direito a Felicidade.
Dignidade da Pessoa Humana. Afeto.

Abstract

The stable union, being under state jurisdiction as a family entity, must be analyzed
under the view of the affection, not just from the point of view of the written law. What
the polyamorous relationships and the homosexual relationships have in common is
the existent affection between the partners, which must be the reason for the
establishment of a stable union. Once the homosexual stable unions were recognized,
the path to the legal recognition of the polyamorous relationships started. And the
reason why the subject must be brought into discussion is simple: happiness.
Happiness is a right, due to the dignity of the human person, that needs to be
understood as a fundamental element, not just of the interpersonal relationships, but
of all human actions. Hereupon, it is essential that the polyamorous stable union can
be recognized as able of being under state jurisdiction as being guided by the principles
of happiness and affection.

Keywords: Stable Union. Polyamorous relationships. Polyamory. Right to Happiness.
Dignity of the Human Person. Affection.



Resumen

La unién estable, tutelada como una unidad familiar, hay que ser analizada desde el
punto de vista del afecto, no solo desde el punto de vista de la legislacion expresa. Lo
gue las relaciones poliafectivas y las relaciones homoafectivas tienen en comun es el
afecto. Con las uniones estables homoafectivas reconocidas, se sigue el camino para
gue ocurra lo mismo con las relaciones poliafectivas. La gran razon por la que el tema
debe ser traido a la luz del debate es simple: la felicidad. La felicidad es un derecho,
derivado del principio de la dignidad humana, que debe entenderse como un elemento
fundamental no s6lo de las relaciones interpersonales, sino de todas las acciones que
realiza el ser humano. Dicho esto, es esencial entender y reconocer las uniones
poliafectivas estables como sujetas a la tutela del estado, ya que son guiadas por la
felicidad y el afecto.

Palabras clave: Union Estable. Poliafectividad. Poliamor. Derecho a la Felicidad.
Dignidad de la Persona Humana. Afecto.

Sumério: Introdugdo. 2 — Entidade familiares no direito brasileiro. 2.1 — A delimitacao
conceitual de familia no direito brasileiro. 2.2 — Tipos de familia. 3 — O direito a
felicidade. 4 — A poliafetividade. 4.1 — Relacionamentos poliafetivos e suas formas. 4.2
— Ressalvas sobre a poliafetividade. 4.2.1 — A inaplicabilidade do crime de bigamia.
4.2.2 — Poliafetividade e poligamia. 5 — A unido estavel e seus impedimentos e
restricbes em relacdo a poliafetividade. 5.1 — Impedimentos legais para a unido estavel
poliafetiva. 5.2 — Reconhecimento das relacbes poliafetivas por escrituras publicas e
a interpretacao do Conselho Nacional de Justica. 6 — A unido estavel poliafetiva. 6.1
— A poliafetividade como forma de garantia de direitos fundamentais. 6.2 — A quebra
de paradigmas gerada pelo reconhecimento das unifes estaveis homoafetivas. 6.3 —
Efeitos juridicos do reconhecimento das unides estaveis poliafetivas. Consideracdes
finais.

INTRODUCAO

Como caracteristica inerente ao ser humano, se adaptar é, ndo apenas
corriqueiro, como saudavel. O individuo altera seus comportamentos e pensamentos
diversas vezes ao longo de sua jornada com objetivo de adaptacdo ao meio em que
esta inserido, ou até mesmo adaptacdo de seu comportamento a seus desejos e

intengdes; dentre eles, a busca pela felicidade.

Sendo a sociedade um conjunto de humanos, unidos por diversos motivos,
ndo ha como essa, em retorno, ndo se adaptar aos comportamentos e pensamentos

humanos. Ora, ao falarmos de sociedade ndo podemos deixar o Direito de lado, uma
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vez que é instrumento fundamental de regulagédo dessa; logo, é instrumento de
regulacdo dos seres humanos em que nela vivem. Seguindo essa légica, se o ser
humano passa por inUmeras transformacdes ao longo de sua jornada, e a sociedade

o0 acompanha, é dever do Direito se adequar, também, a essas.

Passando pela conquista de direitos fundamentais, tal qual o direito a
dignidade, o direito a felicidade € peca essencial & essa adaptacdo. Uma sociedade
baseada em interac6es humanas, ndo importando o carater delas, deve entender a
importancia da protecdo Estatal no que as tangencia. Vez que a funcéo do Direito é
garantir uma sociedade segura e justa, e ndo simplesmente regular comportamentos

indiscriminadamente.

O Direito vem demonstrando seu carater mutavel a depender da demanda
social. Por exemplo, mudancas Direito Civil brasileiro como o direito ao divércio e o
direito ao casamento homoafetivo. Direitos que ha anos nao seriam considerados nem
como pauta para discussoes, tendo em vista o teor polémico conferido a esses a
eépoca. Sdo direitos conquistados a partir do entendimento da pluralidade da
sociedade e de seus cidadaos, gerando assim mudangas no pensamento coletivo ao
os incluirem no ordenamento como passiveis de tutela. Eis que o mesmo ocorre

atualmente com os relacionamentos poliafetivos consentidos, o poliamor.

O presente artigo tem como objetivo principal demonstrar a possibilidade — e
a necessidade — da regulamentacdo de unides estaveis poliafetivas como forma de

garantir os direitos fundamentais, inclusive o direito a felicidade, de cada individuo.

2 ENTIDADES FAMILIARES NO DIREITO BRASILEIRO

Como forma de adentrar ao tema, é necessdaria a compreensdo, em primeiro
lugar, sobre o que versa o direito brasileiro no que tangencia as relacdes familiares.
Dessa forma, nesse capitulo serdo abordados ndo somente os conceitos relativos as
familias e suas formas, mas também o desenvolvimento do direito brasileiro, desde
sua primeira constituicdo até a atual, de forma a viabilizar o presente estudo. Apés tal
entendimento, serdo abordados os temas correlatos ao direito a felicidade e a

poliafetividade, e como esses se encaixam, ou ndo, na doutrina e legislacéo vigente.



2.1 A delimitacdo conceitual de familia no direito brasileiro

Cronologicamente, serdo aqui apresentadas as constituicbes e codigos civis
brasileiros no que tangem o direito de familia, bem como a definicdo de familia, tendo

como base a elaboracéo da Tabela 1, presente no Apéndice A.

A familia s6 passa a ser legislada a partir da Constituicdo da Republica dos
Estados Unidos do Brasil de 1891, em seu artigo 72, reconhecendo apenas 0
casamento civil. Entre a promulgacdo da Constituicdo de 1891 e a de 1934, foi
promulgado o primeiro Codigo Civil brasileiro, em 1916. Segundo esse, em seu artigo
229, havia apenas uma forma de familia — constituida pelo casamento — assim
chamada de “familia legitima”, em que somente os filhos comuns aos cénjuges eram
considerados como integrantes dessa. Além disso, havia disparidade de género,
exemplificada pelos artigos 233 e 380, na existéncia do patrio poder — hoje chamado

de poder familiar — o qual previa e legitimava o marido como o chefe da familia.

Ja na Constituicdo da Republica dos Estados Unidos do Brasil de 1934, houve
uma atualizacdo, em seu artigo 144, no sentido de que a familia, além de ser
constituida apenas pelo casamento, esse deveria ser também indissoluvel. A ideia de
o0 casamento indissoluvel ser o que definia uma familia se manteve solidificada nas
seguintes Constituicbes — 1937, 1946, 1967 — até, finalmente, ser promulgada a atual

Constituicdo Federal da Republica Federativa do Brasil de 1988.

A Constituicdo Federal de 1988, a Constituicdo Cidada, em seu artigo 226
prevé ndo apenas trés modelos de familia, mas também exclui qualquer distincdo de
poder e hierarquia entre os géneros, legitima os filhos antes ndo legitimados —
vulgarmente chamados de “bastardos” — e reconhece o divércio como forma de

dissolucéo do casamento civil.

Seguindo a mesma linha adotada pela Constituicdo de 1988, o Cdédigo Civil
de 2002 explicita a igualdade de género no que dizer respeito aos direitos e deveres
conjugais em seus artigos 1.511 e 1.565; além de contar com um rol de possibilidades
para o fim do casamento, em seu artigo 1.571, citando o divércio. Reconhece também
todos os filhos, ndo importando a existéncia de casamento ou o fato de serem

adotivos, acabando com a existéncia da “familia legitima”, sendo assim todo filho um
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filho legitimo. Por fim, dedica seus artigos 1.723 até o 1.727 ao reconhecimento e

regulamentacao da unido estavel como entidade familiar.

Contudo, vale ressaltar que a unido estavel ja havia sido legislada
anteriormente ao Codigo Civil de 2002, quando ainda era considerada como

sociedade de fato, pelo Supremo Tribunal Federal em suas Sumulas 380 e 382.

Apesar do grande desenvolvimento ao longo dos quase 200 anos em que 0
Brasil tem sido um pais constitucionalizado, ainda h& lacunas no conceito de familia;
muito pelo fato de ndo haver apenas uma forma de familia, mas principalmente pela
falta de conceituacdo da proépria legislacdo. O rol atual, presente no art. 226 da
Constituicao Federal, € meramente exemplificativo, como sera discutido mais a frente,
enquanto o Cdédigo Civil de 2002 sequer cita a pluralidade das familias brasileiras,

tampouco um conceito para familia.

Sobre o rol do art. 226, esse elenca trés modalidades de familia: a familia
matrimonial; a familia informal; e a familia monoparental. Além disso, h4 o recente
reconhecimento da familia homoafetiva (unido estavel constituida por pessoas do
mesmo sexo) concedida pelo Supremo Tribunal Federal como interpretacéo
constitucional referente ao artigo 1.723 do Cadigo Civil.

Nas palavras de Paulo Gustavo Gonet Branco, em texto n&o publicado:

Cabe a jurisdicao constitucional criticar as deliberacdes dos poderes
politicos, especialmente as do legislador, quando se evidencia certo o
dever de agir ou de ndo agir e as instancias politicas assumem
comportamento oposto. (BRANCO, p.7)

E clara a necessidade de intervencdo do STF em determinados assuntos
referentes a sociedade. Em um pais em que, segundo o Censo do IBGE do ano de
2010, foram contabilizados mais de 50 mil casais homossexuais, o Poder Legislativo
ndo poderia se manter omisso quanto a regulamentacdo de casamentos
homoafetivos. A decisdo do STF, em relacdo a ADI 4.277 e a ADPF 132, ndo so
preencheu uma lacuna legal como demonstrou que o rol previsto no art. 226 da
Constituicdo pode ser entendido como um rol exemplificativo, dando espaco as outras

formas de familia existentes no Brasil.
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Ja o Cadigo Civil de 2002 inicia seu Livro IV (Do Direito de Familia) abordando,
em primeiro lugar, o casamento — assim como na Constituicdo Federal — reforcando a
ideia de que a familia nasce a partir do matrimoénio. Nao ha referéncia alguma ao
conceito de familia no texto legislativo, apesar de ser citada diversas vezes em seu
corpo. Além disso, no caput de seu artigo 1.723, é citado como requisito para
reconhecimento da unido estavel o “objetivo de constituicdo de familia”. Como pode
um coédigo exigir requisito para a constituicdo de algo que nem mesmo ele € capaz de

conceituar?

N&o havendo, assim, parametro legal sobre o que é uma familia, a andlise se

estende para seara doutrinaria do direito. Segundo Paulo Nader:

Familia € uma instituicdo social, composta por mais de uma pessoa
fisica, que se irmanam no propdsito de desenvolver, entre si, a
solidariedade nos planos assistencial e da convivéncia ou
simplesmente descendem uma da outra ou de um tronco comum.
(NADER, 2016, p.3)

J& Mairan Gongalves Maia Junior (2015, p.14) simplifica ao afirmar que “[...] o

conceito de familia ndo é estatico, mas dinamico, destacando-se na sua conformacéo

os lagos afetivos presentes entre seus membros”.

Nas palavras de Dimas Messias de Carvalho:

A entidade familiar atualmente é reconhecida como uma comunidade
de afeto, de ajuda mutua, de realizacdo da dignidade como ser
humano. O affectio familiae torna-se o elemento radiador da
convivéncia familiar. Nesse entendimento, o conceito de entidade
familiar ultrapassa as previstas na Constituicdo Federal (casamento,
unido estavel e monoparental) para reconhecer como familia todo e
gualquer grupo no qual os seus membros, enxergando uns aos outros
como seu ente familiar, escolher para viver como familia.
(CARVALHO, 2019, p.51)

Dessa forma, partindo do pressuposto doutrinario de que, além da
consanguinidade, o afeto é elemento constitutivo da entidade familiar, ha a existéncia
de diversas — outras — formas de familias ndo explicitadas pela Constituicdo Federal

— nem pela legislacéo infraconstitucional.
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2.2 Tipos de familia

Tendo como referéncia para o conceito de familia, entdo, a doutrina brasileira,
e ndo apenas a legislacdo vigente, ha de se reconhecer a existéncia de formas
diversas de familia: modelos de familia que sempre existiram e modelos de familia

gue surgiram conforme o avanco da sociedade e das relagdes interpessoais.
Nas palavras de Maria Berenice Dias:

E necessario ter uma vis&o pluralista da familia, que abrigue os mais
diversos arranjos familiares, devendo-se buscar o elemento que
permite enlacar no conceito de entidade familiar todos os
relacionamentos que tém origem em um elo de afetividade,
independentemente de sua conformacéo. (DIAS, 2015, p. 133)

Das familias ditas “constitucionalizadas” ja aqui citadas, possuem protecao
como entidade familiar as seguintes: a familia constituida pelo casamento, a uniao
estavel (também chamada de “familia informal”), e a familia monoparental, essa

constituida por qualquer um dos genitores e seus filhos. (DIAS, 2015, p.131, 136)

Além das familias ndo exemplificadas no rol do artigo 226 da Constituicdo
Federal, ha a existéncia de diversas outras formas e nhomenclaturas sobre as quais a
literatura versa, e que, vale ressaltar, também séo protegidas pelo Estado. A titulo de
exemplo, ha a familia anaparental, essa constituida por irmdos sem a presenca
ascendestes, ou por parentes cujo vinculo néo é vertical (DIAS, 2015, p.140); a familia
mosaico, ou reconstruida, embora também seja denominada de diversas outra formas
pela doutrina, essa formada por uma nova unido entre os conjuges e seus respectivos
filhos, podendo esses serem filhos em comum ou nédo (DIAS, 2015, p.141); a familia
ampliada, definida no paragrafo unico do artigo 25 do Estatuto da Crianca e do
Adolescente de forma a englobar, além dos pais, os parentes proximos com quem a
crianca possui afinidade e afetividade (DIAS, 2015, p.142); entre outras formas de

familia.

Devem, porém, ser destacadas duas entidades familiares a serem abordadas
com mais profundidade: a familia homoafetiva e a familia eudemonista. Contudo, é
fundamental trazer a luz o Principio da Afetividade, uma vez que é elemento essencial

para a constituicdo das citadas entidades familiares — e de todas as outras.
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Para Paulo Lobo (2020, p.74), “o principio da afetividade entrelaga-se com os
principios da convivéncia familiar e da igualdade entre cdnjuges, companheiros e
filhos, que ressaltam a natureza cultural e ndo exclusivamente biologica da familia”.
Embora, historicamente, a familia tenha tido uma conotagdo patrimonial, politica,
econdmica, ou com a finalidade apenas de reproducdo e/ou sobrevivéncia
(CARVALHO, 2019, p.98), o Principio da Afetividade devolve a esséncia de vida em

comunidade as entidades familiares.

Atualmente, € possivel perceber uma busca do ser humano pela prépria
felicidade, comecando pela familia. Neste ponto, se destaca a familia eudemonista;
termo que vem da corrente filosofica “eudemonismo”. Segundo o Dicionéario Aurélio

da Lingua Portuguesa:

Eudemonismo: [Do gr. eudaimonismés < eudaimon, ‘feliz’ > S.m. Et.
Doutrina que admite ser a felicidade individual ou coletiva o
fundamento da conduta humana moral, i. e, que sdo moralmente boas
as condutas que levam a felicidade. (FERREIRA, 1986, p. 734)
A familia eudemonista transcende qualquer definicdo preconcebida de familia.
E a unifo de pessoas que possuem objetivos e afetos em comum, buscando sempre
a felicidade de todos os seus membros. Nao deveria, inclusive, ser entendida como

um “tipo de familia”, mas sim como parte do conceito amplo de familia.

O eudemonismo é a doutrina que enfatiza o sentido de busca pelo
sujeito de sua felicidade. A felicidade individual ou coletiva é
fundamento da conduta humana moral, sendo consideradas boas as
condutas que levam a felicidade. Cada vez mais se reconhece que é
no ambito das relacdes afetivas que se estrutura a personalidade da
pessoa, devendo o afe}o ser reconhecido como Unico modo eficaz de
definicdo da familia. E a afetividade, e ndo a vontade, o elemento
constitutivo dos vinculos familiares. (CARVALHO, 2019, p.66).

O ser humano, tanto individual como coletivamente, tem trilhado seu caminho
em direcéo a felicidade; é fato inegavel. Ninguém faz algo que acredita que néo o fara
feliz, e € 0 que ocorre na constituicdo de uma unido estavel; uma unido estavel ndo €
declarada por pessoas cuja relacdo ndo € de afeto. A felicidade e o afeto caminham
juntos nesse sentido, se tornando clara a existéncia desses principalmente quando
seu exercicio € contrario, de alguma forma, se ndo ao ordenamento juridico, aos
costumes da sociedade em que estdo inseridos. Como ja foi o caso da familia

homoafetiva e hoje é o caso da familia poliafetiva, que por ndo ser contemplada pelo
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direito brasileiro necessita demonstrar, constantemente, sua busca pela felicidade por

meio do afeto.

O reconhecimento da unido estavel homoafetiva como entidade familiar deve-
se ao entendimento do Supremo Tribunal Federal em interpretacdo ao art. 226 da
Constituicdo Federal e ao art. 1.723 do Cdédigo Civil. O rol presente no art. 226 da
Constituicao passa a ser entendido com rol meramente exemplificativo, e ndo taxativo.
Nas palavras de Paulo Lébo (2011, p.7): “O caput do art. 226 €, consequentemente,
clausula geral de inclusdo, ndo sendo admissivel excluir qualquer entidade que

preencha os requisitos de afetividade, estabilidade e ostensibilidade.”

Seguindo a mesma linha de raciocinio, a familia poliafetiva, ao preencher os
mesmos requisitos de afetividade, estabilidade e ostensibilidade — em outras palavras,
0Ss mesmos requisitos do artigo 1.723 do Cddigo Civil — deve ser reconhecida da
mesma forma. Assim como a as relacdes homoafetivas, que foram estigmatizadas
pela sociedade por um longo periodo, e hoje sao tuteladas pelo Estado, as relacdes

poliafetivas também s&o passiveis de tutela.

3 O DIREITO A FELICIDADE

Ao tratar o afeto e a felicidade como essenciais a familia, principalmente em
um contexto de familia eudemonista, englobando essa as diversas formas de
entidades familiares, ndo se pode deixar de enxergar o Direito Fundamental a
Felicidade como principio norteador dessas. Contudo, antes de adentrar o tema aqui

principal — o direito a felicidade — € necessaria a compreensao deste como um

desdobramento do Principio da Dignidade Humana.

A dignidade humana como direito foi reconhecida a partir da Segunda Guerra
Mundial; momento historico em que a dignidade — essa no sentido inerente ao ser —
de diversos humanos foi violada (NUNES, 2018, p.48). Seu reconhecimento, portanto,
surge a partir do entendimento de que houve tal violagcdo de direitos. O conceito de
dignidade pode ser um tanto abstrato e passivel de interpretacdes, contudo o
consenso € de que seja um atributo inerente ao ser humano. Todos nhascem com

dignidade.
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Para André de Carvalho Ramos, a dignidade:

[...Jconsiste em atributo que todo individuo possui, inerente a sua
condicdo humana, ndo importando qualquer outra condicédo referente
a nacionalidade, opcédo politica, orientacdo sexual, credo etc. [...] o
conceito de dignidade humana é polissémico e aberto, em permanente

processo de desenvolvimento e construcdo. (RAMOS, 2020, p.82)
Seguindo a linha de que o Principio da Dignidade Humana esta em constante
desenvolvimento e construgdo — assim como o proprio ser humano — é plausivel que
haja o desdobramento desse em outros principios; tdo fundamentais quanto. E
possivel, inclusive, entender o Principio da Dignidade Humana como um

sobreprincipio, como afirma André Estefam:

A dignidade da pessoa humana configura, portanto, valor
transcendental e verdadeiro sobreprincipio, orientador de toda a
interpretacdo normativa, apta a influenciar a aplicagdo do
ordenamento juridico e nortear a atuagdo estatal em todos 0s seus
setores. (ESTEFAM, 2016, p.68)

No tocante a familia e dignidade, a prépria Constituicdo versa sobre:

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do
Estado. [...] § 7° Fundado nos principios da dignidade da pessoa
humana e da paternidade responsavel, o planejamento familiar é livre
decisdo do casal, competindo ao Estado propiciar recursos
educacionais e cientificos para o exercicio desse direito, vedada
gualquer forma coercitiva por parte de instituicdes oficiais ou privadas.
(BRASIL, 1988)

Construida assim a ponte entre dignidade humana e familia, e o entendimento
da dignidade humana como norteadora de todos os principios fundamentais, deve
aqui ser adicionado o direito a felicidade; ndo apenas por estarmos tratando
especificamente da familia eudemonista — cujo carater principal € a busca pela
felicidade de seus membros, ndo importando a consanguinidade, e sim o afeto — mas
pelo fato de a familia atual ser um meio acolhedor e de incentivo para o
desenvolvimento humano, assim como defende Dimas Messias de Carvalho (2019, p.
55) ao afirmar que “a familia serve, assim, como ambiente propicio para promover a
dignidade e a realizac&o da personalidade de seus membros, propiciando o alcance

da felicidade.”
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Ao tratarmos do afeto como elemento constitutivo da familia, ndo podemos
deixar de analisar a socioafetividade como um exemplo claro de que o afeto, por si s0,
gera lagos interpessoais que nao deveriam necessitar de leis para que fossem
reconhecidos como lagos validos. A socioafetividade, embora muito utilizada para
reconhecer vinculo de caréater paternal, essa pode, e deve, ser aplicada a qualquer

forma de relagao.

Maria Berenice Dias (2015, p.406-407) fala em “verdade real” da
socioafetividade ao abordar a dicotomia entre filiacdo biolégica e filiacdo afetiva. O
vinculo de afeto criado entre o adulto e a crianca em questdo, configurando a
socioafetivdade, ndo se desfaz com o rompimento da convivéncia, assim como o
vinculo biolégico de uma crianga com seu genitor também néo é desfeito apenas pela
distancia. Se a mentalidade humana é capaz de compreender que um vinculo afetivo
pode ser equiparado a um vinculo biologico, € também capaz de reconhecer que o
vinculo afetivo gera tanto efeito quanto um vinculo constituido por contrato civil: o

casamento.

Estamos tratando, entdo, de dignidade, felicidade e afeto, e o enlace entre
eles. O principio da dignidade é a base necesséaria a humanidade para que se faca
entender a felicidade como direito do ser humano; direito esse que, muitas vezes, se

concretiza com o afeto.

Sobre o conceito de felicidade, esse mais subjetivo ainda que qualquer
principio juridico presente em nosso ordenamento, Saul Tourinho Leal, ao citar John

Rawls, afirma:

Rawls se arrisca a conceituar felicidade e o faz com sucesso. Para ele,
a pessoa é feliz “quando esta a caminho da execugao (mais ou menos)
bem-sucedida de um plano racional de vida elaborado em condi¢bes
(mais ou menos) favoraveis e tem razoavel confianca na possibilidade
de realizacdo de suas intencdes”. O que Rawls chama de “intengdes”,
nosso conceito denomina “preferéncias”. (RAWLS, 2008, apud LEAL,
2017, p. 289)

Ora, se para que um ser seja feliz esse tenha de ter a confianca de que seus
atos poderdo ser realizados, € evidente que a proibicho de existéncia e
reconhecimento de um relacionamento afetivo, ndo importando qual a espécie, € um

empecilho a felicidade humana. E, porém, de suma importancia frisar que estamos
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tratando de algo licito — o afeto — e tal argumento ndo deve ser utilizado para legitimar
condutas que, apesar de gerarem felicidade para uns, possam interferir no direito a

felicidade de outros. Sobre o tema, Leal versa:

Aqui, sob a nuvem dos direitos fundamentais compreendidos como 0s
compreendemos hoje em dia, ndo seria aceitavel o sacrificio absoluto
dos direitos de uns para o gozo dos direitos dos outros. [...] Nessas
hipoteses, em que a aplicagdo do direito a felicidade coloca em risco
os direitos individuais, o escudo é o principio da dignidade humana...]
(LEAL, 2017, p. 293)
Contudo, analisando o argumento apresentado — de néo interferéncia no
direito do outro — questiono: qual direito, de um individuo ndo poliamorista, estaria
sendo violado a partir do reconhecimento de uma unido estavel poliafetiva? A resposta

€ simples: nenhum.

Ao tratarmos de direito ao reconhecimento das unifes estaveis poliafetivas,
estamos tratando de conquistas de direitos dentro do Direito de Familia. Apesar do
histérico proibitivo do direito de familia, uma vez que a abordagem do casamento
possuia um carater mais assemelhado a “exclusdo de familias nao tradicionais” do
gue a real protecdo da familia como uma entidade de direito, esse vem sendo
reinventado de forma que o afeto se torna o principal elo entre os membros da

entidade familiar.

Na Acéo Direta de Inconstitucionalidade de n°® 4.277/DF, a qual versou sobre
o direito a unido estavel homoafetiva, o Ministro do Supremo Tribunal Federal, Celso

de Mello, cita em seu voto o autor Paulo Roberto lotti Vecchiatti sobre o afeto:

Essa evolugdo social quanto a compreensao da familia elevou o afeto
a condi¢do de principio juridico oriundo da dignidade da pessoa
humana no que tange as relag6es familiares, visto que estas, para
garantirem o direito a felicidade e a uma vida digna (inerentes a
dignidade humana), precisam ser pautadas pelo afeto e ndo por meras
formalidades como a do casamento civil. Assim, ‘o principio do afeto é
um principio constitucional implicito, decorrente da dignidade da
pessoa humana e, ainda, da prépria unidao estavel’, que tem, nele, o
principal elemento para reconhecimento do ‘status’ juridico-familiar de
unibes ndo-matrimonializadas. (VECCHIATTI, 2008, p.220-221, apud
BRASIL, 2011, p.864-865)

E evidente a relagdo entre o principio da dignidade da humana e o direito a

felicidade. Assim como esta presente no artigo 226 da Constituicdo Federal, em seu
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87°, a dignidade da pessoa humana rege o planejamento familiar, e assim,

consequentemente, faz com que esse seja regido também pelo direito a felicidade.

Se temos um principio constitucional, de interpretacdo vasta, que é
amplamente utilizado — e aceito — no meio juridico como forma de defesa do individuo
e de seus interesses como pessoa, tal qual € o principio da dignidade humana, nao
seria, para nao dizer apenas justo, mas também aceitavel, o reconhecimento da ideia
de que ha sim um direito a felicidade, e que assim como este, é fundamental para a

existéncia humana?
Citando novamente Saul Tourinho Leal:

O direito a busca da felicidade tem roupagem prdpria, com caracteres
exclusivos, funcionando como base normativa, inclusive, de
subsistemas juridicos. E uma liberdade cujos extremos estéo na dor e
no sofrimento, de um lado e, do outros, na busca por prazeres
virtuosos e, como apice, a proépria felicidade. (LEAL, 2017, p.298)

O reconhecimento da pluralidade de familias existentes na sociedade é o
proprio direito & busca da felicidade sendo exercido. Ao serem reconhecidas as unides
estaveis, sejam elas hetero, homo, mono ou poliafetivas, estdo sendo reconhecidos
os direitos a felicidade dos envolvidos. Reconhecer o lago afetivo entre pessoas como
entidade merecedora de tutela Estatal, tal qual é a entidade familiar, é a expresséo

maxima do direito a felicidade do individuo sujeito de direitos.

4 A POLIAFETIVIDADE

Neste capitulo sera abordada a poliafetividade como fato: o que €, como
ocorre, guem sao os poliamoristas. Além disso, serdo feitas algumas distingdes entre
0 que faz parte do senso comum e o que de fato esta presente em um relacionamento

poliafetivo consentido.

4.1 Relacionamentos poliafetivos e suas formas

Para que seja compreendida a necessidade do reconhecimento de unibes
estaveis em relacdes poliafetivas é necessario, antes, compreender o que de fato é

um relacionamento poliafetivo. Ante uma sociedade — essa muitas vezes
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conservadora — em que a discussdo sobre a sexualidade humana é recente — isso
guando ndo é tratada como um tabu — é expectavel que temas afins sejam
interpretados de maneira errdbnea e até mesmo incompreendidos como um todo,
sendo assim renegados e excluidos de debates. Tem-se a ideia, encrustado na
dindmica da sociedade ocidental, de que tudo aquilo que ndo é conivente com a

monogamia é automaticamente imoral e ilicito.

Segundo as definicbes constantes no glossario do livro Etica do Amor Livre,

guanto a palavra poliamor:

Algumas pessoas acham que inclui todas as formas de
relacionamentos sexuais para além da monogamia, enquanto outras
restringem seu significado a relacionamentos amorosos de longo
prazol...]. N6s gostamos porque, ao contrario da “ndo monogamia”, ela
ndo assume a monogamia como uma norma. Por outro lado, o seu
significado é um pouco vago. (HARDY; EASTON, 2019, p. 350).
J& em relacdo ao conceito de poliafetividade ha maior especificidade: “Um
subconjunto do poliamor no qual mais de duas pessoas, possivelmente dois ou mais

casais, formam um grupo sexualmente exclusivo.” (HARDY; EASTON, 2019, p. 350).

De fato, os conceitos de poliamor e poliafetividade séo ainda, principalmente
para o homem médio, em nossa sociedade, um pouco vagos; e, diga-se de passagem,
um pouco inimaginaveis para quem nao é adepto de tal. Contudo, o poliamor pode ser
conceituado como “relacbes amorosas e/ou sexuais que envolvem mais de duas
pessoas com o consentimento de todas” (PEREZ; PALMA, 2018). Podemos
acrescentar a equacao o significado em latim de poli: muitos ou varios. Seja poliamor
ou relacdo poliafetiva; sdo mais de dois individuos que possuem relacdo de amor e

afeto.

A relacdo poliafetiva nada mais é que uma relagdo como a do casamento,
namoro, noivado e da unido estavel. O afeto esta presente em todos. O diferencial é
nao ser uma relacdo monogamica; € um namoro com mais de duas pessoas, porque

os envolvidos assim o quiseram.

Em relac&o a ocorréncia, o poliamor, assim como sua proposta de amor livre,
€ caracterizado pela pluralidade e multiplicidade, possuindo assim diversas formas. A
titulo de exemplo, o Anexo A conta com quatro imagens ilustrando possibilidades de
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arranjos de relacionamentos poliafetivos. As imagens foram retiradas do projeto

multimidia do UOL, TAB, edi¢cdo numero 9, intitulado “poliamor”.

A principal distingdo necesséaria para o presente estudo esta ilustrada na
Figura 1. A unido estavel defendida aqui é aplicavel para o poliamor, e ndo para as
relacdes paralelas resultantes de uma “relacao aberta” ou “relacao livre”, uma vez que
essas podem nao preencher todos 0s requisitos necessarios para o reconhecimento
de unido estavel ao envolver relagdes casuais. Mais especificamente, deve ser citado
0 “grupo”, esse ilustrado na Figura 2. Ainda que seja uma “relacdo aberta” ou “relagcéo
livre”, a relacdo “em grupo” faz jus aos requisitos de unido estavel, uma vez que a
relacdo entre aqueles membros pertencentes ao “grupo” possuem carater continuo,

ou seja, ndo casual.

Em suma, qualquer seja a configuracao poliamorista, uma vez que a relacao
interpessoal de membros do grupo preencha os requisitos elencados no artigo 1.723
do Cadigo Civil para a constituicdo de unido estavel, essa deve ser valida, reconhecida
e protegida pelo Estado, assim como é uma relagdo monogamica, seja ela hetero ou

homoafetiva.

4.2 Ressalvas sobre a poliafetividade

Considerado o teor polémico e, talvez, de pouco conhecimento da populacao
em geral, é necessario que sejam feitas algumas ressalvas sobre a poliafetividade.
Este subcapitulo ser& dividido em topicos com a finalidade de esclarecer possiveis

duvidas e questionamentos acerca do tema.

4.2.1 A inaplicabilidade do crime de bigamia

O tipo penal de bigamia € essencialmente uma conduta — dolosa — na qual um
individuo constitui outro(s) casamento(s) ja sendo casado anteriormente, de forma
gque, em grande parte dos casos, uma das partes envolvidas sequer tem o
conhecimento do ocorrido. Ja a poliafetividade € baseada, sobretudo, no
consentimento, confianca e responsabilidade afetiva. O que a participacdo de um
terceiro em um casamento convencional, ou qualquer relacionamento monogamico,

significaria uma traicdo ou um adultério, no poliamor é requisito consentido.
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Vale ressaltar que a unido estavel € uma situagdo de fato. Em uma situacao
de familia paralela, por exemplo, em que um dos cOnjuges possui uma relagao,
paralela ao casamento, que configure unido estavel com outra pessoa, essa pode ser
reconhecida gerando efeitos patrimoniais em sua eventual dissolu¢cdo ou morte do
companheiro em comum. Em outras palavras, a existéncia de um casamento nao
impede o reconhecimento de uma unido estavel; bem como a existéncia de uma uniao

estavel ndo impede a existéncia de outras unides estaveis. (DIAS, 2015, p 139)

O direito de familia, por ser matéria de direito privado, é regido pelo Principio
da Legalidade no sentido de ndo haver limitacbes sobre aquilo que ndo esta
expressamente proibido por lei. Sendo assim, mesmo que haja previsdo de
impedimentos em relacdo a casamentos e reconhecimento de unides estaveis, ndo
h& nada no direito — lei, norma, jurisprudéncia, principio, analogia ou costume — que
impeca mais de duas pessoas de se relacionarem entre si. O Unico ilicito existente no
tipo penal da bigamia é a celebracdo de casamento com outra pessoa ja sendo

previamente casado.

O questionamento em relacdo a bigamia — e o que a torna um crime — é
apenas o dolo. A sociedade reprova moralmente, sim, a relacdo afetiva entre mais de
duas pessoas, mas isso ndo a torna crime. O dolo da bigamia é em enganar um, ou
até mais, parceiros. Embora o tipo penal tenha como bem juridico tutelado a familia,
vale recordar que o atual Codigo Penal foi promulgado em 1940, portanto, ainda segue
com a ideia de familia proposta pela Constituicdo 1937 e pelo Cdédigo Civil de 1916;
sendo assim, um conceito desatualizado. O crime de bigamia, tipificado no artigo 235
do Cdédigo Penal, faz referéncia apenas ao casamento, ndo imputando pena a instituto

juridico diverso.

4.2.2 Poliafetividade e poligamia

Fazer a distingdo entre a poligamia — da forma como € conhecida e entendida
pelo senso comum — e a poliafetividade € de extrema importancia. Em uma sociedade,
ocidental, em que a monogamia foi imposta & mulher, mas ndo expressamente ao
homem (PEREZ; PALMA, 2018), é comum que o poliamor seja visto como algo

permitido apenas para determinados individuos, neste caso para os homens.
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Ou seja, o0 poliamor ndo é monogamia, pois pressupde a relacdo com
mais de um parceiro; mas também nao é necessariamente contrario a
seus principios, pois o construto principal da monogamia, a fidelidade,
pode fazer parte do contrato. Por outro lado, o poliamor também néo
deve ser comparado a poligamia, pois ndo pressupde assimetria de
género. (PEREZ; PALMA, 2018)

A poligamia entendida como poliginia, relacdo essa em que ao homem ¢
permitido o casamento com diversas mulheres, para grande parte da populagdo, em
outras palavras, para o senso comum, € 0 que vem a mente ao refletir sobre a

poliafetividade, pelo fato de ser tema pouco abordado na sociedade ocidental.

Numerosas sociedades admitem a multiplicidade de cdnjuges, pratica
gue pode assumir diversas formas. A que admite “a mulheres ter varios
maridos (poliandria) tem sido muito rara, mas ndo a que tolera que o
homem possua varias esposas (poliginia)[...]” (JOHNSON, 1997. p.
192, apud CRUZ, 2014)

E possivel que uma relagéo poliafetiva seja constituida de apenas um homem
e varias mulheres, contudo, n&o é esta a regra. E importante aqui frisar a liberdade de
escolha entre os companheiros, pois essa € no que se baseia a relacédo poliafetiva. A
poliafetividade € uma resisténcia a exclusdo de entidades familiares diversas ao
matriménio, a disparidade de género e a qualquer possibilidade de imposi¢cdo de
regras sobre como o afeto deve ser; ndo devendo assim ser permeada pelo

entendimento do senso comum.

5 A UNIAO ESTAVEL E SEUS IMPEDIMENTOS E RESTRICOES EM
RELACAO A POLIAFETIVIDADE

Serdo analisados neste capitulo os dispositivos legais cujo objeto € a unido
estavel com a finalidade de ilustrar a existéncia, ou ndo, de impedimentos e restricbes
guanto a realizacéo de unides estaveis poliafetivas, bem como os motivos para essas

terem sofrido vedacdes pelo Conselho Nacional de Justica.
5.1 Impedimentos legais para a unido estavel poliafetiva

Estando a unido estavel prevista, e protegida, pelo 83° do art. 226 da
Constituicdo Federal de 1988, e nos artigos de 1.723 até o 1.727 do Cdédigo Civil de
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2002, passaremos a discussdo acerca dos requisitos para a constituicdo desta, bem

como de seus impedimentos, citando e analisando os artigos de lei mais relevantes.

Segundo o artigo 1.723 do Cédigo Civil de 2002, “é reconhecida como
entidade familiar a unido estavel entre o homem e a mulher, configurada na
convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de
constituicdo de familia”. Estdo presentes, entdo, os seguintes requisitos: (i) “entre o
homem e a mulher”, (ii) “convivéncia publica, continua e duradoura”, e que essa tenha

como objetivo a (iii) “constituicao de familia”.

Contudo, as decis6es do Supremo Tribunal Federal referentes a Acao Direta
de Inconstitucionalidade 4277/DF e a Arguicdo de Descumprimento de Preceito
Fundamental 132/RJ reconhecem a unido homoafetiva de forma que o requisito (i)
‘entre o homem e a mulher” — esse também constante no artigo 226, 83°, da
Constituicdo Federal — ndo seja mais um empecilho para o reconhecimento de uma
unido estavel. Tais decisdes possuem ligacdo direta com a possibilidade de
reconhecimento de unido estavel poliafetiva, uma vez que, ao tratar de relacionamento
cujo numero de participantes € superior a dois, a orientagdo sexual dos participantes
em guestdo possivelmente estara enquadrada em alguma modalidade homoafetiva.
Além disso, podendo a interpretacdo de “entre 0 homem e a mulher” ser expandida
para pessoas de mesmo sexo, ndo poderia essa ser expandida também para “mais

de duas pessoas”™?

Reduzidos a dois 0 numero de requisitos, entdo, para o reconhecimento de
unido estavel, ha a necessidade de “convivéncia publica, continua e duradoura”, essa
com “objetivo de constituicao de familia”. Ora, ndo ha impedimento algum para que
uma relacdo poliafetiva preencha os requisitos de convivéncia, e €&, inclusive,
justamente o objetivo de “constituigdo de familia” que leva poliamoristas aos cartérios,

como veremos mais a frente, para declararem suas unides estaveis.

Segundo o 81° do artigo 1.723, “a unido estavel ndo se constituira se
ocorrerem os impedimentos do art. 1.521; ndo se aplicando a incidéncia do inciso VI
no caso de a pessoa casada se achar separada de fato ou judicialmente”. Temos aqui
um rol de impedimentos — 0s mesmo para o0 casamento — em relacdo a unido estavel.

Contudo, nédo consta no rol nenhuma referéncia a mais de duas pessoas na mesma
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relacdo. Vale relembrar que, mesmo que ja haja uma unido estavel entre duas

pessoas, ndo ha impedimento de constituicdo de outra unido estavel.

by

Ja4 no art. 1.724 estdo previstos os deveres quanto a unido estavel: “as
relacbes pessoais entre os companheiros obedecerdo aos deveres de lealdade,

respeito e assisténcia, e de guarda, sustento e educacao dos filhos”.

Uma ressalva que deve ser feita é a presenca da palavra “lealdade” no art.
1.724, enquanto no art. 1.566, seu equivalente em relagdo ao casamento, utiliza a
“fidelidade reciproca” como dever. Fidelidade, no senso comum, pode ser entendida
como a prépria monogamia, que é o modelo de casamento civil e religioso presente
na sociedade ocidental. Porém, o dever dos companheiros, na unido estavel, é de

lealdade, ndo citando em momento algum a fidelidade.

Carlos Roberto Gomes (2020, p. 635) defende que “o dever de fidelidade
reciproca esta implicito nos de lealdade e respeito. Embora o Cédigo Civil ndo fale em
adultério entre os companheiros, a lealdade é género de que a fidelidade é espécie”.
Da mesma forma, Gagliano e Pamplona Filho esclarecem a relacdo de lealdade e

fidelidade ao afirmarem que:

A lealdade, qualidade de carater, implica um comprometimento mais
profundo, ndo apenas fisico, mas também moral e espiritual entre os
parceiros, na busca da preservacdo da verdade intersubjetiva; ao
passo que a fidelidade, por sua vez, possui dimensao restrita a
exclusividade da relagéo afetiva e sexual. (GAGLIANO; PAMPLONA
FILHO, 2020, p.281)

Tendo a premissa de que a lealdade inclui a fidelidade, mas néo o contrario,

€ possivel entender que ha lealdade sem fidelidade, porém néo ha fidelidade sem

lealdade. Ainda nas palavras de Gagliano e Pamplona:

Ou seja, é possivel falar em fidelidade sem exclusividade com uma
Gnica pessoa, a exemplo do que ocorre no denominado
“poliamorismo”. Conclui-se, portanto, que o conceito tradicional de
dever de fidelidade tem sido flexibilizado quando h& muatuo
conhecimento e aceitagdo. (GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, 2020,
p.458)

E possivel ir além dos conceitos doutrinarios das palavras “fidelidade” e
“lealdade” recorrendo ao indice de cada uma delas, como demonstrado na tabela

comparativa presente no Apéndice B — Tabela 2. A pesquisa para a elaboracao da
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citada tabela foi realizada em trés dicionarios da lingua portuguesa distintos;
concluindo que apenas na palavra “fidelidade” a monogamia é mencionada — até
mesmo de forma implicita — enquanto sobre a “lealdade” todos os adjetivos séo

referentes a verdade, compromisso com o que foi acordado, honestidade, etc.

Considerando o casamento como um contrato — e sendo a unido estavel
equiparada a esse — a boa-fé contratual deve prevalecer; isto é, 0 que quer que seja
acordado entre os cdnjuges e companheiros fara lei entre esses. Se o0 acordo, ou seja,
a declaracao de unido estavel, prever uma unido entre trés, ou mais, companheiros,

assim deve ser cumprido.

Seguindo para o proximo artigo do Codigo Civil de 2002: “art. 1.725. Na uniédo
estavel, salvo contrato escrito entre os companheiros, aplica-se as relacdes
patrimoniais, no que couber, o regime da comunh&o parcial de bens.” O presente
artigo evidencia a possibilidade de estipulacdo de contrato escrito entre os
companheiros, reforcando assim a ideia de liberdade contratual para o
estabelecimento de regras entre as partes. Apesar de o enfoque ser quanto ao regime
patrimonial, ndo ha impedimento explicito para que se estipule uma clausula referente
a quantidade de companheiros presentes na relacdo. E, inclusive, a solugéo para
conflitos patrimoniais supervenientes: a forma como o patrimonio sera dividido entre
0s poliamoristas em eventual dissolugcdo da unido estavel ja seria estipulada na

propria declaracéo de unido estavel realizada em cartorio.

Em suma, é possivel chegar as seguintes conclusdes: (i) sendo possivel a
interpretacdo do 83° do art. 226 e art. 1.723 quanto a orientacdo sexual dos
companheiros, tendo dessa forma sido reconhecida a unido homoafetiva pelo STF, é
possivel também que tal interpretacdo se estenda as unides poliafetivas; (ii) o dever
de lealdade, previsto no art. 1.724, ndo sé € passivel de interpretacdo, como nao
necessariamente deve ser interpretado como dever de monogamia; e (iii) 0s
impedimentos referentes ao art. 1.521 ndo mencionam a existéncia de outras unides
estaveis como impedimento para a constituicdo de uma nova, bem como nao faz
referéncia a quantidade de companheiros maxima. Sendo assim, a partir dessa
analise, ndo ha real impedimento legislativo para a constituicdo de unido estavel

poliafetiva.



25

5.2 Reconhecimento das relacfes poliafetivas por escrituras publicas

e a interpretacdo do Conselho Nacional de Justica

Em 2018, ap0os dois cartorios do estado de S&o Paulo, em Séo Vicente e Tupa,
lavrarem escrituras de unides estaveis poliafetivas, a Associacdo de Direito de Familia
e das Sucessdes (ADFAS) acionou o Conselho Nacional de Justica (CNJ) por meio
de Pedido de Providéncia (PP 1459-08.2016.2.00.0000). O CNJ julgou procedente o
pedido proibindo o registro de unides estaveis poliafetivas em cartérios. (Agéncia CNJ
de Noticias, Publicado em: 26 jun. 2018)

Nos termos do art. 103-B, 8§ 4°, da Constituicdo Federal, a competéncia do
CNJ é de controle administrativo, financeiro e disciplinar em relacdo ao Poder
Judiciério. Sendo assim, ndo possui poder de jurisdicdo para decidir, de forma
meritoria, quanto a legalidade, ou nédo, do registro de unido estavel poliafetiva em

cartorio.

Em seu voto, no Pedido de Providéncia 1459-08.2016.2.00.0000, o
Conselheiro Valtério de Oliveira afirma:

O tratamento das unides poliafetivas como entidade familiar necessita
de disciplina normativa a cargo do Congresso Nacional, sendo vedado
a este Conselho Nacional de Justi¢a inovar, sem decisdo do Supremo
Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, fixando a
interpretac@o constitucional ou do cédigo civil, ainda mais diante do
limite da ordem juridica que consagra a entidade familiar como
integrada por duas pessoas. Por outro lado, pode-se afirmar em obiter
dictum, que o Cédigo Civil Brasileiro de 1916 adotava o modelo familiar
unitério, baseado somente no casamento. Havia o instituto do
concubinato como mera sociedade de fato, sem protecéo do Direito de
Familia. Em raz&o desse desamparo juridico, dessa “clandestinidade”,
a jurisprudéncia passou a conhecer efeitos patrimoniais a esse tipo de
alianga, tornando-se Enunciado de Sumula n° 380 do C. STF, em
1964. A mesma logica poderia ser aplicada as situacdes de fato
relatadas em relacionamentos poliafetivos, a depender, no entanto, da
construcdo hermenéutica dos tribunais, 0 que ndo é objeto deste
procedimento. (BRASIL, 2016, p.15)

O veto imposto pelo CNJ tem carater puramente administrativo, uma vez que,
nao possuindo legislacdo propria, as unides estaveis poliafetivas ndo poderiam ser
objeto de registro em cartorio. Esse € um entendimento que leva em consideragéo a
literalidade da lei, e reconhece a necessidade de esclarecimento por parte do Poder

Legislativo ou Judiciario.
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A possibilidade de registro de unido estavel aqui defendida nao visa desafiar
a decisdo do Conselho Nacional de Justica, mas sim, em concordancia com essa,
demonstrar que, havendo a possibilidade de reconhecimento de unido estavel
poliafetiva, essa deve ser regulamentada por 6rgdo competente, para que aqueles

gue assim o quiserem tenham o direito a registrar tal unidao em cartério.

6 A UNIAO ESTAVEL POLIAFETIVA

Tendo passado pelo historico conceitual de familia, pelo direito fundamental a
felicidade, pelo afeto como direito a ser tutelado pelo Estado e, por fim, pela
poliafetividade, o presente artigo se aproxima de sua concluséo, explanando o enlace

entre os elementos acima citados.

6.1 A poliafetividade como forma de garantia de direitos fundamentais

Que, entre os principios constitucionais, o principio da dignidade humana € o
de maior abrangéncia ndo é novidade. A dignidade humana esté para a constituicdo
assim como a constituicdo estd para a sociedade: exercendo papel norteador de
comportamentos. A importancia do Direito para a sociedade é irrefutavel, uma vez que
esse estéa inserido em todos os atos humanos, regulando-os e resguardando-os. Nas

palavras de Miguel Reale:

[...] o Direito esta pelo menos pressuposto em cada acdo do homem
gue se relacione com outro homem. [...] O direito &, sob certo prisma,
um manto protetor de organizacéo e de direcdo dos comportamentos
sociais. [...] Todas essas infinitas possibilidades de acdo se
condicionam a existéncia primordial do fenémeno juridico. O Direito,
por conseguinte, tutela comportamentos humanos: para que essa
garantia seja possivel € que existem as regras, as normas de direito
como instrumento de salvaguarda e amparo da convivéncia social.
Existem tantas espécies de normas e regras juridicas quantos sdo 0s
possiveis comportamentos e atitudes humanas. (REALE, 2002, p. 5-
6)

Sendo o Brasil um Estado Democrético de Direito, o0 maior compromisso
juridico é com o respeito a Constituicdo. E qual forma mais adequada de cumprir com

a Constituicdo que ndo a garantia, a toda uma sociedade, dos principios nela

previstos? Sendo o direito a felicidade um desdobramento, e consequéncia, do
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principio da dignidade humana, ndo ha que se debater sobre a possibilidade de

garantia deste ou néo.

Saul Tourinho Leal traz o seguinte posicionamento do Ministro Joaquim

Barbosa no Recurso Extraordinario 370.212/RS:

‘A Constituicdo ndo contém nenhuma disposicdo que obrigue o
cidaddo a ter sucesso econdmico ou profissional. Também nédo se
espera que as pessoas lancadas a sorte em empreendimentos
empresariais tenham sempre capacidade administrativa pujante. O
direito fundamental assegurado na Constituicdo Federal refere-se ao
dever do Estado de permitir e prover os meios para a busca do
sucesso, da felicidade e do bem comum.” O Ministro Joaquim Barbosa
deixa claro que o que a Constituicdo contempla € o dever do Estado
de permitir e prover os meios para a busca da felicidade. (BRASIL,
2010, apud LEAL, 2017, p.358)

Tendo como pressuposto o dever do Estado de permitir e prover 0os meios
para que o cidaddo busque a felicidade, é inviavel a proibicdo e privacdo de
determinada forma de afeto — consensual — na vida deste. A privagcéo da oportunidade
de realizacdo de unido estavel em abstrato ja configura violacdo de direitos
fundamentais. Ora, se como garantia de vida digna o individuo deve ter o direito a
busca pela felicidade — considerando que essa muitas vezes é altamente conectada
a vida afetiva — a privacdo da oportunidade de constituir uma entidade familiar
merecedora de tutela Estatal é desrespeitar as possibilidades — afetivas — de

concretizacdo da felicidade do ser.

O relacionamento poliafetivo consentido ndo €, portanto, apenas o exercicio
da liberdade sexual de um individuo. O reconhecimento da poliafetividade como forma
valida de relacionar-se € uma garantia fundamental a felicidade e a dignidade humana.
O reconhecimento da unido poliafetiva é a forma de o Estado Democratico de Direito
permitir e prover condigbes necessarias para que o comportamento humano, esse

proprio objeto do Direito, seja exercido de forma plena, licita e passivel de tutela.

6.2 A quebra de paradigmas gerada pelo reconhecimento das unides

estaveis homoafetivas

Um dos maiores exemplos do carater mutavel do Direito é, com certeza, o

reconhecimento das unides homoafetivas. Uma vez que antes consideradas como



28

relacbes que iam de encontro ao “natural”’, em uma sociedade que considerou a
homossexualidade como patologia, ou disturbio, até o fim dos anos 90 do século
passado (Resolucdo CFP N° 001/99 de 22 de marco de 1999), hoje sdo relacbes
tuteladas pelo direito em diversas areas.

O reconhecimento das unifes estaveis homoafetivas como entidade familiar
foi um marco histérico ndo apenas para a comunidade LGBTQIA+, mas também para
todas aquelas que destoam do tradicional matriménio monogamico e heteronormativo,
como é o caso da comunidade poliamorista. Isto porque, para que fossem
reconhecidas, o Supremo Tribunal Federal julgou em conjunto as acGes de Arguicao
de Descumprimento de Preceito Fundamental 132/RJ e a Acao Direta de
Inconstitucionalidade 4.277/DF, conferindo interpretagao constitucional ao art. 1.723
do Cadigo Civil.

Tendo como exemplo, na ADPF 132, em seu voto, o Ministro Ayres Britto cita
o Principio da Legalidade, esse previsto no inciso Il do art. 5° da Constituicdo Federal,
como um “direito de ndo ter dever’. Usa essa expressao apds fazer uma analise
baseada nos pensamentos de Hans Kelsen sobre “norma geral negativa”. Argumento,
mais uma vez, favoravel a ideia de que em momento algum a legislacao proibe a unido
estavel entre pessoas do mesmo sexo; assim como nao proibe a unido estavel entre
mais de duas pessoas, ou até mesmo que uma pessoa possua varias unides estaveis.
(BRASIL, 2011, p. 27-28)

O ponto crucial, aqui, € entender a discussdo acerca da unido estavel
homoafetiva — sendo esse um tema cujo debate foi evitado por décadas — como a
brecha necessaria para que as unifes poliafetivas sejam também discutidas e
entendidas como forma valida de entidade familiar. Nao fosse o reconhecimento das
relacbes homoafetivas, pouco provavel a demanda por unides poliafetivas haveriam
atingido o volume atual, e isso ndo por ndo existirem antes das unides homoafetivas
serem reconhecidas, mas pela seguranca que os individuos sentem em relacédo a

seus direitos de liberdade, expresséo, dignidade e, principalmente, felicidade.
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6.3 Efeitos juridicos do reconhecimento das unides estaveis

poliafetivas

O bem-estar social, esse citado no Preambulo da Constituicdo Federal de
1988 como pilar que deve ser assegurado por essa, esta estritamente ligado ao direito
a felicidade. Ora, é presumivel que onde ha felicidade haja bem-estar, e onde ha bem-
estar haja felicidade. Como ja argumentado, a ligacdo do direito a felicidade com a
afetividade €, também, existente e direta. Temos assim uma cadeia: para que haja o
bem-estar social € necessario que o direito a felicidade seja resguardado; o direito a

felicidade é, muitas vezes, exercido de forma vinculada ao afeto; e, o afeto é o

elemento constitutivo da familia moderna.

A seguranca juridica fornecida aquele cujo modelo familiar em que esta
inserido € reconhecido e protegido pelo Estado €, sem davidas, um fator gerador de
bem-estar. De um bem-estar individual? Sim. Contudo, para que haja um bem-estar
social, coletivo, difuso, erga omnes, esse deve considerar, também, a felicidade
individual. Ao tratarmos de unides estaveis, tratamos de direito privado; porém, o
direito de familia € permeado por principios constitucionais, ndo podendo assim se

escusar de integrar o direito publico.

O primeiro meio social em que um individuo € inserido ao nascer é a familia.
N&o se pode deixar de considerar a familia como uma forma de sociedade; apenas
reduzida e restrita. Dessa forma, se a sociedade é formada por conjuntos de
individuos, e os individuos, desde que nascem, jA estdo inseridos na sociedade
“familia”, é logicamente deduzivel que a sociedade é formada por familias. Negar uma
forma de familia € equivalente a negar a existéncia de um individuo que compde a

populacao tutelada pelo Estado Democratico de Direito.

O reconhecimento das unides estaveis poliafetivas €, por tanto, uma garantia
de existéncia dos envolvidos. Individuos que existem através do exercicio dos seus
direitos sexuais, do direito a busca da felicidade, direito a felicidade em si, direito ao
afeto e direito ao sentimento de seguranca e bem-estar que Ihes sédo conferidos ao

exercerem todos os direitos anteriormente citados.
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Os efeitos juridicos do reconhecimento das unides estaveis poliafetivas séo,
portanto, baseados na seguranca. A seguranca de que existem para o ordenamento
juridico. A seguranca de que, ap0s o falecimento de um companheiro, havera direitos
resguardando aqueles que devam constar na linha sucessaoria. Seguranca em relagdo
a uma crianca que terd seu direito a filiagcdo resguardado, ndo importando a
guantidade de pais e mées que essa tera; visto que ja € reconhecido que filiacdo nao
€ apenas biologica, mas essencialmente afetiva. A seguranca de poder buscar a
felicidade sem lhe ser privado do direito que qualquer relacionamento monoafetivo

possui: 0 de constituir uma unido estavel e, assim, ser reconhecido como familia.
CONSIDERACOES FINAIS

Tendo em vista a unido estavel como uma entidade familiar, relembrando
gue toda forma de familia €, e deve ser baseada na afetividade, temos a unido
estavel como a traducéo do afeto em forma de instituto juridico. Considerando,
também, a concretizacdo do afeto como forma de felicidade, e busca por essa, o elo

entre os trés elementos — familia, afeto e felicidade — é evidente.

Assim como ha a existéncia de relacbes homoafeitvas, monoafetivas,
heteroafetivas e socioafetivas, a relacdo poliafetiva é apenas uma variante do afeto.
Estando o afeto diretamente ligado a familia e a felicidade, ndo ha razéo para privar
a poliafetividade do seu reconhecimento como entidade tutelavel pelo Direito. Ja foi
provada a inexisténcia de impedimentos legais explicitos a constituicdo de unido

estavel poliafetiva, ndo restando assim argumentos contrarios a essa.

Em concluséo, a unido estavel poliafetiva é a garantia da seguranca de que o
individuo poliamorista € sujeito de direito. Seguranca essa de poder buscar a sua
felicidade por meio do reconhecimento de sua relacdo poliafetiva como entidade
familiar digna de existéncia ante o direito e digna de tutela Estatal.
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(GENERO), SEJA NO PLANO DA ORIENTACAO SEXUAL DE CADA QUAL
DELES. A PROIBICAO DO PRECONCEITO COMO CAPITULO DO
CONSTITUCIONALISMO FRATERNAL. HOMENAGEM AO PLURALISMO COMO
VALOR SOCIO-POLITICO-CULTURAL. LIBERDADE PARA DISPOR DA PROPRIA
SEXUALIDADE, INSERIDA NA CATEGORIA DOS DIREITOS FUNDAMENTAIS DO
INDIVIDUO, EXPRESSAO QUE E DA AUTONOMIA DE VONTADE. DIREITO A
INTIMIDADE E A VIDA PRIVADA. CLAUSULA PETREA. O sexo das pessoas, salvo
disposicéo constitucional expressa ou implicita em sentido contrario, ndo se presta
como fator de desigualacgdo juridica. Proibicdo de preconceito, a luz do inciso IV do
art. 3° da Constituicdo Federal, por colidir frontalmente com o objetivo constitucional
de “promover o bem de todos”. Siléncio normativo da Carta Magna a respeito do
concreto uso do sexo dos individuos como saque da kelseniana “norma geral
negativa”, segundo a qual “o que néo estiver juridicamente proibido, ou obrigado,
esta juridicamente permitido”. Reconhecimento do direito a preferéncia sexual como
direta emanacgao do principio da “dignidade da pessoa humana”: direito a auto-
estima no mais elevado ponto da consciéncia do individuo. Direito a busca da
felicidade. Salto normativo da proibicdo do preconceito para a proclamacéo do
direito a liberdade sexual. O concreto uso da sexualidade faz parte da autonomia da
vontade das pessoas naturais. Empirico uso da sexualidade nos planos da
intimidade e da privacidade constitucionalmente tuteladas. Autonomia da vontade.
Clausula pétrea. 3. TRATAMENTO CONSTITUCIONAL DA INSTITUICAO DA
FAMILIA. RECONHECIMENTO DE QUE A CONSTITUICAO FEDERAL NAO
EMPRESTA AO SUBSTANTIVO “FAMILIA” NENHUM SIGNIFICADO ORTODOXO
OU DA PROPRIA TECNICA JURIDICA. A FAMILIA COMO CATEGORIA SOCIO-
CULTURAL E PRINCIPIO ESPIRITUAL. DIREITO SUBJETIVO DE CONSTITUIR
FAMILIA. INTERPRETACAO NAO-REDUCIONISTA. O caput do art. 226 confere a
familia, base da sociedade, especial prote¢éo do Estado. Enfase constitucional &
instituicdo da familia. Familia em seu coloquial ou proverbial significado de nucleo
doméstico, pouco importando se formal ou informalmente constituida, ou se
integrada por casais heteroafetivos ou por pares homoafetivos. A Constituicao de
1988, ao utilizar-se da expressao “familia”, ndo limita sua formacgao a casais
heteroafetivos nem a formalidade cartoraria, celebracao civil ou liturgia religiosa.
Familia como instituicdo privada que, voluntariamente constituida entre pessoas
adultas, mantém com o Estado e a sociedade civil uma necesséria relacéo
tricotdbmica. Nucleo familiar que € o principal l16cus institucional de concrecao dos
direitos fundamentais que a prépria Constituicao designa por “intimidade e vida
privada” (inciso X do art. 5°). Isonomia entre casais heteroafetivos e pares
homoafetivos que somente ganha plenitude de sentido se desembocar no igual
direito subjetivo a formacdo de uma autonomizada familia. Familia como figura
central ou continente, de que tudo o mais é conteudo. Imperiosidade da
interpretacdo néo-reducionista do conceito de familia como instituicdo que também
se forma por vias distintas do casamento civil. Avanco da Constituicdo Federal de
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1988 no plano dos costumes. Caminhada na dire¢éo do pluralismo como categoria
sécio-politico-cultural. Competéncia do Supremo Tribunal Federal para manter,
interpretativamente, o Texto Magno na posse do seu fundamental atributo da
coeréncia, 0 que passa pela eliminacéo de preconceito quanto a orientacdo sexual
das pessoas. 4. UNIAO ESTAVEL. NORMACAO CONSTITUCIONAL REFERIDA A
HOMEM E MULHER, MAS APENAS PARA ESPECIAL PROTECAO DESTA
ULTIMA. FOCADO PROPOSITO CONSTITUCIONAL DE ESTABELECER
RELACOES JURIDICAS HORIZONTAIS OU SEM HIERARQUIA ENTRE AS DUAS
TIPOLOGIAS DO GENERO HUMANO. IDENTIDADE CONSTITUCIONAL DOS
CONCEITOS DE “ENTIDADE FAMILIAR” E “FAMILIA”. A referéncia constitucional &
dualidade basica homem/mulher, no §83° do seu art. 226, deve-se ao centrado intuito
de néo se perder a menor oportunidade para favorecer relacées juridicas horizontais
ou sem hierarquia no ambito das sociedades domésticas. Reforco normativo a um
mais eficiente combate a reniténcia patriarcal dos costumes brasileiros.
Impossibilidade de uso da letra da Constituicao para ressuscitar o art. 175 da Carta
de 1967/1969. Nao ha como fazer rolar a cabeca do art. 226 no patibulo do seu
paragrafo terceiro. Dispositivo que, ao utilizar da terminologia “entidade familiar’, néo
pretendeu diferencia-la da “familia”. Inexisténcia de hierarquia ou diferenca de
gualidade juridica entre as duas formas de constituicdo de um novo e autonomizado
nucleo doméstico. Emprego do fraseado “entidade familiar” como sinénimo perfeito
de familia. A Constituicdo nédo interdita a formacao de familia por pessoas do mesmo
sexo. Consagracao do juizo de que nao se proibe nada a ninguém sendo em face
de um direito ou de protecdo de um legitimo interesse de outrem, ou de toda a
sociedade, o que nao se da na hipotese sub judice. Inexisténcia do direito dos
individuos heteroafetivos a sua ndo-equiparac¢dao juridica com os individuos
homoafetivos. Aplicabilidade do 8§2° do art. 5° da Constituicdo Federal, a evidenciar
gue outros direitos e garantias, ndo expressamente listados na Constitui¢éo,
emergem “do regime e dos principios por ela adotados”, verbis: “Os direitos e
garantias expressos nesta Constituicdo nao excluem outros decorrentes do regime e
dos principios por ela adotados, ou dos tratados internacionais em que a Republica
Federativa do Brasil seja parte”. 5. DIVERGENCIAS LATERAIS QUANTO A
FUNDAMENTACAO DO ACORDAO. Anotacéo de que os Ministros Ricardo
Lewandowski, Gilmar Mendes e Cezar Peluso convergiram no particular
entendimento da impossibilidade de ortodoxo enquadramento da unidao homoafetiva
nas espécies de familia constitucionalmente estabelecidas. Sem embargo,
reconheceram a unido entre parceiros do mesmo sexo como uma nova forma de
entidade familiar. Matéria aberta a conformacao legislativa, sem prejuizo do
reconhecimento da imediata auto-aplicabilidade da Constituicdo. 6.
INTERPRETACAO DO ART. 1.723 DO CODIGO CIVIL EM CONFORMIDADE COM
A CONSTITUICAO FEDERAL (TECNICA DA “INTERPRETACAO CONFORME”).
RECONHECIMENTO DA UNIAO HOMOAFETIVA COMO FAMILIA. PROCEDENCIA
DAS ACOES. Ante a possibilidade de interpretacdo em sentido preconceituoso ou
discriminatorio do art. 1.723 do Cdédigo Civil, ndo resolavel a luz dele proprio, faz-se
necessaria a utilizagao da técnica de “interpretacéo conforme a Constitui¢cao”. Isso
para excluir do dispositivo em causa qualquer significado que impeca o
reconhecimento da unido continua, publica e duradoura entre pessoas do mesmo
sexo como familia. Reconhecimento que € de ser feito segundo as mesmas regras e
com as mesmas consequéncias da unido estavel heteroafetiva. Requerente:
Procuradora Geral da Republica. Relator: Ministro Ayres Britto. Julgado em:
05/05/2011. Publicacdo: 14/10/2011
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BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Tribunal Pleno. Arguicdo de Descumprimento
de Preceito Fundamental 132/RJ. Ementa: 1. ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO
DE PRECEITO FUNDAMENTAL (ADPF). PERDA PARCIAL DE OBJETO.
RECEBIMENTO, NA PARTE REMANESCENTE, COMO ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE. UNIAO HOMOAFETIVA E SEU RECONHECIMENTO
COMO INSTITUTO JURIDICO. CONVERGENCIA DE OBJETOS ENTRE ACOES
DE NATUREZA ABSTRATA. JULGAMENTO CONJUNTO. Encampacéao dos
fundamentos da ADPF n° 132-RJ pela ADI n° 4.277-DF, com a finalidade de conferir
“interpretacédo conforme a Constituigao” ao art. 1.723 do Cddigo Civil. Atendimento
das condicdes da acdo. 2. PROIBICAO DE DISCRIMINACAO DAS PESSOAS EM
RAZAO DO SEXO, SEJA NO PLANO DA DICOTOMIA HOMEM/MULHER
(GENERO), SEJA NO PLANO DA ORIENTACAO SEXUAL DE CADA QUAL
DELES. A PROIBIGAO DO PRECONCEITO COMO CAPITULO DO
CONSTITUCIONALISMO FRATERNAL. HOMENAGEM AO PLURALISMO COMO
VALOR SOCIO-POLITICO-CULTURAL. LIBERDADE PARA DISPOR DA PROPRIA
SEXUALIDADE, INSERIDA NA CATEGORIA DOS DIREITOS FUNDAMENTAIS DO
INDIVIDUO, EXPRESSAO QUE E DA AUTONOMIA DE VONTADE. DIREITO A
INTIMIDADE E A VIDA PRIVADA. CLAUSULA PETREA. O sexo das pessoas, salvo
disposicéo constitucional expressa ou implicita em sentido contrario, ndo se presta
como fator de desigualacéo juridica. Proibicdo de preconceito, a luz do inciso IV do
art. 3° da Constituicdo Federal, por colidir frontalmente com o objetivo constitucional
de “promover o bem de todos”. Siléncio normativo da Carta Magna a respeito do
concreto uso do sexo dos individuos como saque da kelseniana “norma geral
negativa”, segundo a qual “o que nao estiver juridicamente proibido, ou obrigado,
estd juridicamente permitido”. Reconhecimento do direito a preferéncia sexual como
direta emanacéao do principio da “dignidade da pessoa humana’: direito a auto-
estima no mais elevado ponto da consciéncia do individuo. Direito a busca da
felicidade. Salto normativo da proibicdo do preconceito para a proclamacéao do
direito a liberdade sexual. O concreto uso da sexualidade faz parte da autonomia da
vontade das pessoas naturais. Empirico uso da sexualidade nos planos da
intimidade e da privacidade constitucionalmente tuteladas. Autonomia da vontade.
Clausula pétrea. 3. TRATAMENTO CONSTITUCIONAL DA INSTITUICAO DA
FAMILIA. RECONHECIMENTO DE QUE A CONSTITUICAO FEDERAL NAO
EMPRESTA AO SUBSTANTIVO “FAMILIA” NENHUM SIGNIFICADO ORTODOXO
OU DA PROPRIA TECNICA JURIDICA. A FAMILIA COMO CATEGORIA SOCIO-
CULTURAL E PRINCIPIO ESPIRITUAL. DIREITO SUBJETIVO DE CONSTITUIR
FAMILIA. INTERPRETACAO NAO-REDUCIONISTA. O caput do art. 226 confere a
familia, base da sociedade, especial protecdo do Estado. Enfase constitucional &
instituicdo da familia. Familia em seu coloquial ou proverbial significado de nucleo
domeéstico, pouco importando se formal ou informalmente constituida, ou se
integrada por casais heteroafetivos ou por pares homoafetivos. A Constituicdo de
1988, ao utilizar-se da expressao “familia”, ndo limita sua formacé&o a casais
heteroafetivos nem a formalidade cartoraria, celebracgéo civil ou liturgia religiosa.
Familia como instituicdo privada que, voluntariamente constituida entre pessoas
adultas, mantém com o Estado e a sociedade civil uma necessaria relacao
tricotbmica. Nucleo familiar que é o principal lI6cus institucional de concre¢éo dos
direitos fundamentais que a prépria Constituicdo designa por “intimidade e vida
privada” (inciso X do art. 5°). Isonomia entre casais heteroafetivos e pares
homoafetivos que somente ganha plenitude de sentido se desembocar no igual
direito subjetivo a formacédo de uma autonomizada familia. Familia como figura
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central ou continente, de que tudo o mais é contetudo. Imperiosidade da
interpretacdo néo-reducionista do conceito de familia como instituicdo que também
se forma por vias distintas do casamento civil. Avanco da Constituicdo Federal de
1988 no plano dos costumes. Caminhada na direcao do pluralismo como categoria
sécio-politico-cultural. Competéncia do Supremo Tribunal Federal para manter,
interpretativamente, o Texto Magno na posse do seu fundamental atributo da
coeréncia, 0 que passa pela eliminacdo de preconceito quanto a orientagcao sexual
das pessoas. 4. UNIAO ESTAVEL. NORMACAO CONSTITUCIONAL REFERIDA A
HOMEM E MULHER, MAS APENAS PARA ESPECIAL PROTECAO DESTA
ULTIMA. FOCADO PROPOSITO CONSTITUCIONAL DE ESTABELECER
RELACOES JURIDICAS HORIZONTAIS OU SEM HIERARQUIA ENTRE AS DUAS
TIPOLOGIAS DO GENERO HUMANO. IDENTIDADE CONSTITUCIONAL DOS
CONCEITOS DE “ENTIDADE FAMILIAR” E “FAMILIA”. A referéncia constitucional &
dualidade basica homem/mulher, no 83° do seu art. 226, deve-se ao centrado intuito
de ndo se perder a menor oportunidade para favorecer rela¢des juridicas horizontais
ou sem hierarquia no ambito das sociedades domeésticas. Reforco normativo a um
mais eficiente combate a reniténcia patriarcal dos costumes brasileiros.
Impossibilidade de uso da letra da Constituicdo para ressuscitar o art. 175 da Carta
de 1967/1969. Nao ha como fazer rolar a cabec¢a do art. 226 no patibulo do seu
paragrafo terceiro. Dispositivo que, ao utilizar da terminologia “entidade familiar”’, nao
pretendeu diferencia-la da “familia”. Inexisténcia de hierarquia ou diferenca de
gualidade juridica entre as duas formas de constituicdo de um novo e autonomizado
nucleo domeéstico. Emprego do fraseado “entidade familiar” como sindnimo perfeito
de familia. A Constituicdo néo interdita a formacao de familia por pessoas do mesmo
sexo. Consagracéao do juizo de que néo se proibe nada a ninguém sendo em face
de um direito ou de protecdo de um legitimo interesse de outrem, ou de toda a
sociedade, o que ndo se da na hipétese sub judice. Inexisténcia do direito dos
individuos heteroafetivos a sua ndo-equiparacdao juridica com os individuos
homoafetivos. Aplicabilidade do 8§2° do art. 5° da Constituicdo Federal, a evidenciar
gue outros direitos e garantias, hdo expressamente listados na Constituicéo,
emergem “do regime e dos principios por ela adotados”, verbis: “Os direitos e
garantias expressos nesta Constituicdo ndo excluem outros decorrentes do regime e
dos principios por ela adotados, ou dos tratados internacionais em que a Republica
Federativa do Brasil seja parte”. 5. DIVERGENCIAS LATERAIS QUANTO A
FUNDAMENTACAO DO ACORDAO. Anotacéo de que os Ministros Ricardo
Lewandowski, Gilmar Mendes e Cezar Peluso convergiram no particular
entendimento da impossibilidade de ortodoxo enquadramento da unido homoafetiva
nas espécies de familia constitucionalmente estabelecidas. Sem embargo,
reconheceram a unido entre parceiros do mesmo sexo como uma nova forma de
entidade familiar. Matéria aberta a conformacéo legislativa, sem prejuizo do
reconhecimento da imediata auto-aplicabilidade da Constituicdo. 6.
INTERPRETACAO DO ART. 1.723 DO CODIGO CIVIL EM CONFORMIDADE COM
A CONSTITUICAO FEDERAL (TECNICA DA “INTERPRETACAO CONFORME”).
RECONHECIMENTO DA UNIAO HOMOAFETIVA COMO FAMILIA. PROCEDENCIA
DAS ACOES. Ante a possibilidade de interpretacdo em sentido preconceituoso ou
discriminatorio do art. 1.723 do Cédigo Civil, ndo resolavel a luz dele proprio, faz-se
necessaria a utilizacao da técnica de “interpretacdo conforme a Constituicao”. Isso
para excluir do dispositivo em causa qualquer significado que impec¢a o
reconhecimento da unido continua, publica e duradoura entre pessoas do mesmo
sexo como familia. Reconhecimento que é de ser feito segundo as mesmas regras e
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APENDICE A — Tabela 1

Na tabela a seguir, foram analisadas as constituicdes e cadigos civis do Brasil num

periodo de aproximadamente 200 anos, usando como objeto de pesquisa as palavras

familia, casamento, homem e mulher. O intuito é observar a evolucdo no que tange

tais conceitos, além de evidenciar peculiaridades como a indissolubilidade do

casamento e diferenciacdo nos papeis de género dentro das relagcbes em cada um

destes codigos, com a finalidade de demonstrar a possibilidade de mudancas na

legislacao brasileira.

Cadigo

Redacao legal

Constituicdo Politica do

Império do Brazil de 1824

As palavras “familia” e “casamento” séo citadas apenas

em referéncia a familia real.

Constituicdo da Republica
dos Estados Unidos do
Brasil de 1891

“‘Art. 72. A Constituicdo assegura a brasileiros e a
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade dos
liberdade,

individual e a propriedade, nos termos seguintes:|...]

direitos concernentes a a seguranca

[...]8 4° - A Republica sé reconhece o casamento civil,

cuja celebracao seréa gratuita”

Cddigo Civil de 1916

“Art. 229. Criando a familia legitima, o casamento
legitima os filhos comuns, antes dele nascidos ou
concebidos.”

“Art. 233. O marido é o chefe da sociedade conjugal.”
“Art. 380. Durante o casamento, exerce o patrio poder
o marido, como chefe da familia (art. 233), e, na falta

ou impedimento seu, a mulher.”

Constituicdo da Republica
dos Estados Unidos do
Brasil de 1934

“Art.

indissoluvel, esta sob a protecao especial do Estado.”

144. A familia, constituida pelo casamento

Constituicdo da Republica
dos Estados Unidos do
Brasil de 1937

“‘Art. 124 - A familia, constituida pelo casamento

indissoluvel, esta sob a protecdo especial do Estado.
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As familias numerosas ser&o atribuidas compensacdes

na propor¢cao dos seus encargos.”

Constituicdo da Republica
dos Estados Unidos do
Brasil 1946

“Art. 163 - A familia é constituida pelo casamento de
vinculo indissoluvel e tera direito a protecdo especial do
Estado.”

Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil de
1967

“Art. 167 - A familia € constituida pelo casamento e tera
direito a protecdo dos Poderes Publicos.
§ 1° - O casamento é indissoluvell...]”

Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil de
1988

“Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial
protecao do Estado.

8§ 1° O casamento é civil e gratuita a celebracéo.

§ 2° O casamento religioso tem efeito civil, nos termos
da lei.

§ 3° Para efeito da protecéo do Estado, € reconhecida
a unido estavel entre o homem e a mulher como
entidade familiar, devendo a lei facilitar sua conversao
em casamento.

8 4° Entende-se, também, como entidade familiar a
comunidade formada por qualquer dos pais e seus
descendentes.

8 5° Os direitos e deveres referentes a sociedade
conjugal séo exercidos igualmente pelo homem e pela
mulher.

8 6° O casamento civil pode ser dissolvido pelo divorcio.

[.]

Cadigo Civil de 2002

“Art. 1.511. O casamento estabelece comunhao plena
de vida, com base na igualdade de direitos e deveres
dos conjuges.”

‘Art. 1.565. Pelo casamento, homem e mulher
assumem mutuamente a condicdo de consortes,
companheiros e responsaveis pelos encargos da

familia.”
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“Art. 1.571. A sociedade conjugal termina[...]

[...]II - pela separacéao judicial;

IV - pelo divorciol...]”

“Art. 1.596. Os filhos, havidos ou ndo da relacdo de
casamento, ou por adocéao, terdo os mesmos direitos e
qualificacbes, proibidas quaisquer designacdes
discriminatorias relativas a filiagéo.”

“Art. 1.723. E reconhecida como entidade familiar a
unido estavel entre o homem e a mulher, configurada
na convivéncia publica, continua e duradoura e

estabelecida com o objetivo de constituicdo de familia.

[.]




Apéndice B — Tabela 2

Fontes:

Fidelidade:

Lealdade:

FERREIRA,

Aurélio Buarque
de Holanda.
Dicionario Aurélio
da Lingua
Portuguesa. 2.
ed. Rio de
Janeiro: Editora
Nova Fronteira

S.A., 1986.

“Fidelidade. [Do lat.
fidelitate] S.f. 1. Qualidade
de fiel; lealdade, firmeza. 2.
Constancia, firmeza, nas
afeicbes, nos sentimentos;
perseverancga.

3.0Observancia rigorosa da

verdade; exatido. [...]"

“Lealdade. [do lat.
*legalitate] S. f. Qualidade,
acdo ou procedimento de

quem é leal.”

“Leal. [do lat. legale] Adj. 1.
Sincero, franco e honesto. 2.
Fiel

compromissos. [...]”
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‘Acdo de cumprir as

obrigagdes elou
compromissos que foram
assumidos com uma outra
pessoa: fidelidade

matrimonial.”

“Consideracao aos preceitos
gue dizem respeito a honra,

a decéncia e a honestidade.”

“Que

compromissos com retiddo e

honra seus

responsabilidade;

probidade.”

“Caracteristica daquilo ou de
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MICHAELIS, “Constancia nas afeicoes e | “Conformidade com os
Dicionario nos COMpromissos | preceitos que regem a
Brasileiro da | assumidos com pessoas | honra, o dever e a
Lingua ou instituicdes.”
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‘Compromisso de nao
cometer traicao ao parceiro

numa relagdo amorosa.”

“Constancia de atitudes ou
de habitos.”

“Compromisso rigoroso
com o0 conhecimento ou

com a verdade.”

probidade; dignidade,

honradez, integridade.”

“‘Cumprimento da palavra
dada; fidelidade,

responsabilidade.”

respeito,

“Qualidade de quem se
expressa ou se comporta
sem artificio ou intencéo de
retidao,

enganar; lisura,

sinceridade.”
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ANEXO A - UOL TAB

Conjunto de imagens retiradas da edicdo de numero 9 do projeto TAB —
conteudo multimidia do UOL — publicado em 08/12/2014, sobre a tematica do

poliamor — mais especificamente em relacéo a suas formas.
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RELACAO LIVRE

RELACAO ABERTA

POLIAMOR
Ter relacionamentos Membros de um casal Prega o fim de qualquer
emocionais com duas permitem a existéncia de clausula limitadora entre os
ou mais pessoas relagbes com outras envolvidos. A pessoa é livre
simultaneamente com o pessoas, geralmente so para se relacionar
consentimento de todas. relagbes sexuais nao afetivamente ou sexualmente
Forte apelo a igualdade e afetivas e longe da com quem quiser, sem
regras entre os envolvidos presenga do outro membro acordos ou regras
Figura 1

EM GRUPO
O “casamento em Cada membro tem Um é poliamorista e
grupo” ou “relacao relacionamentos 0 outro é monogamico.
em grupo” existe quando poliamoristas distintos O poliamorista mantém
todos os membros da dos parceiros, ou seja, relacionamentos paralelos
relacdo tém relacdes os namorados de uma enquanto 0 monogamico, por
pessoa nao sao dos outros opgao, tem sé um parceiro

amorosas entre si

Figura 2
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RELAGAO ABERTA POLIFIDELIDADE

Todos os membros podem se relacionar
sexualmente com outras pessoas fora do grupo

Os membros devem ser fiéis, sem se relacionar
sexualmente com outras pessoas fora do grupo

TRIANGULO

Figura 3

FORMATO EM 'V’

FORMATO EM T’

O envolvimento amoroso
em trio é chamado de
“triangulo”. Acontece quando
as trés pessoas tém
relagdes iguais entre si
e todos interagem

Uma pessoa tem
relacionamento com outras
duas - ela é chamada de
“pivd”. As outras duas nao
mantém relagao entre si -
sao chamadas “bragos”

Figura 4

Quando trés pessoas
namoram, mas duas tém
um relacionamento mais
forte entre si: ocorre, em

geral, quando um casal
agrega uma pessoa



QUARTETO

QUADRADO

QUADRA EM 'N’

Ha também os “quartetos”,
ou “quadras”, compostos
por quatro membros.
Pode existir relagao
entre duas ou mais
pessoas do grupo

O quadrado é quando
todos se relacionam
diretamente. Podem
envolver homens ou
mulheres e normalmente
todos sao bissexuais

Figura 5

As quadras em “N”
envolvem dois homens
e duas mulheres e
apenas elas sao
bissexuais e se
relacionam entre si

47



