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Influéncia da midia no sistema penal brasileiro: reflexos da divulgacdo midiatica de

crimes no sistema penal e nos direitos e garantias fundamentais do acusado.

Barbara Torres Rodrigues

O presente artigo cientifico sintetiza sobre afuncaosocial dos meiosde comunicacdoem massa
na manutencao da Democracia Brasileira e sobre a (in)efetividade da Imprensa no exercicio
dessa relevante funcdo. Alude sobre temas e correntes doutrindrias que tratam sobre o
populismo penal midiatico, face do exercicio dos direitos constitucionais das liberdades de
opinido, expressdoe informacdo; norteadores da ciéncia da Comunicacdo. Aborda o conflito
entre Direitos Fundamentais inerentes a todos os cidaddos brasileiros e previstos na
Constituicdo Federal. A presuncdo de inocéncia, o direito a privacidade no que tange o Direito
Penal, e a liberdade opinido e pensamento, bem como a liberdade de imprensa, na esfera da
ciéncia da Comunicacdo. Trata-se de pesquisa sdcio juridica, qualitativa descritiva do tipo de
estudo bibliografico, baseadana leitura de artigos, dissertacdes, teses e livros existentes sobre
0 assunto, e faz uso do método dedutivo, a fim de se chegar a uma concluséo sobre qual direito
deve prevalecer. Por fim, demonstra como € feito o (ab)uso do direito a liberdade de opinido e
expressédo por parte da imprensa, no ambito dos meios de comunicagdo em massa, € Como essa
atuacdo interfere no Sistema Penal Brasileiro, refletindo diretamente nos direitos e garantias
fundamentais do acusado.

Palavras Chave: Direitos e Garantias Fundamentais. Liberdade de Opinido. Comunicago.
Midia Funcdo social. Direito Penal. Processo Penal .Conflito de Direitos. Direito

Constitucional

Sumario: Introducdo. 1- Direito a Informacaoe a Atividade Judicial. 2- Processo Penal e Midia.

Consideracodesfinais.



Introducéo

A sociedade moderna, indubitavelmente, deve grande parte de seu atual estagio de
evolucdo e do contemporaneo convivio globalizado aos meios de comunicacao de massa. A
imprensa, desde os idos tempos de sua origem, € a principal responsavel pela transmissao das
informacdes de modo coletivoe gil, respeitada a limitacao tecnoldgica de cada periodo . Nessa
funcdo, acaba por ser elemento formador da educacgéo, da personalidade, do conhecimento e da
cidadania daquele que recebe as informacdes veiculadas, vale dizer, do publico para qual ele
presta o seu labor.

A missdo dos veiculos de comunicacdo em massa € ardua e muitas vezes ingrata.
Por vezes foi alvo de censura, principalmente quando contrariou 0s interesses de governantes
estatais, no Brasil e em diversos outros paises. Nao obstante, venceu todos esses obstaculos e
chegou a sociedade contemporanea como elemento béasico e essencial ao desempenho da
cidadania e a manuten¢do do Estado Democratico. Tanto que sua atividade foi protegida
inclusive pela Declaragdo dos Direitos do Homem e do Cidaddo da ONU, de 1948.

Diante disso, € incontestavel a relevancia e fundamental funcgéo social da imprensa
na efetivacdo do direito a informacao e a liberdade de informacé&o, bem como na manutencéo

da Democracia.

Todavia, é imperioso a observancia na (in)efetividade e eventual abuso na forma
pela qual os meios de comunicacdo em massa divulgam informacOes para a sociedade,
principalmente relativas a — muitas vezes ainda supostos - crimes ocorridos. A divulgacéo de
noticias relacionadas a esfera criminal reflete na sociedade e principalmente, no curso do

processo penal, no que tange os direitos e garantias fundamentais do acusado.

Para fins de materializacdo e ilustracdo da delimitacdo abordada, serdo
mencionados casos e fatos reais, nos quais a midia participou ativamente no desenvolvimento
da persecucdo penal acusatdria ou acompanha exaustivamente o desenvolvimento do processo.
Exemplo disso ¢ a mundialmente famosa “Operagdo Lava Jato”, cujo desdobramentos estdo

em processo de julgamento até hoje, tanto no &mbito Judiciério, quanto no tribunal midiatico.



Trata-se, portanto. de pesquisaqualitativadescritiva do tipo de estudo bib liografico,
baseada na leitura de artigos, dissertagdes, teses e livros existentes sobre o assunto, e faz uso
do método dedutivo, a fim de se chegar a uma conclusdo sobre qual direito deve prevalecer, no

caso concreto.

Serédo utilizados e abordados conceitos de renomados autores, doutrinadores do
Direito Penal e Processual Penal, tais como Aury Lopes Jr, Rogério Greco e Eugenio Pacceli,
bem como autores de monografias e teses que tratem sobre o tema aqui debatido, de modo a

evidenciar posicionamentos e possiveis solugdes para o conflito abordado

No que pese se tratar de tema polémico e contraditdrio, que cuida de flagrante
conflito entre direitos e garantias fundamentais, ndo ha passividade da doutrina quanto qual

direito deve prevalecer sobre o outro.

Isso porque, e ndo se trata de conflito entre normas, onde ha possibilidade de um
critério sistemético para ver qual deve prevalecer, mais sim de direito algados a clausulas
pétreas. De forma que, € patente a problematica questdo acerca da incompletude ou
inconsisténcia do direito, pois, por mais que a contradicdo seja evidente, ndo se consegue
definir, no &mbito constitucional, qual direito deve prevalecer. Isso porque a prépria

Constituicao Federal dispde que essesdireitos ndo se excluem, ou seja, ndo sé o absolutos.
Direito a informacdao e Atividade Judicial

O direito constitucional de acesso a informagao é um marco paraa consolidagao da
democracia. Somado a liberdade de empresa, esses direitos constituem ndo somente a
exteriorizacdo, mas a efetiva materializacdo da liberdade de expressao, direito tdo caro para a

sociedade.

Diretamente ligado ao exercicio da cidadania plena, o denominado “direito a
informagdo” é extremamente amplo. Previsto no inciso XXXIII do art. 50, no inciso Il do § 30
doart. 37 eno § 20 doart. 216 da Constituicdo Federal, e regulamentado pela Lei 12.527/2011,
cuida nédo s6 de garantir o acesso do cidaddo a diversas informacdes, que, nos termos da
mencionada Lei, podem ser (2011): “dados, processados ou nédo, que podem ser utilizados para
producdo e transmissdo de conhecimento, contidos em qualquer meio, suporte ou formato”,

mas também da divulgacdo dessas informacdes.



Cumpre ressaltar que entende-se por midia, os diversos meios e entes de
comunicacdo: radio, televisdo, internet, revistas e jornais, de diferentes ramos. Para fins de
compreensdodo trabalho,aborda-se amidia“como meio de comunicagio social, com destaque
para midia impressa e televisiva, que influencia intensamente o cotidiano do ser humano e das
relagdes da sociedade”. (CAETANO,2016,p.14)

E fato que o cidado tem o legitimo direito a informac3o, de ser informado e de se
informar por conta propria. E, como manifesto protagonista no desempenho de atividade de
extrema relevancia parao exercicio da cidadania, a imprensa, como um todo, deve exercer tal
funcao de modo correto, honesto, respeitoso, zeloso e com uma minima qualidade substancial.
Com efeito, na medida em que a imprensa desenvolve sua atividade de veicular a informacéo
de modo imparcial e transparente, é possivel afirmar que o receptor da informacéo ira formar
suas convicgdes por si mesmo, e ndo de forma induzida, o que implicara na realizacao da

responsabilidade social da imprensae na funcéo social da informacéo .

Cumpre salientar que na comunidade juridica, ndo ha posicionamento majoritario
a respeito do especifico conflito entre direitos e garantias fundamentais em analise, pois séo
conceitos abertos, subjetivos e ,a principio, ndo ha um preponderancia de sobre o outro.
Conforme ja aduzido, o conflito apontado remete a uma problematica questdo acerca da
incompletude ou inconsisténcia do direito, ao passo que ndo se consegue definir, no ambito

jurisdicional, qual direito deve prevalecer.

H& quem diga que deva se sobressair o direito da imprensa, no sentido de estar
relacionado com a garantia constitucional a liberdade de opinido e pensamento e acesso a
informacdo. Em contrapartida, ha quem defenda que o direito a presuncédo de inocéncia,
decorrente dos direitos humanos deve se sobrepor e servir de limite paraa liberdade de opinido,

expressdo, pensamento e acesso a informacéo.

Mister se faz ressaltar que esse conflito entre direitos se propaga a anos na
sociedade, causando consequéncias irreversiveis, principalmente na esfera penal. Nos dias
atuais, tem se apresentado de forma mais grave, devido a facilidade e singular velocidade dos
meios de comunicacdo em massa e das redes sociais. Ha divergéncias quanto ao delicado
assunto, e atualmente tem tido suas discussdes reanimadas principalmente por conta da

demasiada publitizagdo e repercussdo dos denominados “crimes de colarinho branco”.



Como ambas as ciéncias estdo amparadas pelos Principios Constitucionais, a
sociedade vira refém desse conflito de direitos e garantias fundamentais, ndo conseguindo o
Poder Judiciario dispor sobre o tema, devido a sua complexidade, bem como pela divergéncia

na comunidade juridica, incluindo entre os Ministros do Supremo Tribunal Federal.

S4o muitos pontos de convergéncia e divergéncia entre a ciéncia do Sistema
Processual Penal e da Comunicacéo, mais especificamente o ramo do Jornalismo, analisando a
publitizacdo de matérias de cunho Penal pelos meios de comunicagdo em massa (mass media)
e suas consequéncias no curso das fases investigatdrias (também conhecidas como fase pré -
processual) e processuais do Direito Processual Penal, sendoobjeto principal do presente artigo,
justamente a incompatibilidade na aplicacdo da garantia constitucional de presuncéo de
inocénciaeda liberdade de expressdo,no sentido da coexisténcia destes direitos constitucionais
em nossa sociedade.(LOPES; FIGUEIREDO; FELI1X;2014).

Nesse contexto, salienta-se que o desenvolvimento constante e agil da tecnologia €
um marco da sociedade atual. Os meios de comunica¢éo em massa adquiriram uma facilidade
até entdo ndo experimentada no sentido de receber e transmitir informacoes; de forma que a
divulgagdo de acontecimentos que séo potencialmenteconsiderados relevantespara a sociedade
transformou-se em mercadoria para os agentes da comunicagdo. No anseio de conquistar a
atencdo (audiéncia) da populacdo, passou a transmitir esses importantes fatos, de forma quase
que simultaneaao acontecimento deles. Ocorreque, a facilidade natransmissdode informagdes
e a obsessao pela rapidez na propagacao delas influenciam na qualidade da noticia repassada
para a sociedade. (LOPES; FIGUEIREDO; FELIX; 2014).

Os meios de comunicacdo social de massas (mass media), lidando com a
transmissédo de informacgbes como mera mercadoria e aproveitando-se da sede de justica por
parte da sociedade, ndo raro se aproveitam do poder e alcance que possuem e se excedem em
suas funcdesao noticiar fatos relevantes, apropriando-se de tarefas que a eles ndo pertenceme
usurpando a competénciado Poder Judiciério. (LOPES; FIGUEIREDO; FELIX; 2014).

N&o ha 6bice quanto ao fundamental papel dos meios de comunica¢do em massa
para manutencao e efetivacdo da Democracia, na medida que a imprensa € eficaz instrumento
de materializacdo do direito ao acesso a informacéo e liberdade de opinido e expressao. Os
direitosa liberdade de manifestacdo e expressdoséo tdo importantes, que estdoelencados dentre
os direitos fundamentais, previstos na Constituicdo Federal. Todavia, em sentido oposto ao



direito a informagao como “(...)instrumento de liberdade, existem também as implicacdes de
suas disfuncBes, onde a informacdo fica a disposi¢do de grandes interesses”.
(CAETANO,2016.p.14).

Essas chamadas “disfungdes” podem ter consequéncias gravissimas € irreversiveis.
Exemplo disso é o caso da menina Eloa, ocorrido em 2008 no Estado de S&o Paulo e
considerado o mais longo carcere privado da historia brasileira, que infelizmente terminou em
morte, mormente, em razdo de uma sucessiva tomada de decisdes equivocadas, por parte da
midia e da policia.

No caso em comento, a adolescente de 15 anos foi mantida em cércere privado por
seu ex-namorado, o que prolongou por mais de 100 horas. Toda a imprensa brasileira
praticamente fez morada no local do crime, de forma, que o sequestro se transformou em um
verdadeiro “reality show criminal”. A (ir)responsabilidade da imprensa nesse caso afetou
diretamente o trabalho da policia, 0 que consequentemente e lamentavelmente resultou no ébito

da adolescente.

Infelizmente, ndose trata de um caso isolado. Por diversas vezesa imprensa prestou
verdadeiros desservi¢cos a populagdo, como nos casos Daniela Perez, casal Nardoni e, do Bruno
- ex-goleiro do Flamengo - acusado de mandar matar Eliza Samudio - e Mizael, acusado de
mandar matar sua ex-namorada Mércia Nakashima. Em todos essescasos a midia fez coberturas
febris, intensas e sensacionalistas, sem considerar a dor e o sofrimento que as familias das
vitimas poderiam estar vivenciando e menos ainda os reflexos dessa cobertura descomedida e

imprudente no desenrolar da investigacdo ou eventual processo.

Nota-se, portanto, que o papel da imprensa ndo se limita apenas a transmitir e
publitizar informacdes. No mister dessa relevante fungdo a imprensa exerce influencia direta

no desfecho de casos e no seio social.
Processo Penal e Midia

A “noticia sobre crime fascina a populagdo desde hd muitos séculos”
(SCHECAIRA, 2001, p. 354). Por isso a cobertura de fatos criminosos pela imprensa também

ocorre desde tempos pretéritos. Segundo Ana Lucia Menezes Vieira (2003, p. 17) :

O noticiario policial relatava ndo apenas historias de crimes, mas
descrevia o0 criminoso como mau, aético, amoral, caracteristicas da



personalidade que também exerciam no povo um enorme poder de fascinio.
Assim o0s jornais, desde essa época, ja transmitiam uma visao estereotipada
do condenado. (2003, p. 18 e 21)

A tratativa e 0 gosto pela violénciado crime por parte dos veiculos de comunicacéo
de massa sdo antigos e gananciosos (politica, financeiramente etc.), o que faz com que o atual
cenario, infelizmente, ndo sejaumasurpresa, e simdigno de lamentagdes, sendo imperiosouma

mudanca de paradigma.

A violéncia mostrada pelos veiculos de comunicacdo ndo se limita a simples
transmissao dos crimes ocorridos na sociedade. Na realidade, em termos de crime, a midia

expde e classifica os personagens das noticias entre bons e maus, a seu bel prazer.

Nos dias atuais, 0 alcance e o poder da midia é tdo extenso e singular, que segundo
Guareschi(2007 apud CAETANO,2016,p.18) “Asrealidades, os fatos, no dias de hoje, existem
ou deixam de existirem se sdo ou néo veiculados pelos meios de comunicagdo. A midia tem, na
contemporaneidade, o poder de instituir o que ¢ ou ndo real, existente”. De forma que, os meios
de comunicagdo em massa, além de sua fun¢éao social de manutengdo da Democracia, assumem
um verdadeiro papel de formador da opinido publica, e mais, a depender da forma como é
divulgado um fato (criminoso ou ndo) contrai o valoroso e perigoso poder de caracterizar o bem
e 0 mau, o certo e errado, ao passo que, a sociedade tende aceitar como verdade irrefutavel,
aquilo que pela midia é exposto. (CAETANO,2016)

“A legitimacdo do sistema punitivo pelo discurso mididtico ¢ aceita sem
questionamentos pela massa.“ (GOMES,2016,p.4), e nesse diapasdo, & midia, passa a ser
atribuido ndo tdo somente o poder/dever de informar, mas também o relevantissimo poder/dever
social de interferir e influenciar diretamente na formagao da opinido publica, ao passo que “ela
define o que deve ser conhecido na sociedade de massa” (GOMES, 2016,p.6). E essa
competéncia por parte dos meios de comunicagdo social tem o poder “ de reduzir
complexidades e de criar um conhecimento, falso ou nao” ( CASTRO,2005 apud GOMES,
2016,p.7).

Nesse contexto, cumpre ressaltar que, apesar de ainda existirem divergéncias na
doutrina, o Sistema Processual Brasileiro é classificado como misto, sendo o processo dividido

em duas fases, quais sejam: a primeira fase de carater inquisitorio e a segundaacusatdrio.
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Para a midia, é na denominada fase “pré-processual”, de carater investigatOrio, que
se materializaaoportunidade de divulgacéo de algo que possaser tipificado como crime. Nessa
fase especifica, aindando se sabe ao certo e ao cabo as circunstancias em que se deram o fato,
porém, o que é colhido nessa fase preliminar é de extremaimportancia parainicio daacéo penal
propriamente dita. (LOPES; FIGUEIREDO; FELIX; 2014).]

Nesse diapasdo, Aury Lopes Jr (2017, p. 26) nos ensina que

"0 processo ndo pode mais ser visto como um simples
instrumento a servico do poder punitivo (direito penal), sendo que
desempenha o papel limitador do poder e garantidor do individuo a ele
submetido. H& que se compreender que o respeito as garantias fundamentais
ndo se confunde comimpunidade, e jamais se defendeuisso. O processo penal
é o caminho necessario para chegar-se, legitimamente, a pena. Dai porque
somente se admite sua existéncia quando ao longo desse caminho forem
rigorosamente observadas as regras e garantias constitucionalmente
asseguradas (as regras do devido processo legal)".

Assim, a divulgacdo do fato ,suspostamente criminoso, de forma parcial e
tendenciosa pode prejudicar o acusado (ndo ha que se falar em réu nessa fase, pois ainda nao
ha processo instaurado), pois a depender da maneira como o caso é narrado, leva-se a uma

condenacéo precipitada pelos receptores da informacéo, quais sejam, a populagao.

E imensuravel a gravidade dessa “pré-condenagdo” , pois o poder de punir, que ¢
inerente ao juiz, esta condicionado ao éxito em se provar a acusacao, e ndo raro, tudo aquilo
que pareciaevidente e concreto durante a fase inquisitoria (que muitas vezes daensejoao inicio
da acdo penal) sofre uma revolucgéo e se desfaz na fase judicial, por inimeras e inesperadas
razbes, 0 que materializaa complexidade do processo penal. (LOPES; FIGUEIREDO; FELIX;
2014).

A “dramatizagdo” feita pela midia (seja televisiva, escrita ou virtual através das
redes sociais), em regra, € muito bem aceita pela maior parte da populagéo, ao passo que toma
os fatos extremamente complexos inerentesao Sistema Penal e Processual Penal soarem como
circunstancias descomplicadas e rotineirase vice-versa. Nas palavras de Gomes (2016,pag.2):

Assim, questdes tidas como banais na rotina de varas judiciais e
tribunais, como a conducéo coercitiva de alguém paraprestar depoimento, séo
repentinamente transformadas em um assunto de intrincada indagacéo
juridica. Outras matérias, essas, sim, de complicados contornos normativaos,
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inclusive no campo constitucional — como a colabora¢do premiada ou a
fixacdo de competéncia nas hipo6teses de foro por prerrogativa de funcéo — so
reduzidas a uma singeleza muito conveniente ao eficientismo punitivo.

E ainda sobre o tema, aduz Rogério Greco (2015,p.5):

A midia, que exerce poderosa influéncia em nosso meio, se
encarrega de fazer o papel de convencimento da sociedade, mostrando casos
atrozes[..] e, como resposta a eles, pugna por um Direito Penal mais severo,
mais radicais em suas punicoes.

Corolario dessa lamentavel situacao, qual seja a do anseio por “medidas duras e
efetivas” é propagacao da a defesa de penas mais severas, como a pena de morte, € a prisao
perpétua. Somado a isso, aplica-se indevidamente como regra, a prisdo cautelar como resposta
imediata ao crime cometido (principalmente para a sociedade), o afastamento do principio da
presuncdo de inocénciaem favor dapresuncaode culpabilidade, sendo que na execucdoda pena
a participacdo do Estado deve ser minimizada. (SANTORO FILHO, 2000, p. 130)

Ainda nesse contexto, sintetizou Vieira (2003, p. 192):

A cena criada e desenvolvida pelos meios de comunicagdo, no
palco do espetaculo do crime, é transformada em noticia divulgada ndo como
informacdo, mas como condenacdo definitiva. O suspeito ou indiciado é
transformado em réu, as circunstancias ainda ndo apuradas do crime sdo as
provas cabais da materialidade, e a matéria jornalistica é veiculada como
decreto de morte moral do individuo submetido, ainda, as investigacdes. E
estas so se iniciaram.

Nesse cenério, a titulo de exemplo, a prisao provisoria, uma vez encarada como
antecipacao da pena pela sede de vingancae retribuicao difundida pelos mass media, faz com
que o0 processo penal se encerre para a opiniao publica antes mesmo de se iniciar para o Poder
Judiciario. (ANDRADE, 2007, p. 306)

No &mbito dasredes sociais, 0 problema ¢ ainda mais intenso, haja vista que “trata-
se de um meio que vigora a velocidade, fluidez e superficialidade das relagdes e proporciona
uma imensuravel reverberagdo de opinides, versdes e informacdo” (GOMES,2016,p.5) o
problema é ainda maior. E um verdadeiro fomento para as noticias publicadas pela midia. E o

meio pelo qual, ao tomar conhecimento dos fatos, 0s usuérios externam suas opinides,
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indagacoes, indignacOes, anseios e conclusdes e compartilham, com pessoas que podem

conhecer ou ndo. Segundo concluiu Gomes (2016,p.5):

Nova etapa comunicacional caracterizada pela dindmica
tecnoldgicaque cada vez mais define o mundo e a vida das pessoas e que pode
ser ilustrada pela equacdo: midia x redes sociais = construcdo da realidade
social. Ao j& conhecido fenémeno do trial by media soma-se agora o trial by
social network.

Conforme aduzido, “Como regra, a imprensa apresenta uma unica versao dos
fatos e raramente da oportunidade suficiente para que o cidadao, reificado “objeto" da
investigacdo policial, se explique perante os 6rgdos da midia” (LOPES; FIGUEIREDO;
FELIX;2014,p.7, grifo nosso). Assim, tem-se portanto uma midia que, ao divulgar ainformacéao
de forma de inadequada, visando a espetacularizacdo e consequente comercializagdo de uma
noticia(de forma proposital ou ndo), contamina a sociedade e gera uma condenacédo precoce do
acusado, ferindo principios norteadores do Sistema Processual Penal Brasileiro, quais sejam
,por exemplo, o Principio do Contraditdrio e o Principio da Presuncgéo de Inocéncia. (LOPES,
FIGUEIREDO; FELIX; 2014).

Ainda considerando o Sistema Processual Penal Brasileiro classificado como misto,
(de acordo com a doutrina majoritaria) a segunda fase, denominada “acusatdria”, tem inicio
com o oferecimento da dentincia pelo do Ministério Publico, que enseja a aceitacdo ou rejeicao
por parte do juiz competente e, em aceitando, a citacdo do acusado, dando inicio a fase judicial

e a “formacao” completa do processo, propriamente dito.

Nessa fase, uma vez concluidaa fase inquisitoria e estando o pleito em tramite no
Poder Judiciario, a midia passa entdo a incessante tarefa de acompanhar e analisar o andamento
e desdobramentos do processo, com o ade noticiaraquilo que considerarem relevante, da forma
que bem entenderem.

Usualmente a divulgacdo dessas selecionadas noticias a respeito dos
desdobramentos do processo se dao no sentido de criticar, “ de deslegitimar o Poder Judiciario
perante a sociedade, manipulando a opinido publica — por meio de sua opinido publicavel —
distorcendo os dados do processo em trdmite.”(ANDRADE, 2007 apud LOPES;
FIGUEIREDO; FELIX;2014,p.8).
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A manipulacdo (e ndo eventual completa deturpacédo) feita pela midia na
transmissdo de noticias referentes a desdobramentos de um julgamento, se d& correntemente de
maneira tendenciosa, sensacionalista e inconsequente , que principalmente na esfera criminal,
gera consequéncias devastadoras e ndo raro irreparaveis, afligindo néo tdo somente aquele que
é alvo da pretensdo processual acusatoria, mas podendo alcancar ,inclusive, aqueles que estio
de alguma maneira envolvidos com o acusado. (LOPES; FIGUEIREDO; FELIX; 2014).

A grande maioria da sociedade brasileira ndo tem conhecimento juridico e acaba
por associar aquilo que € divulgado pela midia de maneira corrompida como a verdade
absoluta.(POZZEBON apud FIGUEIREDO; FELIX; 2014,p.4) E uma vez a sociedade
convencida “da verdade”, passa a cobrar (e criticar) o Poder Judiciario por “Justica”. Como
muito bem exposto pelos autores, “Nao ha a necessaria reflexdo sobre os fatos, nem o
esclarecimento do publico acerca da importancia do respeito aos direitos e garantias
constitucionais individuais.” (LOPES;FIGUEIREDO;FELIX; 2014,p.8).

Nas palavras do professor Aury LopesJr (2016,p.27)

O estudo dos sistemas processuais penais na atualidade tem que
ser visto com o “olhar da complexidade™[...]deve atentar para a garantia da
“imparcialidade do julgador”, a eficacia do contraditorio e das demais regras
do devido processo penal, tudo isso a luz da Constitui¢do.” Assegura a
imparcialidade e a tranquilidade psicol6gica do juiz que ira sentenciar,
garantindo o trato digno e respeitoso com o acusado, que deixade ser um mero
objeto para assumir sua posic¢éo de auténtica parte passiva do processo penal.

Em tempos do julgamento da operacao Lava Jato, a importancia da funcao social
damidiafoimultiplicada, poisosolhosdapopulacao brasileira se voltaram ao Poder Judiciério,
de forma que a sociedade comegou a acreditar em um ‘“nivelamento da balan¢a que mede a
seletividade do sistema punitivo” (GOMES, 2016,p. 5) que passa a alcangar ndo tdo somente
aqueles individuos ja taxados como “clientes” do sistema penal, mas também pela ampliagdo

do alcance desse sistema a pessoas ricas e poderosas. (OMES,2016).

Dito isso, e tendo em vista que é atraves dos meios de comunica¢do em massa, que
ocorre a efetivacgdo (pelo menos parauma consideravel parte dasociedade) do direito ao acesso
a informacéo. Ciente dessaimportante funcédo, deve(ria) exercer tal papel com probidade, lisura,
imparcialidade, objetividade, seriedade, decéncia e integridade.
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Todavia, nos dias de hoje, ndo é isso que acontece. A midia, ao publicar
informagdes, externa junto a elas, opinides, ideologias e conclusdes. As noticias sdo tratadas
como mera e verdadeira mercadoria para fins de captacdo de audiéncia, “sujeita as leis do
mercado, da oferta e da demanda” (CAETANO,2016,p.21) Nesse contexto, ocorre uma jun¢ao
do “mundo criminal ficticio” com o real, para que seja alcangado o objetivo dos meios de

comunicagdo em massa.

Nas palavras de Caetano (2016,p.10):

A funcdo social da imprensa em um Estado Democratico de
Direito e suas premissas éticas vém sendo deixadas de lado sem nenhuma
preocupacao pela midia, em virtude da frenética busca por maiores indices de
audiéncia, e consequentemente, maior lucro com publicidade. A midia,
através da espetacularizagdo do processo penal, elege determinados cidadaos,
0s quais, muitas vezes, nem chegaram a ser acusados em processo criminal, e,
numa tentativa de substituir os proprios Tribunais, transfere para si a sede do
julgamento, prejulgando e crucificando homens e mulheres, ndo importando
se culpados ou inocentes.

Nesse cenario, tem-se por parte da midiauma verdadeiro desservigo social, pois ao
invés de fomentar a sociedade com informacdes neutras e concretas (para que a partir disso seja
construido um juizo de valor por parte da populacdo, incorre-se no oposto. Verifica-se que,
apoiando-se nas garantias constitucionais que Ihe sdo conferidas, qual sejam, a liberdade de
imprensa e a de opinido, acabam liquidando outros direitos e garantias constitucionais, como a
dignidade da pessoa humanae o principio da presuncéo de inocéncia; ao publitizar noticias de
forma parcial, tendenciosa e muitas vezes desprovidas de verdade e completamente distorcidas
do seu sentido original. (CAETANO,2016)

Na visdo de Caetano “A midia atualmente influencia mais os julgamentos do que
textos doutrinarios e demais produgdes cientificas sobre o tema” (2016,p.10). I1sso porque é
astrondmicaainfluénciado mass media naformacéode juizosde valordapopulacido. De forma
que, a publitizacdo dos fatos de maneira parcial e com inegaveis tendéncias punitivistas
intensifica o clamor da sociedade por justica, sendo essa por sua vez considerada como a

efetivacdo da punicéo.

E importante destacar que “Opinido ptblica livre é um dos pressupostos da

democracia e s6 ha opiniao publica onde ha liberdade de informacgao jornalistica.” (LOPES;
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FIGUEIREDO; FELIX;2014,p.11). Esta previsto na Constituicdo o dever que os entes publicos
tém de manter os cidaddos informados sobre suas atividades que sejam de interesse publico,
afim de que seja exercida em sua forma plena a cidadania. Dito isso, ndo ha duvidas quanto a
importante funcdo da imprensa, do mass media como um todo, para que seja garantido um
direito constitucional da sociedade, qual seja 0 acesso a informagéo. O papel da imprensa é

reconhecidamente importante, tanto que ha quem a considere como um “quarto poder”, junto

ao Legislativo, Executivo e Judiciario. (LOPES; FIGUEIREDO; FELIX;2014)

Todavia, mesmo que reconhecida sua extrema relevancia, ha de se compreender
que a propria Constituicdo afirma que os direitos e garantias ndo sdo absolutos, ao prever em
seu artigo 5° 82 que eles néo se excluem. E nesse contexto surge o problematico conflito entre
o direito/dever da imprensa (aqui entendida como midia, em geral) de transmitir informacéo a
sociedade sobre questdes que sejam de interesse coletivo, fazendo-se valer das garantias
constitucionais de liberdade de pensamento e informacdo e a presunc¢ao de inocéncia, direito a
privacidade, e a dignidade da pessoa humana, também consagrados direitos fundamentais.
(LOPES; FIGUEIREDO; FELIX; 2014)

Os meios de comunicagdo em massa acabam extrapolando seu direito a liberdade
deopinido e expressédo e usurpando-se de poderesaque elesndo pertence, que tem seus agentes
Constitucionalmente previstos, quais sejam, poderes investigatdrios, acusatorios e p unitivo.
Esquivando-se de qualquer limite ético, moral e constitucional, que deveriam ter como base e
norteadores, 0 mass media passa a investigar, acusar, julgar e, inevitavelmente, condenar e
punir, aquele que é submetido a pretensdo processual acusatoria, objeto do processo penal.
(CAETANO,2016) Nesse diapasao que se concretiza a grave lesdo a dignidade da pessoa

humana e aos direitos fundamentais do acusado. Conforme analisa Caetano (2016,p.11):

Ocorre, que a dignidade da pessoa humana se coloca como um
valor superior, servindo mesmo para justificar o reconhecimento de diversos
outros valores e garantias, que juntos podem sedimentar a armadura dos
direitos humanos destinados a protecdo individual e coletiva, previstos de
formaespecial, como meio de protecédo a dignidade em seus diversosaspectos,
entre os quais, a vida, a liberdade e a honra. Desse modo, quando se assiste ao
modo como 0s supostos autores dos crimes sdo expostos pelos meios de
comunicagdo  social, ainda que na posicio de  meros
suspeitos/investigados/indiciados, ou mesmo que sendo formalmente
denunciados e, portanto, na condi¢do de réus, por pior que seja 0 crime
imputado, ndo perdem a condicéo de ser humano e, dentro do contexto de um
Estado Democratico de Direito, devem ter acesso as garantias constitucionais,
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em especial a presuncdo de inocéncia e a protecdo dos direitos de
personalidade.

O Cadigo de Etica da Magistratura Nacional, prevé em seu artigo 1° que (2008):

Art. 1°0 exercicio da magistraturaexige condutacompativel com
os preceitos deste Codigo e do Estatuto da Magistratura, norteando-se pelos
principios da independéncia, da imparcialidade, do conhecimento e
capacitacdo, da cortesia, da transparéncia, do segredo profissional, da
prudéncia, da diligéncia, da integridade profissional e pessoal, da dignidade,
da honra e do decoro.

E fato que todos 0s juizes brasileiros ttm que exercer a sua renomada funcéo de
forma digna e ética, sob a luz do Cddigo de Etica e demais instrumentos normativos que
regulam sua funcéo, tendo em vista o seu relevante valor social e juridico. Todavia, temos que
considerar que se trata de humanos, de cidadaos brasileiros que fazem parte da sociedade, e
consequentemente também sdo afetados socialmente pelos fatos criminais que acometem a

populacdo, interferindo diretamente no bem estar e seguranca social.

Os meios de comunicacdo em massa tem dedicado consideravel parte da sua pauta
para fins de noticiar os desdobramentos da “Operacao Lava Jato”. Fato que intensificou e
agravou uma tormentosa e delicada questdo que ha muito gera conflitos e divergéncias no meio

juridico, qual seja, o poder de influéncia da midia no sistema penal brasileiro.

Nesse cenario, tendo em vista que os juizes, ao contrario do que muitos consideram,
ndo sdo super-herodis ou seres magnificos (e obviamente ndo vivem em uma bolha), “como
podemos dizer que o suspeito/investigado/indiciado/acusado chegara ao julgamento sem que
haja um julgamento prévio do caso feito pelo juiz diante do (pré) julgamento midiatico?”
(CAETANO,2016,p.11).

Cumpre salientar que, o papel do juiz, principalmente no &mbito criminal, é &rduo,
é penoso. Nao raro, aquele juiz que nado se rende a (0)pressdo da midia (seja ela como for), é

vitima de um julgamento social e € claro, midiatico, ainda que de forma velada.

Superada a questdo de é inegavel a influéncia (ou até mesmo imposi¢ao) dos meios
de comunicacdo em massa na formacdo da opinido puablica, tem-se que a imprudente

“dramatiza¢do” por parte da midia na publitizagdo de casos criminais, gera na populagdo um
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sentimento de panico e terror, a0 passo que acontecimentos que por si s6 ja sdo suficientemente
tormentosos. Consequéncia disso, é a &nsia por punic¢ao gerada nasociedade, fazendo com que
nos casos de repercussdo mais exacerbada, os investigados estejam mais seguros se
“amparados” pelo sistema carcerario do que usufruindo do seu direito constitucional de

aguardarem a investigagcdo/processo em liberdade. (CAETANO,2016).

Diante de tal situacdo, vem a tona o questionamento sobre a dimensdo da
interferéncia do clamor publico no Poder Judiciério. Nao obstante, mister se faz ressaltar que
essa pré-condenacao por parte da sociedade € de propor¢des imensuraveis, afetando ndo apenas
a vida daquele acometido pelo pretensao acusatoria, bem como aqueles que a ele sdo proximos.
N&o raro, 0 suspeito ou investigado de ter suspostamente cometido ato considerado criminoso,
tem sua vida examinada minuciosamente e exposta indevidamente, a fim de que seja seu

historico e perfil aperfeicoado aos moldes de um tipico criminoso. (CAETANO,2016)

Conforme aduzido por Caetano:

Os meios de comunicacdo de massa, além de afrontarem a
dignidade da pessoa humana, desrespeitando a presuncdo de inocéncia
constitucional e demais direitos personalissimos, ao promovem condenacdes
sumarias de meros suspeitos, sem observar os direitos fundamentais, o devido
processo legal, aampla defesa e o contraditério, influenciam no andamento e
nas decisdes do Poder Judiciario, e através da exploracdo instrumental do
medo, com discursos que propagam o terror e a sensacdo de inseguranga,
geram o hiperpunitivismo impulsionado pela opinido publica(da).

O Principio da Presuncdo de Inocéncia é norma constitucional e base do Sistema
Processual Penal Brasileiro, previsto no art.5°,LVII da Constitui¢do Federal. E o principio que
garante que ninguém sera considerado culpado, até que de fato seja provado o contrério e
decretado em sentengacondenatoria definitiva. De acordocom Luigi Ferrajoli,”[...]Ja presungdo
de inocéncia, da-se o status ndo apenas de garantia normativa, mas de principio fundamental
de civilidade, tendo como piso os direitos humanos do cidaddo.” (2010 apud LOPES;
FIGUEIREDO; FELIX,2014,p.13).

Nesse contexto, o principio da presuncdo de inocéncia, é oriundo da Constituicao
Federal, norteador do Sistema Processual Penal Brasileiro e um dos meios para se garantir o

cumprimento do devido processo legal. No Processo Penal Brasileiro, o 6nus da provar a culpa
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é daquele que acusa, devendo o juiz considerar o réu inocente até que se apresente prova

irrefutavel.

De acordo com o Professor Aury Lopes Junior, a presuncédo de inocéncia ndo se
limita apenasao poder judiciario, no dever de exigir que seja provadaaacusacao e, em havendo
incertezas quanto a culpabilidade do acusado, prevaleca a inocéncia; mas também no &mbito
externo, afim de proteger o querelado de publicidade impropria e condenacdo precoce por parte
da sociedade. (2013 apud LOPES,; FIGUEIREDO; FELIX;2014) Nessa perspectiva,
impreterivelmente conclui-se que a presunc¢do de inocéncia, em consonancia com o direito a
privacidade e dignidade deveriam legitimar, no sentido de demarcar até onde poderia a midia
expor de forma ,muitas vezes errénea, um fato suspostamente criminoso, e mais importante
ainda: um acusado que néo foi devidamente sentenciado por decisdo condenatoria transitada
em julgado.(LOPES;FIGUEIREDO;FELIX; 2014).

N&o ha questionamentos quanto a relevanciae indispensabilidade desses direitos e
garantias para a sociedade, seja no tocante a presunc¢ao de inocéncia e o direito de privacidade,
quanto aliberdade de expressdo e pensamento, ambos previstosno texto da Carta Magnae tidos

como direitos fundamentais.

Segundo Fabio Martins de Andrade, o direito a informagao “abrange a liberdade de
buscar ou colher, receber e difundir informacdes, ou seja, acesso ao fato noticiavel, assegurado
aos orgaos de midia; e aos consumidores e usuarios, receber informagoes pluralistas e corretas”
(2007 apud LOPES; FIGUEIREDO; FELIX;2014, p.15). E inegavel, portanto, a relacéo entre
odireitoa informacdao, liberdadede pensamento e opinidoa liberdadede imprensa, queassegura
o direito de veiculagdo de noticias pelos 6rgaos de comunicacdo. O problemase d& quando do
abuso e/ou mal uso desse direito por parte do mass media, principalmente no @mbito do Direito
Penal e Processual Penal. (LOPES; FIGUEIREDO; FELIX;2014)

Vencida também a questdo de comercializacdo de noticias por parte da midia e da
(n&o)neutralidade da informacao por ela transmitida volta-se para a questao da admisséo, por
parcela consideravel da sociedade, da noticia reproduzida como verdade incontestavel. Ndo
seriarazoavel esperar que a sociedade, em um pais com uma populacdo indiscutivelmente densa

e composta por pessoas de diferentes graus de instrucéo igual ao Brasil, domine e compreenda
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todas as questdes e assuntos que pela midia sdo abordados. (LOPES; FIGUEIREDO; FELIX;
2014)

Conclusao

Por fim, diante dessa sociedade com variadas classes sociais, menos razoavel ainda
seria esperar que a maior parte dela, considerando o poder de alcance do mass media , consiga
distinguir o que é verdade ou ndo, o que esta sendo transmitido de forma correta ou equivocada,
coerente ou ndo. Na esfera penal, ndo se pode esperar que a populagéo saiba o que esta ou ndo
em consondncia com a lei. Como bem vislumbrou POZZEBON, “para a quase ‘totalidade’ da
massa, a realidade ¢ o que a midia diz que ela é”. (2012 apud LOPES; FIGUEIREDO;
FELIX;2014,p.4) De forma que a midia é , portanto, verdadeira formadora de opinido social a
respeito dos assuntos que veicula e indiscutivelmente responsavel ,no que pese, pelas

imensuraveis consequéncias causadas a sociedade e ao

transmitida.(LOPES; FIGUEIREDO; FELIX;2014)

‘’protagonista” da informacao

Indiscutivelmente a transmisséo de umarealidade criminal distorcida e controversa
(segundo interesses dos mass media e dos grupos econémicos que dele fazem parte) e a
conversao da noticia em preocupacdo pessoal e social sobre a criminalidade influenciam na
politica legislativa, bem como sdo fatores de presséo sobre os agentes pablicos. E, uma vez em
tal situagdo, diante da necessidade de umaresposta rapida e eficaz eles tomam “medid as duras
e efetivas” contra a criminalidade, muitas vezes com fins até politicos. (FUENTES OSORIO,
2005, p. 4)

Os meios de comunicacdo devem exercer sua funcgdo social, de forma responséavel,
proporcionando informacéo confiavel e de envolvendo-se, inclusive, em iniciativas de
prevencdo da criminalidade. Sem davida é possivel fomentar reportagens responsaveis mais
profundas sobre as causas da criminalidade e os efeitos da violéncia, almejando a busca da

justica face ao caso concreto, e ndo uma politica punitivaexacerbada. (CARLI, 2008, p. 11)

Na esteira da licdo de Fabio Martins de Andrade (2010):

A liberdade de imprensa e de informacdo é um direito
fundamental do atual Estado Democratico de Direito que vivemos. A um so
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tempo, serve como prerrogativa dos profissionais do jornalismo, para que
possam laborar com desassombro no seu papel de (bem) informar o publico
e, de outro lado, serve como garantia para que o publico tenha direito a ser
bem informado para que possa formar adequadamente a sua opinido nessa
sociedade livre e plural que € amistura brasileira. Esse parece ser o verdadeiro
papel reservado paraa midia na Democracia que vivemos nesse século XXI:
bem informar ao publico.

A liberdade de imprensa, portanto, deve ser vista como um direito da sociedade e
ndo dos profissionais do jornalismo, e, por isso mesmo, requer preservacao em respeito a
dolorosa lutanecessaria para conquista-lo (GUERRA, 1999, p. 82). Se assim for compreendido,
serd mais facilmente alcancada a fungéo social da informacédo e cumprida a responsabilidade

social da imprensa.

Vale ressaltar que todo direito foi feito para servir seu beneficiario. E a funcéo
social, uma vez concretizada, para fazer o bema sociedade em que inserida. A todo direito, no
caso a informacéo, corresponde um dever de outrem, que aqui € a responsabilidade social na
transmissdo da informacdo, visando também os reflexos, para a sociedade e para aquele que é

“objeto” da informacdo transmitida.

Para atingir o fim ao qual se objetiva, e, face a relevancia da informacao para o
exercicio da cidadania, a imprensadeve exercer sua fungdo modo correto, honesto, respeitoso,
zeloso e de qualidade substancial, de forma que, a prudéncia deve ser a esséncia do trabalho
dos veiculos de comunicagdo de massa. Vale dizer, exercer o papel que Ihe cabe buscando

atingir Unica e exclusivamente o fim de, bem e corretamente, informar e formar.

Se assim for, a imprensa cumprird sua responsabilidade social no desempenho da
atividade de (bem) informar e a informacéao podera exercer sua funcéo social de formar e
permitir, em conjunto com outros fatores sociais, o efetivoexercicio da cidadania, o que, reflete

0 espirito da inspiracdo da Democracia.

E evidente e delicado o conflito posto em tela, entre direitos e garantias
fundamentais, previstos na Constituicdo Federal, quais sejam a presuncdo da inocéncia e o
direito a privacidade, em face da liberdade de informacédo e expressao, ambos indiscutivelmente
importantes para a manutencdo da democracia e de suma importancia para a sociedade como

um todo. Mas expressam que no ambito do Direito Processual Penal, o Principio Da Dignidade
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da Pessoa Humana, que é de onde nasce o Principio da Presuncao de Inocéncia e todos a ele
relacionados, deveriam servir de limite ao Direito a Liberdade de Expressao e de imprensa, ou

seja, deveriam “regular” a transmissdo de noticias por parte da imprensa.
b
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