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RESUMO: O presente trabalho objetiva analisar o posicionamento do Tribunal de
Justica do Distrito Federal e Territérios — TIDFT acerca da tipificacdo do individuo que
participa do linchamento. Inicialmente, realiza-se uma introdugé&o sobre a relevancia e
contemporaneidade que levaram a escolha do tema. Em seguida, trata a respeito de
como é observado doutrinariamente o conceito desse fenbmeno e a demonstragcao
das circunstancias que desencadeiam o linchamento. Apds, verifica-se como pode ser
enquadrado penalmente, passando pelas especificidades de cada tipo penal para,
entdo, ingressar no mote da pesquisa. Primeiro, é feito o levantamento de dados, a
partir da pesquisa exploratoria, identificacdo da questdo-problema de ordem juridica,
recorte objetivo, recorte institucional e a pertinéncia temética. Em segundo lugar, o
tratamento de dados com base na organizacdo das decisbes em tabelas e
consideracdes acerca delas. Por ultimo, a andlise dos dados, elaborando uma reflexao
critica sobre a pratica decisoéria do Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territorios
no periodo de 1999 a 2021.
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INTRODUGCAO

A histéria do Brasil € marcada pela pratica do linchamento, desde os tempos
da col6nia, se intensificando apés o fim da ditadura militar, tornando-se um fenémeno
que faz parte da sua cultura.

Para confirmar que essa realidade ainda nos assola, a partir de pesquisa
realizada pelo Nucleo de Estudos da Violéncia da Universidade de Sdo Paulo (USP)
(PESQUISA, 2021), a qual foram analisados casos de linchamento de 1980 até 2006,
€ possivel constatar que o nosso pais € onde mais ocorre linchamento no mundo.

Além disso, segundo José de Souza Martins (UNIVESP TV, 2015), que possui
uma vasta pesquisa sobre linchamentos, ha no Brasil em média um linchamento por
dia e com isso mais de 1 milhdo de brasileiros participaram desse tipo de ato nos
altimos 60 anos.

Em um pais que em tese deveria estar em busca do Estado Democratico de
Direito para os seus cidadaos, dispor de uma expressiva banalizacéo e desrespeito
aos Direitos Humanos e as garantias processuais penais reflete uma grande
problematica.

Esse tipo de reacéo social ndo s6 demonstra um sentimento de vinganga por
parte da populacdo, mas também um estimulo perante a auséncia do Estado,
buscando gerar ordem onde nao existe. Porém, essa concepcao ndo deve fazer com
gue a justica cega sobressaia a justica cética.

Apesar de ser uma acao de certa forma comum da realidade brasileira, ainda
existem diferentes interpretacdes acerca da tipificacdo dessa conduta, o que causa
uma grade dificuldade na construcdo de um banco de dados. Portanto, o que cabe
analisar neste trabalho € como a chamada “justica popular”, praticada pelos autores
de linchamento, € observada na visdo do Judiciario.

Dento desse contexto, essa analise se dara a partir do Tribunal de Justica do

Distrito Federal e dos Territérios — TIDFT, por meio da Metodologia de Analise de



Decisdes — MAD, a qual a partir do levantamento de dados extraidos sobre praticas
de linchamentos, havera a sua decomposicdo e agrupamento para alcancar o fim

proposto.

1. ANALISE SOBRE LINCHAMENTO

1.1 Conceito

Segundo Matrtins (2015, p. 21), o linchamento pode ser classificado como forma
de comportamento coletivo, isto é, de protesto popular, assim como 0s saques,
guebra-quebras e ocupacdes rurais e urbanas. Em suma, sado formas de violéncia
coletiva. No Brasil, eles existem desde o século XVI.

A distincdo entre o linchamento e as demais modalidades de comportamento
popular esta nas circunstancias, visto que é uma conduta espontanea e nao-
organizada. Desta maneira, um grupo de pessoas se forma para “condenar” individuos
tidos como criminosos, e logo apos é dispersado.

Benevides (1982, p. 96) define a conduta do linchamento como:

[...] acéo violenta coletiva para a punicdo sumaria de individuos suposta ou
efetivamente acusados de um crime - do simples furto ao assassinato - ou,
em certas regifes, identificados com movimentos ou estigmas de ordem
politica e racial. Caracteriza o linchamento a natureza de vinganca, além da
‘justica’ punitiva (geralmente acompanhada de métodos de tortura), a

margem de julgamentos ou normas legais.

Do mesmo modo, na conceituagdo proposta por Santos (2001, p. 152),
corresponde a “execucdo sumaria de uma pessoa, feita pela multiddo, quando o
criminoso € apanhado em flagrante delito, sem julgamento em processo legal, a que

todos, indistintamente, tém direito”.
1.2 O Problema Social
Os atos crescem numericamente em espagos que a sociedade se sente

insegura com a protecao que deveria receber do Estado, mas néo recebe. A partir

dessa sensacéo de anomia da populacdo é quando comegam surgir individuos com o



desejo de reestabelecer a ordem, por intermédio do linchamento (MARTINS, 2015, p.
11).

Essas pessoas acreditam que ndo estéo infringindo a lei, mas sim garantido a
observancia dessa. Algo contraditério, ja que sua propria conduta vai de encontro. A
busca desses individuos é por uma nova reestruturacdo e um padrao de sociabilidade,
a acao seria no sentido de defesa (MARTINS, 2015, p. 40).

Desse modo, De Souza (2016, p. 48) demonstra que € possivel tracar um
paralelo entre a teoria da anomia e a teoria das janelas quebradas. A janela quebrada
seria a propria sociedade, pois a auséncia da autoridade tendo zelo por ela demonstra
a sua inaptidao. Portanto, a ndo verificacdo de pequenos cuidados (delitos de menor
potencial) representam de igual forma para a sociedade.

Além desse aspecto da teoria, também é possivel ressaltar outro. Os
linchamentos podem ser vistos como uma nova quebra de janelas, causando maior
instabilidade nas relacdes sociais e assim maior desordem. (DE SOUZA, 2016, p. 49)

Por isso, esse comportamento ndo deve ser analisado apenas como mais um
ato de violéncia, é necessario observar suas nuances. A sociedade busca de alguma
forma reestabelecer uma “ordem”, mesmo que por modalidades socialmente
corrosivas de condutas social. Procura também demonstrar seu desacordo com
condutas que violam concepcdes, valores e normas de comportamentos tradicionais.
(MARTINS, 2015, p. 11).

A partir de elementos colhidos pelo sociélogo Martins (2015, p. 11), é possivel
demonstrar que nas ultimas décadas, cerca de um milhdo de brasileiros ja fizeram
parte de, ao menos, um ato de linchamento ou de uma tentativa de linchamento. O
que deixa evidente que essa pratica ja tem se tornado fato natural da realidade social
e nao excepcional.

Essa crescente frequéncia tem um efeito multiplicador, ou seja, a pratica passa
a se disseminar em locais préximos. E possivel notar que em bairros e municipios
onde houve algum linchamento, logo em seguida ocorre outro facilmente (MARTINS,
2015, p. 12).

O maior exemplo disso é a forma que essa aglomeragao possui, tendo “[...] a
tipica da multidao, e, por tras dela, a estavel sociabilidade da vizinhanca e do bairro,
tipica da comunidade” (MARTINS, 2015, p. 78).

Martins (2015, p.74) busca deixar claro que o linchamento possui um carater

espontaneo e advém de uma deciséo irracional provocada por uma multiddo anénima



que ocasionalmente esta junta, por isso deve se diferir do chamado “vigilantismo”
(justiceiros). Quando estd em agrupado, ou seja, uma grade massa, a vontade
individual e racional é deixada de lado pela vontade coletiva irracional.

Ademais, comparado com outros paises, o brasileiro ndo tem como objetivo,
ao realizar essa pratica, prevenir novos crimes, mas sim punir com crueldade aquele
gue praticou algum delito como forma vingativa. Ao se envolver com a acdo consegue
sentir uma ideia de pertencimento ao grupo, como uma unidade (MARTINS, 2015, p.
97).

Além do linchamento em si, € possivel perceber uma pratica para a
desumanizacdo daquele que foi linchado. O objetivo ndo é apenas matar, mas
simbolicamente também maté-lo para a sociedade e, portanto, efetivar o justicamento
(MARTINS, 2015, p. 81).

Assim, ndo se deve observar o linchamento como apenas um problema social
ou limitd-lo como uma manifestacéo do conservadorismo e conduta cidadd, mas sim
um reflexo de processos de desagregacao social (MARTINS, 2015, p. 40).

O ato é reflexo de uma urbanizacao insuficiente e inconclusa, tratando-se de
uma violéncia resposta a violéncia urbana. Visto que “[...] as contradi¢cdes e
desencontros das grandes cidades geram privacdes e violéncias que tem como
resposta o justicamento baseado em concepgdes integristas e comunitaria”
(MARTINS, 2015, p. 86).

Portanto, os linchamentos demonstram que grande parte da populacdo, em um
cenario de urbanizacdo prejudicado, acredita que fazendo parte desse tipo de acao

seja capaz de participar de um ato moralmente justo.

1.3 Enquadramento Penal

E necessério salientar que o Cédigo Penal Brasileiro ndo aduz um tipo penal
préprio que enquadra o fendmeno social do linchamento como crime (BRASIL, 1940).
Portanto, ndo existe uma definicdo especifica de como punir o individuo, ele podera
receber pena a depender da circunstancia e da consequéncia em que o fato é
realizado.

Esse é um dos principais motivos que geram uma grande dificuldade, por parte

dos pesquisadores e gestores de politicas criminais, em atingir e definir um vasto



banco de dados acerca do tema, visto que os boletins de ocorréncias policiais em que
se registram os atos sao indicados diferentes tipos penais (MARTINS, 2015, p. 173).

Dessa forma, é necessario analisar minuciosamente caso a caso, e para tornar
mais eficaz, definir a tipificacdo legal em que habitualmente essa pratica é
configurada. Segundo o socibélogo Martins (2015, p. 174), normalmente, por imposi¢cao
legal, os linchamentos séo classificados nas delegacias na figura de certos crimes,
como por exemplo: homicidio, tentativa de homicidio ou lesdo corporal de autoria
indefinida.

A partir disso, passa-se a analise dos principais delitos para a execucao

propriamente dita desse ato e o exame da sua eventual relacdo com demais crimes.

1.3.1 Homicidio

O crime de homicidio esta descrito no: Titulo | - Dos crimes contra a pessoa,

Capitulo | - Dos crimes contra a vida, Art. 121 do Cddigo Penal, nos seguintes termos:

“Art. 121. Matar alguém:

Pena - reclusao, de seis a vinte anos.”

O bem juridico protegido € a vida humana extrauterina, admitindo-se a tentativa
(quando a vitima ndo vem a 0Obito por circunstancias alheias a vontade dos agentes)
e consumando com a morte. Foi elencado em trés modalidades: homicidio simples
(caput), privilegiado (81°) e qualificado (82°).

E categorizado pela doutrina desse modo: crime comum, monossubjetivo,
sendo doloso ou culposo, comissivo ou omissivo, plurissubsistente, de dano, material,
instantaneo de efeitos permanentes (GRECO, 2017, p. 49).

O autor do fato agira com animus necandi, isto é, sua acdo é conduzida de
forma finalistica a causar a morte de alguém. Quando se trata do linchamento, essa
acdo possui a intencdo de provocar uma punicdo, a qual poderia ser até mesmo
ceifando a vida do acusado, de modo a fazer justica (DE CARVALHO, 2015, p. 33).

Thiago Bottino, demonstra que, caso o resultado do linchamento for o 0Obito,
agueles que participaram da acéo serao tipificados no crime de homicidio doloso.

Além disso, a pena pode vir a ser acentuada, como por exemplo, se o linchado for
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aprisionado ou amarrado a um poste, uma vez que dificultara ou tornara impossivel a
defesa do ofendido (BRASIL, 2015).

O chamado homicidio privilegiado, esta disposto no 81° e € uma causa de
reducdo de pena, ou seja, um direito subjetivo dos agentes de verem ser diminuidas
as suas condenacdes. Nesse paragrafo sdo demostradas duas hipoteses para sua
configuracdo, as quais ambas estdo claramente perceptiveis nos casos de
linchamento. Essas possibilidades poderéo ser: o autor impulsionado por relevante
valor social ou moral; ou agir sob o dominio de violenta emocéo, logo apdés injusta
provocacao (DE CARVALHO, 2015, p. 34).

Com efeito, o relevante valor social esta atrelado a interesses coletivos, isto &,
uma motivacdo baseada no interesse de todos os cidaddos de determinado
agrupamento. Ja o relevante valor moral diz respeito a um interesse individual que
busca ser atingido, a exemplo de um pai que mata o estuprador de sua filha. (GRECO,
2017, p. 58)

Quando se fala em violenta emocéo, a doutrina elenca os seguintes requisitos
visando sua caracterizacao: a) agente sob o dominio; b) estado de violenta emocao;
c) praticada logo em seguida da provocacao recebida; d) injusta provocacéao da vitima
(GRECO, 2017, p. 59).

Inserido a partir do 82° esta determinado o homicidio qualificado. Nessa
qualificadora a pena imputada podera ser cominada de 12 a 30 anos de prisdo. No
fendmeno da conduta do linchamento sdo mais habituais aqueles consignados pelos

incisos:

[...]

II- por motivo futil;

Ill- com emprego de veneno, fogo, explosivo, asfixia, tortura ou outro meio
insidioso ou cruel, ou de que possa resultar perigo comum;

IV- & traicdo, de emboscada, ou mediante dissimulagdo ou outro recurso que
dificulte ou torne impossivel a defesa do ofendido.

Além disso, ndo sendo raro a ocorréncia de linchamentos de adolescentes e
até mesmo de criancas, é importante ater-se a causa de aumento prevista no 84° do
mesmo tipo penal, na parte em que expde: “Sendo doloso o homicidio, a pena é
aumentada de 1/3 (um ter¢o) se o crime € praticado contra pessoa menor de 14
(quatorze) ou maior de 60 (sessenta) anos” (BRASIL, 1940).
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1.3.2 Lesao Corporal

A leséo corporal esta descrita no Art. 129, do Cddigo Penal, in verbis:

“Art. 129. Ofender a integridade corporal ou a saude de outrem:

Pena - detengao, de trés meses a um ano.”

O bem juridico protegido € o corpo fisico e psicolégico do ser humano, portanto,
sua saude e bem-estar (HUNGRIA, 1981, p. 313). Existem seis modalidades
diferentes presentes no artigo 129, caput e seus paragrafos, em que esse crime pode
ser elencado. Entretanto, as quatro mais significativas para o tema sao: leséo corporal
leve (caput); lesdo corporal grave (81°); lesao corporal gravissima (82°); lesédo
corporal seguida de morte (83°); além das lesdes privilegiadas (88 4° e 5°) e majoradas
(§7°) (BRASIL, 1940).

Pela doutrina é definida da seguinte forma: crime comum; material; de forma
livre; comissivo ou omissivo impréprio; podendo ser na forma dolosa, culposa ou
preterdolosa; instantaneo; de dano; plurissubsistente; monossubjetivo. (GRECO,
2017, p. 205)

A lesdo corporal é considerada de natureza grave se resulta na vitima: “I-
incapacidade para as ocupacdes habituais, por mais de trinta dias; Il- perigo de vida;
lll- debilidade permanente de membro, sentido ou funcéo; V- aceleracao de parto”.
(BRASIL, 1940)

Ja as lesBes corporais caracterizadas como gravissimas estéo dispostas no §2°
do art. 129, quando resultam: “I- incapacidade permanente para o trabalho; II-
enfermidade incuravel; lll-perda ou inutilizacdo do membro, sentido ou funcéao; IV-
deformidade permanente; V- aborto” (BRASIL, 1940).

Logo apds, especificada no 83° do mesmo artigo, passa-se a analise da lesdo
corporal seguida de morte. Um crime definido como preterdoloso, pois a conduta do
agente necessita ter sido destinada a producdo das lesbes corporais, dado que o
resultado morte é gerado a titulo de culpa. Portanto para que seja responsabilizado
dessa forma, ndo pode ter agido querendo o resultado, ou seja, com dolo direto ou
mesmo assumindo o risco de produzi-lo, atuando com dolo eventual (GRECO, 2017,
p. 219).
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Quanto a lesdo corporal considerada privilegiada constante no § 4°- “Se o
agente comete o crime impelido por motivo de relevante valor social ou moral, ou sob
o dominio de violenta emocéo, logo em seguida a injusta provocac¢éo da vitima, o juiz
pode reduzir a pena de um sexto a um terco” (BRASIL, 1940). Nessa modalidade
deve-se aplicar o mesmo raciocinio desenvolvido para o delito de homicidio
privilegiado (art. 121, §1°) anteriormente abordado.

Da mesma forma, utiliza-se o mesmo critério tratado na causa de aumento de
pena no homicidio (art. 121, 84°), para a majorante da lesdo corporal prevista no seu
87°.

1.3.3 Exercicio Arbitrario das Préprias Razdes

Esse tipo penal, previsto no Art. 345 do Codigo Penal, esta assim redigido:

Art. 345 - Fazer justica pelas proprias maos, para satisfazer pretenséo,
embora legitima, salvo quando a lei o permite:

Pena - detencdo, de quinze dias a um més, ou multa, além da pena
correspondente a violéncia.

Paragrafo Unico - Se ndo ha emprego de violéncia, somente se procede
mediante queixa.

Segundo Grecco (2015, p. 659), esse delito advém da circunstancia em que:

“O Estado Moderno ndo pode tolerar a justiga privada, na qual, como regra,
prevalece a vontade do mais forte. A partir do instante em que o Estado chamou
a si a responsabilidade de distribuir a justica, consequentemente, passou a
tentar evitar a justica privada, pois, neste Ultimo caso, verifica-se uma mistura
de personagens, isto €, em uma Unica pessoa encontram-se fundidas as
figuras do acusador e do juiz. Aquele, portanto, que tentar fazer justica pelas
proprias méaos devera ser responsabilizado pela infracao tipificada no art. 345

do Cédigo Penal’.

Assim, a conduta é exercida com o intuito de satisfazer uma reivindicagédo
legitima de quem a pratica. Entretanto, como a Justica € um monopdélio do Estado,
nao pode o agente atuar por sua conta, mesmo a fim de satisfazer uma pretenséo
justificada (GRECO, 2017, p. 722).
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Existe um grande equivoco sobre essa tipificacdo se enquadrar no ato de
linchamento. O que néo é possivel, ja que os linchadores possuem consciéncia de
que a prética do linchamento ndo configura uma pretenséo legitima, tendo em vista
que h& todo o aparato estatal existente, seja por meio da policia ou do judiciario, para
combater e punir os delinquentes (DE CARVALHO, 2015, p. 46).

Dessa forma, a chamada “justigca popular” ndo é considerada um exercicio de

um direito, sendo, portanto, uma conduta criminosa.

1.3.4 Associacao criminosa

O delito de associagao criminosa também é parte de imprecisdo sobre o seu
enquadramento penal em relacdo ao linchamento, Esse tipo penal esta assim
redigido:

Art. 288. Associarem-se 3 (trés) ou mais pessoas, para o fim especifico de
cometer crimes:

Pena - reclusado, de 1 (um) a 3 (trés) anos.

A doutrina estabelece que para a sua indicacdo deve haver a associacdo nao
eventual de pessoas, 0 que exige certa estabilidade ou permanéncia, com o fim
especifico de cometer um numero indeterminado de delitos (GRECO, 2017, p. 736).

Por conseguinte, o linchamento ndo poderia se enquadrar nessas descri¢oes,
pois a lei ndo prevé a associacdo para a pratica de um sé6 delito (DE CARVALHO,
2015, p. 41).

Além disso, para sua caracterizacdo seria necessario um vinculo estavel e
duradouro unindo seus membros, enquanto esse tipo de organizagdo inexiste no
linchamento. A multiddo se une repentinamente e em grande parte espontaneamente
para praticar “justica com as proprias maos” (MARTINS, 2015, p. 25).

Portanto, o fendmeno do linchamento deve ser tratado como coautoria do artigo
29 do Cadigo Penal, pois a reunido de pessoas € repentina e transitoria. No que diz
respeito a aplicacdo da pena, sera agravada para os dirigentes, seja aqueles que
produziram ou organizaram a cooperagao no crime, seja 0S que coordenaram a
atuacdo dos demais autores, conforme dispde o artigo 62, |, do Codigo Penal
(MIRABETE, 2004, p. 228).
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2. METODOLOGIA DE ANALISE DE DECISOES

A partir da incorporagdo da base tedrica e doutrinaria do linchamento e a
repercussao desse fendbmeno no Poder Judiciario, passa-se a inclusdo do método em
gue se dara a pesquisa e sua analise para atingir as consideracdes finais.

Inicialmente, cabe descrever que o artigo “Metodologia de Analise de Decisdes
— MAD?, trata-se de um documento util & pesquisa académica. Os autores iniciam o
texto explicitando os motivos que objetivaram o surgimento dessa metodologia na
producao de trabalhos tedricos no campo do Direito. Esse sistema se originou a partir
da necessidade de uma organizacdo metddica, na forma de um protocolo passivel, o
qual a partir de uma dada pratica deciséria, seria possivel, de certa forma, a
comensurabilidade entre varias apreciacoes, realizadas em momentos ou por pessoas
distintas (FREITAS FILHO e LIMA, 2010, p.1).

Para que ndo houvesse duvida, seguidamente, o texto pondera diferencas
entre a MAD e o Estudo de Caso e da Analise de Jurisprudéncia. Ressaltando que,
no Estudo de Caso, exerce-se um estudo volumoso de uma deciséo, de um grupo de
decisbes ou de uma questdo problema juridica definida. O que difere de uma
metodologia rigida, com um protocolo fixo e determinado e, por isso, permite uma
certa autonomia na construcéo da narrativa e da estrutura de exposicdo do problema
(FREITAS FILHO e LIMA, 2010, p. 2). Portanto, o Estudo de Caso tem como objeto a
obtencéo indutiva de deducdes, com base na observacéo e escolha de informacdes
gue ocorreram em um problema preestabelecido.

Por outro lado, a MAD possui diferentes procedimentos, objetivos e instrumento
tedrico em sua utilizacdo. Na realidade, se apresenta como um protocolo com o qual
0 pesquisador poderé trabalhar para chegar a resultados apreciaveis e, se possivel,
comparaveis (FREITAS FILHO e LIMA, 2010, p. 6). Dessa forma, a partir de um
protocolo que pode ser sempre reproduzivel em certa medida, especialmente nas
ciéncias sociais aplicadas, sua utilizacdo permite um grau maior de preciséo e de
controle sobre o que é feito (FREITAS FILHO e LIMA, 2010, p. 6).

Ademais, a utilizagdo do método de Analise de Decisbes permite que diferentes
objetivos sejam alcancados. E possivel: ordenar dados relativos a decisdes
promulgadas em uma determinada circunstancia; analisar a coeréncia deciséria em

uma conjuntura pré-determinada; esclarecer qual o sentido das decisdes a partir da
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interpretacdo sobre: o processo decisorio, a forma das decisdes e 0s argumentos
produzidos (FREITAS FILHO e LIMA, 2010, p. 7).

Os autores explicitam que, a Metodologia de Analise de Decises, se realiza
por completo com base em trés momentos e resultam em diferentes “produtos”
(FREITAS FILHO e LIMA, 2010, p. 7).

No primeiro momento tem-se como enfoque a pesquisa exploratorio. Portanto,
0 pesquisador deve realizar uma pesquisa exploratéria para se ambientar com o que
esta em discusséo, e por conseguinte, constituir uma bibliografia basica consideravel.
Dessa maneira, sera possivel identificar os elementos narrativos textuais em torno do
tema, os dissensos argumentativos mais importantes no campo teorico e 0s conceitos,
principios ou institutos juridicos sobre os quais ha mais disputa (FREITAS FILHO e
LIMA, 2010, p. 8).

Superada essa etapa, surge o recorte objetivo. Com base no reconhecimento
de uma questdo problema juridica, concebera uma selecdo conceitual do campo
discursivo no qual esta situado o dilema. Por exemplo: oposi¢édo entre dois principios
ou duas teorias; a investigacao da aplicacdo de um conceito juridico ou de um instituto
juridico mais genérico (FREITAS FILHO e LIMA, 2010, p. 8).

Por dltimo, € necessério buscar o recorte institucional, dessa forma, deve ser
feita a escolha dos 6rgaos decisores que irdo ser pesquisados, levando em conta a
pertinéncia funcional do decisor ou do conjunto de decisores. Deve-se atentar também
a pluralidade interna de decisores e de 6rgdos, a hierarquia funcional, o pertencimento
a uma ordem juridica nacional ou internacional (FREITAS FILHO e LIMA, 2010, p. 10).

A selecdo do recorte institucional deve ser amparada, obrigatoriamente, por
dois requisitos. Primeiramente, sua pertinéncia teméatica, ou seja, a correspondéncia
entre o problema identificado e o campo tedrico em que se insere e 0 ambito decisorio
de discusséao juridica do problema. Ademais, € necessario que se tenha relevancia no
campo juridico, ou seja, o impacto dos efeitos da discussdo (FREITAS FILHO e LIMA,
2010, p. 10).

Por conseguinte, os resultados da aplicacdo da Metodologia de Analise de
Decisdes podem estabelecer trés distintos planos ou enfoques, séo eles: os diferentes
niveis de aprofundamento de andlise do problema investigado; os tipos de escolhas
relativamente ao recorte institucional; as diferentes tematicas abordadas (FREITAS
FILHO e LIMA, 2010, p. 12).
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Os autores também indicam que “os diferentes niveis de aprofundamento de
analise do problema investigado” (FREITAS FILHO e LIMA, 2010, p. 12) é a principal
questdo que caracteriza a originalidade da MAD, portanto, como 0s outros dois
resultados sé&o autoexplicativos, focariam apenas na exposi¢ao desse.

Diante disso, logo apds a apuracdo das decisbes, o pesquisador devera
ordena-las de modo a “tratar” os dados. Por isso, inicialmente, é necessaria a
constituicdo de um banco de dados contendo decisbes organizadas de forma
criteriosa com base na relevancia de pertencimento das decisbes ao conjunto
(FREITAS FILHO e LIMA, 2010, p. 12).

A patrtir disso, o segundo passo € o da verificacdo de como os decisores estao
a utilizar os conceitos, valores, institutos e principios presentes nas narrativas
decisérias, com base na leitura seletiva das decisdes, verificando a ocorréncia de
elementos narrativos com os quais 0s decisores constroem seus argumentos, criando-
se um banco de dados mais sofisticado (FREITAS FILHO e LIMA, 2010, p. 13).

SO entdo, depois de passar por esses pontos, chega o momento da reflexdo
critica sobre a préatica decisoria dos decisores. E necessario analisar os conceitos,
valores, institutos e principios no nivel desconstitutivo e l6gico-formal, buscando
assim, a partir da narrativa de justificacdo das decisdes, identificar o sentido das
decisbes (FREITAS FILHO e LIMA, 2010, p. 13).

Constatado a forma pela qual o magistrado constréi a sua fundamentacao, é
possivel desdobrar as informagfes em uma série de perspectivas explicativas da
esséncia daquela acdo. Exemplificativamente, o autor da pesquisa é capaz de querer
realizar uma analise sobre a coesao sistematica das decisdes, fundado desde um
marco tedrico que faca parte da proposicédo (FREITAS FILHO e LIMA, 2010, p. 15).

Por fim, o texto demonstra que, com base nessa metodologia, os recortes
possiveis sdo inumeros, sendo impossivel exaurir as hipoteses sobre o problema
(FREITAS FILHO e LIMA, 2010, p. 15). Logo, cabe ao pesquisador determinar os
critérios especificos de analise das decisdes. Dessa maneira, atingido o terceiro nivel
de sofisticacdo de tratamento de dados, o pesquisador fard as escolhas de

desdobramentos tedricos possiveis e a MAD restara concluida.

3. A PESQUISA
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3.1 Levantamento de Dados

A pesquisa exploratoria teve como intuito basico se familiarizar com o campo
de discussdes acerca do tema. Portanto, para alcancar essa finalidade foi
primeiramente necessario a leitura da analise de autores da sociologia sobre a
conduta do linchamento, pois, conhecendo como esse fenbmeno transparece na
sociedade, é possivel constatar os efeitos no Direito.

Apés esse estudo, deu-se inicio a consulta sobre o campo juridico através de:
livros, revistas académicas, artigos, trabalhos académicos, entrevistas em video e
dissertacBes referentes ao tema.

Com base no exame desse conteudo, foi possivel a identificacdo de uma
questao problema de ordem juridica, o chamado recorte objetivo. Essa questédo é a
problematizacdo concernente ao enquadramento penal do ato do linchamento, ja que
nao existe uma definicdo especifica de como punir o individuo e, por isso, ele podera
receber pena a depender da circunstancia e da consequéncia em que o fato é
realizado.

A partir da identificacdo dessa questdo problema juridica, € possivel verificar
gue isso gera uma grande dificuldade por parte dos pesquisadores e gestores de
politicas criminais em atingir e definir um vasto banco de dados acerca do tema. Dessa
forma, existe um impasse em estabelecer como o0s agentes dessas préaticas séo
comumente enquadrados penalmente.

Para fazer a andlise dessa questéo, foi entdo necessario elaborar o recorte
institucional, isto €, a escolha do 6rgéo decisor que vai ser pesquisado para apurar a
tipificacdo desse fenbmeno. Sendo como alternativa definida o Tribunal de Justica do
Distrito Federal e dos Territorios — TIDFT.

A pertinéncia tematica desse 6rgdo, ou seja, a adequacdo entre o problema
identificado e o ambito decisério de discussao juridica do problema, deu-se pelo fato
de o Brasil ser um pais de dimensfes continentais, portanto, para elaborar todo o
banco de dados delongariam anos. Com base nisso houve a escolha do TIDFT, pois

a partir dele, teremos uma amostra da realidade deciséria desse Tribunal.

3.2 Tratamento de Dados
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ApOs a selecéo das decisdes, foi necessario organiza-las de forma a “tratar” os
dados, constituindo um banco de informacdes contendo decisdes organizadas, de
forma criteriosa, com base na relevancia de pertencimento das decisbes ao conjunto.

Para tal, todas as decisfes de 1999 até 2021 sobre a matéria de linchamento
foram identificadas. A partir disso, foram dispostas em trés tabelas com base na
categoria do recurso. Cada tabela foi dividida em seis eixos, sdo eles: recurso, n° do
processo, relator, data de publicac&o e dispositivo penal.

Assim, as tabelas ficaram dispostas da seguinte forma:

Tabela 1 — Recurso em Sentido Estrito

RECURSO  N°DO PROCESSO 6RGAO RELATOR(A)  DATA DISPOSITIVO PENAL

RESE 190098 12 Turma Criminal Ana Amarante 14.04.1999 Art. 121 - caput, CP

RESE 0008091-38.2013.8.07.0007 3* Turma Criminal Jesuino Rissato 25.06.2013 Art. 121-§ 2°, ll, CP

RESE 0004778-14.2018.8.07.0001 32 Turma Criminal Waldir Ledncio  13.04.2021 Art. 121-§ 2,1, Il e IV, CP
Tabela 2 — Apelag&o Criminal

RECURSO  N°DO PROCESSO 6RGAQ RELATOR(A) DATA DISPOSITIVO PENAL

ApCri 2006 07 5 012638-3 1° Turma Criminal  Edson Smaniotto  26.11.2008  Art. 121 -§ 2°, Iil, CP

ApCri 0037053-08.2012.8.07.0007 2% Turma Criminal Maria Ivatonia  30.01.2019  Art. 121-§ 2°,II,lll e IV, CP

ApCri 0004194-71.2014.8.07.0005 1% Turma Criminal George Lopes  11.09.2019 Art. 121-§2°,1, lll e IV, CP

ApCri 0007756-05.2016.8.07.0010  1°Turma Criminal ~ George Lopes  21.07.2020 A[% 1228 3" c/cArt. 611

Tabela 3 — Habeas Corpus

RECURSO  N° DO PROCESSO ORGAO RELATOR(A)  DATA DISPOSITIVO PENAL

HC 33.3;_]031129.2.3.07.0000 %:;E!L"Jf E:ﬁﬁ;?l 05.03.2013 ?;:DL:tzéPg 2l lle . cpe Areizt
N L N AP

HC S - 0000 2 purme Waldir Ledncio  22.01.2018 Art 121 - § 2°, IIl, CP

HC e 07,0000 3 Turma Jesuino Rissato 02.09.2019 1, 12182 llelVCPc/cArt. 2448
HC g;?21012709.z.3.07.0000 giimgf Waldir Ledncio  13.03.2020 ‘2&1 21-§2% L1 IVCP c/c 244-8,§ 2°
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A partir das tabelas foi possivel perceber que a tipificacdo penal ficou partilhada
entre o Artigo 121 e o Artigo 129, ambos do Cdédigo Penal, sendo majoritariamente
fixado o crime de homicidio.

Em relacdo ao delito de homicidio, presente no Artigo 121 do Codigo Penal,
cabe ressaltar que, apenas em um processo, o fato ndo foi enquadrado penalmente
na modalidade qualificada.

Acerca do homicidio qualificado, disposto no 82° do mesmo artigo, as
qualificadoras ficaram intercaladas entre: |- por outro motivo torpe; Il- por motivo futil;
Ill- com emprego de veneno, fogo, explosivo, asfixia, tortura ou outro meio insidioso
ou cruel, ou de que possa resultar perigo comum; IV- a traicdo, de emboscada, ou
mediante dissimulac¢éo ou outro recurso que dificulte ou torne impossivel a defesa do
ofendido. Sendo a modalidade de qualificadora disposta no inciso Il a mais presente.

Ja no tocante a lesédo corporal, apesar de constarem em menor quantidade,
todas foram tipificadas pelo 83° do Artigo 129 do Codigo Penal, que dispde sobre a

leséo corporal seguida de morte.

CONSIDERACOES FINAIS

O objetivo do artigo em comento foi analisar o posicionamento do Tribunal de
Justica do Distrito Federal e Territérios — TIDFT acerca da tipificacao do individuo que
participa do linchamento, portanto, é chegado o momento da reflex&o critica sobre a
pratica decisoria do TIDFT.

E possivel perceber que os magistrados apontam que os agentes que praticam
linchamento, na maior parte das vezes, possuem animus necandi, ja que
majoritariamente esses atos foram tipificados como homicidio.

Nessa perspectiva, as situacdes de causas de reducao de pena, trazidas pela
figura do homicidio privilegiado, mesmo estando ambas presentes como motivacdes
do linchamento, ndo foram tipificadas em nenhuma situacdo. Pelo fato das
qualificadoras subjetivas, presentes no 82° do Artigo 121 do CP, estarem presentes
na tipificacdo das condutas.

No que diz respeito ao homicidio qualificado, o inciso Ill (com emprego de
veneno, fogo, explosivo, asfixia, tortura ou outro meio insidioso ou cruel, ou de que
possa resultar perigo comum) foi a forma mais aplicada. Isso se deve ao fato de ser

bastante not6rio no modus operandi dos linchadores a presenca de algum meio
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insidioso ou cruel, visto que chegam até mesmo a queimar suas vitimas ainda vivas,
bem como praticam atos cruéis até matar.

Por outro lado, o tipo penal da lesdo corporal mesmo estando em menor
parcela, em todo caso que surgiu se mostrou na hipétese “seguida de morte”. Assim,
€ possivel compreender que mesmo que muitas vezes os linchadores tentem apenas
dar uma “licdo” na vitima sem chegar ao resultado morte, a brutalidade empregada
ocasiona a morte.

Conclui-se pela percepcao da crueldade e brutalidade dos individuos que
participam do linchamento, reflexo de um problema social que assola o Brasil ha
décadas. Quando a vinganca e o justicamento sdo legitimados, é a barbéarie que
prevalece.

Desse modo, a justica cega ndo pode sobressair a justica cética, e aqueles que
fazem parte dessa conduta devem responder por seus atos. A identificacdo e
enquadramento penal de cada um deles é de suma importancia para o inicio de uma

mudanca no combate a violéncia.
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