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RESUMO

A elaboragdo do presente trabalho de conclusdo do curso de Direito, tem como estrutura a
apresentacdo historica do tribunal do juri, seguindo pelas garantias e fundamentos constituidos
na atual Constituicdo Federal Brasileira de 1988, apontando criticas ao modelo classico de
atuacao e sua composigdo no conselho de sentenca. O objetivo da pesquisa é abordar pontos do
atual sistema adotado no Brasil e gerar reflexdes diante a comparacdo do modelo adotado por
diversos paises chamado de “escabinado”, na medida de incentivar uma andalise profunda das
motivacOes a qual nasceu o tribunal do jari e se elas estdo sendo realizadas no contexto atual
da sociedade. Sdo apresentadas as falhas do atual sistema, com foco na composicéo do conselho
de sentenca, usando como base a formacéo e classificacdo dos jurados no Tribunal de Justica
do Distrito Federal e Territdrios, e como seu arranjo afeta no discernimento para o julgamento
livre do jurado. Por fim, a pesquisa finaliza com a apresentagdo do modelo escabinado, e como
é aplicado em Portugal, analisando a possibilidade de sua inclusdo no Brasil, de maneira que a
instituicdo do novo modelo ndo prejudique o acusado, apontando mudancas necessarias ao atual
modelo, sem mudar a caracteristica de ser um “tribunal do povo para o povo™.

Palavras-chave: tribunal do juri; sistema classico; modelo escabinado.
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INTRODUCAO

O dever de julgar daqueles que comp&em o Conselho de Sentenca do Tribunal do Jari
é de extrema responsabilidade, ao condenar ou absolver sempre havera repercussdes dentro do
ambito social. Portanto, ndo ha como ignorar um tribunal existente no sistema judiciario com

caracteristicas tdo singulares comparado aos demais.

Entre elas, destaca-se a propria natureza, que é a sua formagdo com sujeitos leigos da
sociedade, o qual detétm o poder de influenciar diretamente na sentenca judicial. Essa
participacdo nasceu inicialmente como uma ideia de agradar o povo, tornando-o0s juizes que
defendem os interesses sociais da comunidade que se vive, e a0 mesmo tempo, foi um sistema
implementado que diminuia o préprio poder do Estado como unico detentor da deciséo sob a

vida dos individuos ali residentes.

Contudo, o instituto do Juri ndo possui um consenso comum diante o seu surgimento.
Ha autores defendem sua origem nos mais primérdios periodos temporais, apontando desde a
época de Atenas Classica até a sua formacdo na Inglaterra, como forma de garantir a

participacdo do povo no julgamento e prevenir o poder absoluto de decidir nas méos do estado.

No Brasil, a instituicdo deste tribunal ocorreu antes da declaracdo da independéncia
pela lei de 18.06.1822, com influéncia das oriundas mudancas de cunho liberal ocorridas em

Portugal.

O Tribunal do Jari brasileiro, na sua primeira formulacdo, possuia a destinacdo apenas
para o julgamento de crimes cometidos pela midia, sofrendo grandes mudancas apds a Carta
Maior em 1824 e a influéncia inglesa no Brasil, que derivou na institui¢do de 2 conselhos, sendo
um juri de acusacdo e o outro de sentenca, tendo o primeiro extinto em 1841, pela lei n? 261,

permanecendo até os tempos modernos apenas o juri de sentenca.

Em 07 de outubro de 1899 o Supremo Tribunal Federal (STF), fixou as caracteristicas
essenciais do jari. Para o STF os jurados teriam que ter certa formacdo técnica, além de retirar
0 poder dos jurados de serem escolhidos entre o0 povo, e coloca-los com qualidades legais

previamente estabelecidas para a funcdo de juiz de fato. Os jurados deveriam permanecer em
7



siléncio e incomunicaveis e votar de acordo com suas consciéncias: o julgamento deveria ser
publico e todas as provas arroladas deveriam ser produzidas no proprio juri (MARQUES, 1963
apud OLIVEIRA, 2019, p. 14).

E desde esse periodo, 0 instituto se desenvolveu e se estabeleceu no modelo que atua
hoje em crimes dolosos contra a vida. “Atualmente, o Tribunal do Juri tem previsdo no art. 5.°,
XXXVIII, da Carta da Republica de 1988 e permanece com suas disposicBes inalteradas,
inclusive a soberania. E constituido por um juiz de direito ou federal, além de 25 jurados, dos
quais, 7 serdo sorteados para constituir o Conselho de Sentenca”. (ALVES; MASTRODI
NETO, 2016, p. 4)

Tem como requisitos apenas: a idade minima de 18 anos, ndo ter sido processado
criminalmente, possuir idoneidade moral, estar em pleno gozo dos direitos politicos, residir na
Circunscricéo respectiva do Tribunal do Juri, e ser voluntério, visto que & um servico prestado

gratuitamente.

Apesar de ser um modelo amplamente usado de julgamentos, o juri € um instituto
polémico, que sempre gerou muitas controveérsias diante do seu nascimento até a sua estrutura

de julgamento.

O modelo classico adotado no Brasil, traz consigo criticas a sua estrutura, e as garantias
concedidas ao conselho de sentenca. Além disso, doutrinadores conhecidos, como Aury Lopes,
acreditam na desqualificacdo do modelo atual em cumprir a sua natureza, apontando como um

tribunal ultrapassado que precisa sofrer inovacdes.

Desse modo, é necessario avaliar aspectos do sistema classico adotado atualmente,
levando em conta a realidade e a estrutura que sociedade possui, além da prépria composicao
dos individuos que julgam e daqueles que sdo julgados, na busca de suprir os defeitos e evoluir

como sociedade, para ser tornar um tribunal mais justo a todos.

Portanto, o ponto a ser tratado neste trabalho, diz respeito ao Tribunal do Jari Classico
e o0 Sistema Escabinado que ja vem sendo adotado por diversos paises como Portugal, Franca,
Italia, Alemanha e Bélgica. Trata-se de um modelo de tribunal composto por juizes técnicos e

ndo técnicos, onde compdem o corpo de jurados na sessao para proferir a deciséo.



Esse tema foi escolhido ap6s diversas leituras sobre esse instituto presente no direito
penal, e a curiosidade maior de entender os aspectos negativos e positivos de um sistema
peculiar onde abriga um corpo de juizes leigos que detém o poder de interferir na vida de outrem
sem ao menos se valerem das prerrogativas que o juiz de direito deve obedecer, como a propria

fundamentacéo que levou a decidir daquela forma.

O estudo visa apresentar visGes contraditdrias, e algumas problemaéticas diante do
sistema classico, e fazer uma comparacdo ao sistema escabinado, a fim de despertar o olhar

critico diante da sua atual composicao de classes e a legislacdo correspondente.

Sendo assim, possui relevancia: Politica no que diz respeito a participacdo democréatica
do povo em um 6rgéo de poder; Social na possibilidade de julgar e ser julgado por um tribunal
com caracteristica de julgamento entre pares; Académica por ser um estudo desenvolvido tendo
como origem o direito penal na historia; Profissional ao ponto de entender o funcionamento
pratico real dessa estrutura; e por fim, sera cientifico por apresentar todos os pontos favoraveis
e desfavoraveis apontados pelos mais diversos doutrinadores, a fim de gerar um olhar critico

afastando o senso comum.

A respeito da metodologia que serd aplicada a este trabalho para desenvolver a
pesquisa descritiva no qual se pretende, vai ser usado a vertente juridico-socioldgica, seguindo
na pesquisa histérico-juridica, comparativa, e por fim, propositiva. Tera carater positivista e
racional, levando em conta um senso critico, se desligando de preconceitos e crencas para

chegar no objetivo da pesquisa.

Para isso, o caminho a ser percorrido se passa inicialmente por uma abordagem
historica do Tribunal do Juri, caminhando para as caracteristicas do sistema classico atual
adotado no Brasil, através da pesquisa bibliografica. Depois, serd apresentado os fatores que
baseiam as mais duras criticas ao sistema, sendo elas a auséncia da fundamentacdo nas decisdes

dos jurados, e a influéncia da midia em seu convencimento.

Logo apos, serd apresentado a base de dados da atual composicédo de classes presentes
nas cadeiras, através de um levantamento dos registros dos cadastros presente no Tribunal de
Justica do Distrito Federal e Territorios (TJDFT) da Circunscricdo de Brasilia, a fim de
despertar a visdo critica do leitor diante a paridade entre o Conselho de Sentenca e o banco de

réus no sistema adotado no Brasil.



E por fim, finaliza-se explicando sobre o sistema escabinado e fazendo um estudo
comparativo com o sistema classico, e apontando como o escabinado se perfaz em Portugal,
levantando o questionamento: “Sera que o sistema do juri classico se encontra ultrapassado na
realidade social que vivemos?”, como forma de despertar uma a atencdo dos leitores a um
instituto antigo adotado por varios paises ao longo da historia, porém presente na sociedade em
outros sistemas diferente do adotado no Brasil, para que assim, seja alvo da critica e avaliacdo

dos proprios leitores.
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1. A EVOLUCAO DA DISCIPLINA LEGAL DO TRIBUNAL DO JURI NO

PROCESSO PENAL BRASILEIRO

O Tribunal do Juri é considerado um dos institutos mais antigos da histéria do Direito
Penal. O berco de seu nascimento é deveras controvertido. Ndo é motivo de surpresa deparar
na leitura de vérias doutrinas, posicionamentos divergentes de autores em relacdo ao local de

origem desse instituto tdo peculiar.

Apesar da contradicdo entre 0 seu surgimento, a corrente majoritaria aponta que a
instituicdo teve seu berco no direito inglés, concretizado pela Magna Carta, e se espalhou pela

Europa atraves da Revolucdo Francesa, se adaptando aos demais paises. (CASTRO, 1999)

Outros doutrinadores, defendem que a origem do Tribunal do Juri ocorreu antes da sua
instituicdo nas terras inglesas, tendo como principais marcos temporais: A origem hebraica com
o0 “Conselho dos Ancides”; origem grega com o Aéropago e a Heliélia e a origem romana, com

as quaestiones perpetuae. (REGO, 2019, p. 9)

O autor Araujo traz a ideia de que “Tudo comegou desde a época de Moisés, mesmo

que naquela época ndo se tinha organizagdo e tampouco nome de jiri” (ARAUJO, 2004, p. 48)

Na biblia sagrada, livro de Exodo, conta que Moisés julgava o povo sozinho, ndo havia
conselheiro e ninguém com capacidades técnicas para auxilia-lo nas decisdes de julgamento.
No versiculo 17 fala que o sogro de Moisés, vendo que o genro precisava de um apoio forte e
justo para ajuda-lo nos julgamentos, Ihe deu uma ideia, que era para ele escolher entre o0 povo
homens justos e de reputacdo ilibada, que fossem totalmente contra subornos e principalmente
tementes a Deus, e com eles dividisse 0 peso da administracéo da justica. (BRUSTOLINI, 1990
apud OLIVEIRA, 2019, p. 10)

No versiculo 24, do capitulo XVI1II, Moisés, aceitando o conselho do sogro, escolheu
em lIsrael homens capazes e 0s colocou como chefes do povo: chefes de mil, de cem, de
cinquenta e de dez. Eles administravam regularmente a justica para 0 povo: 0S assuntos
complicados, esses homens repassavam a solugcdo para Moisés, enquanto que 0S assuntos
simples eram resolvidos pelos proprios membros dos Conselhos criados pelo referido Profeta.
(BRUSTOLINI, 1990 apud ARAUJO, 2008, p. 15).
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Na época, o Conselho de Ancides era formado por trés membros, onde cada parte
escolhia um deles e estes escolhiam o terceiro, sendo garantido a ampla defesa e o contraditério,
além da obrigatoriedade da publicidade dos debates e a presenca de testemunhas. (SILVA, 2005
apud REGO, 2019, p. 9)

Dessa forma, o Conselho de Ancides guardava consigo certas semelhangas ao instituto
do Tribunal do Jari atual, como a formacdo por pessoas da sociedade concedendo o poder a um

colegiado de julgamento, sendo feita de maneira publica e oral. (TUCCI, 2009)

Ja aqueles que entendem a origem do instituto na Grécia, fundamenta-se na existéncia
de dois importantes conselhos: a Helieia e 0 Aredpago, sendo o primeiro tribunal formado para
julgar crimes menos graves e o0 segundo para julgar crimes de maior relevancia, como o
homicidio. (STRECK, 2014)

O aredpago era competente para o julgamento de homicidios premeditados e
sacrilégios. Nos referidos tribunais gregos o voto ndo era secreto e neles ndo
eram admitidas recusacdes dos julgadores, ou seja, as partes ndo poderiam
recusar o jurado, ainda que considerassem esse suspeito. (LISBOA, 2004, p.
48 apud, ARAUJO, 2008, p. 200)

O Tribunal dos Heliastas era uma espécie de grande jari nacional. Compunha-se de
quinhentos membros escolhidos principalmente entre operarios e proletarios. Em casos
excepcionais 0s outros tribunais podiam reunir-se formando um s6, com um mil e quinhentos
juizes. Eram requisitos para a funcao no tribunal ateniense apenas que os cidadaos chamados
ao exercicio da funcdo judicial de heliastas tivessem trinta anos de idade, possuiam conduta

ilibada e ndo fossem devedores do erario do Estado. (COSTA, 2004, p. 48)

Ja o autor Rogério Lauria Tucci (1999, p. 12-23), sustenta que o nascimento do tribunal
popular, se encontra em Roma, no segundo periodo evolutivo do processo penal, qual seja o do
sistema acusatério, consubstanciado nas quaestiones perpetuae, pois haveria semelhancas no
recrutamento de cidaddos de notoria idoneidade para compor a funcdo de jurados, como
também a necessidade de sorteio para a escolha dos julgadores, a possibilidade de recusar

alguns dos sorteados sem motivacdo e a decisdo por maioria dos votos.

S6 teve lugar, induvidosamente, em Roma, com a quaetio, 6rgdo colegiado
constituido por cidadados, representantes do populus Romano, presidio pelo
pretor, e cujas constituicdo e atribuicbes — assim como 0s crimina
determinantes da sua competéncia e respectivas penas — eram definidos em
leges, prévia e regularmente editadas. (TUCCI, 1999, p. 19)
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Apesar disso, € quase um consenso que a verdadeira origem do instituto do Tribunal
do Jari foi na Inglaterra, inserido pelas mdos de Guilherme, o conquistador normando que
invadiu o pais com hordas de guerreiros, desapossado 0s povos anglos e os saxdes de suas terras
e introduzindo novos costumes e culturas. (VALE, 2014)

Na época, em 2015, no 1V Concilio de Latrdo, o Papa Inocéncio Il acabou com as
ordalias e os juizos de Deus. Nesse tempo foi instituido o Tribunal do Jdri com a intencdo de
julgar apenas as infracdes penais de carater mistico, no qual seria formado por 12 homens de
“espirito puro”. Ainda nesse mesmo ano, o Rei Jodo Sem-Terra foi obrigado pelos bardes da
época a editar a Magna Charta Libertatum, pacto que fixava uma série de regras para se seguir
no tribunal do juri. (FREITAS, 2018)

A acusacdo era feita pelo proprio povo inglés, que se reunia para contar os fatos, e caso
fosse considerada pertinente a acusagdo, os cidaddos levavam o caso ao juiz-presidente do
pequeno juri composto por 12 homens de bem que decidiam se o sujeito era culpado ou
inocente. (FREITAS, 2018)

Com o tempo, foi desmembrado o juri inglés em duas modalidades, o Grand Jury (juri
de acusacdo) e o Petty Jury (juri de julgamento), no qual o primeiro cabia a iniciativa da
acusacao e a segundo cabia a decis@o de declarar o acusado culpado ou inocente. (REGO, 2019,
p. 11)

Nesse sentido, sobre a origem do referido instituto, disserta Ansanelli Junior (2005
apud REGO, 2019, p. 11):

Quer nos parecer que, realmente, o Juri nasceu na Inglaterra, berco da
democracia mundial. Surgiu, inclusive, para combater os desmandos
despéticos dos absolutistas e firmar uma garantia em prol da propria
sociedade. Os demais embrides na instituicdo citados, na verdade, foram
apenas formas de julgamento pelos pares, destituidas de quaisquer critérios
gue assemelhassem ao Tribunal do Juri da atualidade, uma vez que os
julgadores ndo atuavam com a devida imparcialidade, e com os contornos
democraticos que devem pautar o julgamento pelos pares. Somente a adocéo
do Tribunal do Juri pelo Concilio de Latrdo é que se pode dizer que tenha,
realmente, nascido o Tribunal do Juri. Surgido para substituir o absurdo
julgamento das ordalias e combater o despotismo dos soberanos, é que ganhou
0 julgamento popular feicdes democréticas e baseou-se em critérios mais
justos — adequados & época, é claro — para o0 julgamento de seus pares;
consagrou a adogéo do dues process of law (ou law of the land), com o intuito
de limitar a intervencao do Estado no status dignitatis dos cidadaos.
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O Autor Angelo Ansanelli Janior (2005 apud ARAUJO, 2008, p. 21), baseando seu
posicionamento que o jari popular teve origem na Inglaterra, justifica que os sistemas de
julgamentos referidos por aqueles que dizem que o juri surgiu nos tempos de Moises, na Antiga
Grécia ou em solo Romano consiste tdo somente em formas de julgamentos pelos pares, que
ndo possuiam quaisquer normas ou modelos que tenham semelhangas com o tribunal do jari
atual, posto que o julgador ndo era imparcial e inexistiam os preceitos democraticos que devem

nortear o julgamento realizado com a participagao popular.

Desta maneira, Nucci (1999, p. 36) acredita que apds o nascimento da instituicdo na
Inglaterra, ela se espalhou por toda a Europa como maneira de limitar o abuso estatal diante o
direito individual do homem, chegando no Brasil em 1822 pelos motivos semelhantes de modo
que o colonialismo forcou o Principe Regente Dom Pedro a seguir as mesmas orientacfes que

Portugal na época vivenciava.

Neste saber, serd abordado a seguir como o Tribunal do Jari teve sua origem em
territorio brasileiro, apontando todo o contexto histdrico e suas transformacgdes ao longo do

tempo, até chegar na atual nos dispostos na atual Constituicdo Federativa Brasileira de 1988.

1.1. A formacéo do Tribunal do Jari brasileiro

Com a declaracédo da independéncia do Brasil, que ocorreu na data 07 de setembro de
1822, sob a figura de Dom Pedro, foram adotadas as leis portuguesas no territrio brasileiro,
por forca do decreto 20 de outubro de 1823. Em consequéncia, os primeiros diplomas
processuais (civel, comercial e penal), foram copias das Ordenac@es Filipinas, mantidas em
vigor ja que regiam desde 1603 no pais Brasileiro. (RANGEL, 2018, p. 55)

Diante desse contexto politico, que se afirma-se que nasceu o juri brasileiro na Lei de
18 de julho de 1822, tendo sido sua existéncia anterior a propria independéncia do estado
brasileiro (07 de setembro de 1822), e sua constituicdo brasileira (25 de marco de 1824),
sofrendo ainda grande dominio portugués, mas sob forte influéncia inglesa na época.
(RANGEL, 2018, p. 55)
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Em nosso pais, a iniciativa da criagdo do Tribunal do Juri coube ao Senado da
Céamara do Rio de Janeiro, dirigindo-se ao Principe Regente D. Pedro, para
sugerir-lhe a criagdo de um ‘juizo de Jurados’. A sugestéo, atendida em 18 de
junho, por legislagdo que criou os ‘Juizes de Fato’, tinha a competéncia restrita
aos delitos de imprensa. A nomeacdo desses juizes — vinte e quatro homens
bons, honrados, inteligentes e patriotas — competia ao Corregedor e aos
Ouvidores do crime. Da sentenga dos ‘Juizes de Fato’ cabia somente o recurso

de apelacéo direta ao Principe. (ALVES; MASTRODI NETO, 2016, p. 3)

O Tribunal do juri era destinado ao julgamento dos crimes de imprensa. No diploma
legal, o Principe Regente Dom Pedro | disse que lhe cumpria, por forca da lei suprema e da

salvacdo publica:

Evitar que ou pela imprensa, ou verbalmente, ou de outra qualquer maneira
propaguem e publiquem os inimigos da ordem e da tranquilidade e da uniéo,
doutrinas incendiarias e subversivas, principios desorganizadores e
dissociaveis; que promovendo a anarchia e a licenga, ataquem e destruam o
systema, que os Povos desse grande e riquissimo Reino por sua propria
vontade escolheram, abracaram E me requereram, a que Eu annui e Proclamei,
e a cuja defesa e mantenca ja agora eles e eu estamos indefectivelmente
obrigados. (MORAIS, 2000 apud ARAUJO, 2008, p. 23)

Em sua declaragdo, explicou o Principe que pelas razdes supra e procurando “ligar a
bondade a justica, bem como a salvacdo publica, sem ofender a liberdade bem entendida de
imprensa”, era necessario a implantagdo do Tribunal do Juri, no qual o Decreto previa as
autoridades responsaveis por presidi-lo, bem como o nimero de jurados que atuaria em

conjunto para julgar os escritos abusivos. (MORAIS, 2000 apud ARAUJO, 2008, p. 23)

A instituicdo desse novo tribunal previa a sua composi¢cao pelos chamados “homens
bons” no periodo do Brasil Imperial, que resultava em sujeitos de renda e patrimonio elevados,
excluindo os demais sujeitos da sociedade que ndo preenchessem tais requisitos, mesmo sendo

a grande maioria.

Com a entrada em vigor da Constituicdo de 1824, a competéncia do jari sofre uma
ampliacdo, sendo previsto a participacdo dos jurados como integrantes do Poder Judiciario com
competéncia (territorial) tanto no &mbito civel como no ambito criminal, tendo a competéncia
para decidirem sobre o fato e aos juizes para aplicarem a lei (cf. arts. 151 e 152 da Constituicdo
de 1824).

Art. 151. O Poder Judicial independente, e serd composto de Juizes, e Jurados,
0s quaes terdo logar assim no Civel, como no Crime nos casos, e pelo modo,
que os Codigos determinarem. (BRASIL, 1824)
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Art. 152. Os Jurados pronunciam sobre o facto, e os Juizes applicam a Lei.
(BRASIL, 1824)

Na data de 29 de novembro de 1832, durante o periodo de regéncia do governo
brasileiro, entrou em vigor o Cédigo de Processo Criminal do Império de Primeira Instancia de
1832, que permitia a formacao de jurados por cidadaos que fossem eleitores, que tivessem bom-
senso e probidade diante a sociedade (BRASIL, 1832).

[...] As qualidades exigidas para a funcdo de jurado eram basicamente trés:
ser eleitor, possuir bom senso e probidade. Excluidos ficavam todos aqueles
que ndo gozassem notoriamente de conceito publico, por falta de inteligéncia,
integridade ou bons costumes, além de determinadas pessoas egrégias:
senadores, deputados, conselheiros e ministros de Estado, bispos,
magistrados, oficiais de justica, juizes eclesiasticos, vigarios, presidentes,
secretarios dos governos das provincias, comandantes das armas e dos corpos
de primeira linha. (TUBENCHLAK, 1997 apud BELLO, 2011, p. 9)

Além disso, com a grande influéncia da Inglaterra no Brasil, 0 Codigo de Processo
Criminal do Império realizou outra grande reforma, se inspirando no sistema inglés da época.
O juri a partir daguele momento, passou a ter competéncia para julgar crimes que fossem de
valores maiores do que cem mil réis, e instituiu dois conselhos de jurados, sendo um para a

acusacao (grand jury) e o outro para a sentenca (petty jury). (STRECK, 2014)

O grande juri, era responsavel por decidir, por meio de debates, se a acusacao contra
0 réu procedia, caso 0s jurados se convencessem que sim, 0 réu passava a ser julgado pelo
pequeno juri. Além disso, o legislador, a fim de assegurar a imparcialidade dos jurados, impedia
0s sujeitos que compdem o juri de acusacao, a participar como jurados no préprio julgamento
(RANGEL, 2018, p. 59)

Decidido, pelos 23 jurados, que o réu seria julgado pelo Conselho de Sentenca,
este, formado por 12 outros jurados, decidiria sobre o mérito da acusacéo. Era
0 pequeno jari que decidia, debatendo o fato/caso penal entre si, a s6s, em um
espirito bem mais democréatico do que dos dias atuais. (RANGEL, 2018, p.
59)

Na época, para compor o grande juri ou 0 pequeno juri, eram requisitos a boa condicéo

financeira e o titulo de eleitor, para desempenhar o papel de jurado, gerando como

consequéncia, apenas jurados elitistas da alta classe.

Art. 23. S&o aptos para serem Jurados todos os cidaddos, que podem ser
Eleitores, sendo de reconhecido bom senso e probidade. Exceptuam-se o0s
Senadores, Deputados, Conselheiros, e Ministros de Estado, Bispos,
Magistrados, Officiaes de Justica, Juizes Ecclesiasticos, Vigarios, Presidentes,
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e Secretarios dos Governos das Provincias, Commandantes das Armas, e dos
Corpos da 12 linha. (BRASIL, 1832)

Em 1841, o juri de acusacdo é extinto, permanecendo no ordenamento apenas o juri de
sentenca em decorréncia da Lei 261. Em outubro de 1890, foi criado o Juri Federal para crimes
no a&mbito federal dentro do Brasil. (STRECK, 2014)

A aprovacédo pelo governo do advento da Lei n? 261, de 3 de dezembro de 1841, que
foi regulamentada pelo Decreto n? 120, de 31 de janeiro de 1842, atingiu fortemente o jari maior
(jari de acusacdo), com um contetdo autoritario e centralista ao Cédigo de Processo Criminal
do Império. (RANGEL, 2018, p. 65)

Jodo Mendes de Almeida Junior, citado na obra de Paulo Rangel (2018, p. 65), aponta

sobre a reforma;

A Lei (261, de 1841) ndo melhorou as condigdes do sistema. Ao contrario:
restringiu as atribuicGes dos Juizes de Paz; criou os chefes de policia,
delegados, subdelegados, com atribui¢Ges judiciarias, inclusive a de formar a
culpa e pronunciar em todos os crimes comuns; aboliu o jdri de acusacao,
tornando independentes de sustentacdo as pronincias proferidas pelos chefes
de policia e pelos juizes municipais, cabendo contra elas logo o recurso, e
determinando que as pronincias pelos delegados e subdelegados seriam
sustentadas e revogadas pelos juizes municipais.

Dessa forma, a reforma decorrente do Decreto n? 120 de 1842, resultou na extin¢éo do
poder do povo de decidir se o cidaddo na cadeira de réu deveria ser submetido e julgado pelo
pequeno juri, concedendo essa decisdo as autoridades policiais e aos juizes municipais, sendo
que, quando a decisdo de pronuncia fosse dada pelos delegados e subdelegados de policia, ela

dependeria de confirmacédo por parte dos juizes municipais. (RANGEL, 2018, p. 65)

Rangel (2018, p. 66) fala que o intuito da reforma era “tornar a puni¢do mais facil para
atender aos interesses do Estado monarquico, pois, na medida em que esses funcionarios ndo
possuiam independéncia funcional e eram locados de acordo com os interesses do monarca, a

decisdo era a que expressava o poder soberano.”

Dessa forma, eram jurados a época, as pessoas de confianca do governo, tendo sido a

natureza original do Tribunal do Jari desconfigurado com a reforma.

A reforma processual penal, como até os dias de hoje acontece, veio
facilitando decisBes condenatdrias, desde a escolha dos jurados, pelos
delegados de policia, como pelo quérum exigido para se decidir. O Estado
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Imperial queria ter um maior poder em suas maos, em especial no que se
referia ao juri. Até porque os senhores de engenho, normalmente, integravam
0 corpo de jurados e, portanto, tinham poder sobre os demais ou sobre a
escolha deles. Era o poder em suas maos e, consequente e indiretamente, nas
maos do Imperador. (RANGEL, 2018, p. 67)

Nesta vista, é perceptivel que a independéncia do Tribunal do Jdri foi limitada com a
reforma, pois embora composto pelo “povo” da época, estes ndo representavam as vontades da
grande maioria da populagdo compostas por escravos e libertos, sendo caracterizado como um

juri de classes que sobrevenha a vontade do Estado.

Posteriormente, com o fim da Guerra do Paraguai, em 1870, foi realizada uma nova
reforma processual penal que resultou na separagdo definitiva das funcbes da judicatura da
atividade policial, modificando, inclusive, o Tribunal do Juri. Trata-se da Lei n°® 2.033, de 20
de setembro de 1871, regulada pelo Decreto n° 4.824, de 22 de novembro de 1871. (RANGEL,
2018, p. 67)

A reforma feita pela lei acima trouxe de importante para o juri a extingdo das
atribuicdes dos chefes de policia, delegados e subdelegados para a formagéo
da culpa e para pronunciar os acusados nos crimes comuns, passando tal
atribuicdo a ser competéncia dos juizes de direito das comarcas. (RANGEL,
2018, p. 68)

Com a Proclamacdo da Republica no Brasil, na data de 15 de novembro de 1889, e
mais tarde com a primeira Constituicdo da Republica dos Estados Unidos do Brasil, promulgada
em 24 de fevereiro de 1891, o Tribunal do Juri é retirado da esfera constitucional de 6rgao
julgador e colocado em destaque, no rol de direitos e garantias individuais e coletivos. Porém,
tal modificacdo perdurou apenas até 1934, onde a nova Constitui¢do deslocou a instituicdo para
o capitulo do Poder Judiciario, retirando-a do ambito da cidadania. Portanto, a Constituicao de
1934 “fragilizou o instituto, teoricamente permitindo mudangas procedimentais com menor

rigor legislativo [...]”. (ALMEIDA, 2005 apud REGO, 2019, p. 14)

O Tribunal do Juri com o Decreto-Lei n? 167/1938, que se vigora com a Constituicdo
de 1937, perde a soberania dos veredictos com a concessao de recursos nos casos de decisao
contraria dos autos. (BRASIL, 1938)

Nucci (1999, p. 39) comenta que a Constituicdo de 10 de novembro de 1937 foi

responsavel por desferir um grande golpe ao instituto do juri, silenciando sobre ela.
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Todavia, em 1946, o Tribunal do Juri passa a ter competéncia para julgar crimes
dolosos contra a vida, sendo realocado no rol de direitos e garantias fundamentais, recuperando
a garantia de soberania dos veredictos, e fazendo jus ao sigilo das votagdes, visando proteger

os cidadaos que desempenhava o papel de jurados. (BRASIL, 1946)

Apb6s o0 Golpe de Estado (1964) a Constituicdo militar mantém o jari em seu
ordenamento e ainda no rol de direitos e garantias fundamentais para julgar crimes dolosos
contra a vida. Ja a Constituicdo de 1969 suprimiu o termo “soberania” em seu texto como forma
de afastar os opositores da ditadura, para que a ordem vigente nao fosse desafiada. (VAZ, 2017
apud REGO, 2019, p. 14)

A Carta Politica de 1967 (BRASIL, 1967), elaborada durante o Regime Militar, a
exemplo do Codigo Maior de 1946, colocou a instituicdo do jari no Titulo 11 (Da Declaracéo
de Direitos), Capitulo 1V (Dos Direitos E Garantias Individuais). Com a Emenda Constitucional
n? 1, de 17 de outubro de 1969 (BRASIL, 1969), suprimiu a soberania do juri, tratando da

seguinte forma:

Art. 153. A Constituicdo assegura aos brasileiros e aos estrangeiros residentes
no Pais a inviolabilidade dos direitos concernentes a vida, a liberdade, a
seguranca e a propriedade, nos térmos seguintes:

§ 18. E mantida a instituicio do juri, que tera competéncia no julgamento dos
crimes dolosos contra a vida.

Por fim, com chegada da atual Constituicdo Federativa do Brasil (1988), o Tribunal do
Juri se encontra legislado no art. 5°, XXXVIII, no Capitulo Dos Direitos e Garantias
Individuais, sendo prevista a sua organizacdo e 0s principios basicos que regem o instituto,
sendo eles: a plenitude do direito de defesa, o sigilo nas votacdes, a soberania dos veredictos e
a competéncia minima para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida. (CAPEZ, 2021, p.
244)

O modelo atual utilizado no Brasil € composto por um juiz presidente e 25 jurados,
com idade minima de 18 anos, de reputacao ilibada, possuindo competéncia para julgar somente
crimes dolosos contra a vida, que serdo sorteados aleatoriamente pelo juiz, onde sete deles
passardo a compor o Conselho de Sentenca, sendo vedado o jurado que participou nos ultimos

doze meses, se alistar no ano seguinte.
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Capez (2021, p. 244) afirma, que a finalidade da instituicdo do juri no Brasil, € de
ampliar o direito de defesa dos réus, de modo que garanta aos acusados por crimes dolosos
contra a vida um julgamento pelos seus pares, ao invés de um juiz togado voltado as regras
juridicas do ordenamento, sendo essa garantia individual do sujeito protegida por clausula
pétrea.

Portanto, o Tribunal do juri foi criado e idealizado com o propdsito de tirar das maos
do Estado o poder sobre a vida de seus cidadaos, concedendo a prépria populacédo, o julgamento
de seus pares, no livre exercicio da democracia, sendo Ihes assegurados diversos principios que

serdo analisados a seguir.

1.2. PROTECOES E GARANTIAS INSTITUIDOS NA ATUAL CONSTITUICAO

BRASILEIRA DE 1988

Como ja tratado, o Tribunal do Juri € um 6rgdo colegiado, integrante do Poder
Judiciario, composto por um juiz togado, que o preside, e vinte e cinco jurados, pessoas leigas,

de nacionalidade brasileira, maiores de 18 anos, idéneas e alfabetizadas.
Guilherme de Souza Nucci (2021, p. 179), afirma que:

O juri constitui o direito individual de participacdo no Poder Judiciario, de
forma ativa, compondo Conselho de Sentenga apto a deliberar sobre casos
concretos. Constitui a garantia do devido processo legal para o julgamento de
delitos dolosos contra a vida. Eis o sentido pelo qual esta inserido no capitulo
dos direitos e garantias individuais, da Constituicdo Federal.
O Tribunal do Jari é regulado pelo Codigo de Processo Penal Brasileiro, mas devem
ser respeitados 0s seguintes principios constitucionais: a) plenitude de defesa; b) soberania dos
veredictos; ¢) sigilo das votagdes; d) competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra

a vida (arts. 121 a 127 do Cddigo Penal). (NUCCI, 2020, p. 263)

A plenitude da defesa trata-se da defesa plena, uma modalidade de defesa de maior
grau que a ampla defesa. E dividido em dois aspectos: 0 primeiro se refere ao pleno exercicio
da defesa técnica, por parte do profissional habilitado, que por sua vez, tem a liberdade de se

utilizar tanto da argumentac&o juridica técnica, como da argumentagéo extrajuridica, de ordem
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social, emocional, politica criminal etc. Ressalta, que caso o juiz compreenda que a defesa €
ineficiente e prejudique a defesa dos direitos do Réu, ele podera dissolver o conselho de
sentenca e declarar o réu indefeso. (CAPEZ, 2021, p. 244)

O advogado de defesa ndo precisa se restringir a uma atuacao exclusivamente
técnica, ou seja, é perfeitamente possivel que o defensor também utilize
argumentacdo extrajuridica, valendo-se de razdes de ordem social, emocional,
de politica criminal, etc. (LIMA, 2013, p. 1319)

J& o0 segundo aspecto da plenitude da defesa, consiste no exercicio da autodefesa,
realizado pelo préprio réu, que podera apresentar sua versdao pessoal no momento do
interrogatorio, relatando ao juiz a versdo que entender ser a mais convincente e benéfica para
sua natureza. (CAPEZ, 2021, p. 244)

O doutrinador Walfredo Campos (2015, p. 9), acredita que o Principio da plenitude de
defesa no Juri, tem como intencao “privilegiar o Juri como garantia individual (de ser julgado
o0 cidadao por esse tribunal), uma vez que se preocupa, excepcionalmente, com a qualidade do
trabalho do defensor do acusado, a ponto de erigir em principio a boa qualidade da defesa dos

autores de crimes que serdo julgados pelo Tribunal Popular.”

Busca-se a defesa plena do acusado, considerando que no Juri popular, é de se esperar
que os jurados decidam de acordo com as proprias convicgdes e paixdes, diferentemente dos

juizes técnicos que se abstém de argumentos abstratos, e se atrelam aos limites da lei.

O principio do sigilo das votactes € especifico do Tribunal do Jari, ndo aplicando o
disposto no art. 93, IX, da Constituicdo Federal Brasileira que trata da publicidade das decisdes
do Poder Judiciario. E previsto que o voto dos jurados seré revestido de confidencialidade,
sendo proibido qualguer publicidade diante da escolha do voto, em virtude de garantir aos juizes
leigos ampla liberdade para votar em sala reservada, sob orientacdo do Juiz Presidente e sem

qualquer forma de pressdo publica, sendo os votos secretos. (NUCCI, 2021, p. 179)

O legislador teve como intencdo ao criar esse Principio resguardar a tranquilidade e
seguranca dos membros do Conselho de Sentenca para decidir o destino do Réu, sem a

preocupacao de sofrer represalias da sociedade.

No caso do Juri, o interesse social recomenda que as votagoes sejam
procedidas em local nao aberto ao publico em geral, para que os jurados nao
se submetam a pressoes indevidas; com tal procedimento nao se vislumbra
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qualquer prejuizo a licitude do julgamento, uma vez que a votagao sera sempre
fiscalizada pelo magistrado, membro do Ministério Publico e defensor. Por
fim, a existéncia da sala secreta ¢ a maneira concreta de se assegurar 0
principio constitucional do sigilo das votagoes, ao estabelecer um comodo
especifico para que os membros do Conselho de Sentenga possam deliberar
com tranquilidade. (CAMPOS, 2015, p. 9)

A soberania dos veredictos trata da impossibilidade do tribunal comum modificar a
decisdo de mérito do grupo de jurados, pois cabe ao Conselho de Sentenca ser a Gltima instancia
a julgar o crime doloso contra a vida. Todavia, € um principio relativo, pois cabe o recurso de
apelacdo das decisbes do Jari pelo mérito, sendo possivel a anulagcdo do julgamento e a
realizacdo de um novo em caso que a prépria decisdo dos jurados tenha sido contraria as provas

dos autos. (CAPEZ, 2021, p. 244)

Além disso, a mitigacdo do principio se estende a possibilidade da revisdo criminal,
peca que requer a reversdo do reu condenado definitivamente por absolvicdo em tribunal
revisor, desde que provado que a decisdo do conselho de sentenca foi revestida de
arbitrariedade, modificando diretamente a decisdo de mérito dos jurados. (CAPEZ, 2021, p.
244)

Soberania do juri ¢ a impossibilidade de outro orgao judiciario substituir-se
ao Juri na decisao de uma causa por ele proferida; soberania dos veredictos,
por seu turno, € a proibicao de o juiz presidente proferir uma sentenga que
contrarie o que decidido pelos jurados. Em outras palavras, a soberania do juri
se dirige ao Tribunal que, em julgamento de recursos ou agoes de impugnacao
(como habeas corpus e revisao criminal), nao pode substituir o Juri nas causas
de sua competéncia; ja a soberania dos veredictos ¢ enderecada ao juiz
presidente a quem € vedado contrariar a decisao dos jurados, sentenciando de
maneira diversa ao deliberado por eles. (LIMA, 2013, p. 1322)

Por fim, o Tribunal do Juri tem como principio constitucional a competéncia para 0s
crimes dolosos contra a vida, previstos na parte especial do Codigo Penal, no Titulo Dos Crimes
contra a Pessoa, Capitulo 1, Dos Crimes contra a Vida, sendo eles: homicidio (art. 121),
induzimento, instigacao ou auxilio ao suicidio (art. 122), infanticidio (art. 123) e aborto (arts.

124 a 127). (CAMPOS, 2015, p. 11)

Tal competéncia ndo se trata de um rol taxativo, podendo ser abrangida a qualquer
tempo por leis infraconstitucionais. Além disso, pode o jari estender o julgamento para além
dos crimes previstos a sua competéncia, quando estes forem infragdes conexas, incluindo
infracOes de menor potencial ofensivo. (ALVES; MASTRODI NETO, 2016, p. 7)
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Obvio que os crimes dolosos contra a vida s&o da alcada minima do Juri, mas
a competéncia para 0 julgamento desses delitos ndo se resume a esse
enunciado constitucional, porque a previsdo ai é exemplificativa, jamais
taxativa. Assim, outras infracdes, com caracteristicas diferentes dos crimes
dolosos contra a vida, devem ser submetidas a instituicdo, nos termos da lei
ordinaria. A proposito, nada impede de serem criados tribunais populares a
semelhanca do tribunal de economia popular, instituido em 1951, para o
julgamento de outros delitos. (UADI, 2002 apud ALVES; MASTRODI
NETO, 2016, p. 7)

Nesse saber, os principios que compdem o Tribunal do Jiri, sdo previstos no
ordenamento brasileiro, e sdo responsaveis por garantir o seu funcionamento e protecao.
Todavia, alguns sdo pontos centrais de discussdes e criticas diante a sua existéncia e aplicacdo
no Tribunal popular, e a natureza conflitante dentro da realidade. A esse ponto, comegaremos

a tratar das criticas levantadas ao longo da vigéncia do Tribunal Popular brasileiro.
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2. A PROBLEMATICA DO CORPO DE JURADOS NO SISTEMA DO TRIBUNAL
DO JURI CLASSICO

No Brasil, 0 Réu ao ser pronunciado pelo juizo para ser julgado pelo jari popular,
significa dizer que esta a se exercer um direito da sociedade de julgar o acusado. Todavia, deve-
se atentar que o jari ndo se trata apenas de um direito de a sociedade julgar baseada em uma
regra de competéncia, mas também, € um sinbnimo de direito subjetivo do acusado de ser
julgado por seus “pares”. (TORTATO, 2020, p. 1)

A participagdo do povo no exercicio do poder, ¢ uma forma direta de injetar no
processo do Réu, valores da comunidade, e, portanto, pode trazer um senso de equidade e justica

contra a aplicagdo mecénica da lei. (MUNIZ, 2016, p. 11)

Como ja apontado, a composicao do Tribunal do Juri € feita por pessoas comuns da
sociedade, com o intuito de ser composto pelas mais diversas classes sociais, culturais e
econémicas, orientadas a se debrucar livremente sobre o fato levado a julgamento e as provas
apresentadas, na busca de formar o seu livre convencimento sobre a absolvi¢do ou condenacéo

do Réu presente do caso.

Mas apesar de ser um modelo amplamente usado de julgamentos, hd doutrinadores
que apontam diversas criticas ao instituto. Pois, no Brasil, o jari € formado por sete pessoas
leigas da sociedade que se inscrevem no sistema, e ao serem selecionadas, fazem direito as
garantias como o sigilo das votacdes, a ndo fundamentacéo do voto, e a incomunicabilidade dos

jurados.

E sabido que o Tribunal do Jari possui defensores fervorosos, assim como
criticos ferrenhos. O ponto fundamental da polémica é a entrega do
julgamento ao Conselho de Sentenca, formado por leigos. Questiona-se a
capacidade destes de compreender a lei melhor que um juiz togado, que
conhece o direito e se encontra menos vulneravel a influéncia da boa retérica
(OLIVEIRA, 2019, apud OLIVEIRA, 2019, p. 17)

Segundo o autor Guilherme de Souza Nucci “o juiz leigo é menos distante das
mutagOes sociais do que o juiz togado, podendo, por isso, decidir de molde a adaptar a lei a
realidade.” (NUCCI, 1999, p. 180). Porém, apesar do jurado leigo ser tecnicamente mais
proximo a realidade de quem esta sendo julgado, ndo ha como evitar que esses nao sejam
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influenciados no voto que ira decidir pela condenagdo do réu ou ndo, diferentemente do voto

do juiz que deve ser imparcial e fundamentado

Dessa forma, as criticas feitas ao Tribunal do Juri, € em grande maioria direcionada a
auséncia de condicGes técnicas para julgar a pretensdo apresentada, a tomada de decisdes tidas
por irracionais ou extrajuridicas, ou mesmo a fragilidade diante as influéncias pela opinido
publica ou pela midia no voto. (MUNIZ, 2016, p. 16)

André Leonardo Copetti Santos (2011, p. 41), em seu artigo publicado numa revista

juridica, apresenta esse ponto da seguinte forma:

A questdo fundamental acerca do seu carater mais ou menos democréatico
reside notadamente numa analise que nos remete para o ambito da teoria da
deciséo judicial. Para ser mais preciso, creio que o problema central das
decisBes do Tribunal do Juri esta na falta de fundamentacéao de suas decisdes
e, conjuntamente, no sistema de total liberdade de apreciacdo da prova que
esta umbilicalmente ligado a questdo da falta de motivacado deciséria.

Além disso, é verificado que o publico que opta pela inscricdo para ser membro da
composicao do Conselho de Sentenca, sdo individuos da sociedade que possui um perfil base
especifico, sendo um fato interessante que a sua grande maioria, sdo sujeitos que se beneficiaréo
com os beneficios concedidos pela lei para quem desempenha tal funcéo de maneira voluntaria,
ndo sendo composto por classes representativas e semelhantes aos sujeitos que ocupam o banco

de Réus.

Na sequéncia Aramis Nassif ressalta ainda que, apesar de ndo ser exclusivo
ou caracteristico em uma determinada classe social, quem frequenta com
grande “assiduidade” o banco de réus ainda ¢ o pobre e ininteligivel é a relacao
desproporcional de representagdo no corpo de jurados, pois raro é o morador
de morro ou “vileiro” que participa como jurado. (NASSIF, 2008 apud
BELLO, 2011, p. 16)

Dessa maneira, 0 presente estudo inaugura-se neste capitulo o exame de trés
deficiéncias do Juri que sdo amplamente debatidas no ambito doutrinario, que corresponde: a
auséncia de motivacdo das decisbes pelos jurados, a influéncia da midia e a atuacdo dos
advogados na conviccdo do conselho de sentenca, e por fim, a anélise diante da composicao de

classes que desempenha o papel de julgar os “pares”.
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2.1. A AUSENCIA DA NECESSIDADE DE FUNDAMENTACAO NAS DECISOES
PROFERIDAS PELOS JURADOS

Como ja abordado, o Tribunal do Jari é alvo de constantes de criticas, sendo uma delas
decorrente a composigédo por cidaddos populares revestidos de personalidade, temperamento e
tendéncias religiosas que exercem grande influéncia na votagdo diante a condenagdo ou

absolvigéo do acusado.

O Autor Fabio Rodrigues Goulart (2008, p. 26) aponta em sua obra que “conclui-se
que a sorte de um julgamento, em dada situacdo, esta mais diretamente relacionada a boa ou a
mé formacdo do conselho de sentenca do que com a exceléncia ou ndo do conjunto probatorio
produzido.” Tendo como colaboragdo, a auséncia da motivagao das decisdes tomadas pelos

jurados.

Ja o Autor Fernando Capez (2010, p. 660), na busca de defender a auséncia da
motivacdo do conselho de sentenca, esclarece que as normas constitucionais que ora aparentam
ser conflitantes entre si, na verdade se dirigem a institutos diferentes e, portanto, a eles
excepcionais. Por essa razdo, tais normas devem “ser interpretadas de acordo com os principios

que lhe sdo proprios [do instituto]”

Outro entendimento, que possui consonancia a defesa da ndo motivacao, é apresentado
pelo Autor Munhoz Netto quando citado por Jodo Paulo Cardoso (2014, p. 39-40), no qual diz
gue a auséncia de motivacdo nas decisdes proferidas pelos jurados encontra fundamento na
situacdo leiga desses cidaddos, e por isso, estariam autorizados, inclusive, a abrir mdo dos

preceitos legais na busca da justica:

Porque ndo estando os jurados — 0s leigos — adstritos aos imperativos das
normas penais, podem as vezes, arranhando embora as determinacdes dos
Caodigos, chegar ao veredicto justus, que as vezes antecipam modificacGes
reclamadas pela consciéncia popular, para o reconhecimento de outras
hipGteses de ndo isencdo ou de ndo incidéncia da pena, além daquelas
previstas pelo legislador.

Todavia, este entendimento ndo € consolidado pela doutrina.
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No Estado de Direito, hd quem defenda que as decisdes estatais devem ser
transparentes e fundamentadas, logo, objeto de discussdo entre os integrantes do Conselho de
sentenga. (RANGEL, 2018, p. 279)

De acordo com o Autor Aury Lopes Junior (2009, p. 195) “s6 a fundamentagdo permite
avaliar se a racionalidade da decisdo predominou sobre o poder, e, principalmente se foram
observadas as regras do devido processo penal. Trata-se de uma garantia fundamental e cuja

eficacia e observancia legitima o poder contido no ato decisorio.”

Fabio Rodrigues Goulart (2008, p. 27), defende a seguinte indagacdo em sua obra:
“Ora, se do juiz togado ¢ exigida a fundamentagé@o de seu decisum, por que razdo “a0 menos
preparado” concede-se total liberdade para decidir? Tal regramento ndo daria margem a
decisdes irresponsaveis, na medida em que ndo se exige do jurado qualquer justificativa para

sua escolha?”

Entretanto, a auséncia de fundamentacdo nas decisdes dos jurados se da,
particularmente, de maneira unica e exclusiva, em virtude de seus principios norteadores, tal
como o sigilo das votagdes. O fato de os jurados ndo fundamentarem os seus veredictos € que
acarreta a auséncia de motivacao por parte do juiz presidente na hora de confeccionar a sentenga
condenatoria. (TONELLO; RODRIGUES, 2012, p. 17)

A auséncia da cobranca do preceito da fundamentacdo nas decisdes referentes aos
crimes de competéncia do Tribunal do Juri, causa uma evidente desarmonia entre o principio
da motivacdo das decisdes, e 0 principio da publicidade, considerando que a previsdao dos
motivos que levaram a tomada de decisdo, é defendido no préprio texto da Constitui¢do

Brasileira, no art. 93, IX, que:

IX - todos os julgamentos dos érgdos do Poder Judiciario serdo publicos, e
fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade, podendo a lei limitar
a presenca, em determinados atos, as proprias partes e a seus 25 advogados,
ou somente a estes, em casos nos quais a preservagdo do direito a intimidade
do interessado no sigilo ndo prejudique o interesse publico & informagao
(BRASIL, 1988)

Essa defesa se dar pela compreensdo que o dever de fundamentar as decisbes
possibilita o exercicio do réu ao direito de recurso, garantindo o direito a ampla defesa e ao
contraditério, bem como, possibilita que se evitem abusos e excessos por meio dos julgadores.

(REGO, 2019, p. 25)
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O siléncio no tribunal do jari gera o que ha de pior na teoria da culpabilidade,
eis o famigerado direito penal do autor, grande conhecido do Cdédigo de
Processo Penal brasileiro e que se funda ndo no fato praticado pelo autor, mas,
sobretudo em sua personalidade, em seus antecedentes e aspecto fisico. Na
medida em que aos jurados se permite julgar através, apenas da intima
convicgao, dificilmente sera possivel afastar o direito penal o em plenario,
pois nesse contexto se analisa tudo, menos o fato e o individuo, uma vez
condenado no banco dos réus resta estigmatizado. (ESTEVES, 2011 apud
TONELLO; RODRIGUES, 2012, p. 17)
O Autor Fabricio Dreyer de Avila Pozzebon, citado na obra Luciano Goes (2013, p.
13-14), conta que a motivacgdo da decisdo € o ponto inicial para se verificar se foi respeitado 0s
direitos constitucionais do acusado, possibilitando a avaliagdo do exercicio da atividade
jurisdicional, e a verificacdo dos motivos de convencimento do julgador no momento de

sentenciar. Além disso, aponta que o dever de motivacdo possui trés faces importantes:

a) Uma garantia de defesa contra eventuais abusos do poder estatal, uma vez
que o Julgador devera explicar os motivos que o levaram a decidir daquela
forma (é um ponto de partida), além de possibilitar a interposicdo do recurso
cabivel; b) a materializacdo do direito subjetivo a prestacdo jurisdicional por
parte do estado, apdés um procedimento marcado por garantias, as quais
deverdo estar traduzidas na fundamentacdo; e c) dever do estado presta-la,
assim como a educacdo, salde, seguranca, em primeiro e segundo graus de
jurisdicdo, devendo o juiz atuar materialmente no sentido de sua efetivacéo,
sempre sob pena de configuracao da nulidade expressamente prevista no texto
constitucional. (POZZEBON, 2006 apud GOES, 2013, p. 13)
Neste viés, Paulo Rangel leciona que ‘“a necessidade de fundamentagdo e de
comunicag&o entre os jurados é tipica de um sistema judicial amparado no regime democratico,
no qual maioria, por si s, ndo significa democracia, mas sim consenso que, se for com a

liberdade do outro, ndo tem validade”. (RANGEL, 2005 apud GOES, 2013, p. 14)

A observancia da lei pelos jurados e a respectiva motivacdo de suas decisdes, além de
ser do interesse da sociedade (em tese, representada pelos jurados), interessa, principalmente
ao reu, e a sua familia, como também, a familia da vitima. Pois se busca saber se os jurados
estdo cumprindo a lei no momento de decidir (controle este possivel por meio da motivacao),

seja para condenar, seja para absolver o acusado. (CARDOSO, 2014, p. 40),

A Autora Joanna Palmieri Abdallah (2010, p. 41), quando dispdem sobre a

fundamentacédo das decisdes dos jurados no Tribunal do Juri, conclui que:

[...] os jurados ndo sdo vinculados as provas, podendo desconsiderar todas e
julgar com base no seu convencimento, motivados apenas por razdes meta
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juridicas, j& que este principio se refere, em tese, a juizes togados e ndo aos de
fato, ndo tendo, inclusive, de dizer o porqué de suas decisdes. Assim, 0 réu
fica impedido de saber as razdes de sua condenacéo, ou absolvicao, e exercer
seu direito de defesa. (ABDALLAH, 2010, p. 41),

Desta forma, é evidente a abrangéncia que o voto dado por um cidaddo popular do
Conselho de Sentenca do jari pode se dar, envolvendo desde carater, personalidade, religido,
como podendo chegar a problemas elencados no seio da sociedade derivados do racismo,
preconceito, e pobreza, que age como influéncias ao convencimento do jurado perante a

culpabilidade do acusado.

Neste sentido, resta claro que apesar de encontrar defensores ao principio da ndo
motivacao, a ndo exigéncia da fundamentacao ndo apenas afeta de modo direto os principios da
democracia, como € contrario a previsao do préprio texto da Carta Magna que dispbe da
necessidade da motivacdo das decisdes judiciais, limitando a protecdo das garantias
constitucionais previstas ao condenado, impossibilitando tanto o réu, como a sociedade, a ter
conhecimento dos motivos que inspiraram o veredicto, quer seja por absolutorios ou

condenatorios.

Por fim, a auséncia da fundamentacdo é apontada por diversos autores como uma das
principais deficiéncias desse instituto tdo peculiar. Apesar do jari ser defendido como um
tribunal formado entre “pares”, na busca de aproximar e realizar a vontade da sociedade, na
maioria das vezes o0 acusado pronunciado sofre restricdo dos direitos que garante a completude
da realizacdo do contraditorio e ampla defesa, arcando diante o prejuizo da condenagdo sem o
conhecimento das justificativas que levaram a ser sentenciado, dispondo de poucos recursos

para recorrer da condenacéo.

2.2. A INFLUENCIA DA MIDIA NO CONVENCIMENTO DO JURI

Os meios de comunicacao possuem grande poder dentro da sociedade. Com a evolucéo
cientifica, foi oportunizado que noticias percorressem pelo mundo quase que de maneira
imediata e fornecessem aos seus leitores informacdes de seus interesses, tornando-se parte do

cotidiano da sociedade.
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Com tal importancia, a liberdade de informacéo e a publicidade dos atos processuais
sdo colocados como principios essenciais que objetivam a defesa e o controle frente ao poder.
Constitui valores primordiais aos regimes democraticos, e sdo previstos no art. 5° inciso 1X e
art. 220, 818, da Constituicdo Federal. (BRASIL, 1988)

Desse modo, a midia alcancou uma funcgéo relevante perante a rotina da vida social,
ndo apenas sendo um objeto de transmissdo de informacdo, mas também um objeto que dispdem
de opinibes formadas e justificadas no ambito cientifico, historico, cultural e moral, que causa

grande influéncia nas percepcdes de seus leitores.

A competéncia do Tribunal do jari, como ja tratado, abrange o julgamento de crimes
hediondos, reconhecidos como o0s mais repudidveis da sociedade. Por conta da natureza,
facilmente sdo divulgados casos de crimes relevantes na midia, que acaba por mobilizar grande

parte dos espectadores e gerar audiéncia.

Yuri Mapurunga ao citar Eugenio Raul (2017, p. 38) apresenta a ideia da criminologia
midiatica. Ele explica que se baseia na propria propagacdo de fatos ilicitos e criminosos
cometidos dentro do seio da sociedade, que é disseminado através dos meios de informacao,
como televisdo, internet e jornais. Logo apds, prossegue apontando que O sucesso da
criminologia midiatica se da através da “fascinacdao pelo crime” que possui a sociedade,

utilizando os delitos como um tipo de espetaculo para o povo.

Todavia, toda essa atencdo aos assuntos julgados no tribunal do juri, afeta por muitas
vezes de maneira negativa, o livre convencimento dos préprios jurados que compde o conselho
de sentenca, pois estes sdo submetidos aos mesmos meios midiaticos e as interferéncias externas

passiveis de gerar um pré-julgamento antes mesmo da defesa do acusado.
A esse ponto, o Autor Luciano Gées em sua obra explica:

Os crimes dolosos contra a vida, via de regra, atraem a midia, induzindo o
Conselho de Sentenga a propagar a opinido publica formada e preordenada a
condenacdo do suspeito, considerado e continuamente chamado de “culpado”,
exposto e apontado pela midia, camuflada em forma de “jornalismo
investigativo”, uma vez que “dificilmente um jurado consegue manter-se
isento diante da pressdo da midia e do prévio julgamento ‘extrajudicial’
transmitido diariamente para suas casas. (PRATES; TAVARES, 2008 apud
GOES, 2013, p. 7)
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Nesse sentido, como se ja ndo bastasse 0s julgamentos carregados de preconceitos, 0s
acusados se veem tendo que confrontar em plendrio um ordenamento juridico interno e
individual, e muitas vezes, moral e ético. Além disso, os jurados, em geral, nos crimes de grande
repercussao, ja sao previamente declinados a condenacdo diante do apelo midiatico, pois “os
leigos estdo muito mais suscetiveis a pressdes e influéncias politicas, econémicas e,
principalmente, mididtica, na medida em que carecem das garantias organicas da magistratura”.

(LOPES JUNIOR, 2009. p. 309)

A midia ao exercer a funcdo de dar publicidade aos fatos criminosos, poucas vezes
adota um tom de imparcialidade, pois os jornais, telejornais e revistas acabam lucrando mais
com assuntos que causam comogao e repercussdo. Desse modo, a informacdo buscada pela
midia nem sempre segue na procura da verdade real, e no Tribunal do Juri, consequentemente,
tal ato faz o direito a informacéo bater de frente com o principio da presuncao da inocéncia,
utilizando a imprensa da propagacao de noticias sem se preocupar se sdo verdadeiras afetando
diretamente a defesa do acusado. (BASTOS, 1999 apud OLIVEIRA, 2019, p. 27)

Para conseguir popularidade e ibope, os programas midiaticos focam em
dramatizar os casos de crimes que chegam, trazendo ainda mais polémica aos
acontecimentos violentos. E comum ver na televisio vitimas dando seu
testemunho de forma forgada para gerar uma comogao nas pessoas que estdo
assistindo, fazendo com o que era para ser resolvido particularmente, virar
espetaculo publico. Assim sendo, nota-se que em vez de apresentar os fatos, a
midia se preocupa em fazer barulho e levantar questionamentos, se desviando
de sua real funcdo. (CUNHA, 2012 apud OLIVEIRA, 2019, p. 27)

Com isso, 0 problema da publicidade prévia dos crimes de competéncia do tribunal do
juri, ndo reside apenas na possibilidade de agressao aos direitos fundamentais do acusado, mas,
principalmente, da influéncia da midia sobre os jurados, afetando a imparcialidade necessaria
para decidir a causa. (VIEIRA, 2006 apud LACERDA, 2013, p. 38)

Por esse motivo, o Autor Marcus Amorim (2000, p. 42) acredita que o ideal seria que
a prépria imprensa realizasse um controle prévio com o fim de proteger a imagem das pessoas
submetidas a investigacao, o julgamento em juizo, e, principalmente, os valores intrinsecos do

processo criminal.

Bernardo Azevedo (2010 apud LACERDA, 2013, p. 41) dispde que a Unica forma a
ser seguida para julgar, é expor os dois lados da questdo e obedecer a consciéncia. Acredita que

o Jiri é a transcendéncia da consciéncia individual para a publica e social. E o vinculo entre a
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liberdade e o direito a julgamento no regime democrético de direito. Desse modo, a intengao

ndo € a de proteger criminosos, mas sim a de resguardar inocentes.

Por fim, é evidente que a midia € uma arma poderosa para a sociedade, diante do poder
da informacdo, todavia, 0 uso desse meio para causar medo sem fundamentos é contrario ao seu
real propdsito. A grande maioria dos meios de informagdes midiaticos, se volta atualmente a
dramatizacdo e ao sensacionalismo, buscando sempre colocar 0 réu como “vildao” e a

condenacgdo como solucdo do problema.

Infelizmente, diante da repercussdo, a midia acaba influenciando a sociedade e
constrangendo os jurados a seguirem uma opinido pré-existente fundada em fatos contestaveis
impostos pela midia, que por sua vez, acaba dificultando a defesa do réu perante o conselho de

sentenga, e como subsequente, afetando de modo direto a vida social do acusado.

2.3. UMA ANALISE DO PERFIL DO CONSELHO DE SENTENCA NO TRIBUNAL
DO JURI DO DISTRITO FEDERAL CONSIDERADA A OCUPACAO DOS
JURADOS

O Tribunal do jari, como amplamente discutido, possui uma formacao excepcional
quando comparada aos demais tribunais formados por juizes togados, que possui autonomia

Unica para o exercicio da jurisdicdo desde o inicio do processo, até a sua execucao.

Ao identificar propriedades de formacdo do Conselho de Sentenca do Juri,
considerando suas garantias e principios resguardados pela Constituicdo Federal, e as demais
normas encontradas no Codigo de Processo Penal, é identificado neste ultimo, a previsao a qual
o legislador entendeu como necessaria para a composicdo do tribunal, em respeito a sua
natureza, fazendo jus a formacao através de cidadaos que defenda os interesses da sociedade no

ambito judicial.

Sendo assim, € previsto na legislacao brasileira que o Tribunal do Juri serd composto
por 1 (um) juiz togado, que a ele cabera o papel de presidente, além de 25 (vinte e cinco) jurados
leigos, sendo 7 (sete) os escolhidos para constituir o Conselho de Sentenga sob a

responsabilidade de afirmar ou negar a existéncia de um fato criminoso atribuido a um sujeito.

32



Os jurados escolhidos para participar do julgamento terdo como fungéo responder
quesitos. Trata-se de perguntas que o Presidente do Juri (juiz togado) devera fazer aos jurados
sobre o fato criminoso a qual o acusado foi imputado, e as demais circunstancias que sdo

essenciais ao julgamento.

O Colegiado por sua vez, tem o dever sob juramento, de decidir sobre o crime, apés
uma andlise imparcial das provas e indagagdes apresentadas, e de acordo com a propria
consciéncia e senso de justica. A decisdo se fard entdo, com a resposta dos quesitos, onde a
maioria contabilizada, decidird pela materialidade do crime, a autoria, absolvicdo, causas de

diminuicdo e de aumento da pena, como também, atenuantes e qualificadoras, etc.

Portanto, a esséncia do Tribunal corresponde a existéncia de um 6rgéo que viabiliza
que o cidadao acusado, seja julgado por seus semelhantes, diante a percepc¢do de justica dos
demais componentes da sociedade, assegurando também, que estes sejam inseridos de modo

direto dentro do Poder Judiciario.

A vista disso, foi realizada uma pesquisa de dados, para obter o conhecimento da
composicao do Conselho de Sentenca em tempos atuais, de modo que seja possivel estabelecer

um perfil aproximado dos jurados populares.

E importante salientar, que em decorréncia ao periodo excepcional vivido pela
pandemia do Covid-19, que mobilizou os anos de 2020 e 2021, ndo foi possivel realizar a
pesquisa com a colheita de dados mais aprofundados dentro dos préprios foruns, como

inicialmente planejado.

Nesse Vviés, a pesquisa constituiu-se na analise do “EDITAL COM A LISTA
DEFINITIVA DOS JURADOS QUE DEVERAO SERVIR NO ANO DE 2021~
disponibilizado na edicéo do Diario Oficial da Unido n° 215/2020, Se¢éo 3, de 11 de novembro
de 2020, em relacdo aos cidaddos que podera vir a servir durante o ano de 2021, como jurados

no Tribunal do Juri da Circunscricdo Judiciaria de Brasilia, Distrito Federal.

Para isso, foi selecionado dentre os listados, os 250 (duzentos e cinquenta) primeiros
jurados, no qual foi avaliado a sua profissédo na busca de obter uma percepcao aproximada dos

cidad&os que se interessam e compdem o Conselho de Sentenga.
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Dentre os avaliados, foram observadas 3 (trés) ocupagdes que obtiveram os maiores
alcances em questao de apari¢des, sendo elas: Servidor Publico (Estadual e Federal), Estudante

(bolsista, estagiario e assemelhados), e Médicos. Como demonstrado na Figura 1:

Figura 1 — Ocupagéo profissional dos jurados do Conselho de Sentenga na Circunscrigao
judiciaria de Brasilia/DF.

Médicos Meédicos, 19
Estudante Estudante, 58
Servidor publico Servidor publico, 43
0 10 20 30 40 50 60 70

Fonte: Elaboragao propria.

Em exame aos resultados, € notavel que o Tribunal do Juri da Circunscricao Judiciaria
de Brasilia/DF, possui uma certa tendéncia, como a de ser composta por sujeitos de classe
média/alta, que possui tempo disponivel ou flexibilidade de horarios, além de um conhecimento

prévio juridico na maioria das vezes.

A problematica diante dessa analise consiste entdo na indagacdo se o tribunal criado
sob o manto da democracia, para o julgamento do cidaddo perante os demais que convivem na
mesma sociedade, € justo? Pois a analise que deve ser feita nesse momento, € se a realidade
daqueles que compdem o banco de réus, corresponde a mesma realidade daqueles que

representam a sociedade no banco de jurados.
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Nessa percepc¢do, € levantado ndo apenas caracteristicas sobre ocupacdo dos jurados,
mas busca-se a reflexdo da composi¢do diante a: etnia, género, nivel de escolaridade, e a classe

social dos jurados.

Pode uma pessoa altamente privilegiada na sociedade, reconhecer as circunstancias e
a realidade que fizeram o acusado cometer o ato ilicito, e julgar de modo justo a situacdo

concreta?

Para o Autor Giovanni Bello (2011, p. 35) o modelo classico adotado pelo Tribunal do
Juri Brasileiro, é adequado a sua funcgdo, todavia, deve se reconhecer ser necessario algumas

atualizacGes a fim que se torne um tribunal mais fiel a sua natureza.

Uma das alternativas apresentadas pelo Autor (BELLO, 2011, p. 35), consiste na
idealizacdo do dever do Magistrado em selecionar pessoas de diferentes segmentos da
sociedade, sendo essencial o chamamento de cidadaos que residem em vilas, bairros, periferias,
com diferentes ocupacgdes, como pedreiro, dona de casa, comerciante, a fim de garantir a

representatividade em diferentes ramos da sociedade e de classes econdmicas distintas.

Nesse caso, ndo se trataria apenas de uma mera motivacdo ao Magistrado, mas sim de
uma obrigacéo de se fazer cumprir a insercéo de sujeitos de classe média/baixa, que possui mais

proximidade com a realidade daqueles que habitam a periferia social.

Além disso, o autor Luciano Goeés (2013, p. 14) ressalta a existéncia da seletividade
inquisitorial em plenario, que consiste na distribuicao de “status criminoso” a uma parcela da

sociedade.

as maiores chances de ser selecionado para fazer parte da “populacdo
criminosa” aparecem, de fato, concentradas nos niveis mais baixos da escala
social (subproletariado e grupos marginais). A posi¢do precéria no mercado
de trabalho (desocupacéo, subocupacéo, falta de qualificacdo profissional) e
defeitos de socializacdo familiar e escolar, que sdo caracteristicas dos
individuos pertencentes aos niveis mais baixos, e que na criminologia
positivista e em boa parte da criminologia liberal contemporanea séo
indicados como as causas da criminalidade, revelam ser, antes, conotagdes
sobre a base das quais o status de criminoso é atribuido. (BARATTA, 2002
apud GOES, 2013, p. 14)

Paulo Rangel (2007, p. 480), acompanhando tal entendimento, dispdem que “no Juri,
0s iguais ndo julgam os iguais, basta verificar a formacdo do Conselho de Sentenca: em regra,

funciondrios publicos e profissionais liberais. E os réus? Pobres”.
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Consequentemente, uma vez que os jurados adotam o papel de representatividade da
sociedade, por serem considerados sujeitos de “vida ilibada” e “notadamente idoneos” na
funcdo desempenhada, acaba sendo detentores da escolha de quem merece ou ndo vida social,
sendo que, o sujeito que n&o se iguale aos padrdes concebidos como corretos pelos jurados,
pode ser considerada culpado. (GOES, 2013, p. 19)

Portanto, resta claro que apesar da participacdo do povo dentro do Poder Judiciario
possuir uma relevante importancia na defesa dos ideais da sociedade, a desigualdade de

representacdes é clara em certas Circunscrigdes/Comarcas Judiciarias no Pais.

Tal situacdo resulta em um dos principais pontos negativos ao sistema adotado no juri
brasileiro, que decorre da prépria submissdo do acusado a jurados-cidaddos que sdo sujeitos a

realidades distintas, e influéncias externas que podera induzir o proprio julgamento.

Diante disso, surge a ideia do Sistema Escabinado inserido no Tribunal do Juri,
adotado por paises no exterior, € defendido por doutrinadores brasileiros, no qual

aprofundaremos no capitulo seguinte.
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3. FATORES QUE CONCORREM PARA A PREDOMINANCIA DO SISTEMA
ESCABINADO NO TRIBUNAL DO JURI CLASSICO

Neste capitulo, o exame desenvolvido traz como apresentacdo uma nova forma da
participagdo popular no Judiciario, o Tribunal Escabinado, em um estudo realizado no viés do
direito comparado com o0 modelo do Tribunal do Jari Cléssico, para a identificacdo dos pontos

de contatos e seus pontos de divergéncia.

Serd tratado de maneira inicial, a distincdo do sistema escabinado, adotado por
diversos paises, com o sistema classico (puro), utilizado na Justica Comum brasileira
atualmente. A conceitualizagdo desses dois modelos visa fornecer ao leitor, a viséo global sobre
cada um, para que seja possivel perceber as auténticas distingdes entre os dois métodos, e a

forma de sua aplicacao.

Em seguida, sera apresentado a visdo dos defensores do juri classico, e 0s seus
detratores, para que o leitor se depare com os elogios e as criticas dos mais renomados Autores
de estudo da matéria tratada, e esbarre com a indagacéo: O atual sistema classico adotado, é de

suma ultrapassado ou ndo diante a sociedade moderna?

E finalmente, sera realizado um estudo diante um dos paises adotantes do sistema
escabinado, Portugal, a fim de simular a hipotese da aplicacdo desse sistema, divergente do
classico adotado, no territorio brasileiro, com a finalidade de expandir a visdo do leitor sobre a

possibilidade da sua aplicagdo nacional.

A finalidade que busca ser alcancada na leitura a seguir, € a apresentacdo e a analise
de um sistema adotado ja por diversos paises da Europa, que busca tornar o tribunal popular
mais “justo” na sua atuagdo e na aplicacdo da lei, em resposta a diversas criticas apontadas no
sistema classico e a sua possivel inadequacéo a realidade da sociedade, diante a desatualizacédo

do sistema adotado.
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3.1. SISTEMA ESCABINADO E SUA DISTINCAO DO SISTEMA CLASSICO

De inicio, para que seja realizado a proposta deste capitulo, deve ocorrer a
compreensdo da singularidade dos sistemas adotados no Tribunal do Jari, denominados como

Classico e Escabinado, seguindo pela devida distin¢do entre eles.

O primeiro trata do Tribunal do Juri “puro”, que consiste em sua esséncia, na formacao
por jurados leigos da sociedade, ndo conhecedores do direito, que sdo dirigidos pelo magistrado
presidente, conhecedor do direito, para exercer o dever de julgar acerca dos fatos, levados e
trazidos a seu conhecimento. (VALE, 2014, p. 64)

O modelo Classico do Juri, encontra-se aplicado em paises como o Estados Unidos,
Inglaterra, Espanha e Brasil, sendo o Gltimo composto por 1 (um) juiz togado (presidente), e
por mais 25 (vinte e cinco) jurados, que serdo sorteados dentre os alistados 7 (sete) sujeito que
irdo compor o Conselho de Sentenca. (ALVES; MASTRODI NETO, 2015, p. 2-5)

Ja o sistema Escabinado, Assessoramento ou Corte d’Assie, nascido no século XIX,
na Alemanha, é uma instituicio semelhante ao Tribunal do Juri, porém detentora de
peculiaridades proprias, com aplicacdo em paises como: Franca, Italia e Portugal. (VALE,
2014, p. 32)

Constitui-se em um tribunal popular composto por juizes leigos e togados,
desenvolvido como uma “solugdo processual estratégica para afastar a ignorancia do veredicto,
reduzir o peso da teatralidade cénica e retorica, incluir a técnica juridica, empalidecer o nome,
a posicao social e a condicdo de vida do réu na capa dos autos processuais, salvaguardando a
instituicdo constitucional do Tribunal do Juri”. (SILVA JUNIOR, 2018, p. 16).

O significado de escabinato ou escabinado, segundo pontifica Gilberto
Valente Martins, é um tribunal colegiado misto, composto de juizes togados e
juizes leigos, todos com voz, diferenciando do Tribunal do Juri em razéo de
ndo possuir o juiz togado direito de voto, somente voz. (ROTH, 2006 apud
OLIVEIRA, 2019, p. 21)
Em consonéncia aos conceitos, o Autor Frederico Marques (1997 apud SILVA
JUNIOR, 2018, p. 16) na comparacio de ambos 0s sistemas sustenta que ha, entre o Jiri puro
e 0 escabinado, o caractere comum de haver recrutamento popular, sorteio e divisdo do

julgamento, e a diferenca de que, no escabinado, a responsabilidade do réu é aferida e decidida
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conjuntamente por juizes leigos e profissionais, enquanto no Juri a deciséo acerca da existéncia

e autoria do crime cabe somente ao elemento popular.

A principal diferenga entre o Tribunal do Juri Puro e o Escabinado, consiste que no
primeiro, o Conselho de Sentenca € realizado através de juizes leigos, com o encargo de decidir
sobre a existéncia da autoria e materialidade do crime, além das circunstancias acessorias,
cabendo ao juiz togado o simples papel de fixar o quantum da pena, quando o acusado for
condenado. Por sua vez, no escabinado, os juizes leigos e togados compdem o Conselho de
Sentenca em conjunto, e decidem sobre a existéncia ou ndo do crime, a autoria, e as causas
acessorias, aplicando em conjunto, a pena do acusado. (ALVES; MASTRODI NETO, 2015, p.
6)

Ha uma predominante discussdo doutrinaria entre ambos os sistemas e qual melhor
representa a vontade social e a realizacdo da justica, no qual € apontado vantagens e
desvantagens do sistema “puro”, e o escabinado como possivel solugdo. Assunto que sera

abordado a seguir.

3.2. A VISAO DOS DEFENSORES DO JURI X DOS DETRATORES DO JURI

O Tribunal do Jari Classico esteve presente em varios ordenamentos juridicos do
mundo, sendo um dos exemplos, a propria aplicacao desse modelo desde o inicio de sua entrada
até o momento atual no territorio brasileiro. Todavia, apesar das mudangas que 0S paises
adotantes deste instituto promoveram ao longo dos anos, na busca de adequa-lo a sociedade,

ndo foi o suficiente para evitar as criticas a sua estrutura.

Apesar do Tribunal do Juri ser alvo dos detratores, 0s seus defensores o reconhecem
como uma instituicdo representante da democracia dentro do Poder Judiciario, pelo fato que é
concedido a sociedade, a possibilidade do julgamento do acusado ocorra pelos seus pares,
defendendo a vontade do povo e os limites da acdo do Estado. (ALVES; MASTRODI NETO,
2015, p. 9)

Eugénio Pacelli (2014 apud OLIVEIRA, 2019, p. 32), corrobora a0 mesmo

entendimento e aponta os seguintes dizeres:
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Costuma-se afirmar que o Tribunal do Juri seria uma das mais
democréticas institui¢cbes do Poder Judiciario, sobretudo de submeter o
homem ao julgamento de seus pares e ndo da justica togada. E dizer:
aplicar-se-ia o0 Direito segundo a sua compreensdo popular e néao
segundo a técnica dos Tribunais.

Além disso, os defensores do instituto acreditam que o juiz leigo se torna menos
distantes dos anseios da sociedade do que o préprio juiz togado, conseguindo adaptar a
aplicacdo da lei conforme uma realidade mais sensivel ao do acusado, pelo simples fato de néo
ser cobrado a técnica do saber juridico, podendo as decisdes serem baseadas por questbes
morais, éticas, psicoldgicas e econbmicas, mesmo que contra legem, ou seja, podem decidir
contra a lei pelo fato da condenacdo prevista ser vista como injusta ao acusado. (NUCCI, 1999,

p. 180)

Nucci (1999, p. 182), diante da fragilidade do erro dos jurados leigos no julgamento
de um civil, afirma que na visdo dos defensores desse instituto, 0 pensamento que se permanece
€ que nao se deve julgar uma instituicdo por seus erros, pois erram também os magistrados de

carreira e a prova seria os milhares de recursos em instancias superiores.

Por fim, os mesmos apoiadores acreditam que as decisdes desse tribunal sdo mais
facilmente assimiladas e aceitas pela sociedade, estando certas ou erradas, pois revelam a
vontade do povo que ali reside. (NUCCI, 1999, p. 182)

Contudo, apesar dos defensores do juri enxergarem o instituto como simbolo da
democracia no poder judiciario e de justica, isso ndo impede que outros passem a enxerga-lo

com um olhar critico.

Um dos principais argumentos dos detratores do Juri, aborda o proprio despreparo
técnico dos sujeitos que compdem o conselho de sentenca, além da soberania dos veredictos, e
a falta de fundamentacdo em suas decis@es, que aumentam a possibilidade dos jurados de recair
em possiveis erros de decisao, que possa refletir, de maneira substancial, na vida de outro sujeito
da sociedade que esta sendo julgado. (OLIVEIRA, 2019, p. 30)

Ha decisbes estapafurdias que sé ocorrem em julgamentos de crimes da
competéncia do Juri. A atuacdo dos profissionais da acusacdo e da defesa
conta muito no convencimento dos jurados, que, & vezes, decidem levados
pela eloquéncia de um ou de outro. N&o raro, sentengas que contrariam as
provas dos autos sdo anuladas pelos Tribunais de Justica dos Estados e novos
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Juris tem de ser realizados para julgar a mesma pessoa, pelo mesmo crime.
(ELUF, 2009 apud OLIVEIRA, 2019, p. 31)

Guilherme Nucci (1999, p. 184) ao mesmo tempo que traz em sua obra a viséo dos
defensores do instituto, descreve que foi realizado uma pesquisa ao redor do mundo, no qual
constava no final que a maioria das decis6es proferidas no Tribunal do Jari sdo dadas como
equivocadas, tendo como conddo a Universidade de Chicago que afirma que a cada quatro

decisdes do tribunal popular, uma é errada.

Outro ponto a ser criticado diante o instituto, seria a enorme facilidade a qual os
jurados leigos sdo convencidos pela simples atuacdo dos advogados e a repercussao midiatica,
ndo se importando com a realidade social ou a correta aplicacéo da lei, em relagdo ao réu que

ali se encontra.

Flavia Araujo, ao citar Ant6nio Morais (2008, p.98), relembra que “O jari ¢
apaixonado e miope, o sentimento domina-lhe a inteligéncia e ndo h& necessidade para
convencer o jari com estudos juridicos e socioldgicos, basta a declaracao, quer dizer, a arte de

convencer’.

Além do mais, é notado que a propria selecao dos juizes leigos entra em confronto com
a ideia de ser um tribunal popular de julgamento entre pares. De acordo com o Autor Paulo
Rangel, o Jari condena ou absolve de acordo com a composicao da classe social do Conselho
de jurados, decidindo através da ideia do que seria bom para a camada social que pertencem, e
ndo pela realidade vivida pelo acusado. (RANGEL, 2012 apud ALVES; MASTRODI NETO,
2015, p. 10)

Em mesmo entendimento, a Autora Alcides de Mendonca Lima, citada pela obra da
Araujo (2008, p. 97), faz o seguinte comentario diante um trecho pronunciado pela justica

americana:

esse sistema consiste em formar uma equipe de 12 homens: um
advogado (desde que ndo sofra a sistematica recusacao da defesa...), um
médico, um clérigo, um agougueiro, um bangueiro, um vagabundo, um
carpinteiro, um sapateiro, um agricultor, um capitalista, um astrénomo,
e um cabaretier. Colocai essa esquipe bizarra sob a diregdo de um
navegador experimentado, mas que ndo conhece ainda o navio em que
embarcara. Deixai tudo e confiai-vos na Divina Providéncia, para uma
boa viagem.
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Portanto, por mais que exista defensores do instituto que apoia trata-se de um sistema
democrético dentro do judiciério, que garante justica associada a realidade do réu, os criticos,
por sua vez, apontam que ndo é bem assim que a realidade se opera, pois no dia a dia, a
participacdo popular no jari ndo alcanga as classes sociais mais baixas, onde advém a grande
maioria do banco dos réus, promovendo apenas uma instituicdo composta de leigos, facilmente

influenciados, que detém o poder de decidir sobre a vida de outrem.

Nesse viés, surge entdo a solucdo pelo espelhamento do modelo escabinado,
denominado como juri misto, que vem cada vez mais ganhando prestigio e aceitacdo entre 0s
criticos do instituto, no qual se resume ha um trabalho conjunto nas decisdes do instituto do
juri, por juizes leigos e togados, que decidem pelo fato e o direito, de modo que um suprem as

fraquezas do outro.

3.3. DA SUBSTITUICAO DO SISTEMA CLASSICO PELO ESCABINADO E A
DEMONSTRACAO DA REALIDADE DO PAIS ADOTANTE PORTUGAL

Com as diversas criticas relacionadas ao Tribunal do Jari, alguns autores, passaram a
reconhecer o tribunal misto como crescente na ordem mundial, quanto outros, como José
Frederico Marques e Aury Lopes Junior, sustenta a sua adocdo, de forma a garantir a
participacdo popular na administracao da justica, e a0 mesmo tempo, possui a atuacao de juizes

de carreira para dirimir possiveis vexara question.

O sistema escabinado, como ja abordado, é dado por sua composi¢do por juizes
técnicos e leigos, a qual ambos desempenham a mesma funcdo de julgar em conjunto as
questdes de fato e de direito, tanto a culpabilidade, como a aplicacdo da pena, adaptando ao
voto da maioria. (VALE, 2018, p. 30)

Além disso, o Autor lonilton Vale (2018, p. 30), ressalta que o modelo escabinado age
como um sistema de freios e contrapesos (checks and balances), pois apresenta a ideia do
assessoramento dos juizes leigos pelos juizes técnicos em questdes de direito, quando

necessario.
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José Frederico Marques relembra em sua obra que o modelo tradicional do jari esta
em constancia decadéncia, sendo o tribunal escabino conquistando, cada vez mais, prestigio e
aceitacio na ordem mundial. (MARQUES, 1997 apud ARAUJO, 2008, p. 100)

Em mesmo sentido, o Autor Aury Lopes Jr. (2006, p. 157) aponta que a adesao ao
modelo escabinado mudaria toda a estrutura do jari tradicional, interferindo diretamente na
forma de funcionamento da institui¢do, diante a intervencdo na incomunicabilidade dos jurados,
e a necessidade da fundamentacdo de cada deciséo por quesitos, que seria elaborada tanto por

juizes leigos, como togados.

O autor passa ainda salienta, que a realidade do juri classico adotado no Brasil, se
demonstra ultrapassado e inadmissivel de continuar, pelo simples entender que os problemas
gerados pelo instituto se apresentam “cOmo a propria negacao da jurisdigao”, € aponta 0s

seguintes dizeres:

O escabinado representa uma instituicdo superior ao jari, pois juizes leigos e
técnicos atuam e decidem em colegiado. Trata-se de uma modificacdo na
estrutura do 6rgdo colegiado, que passa a ser composto por juizes de carreira
e “leigos” que decidem conjuntamente. Os jurados leigos constituem um
obstaculo a rotina judiciaria, pois podem aportar regras da experiéncia que
ventilam o mecénico ato de julgar. Por outro lado, mais significativa é a
influéncia do juiz-técnico sobre o leigo ao prestar-lhe assessoramento juridico
qualificado e uma dilatada experiéncia na atividade jurisdicional, requisitos
indispensaveis para o bom funcionamento da moderna administracdo da
justica. (LOPES JUNIOR, 2006, p. 157)
Idéntica opinido tem Antonio Manuel Morais, quando declara, que o sistema de
escabinado é mais completo na sua totalidade de ac6es juridicas. (MORAIS, 2000 apud VALE,

2014, p. 435)

Desse modo, o Autor Fabio Goulart (2008, p. 38), demonstra que apesar das criticas
gue o sistema escabinado possa ter, ndo seria exagero afirmar que o tribunal composto por
magistrados profissionais e por juizes leigos espelham um equilibrio maior no ato do

julgamento.

Guilherme de Souza Nucci (1999 p. 64), por sua parte, cita que o modelo escabinado
j& vem sendo adotado por paises como Portugal, Espanha, Grécia, Italia, Franga, Alemanha,

Bélgica e Suica.
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A Alemanha aboliu o jari com a reforma de 1924, enquanto a Italia, em 1935,
e a Franca substituira, o jari pelo escabinado. A supressdo do juri deu-se em
Portugal em 1927; na Espanha, em 1936; na Austria, com a ocupacédo alema,
em 1934; na Franga, em 1941. (LIMA, 1961 apud VALE, 2018, p. 27)
Nesse sentido, para um melhor vislumbre do sistema escabinado no exterior em
comparacdo ao sistema puro, € estudado a estruturacdo do Tribunal do jari do Brasil comparado

ao de Portugal, trazendo suas divergéncias diante os modelos adotados.

O Cddigo de Processo Penal portugués de 1988 introduziu o modelo Escabinado no
territério regente de Portugal. A vista disso, atualmente o juri portugués é composto por trés
juizes de carreira, e por quatro cidaddos que serdo jurados efetivos e quatro suplentes, e tem
como funcéo delimitada, intervir na decisdo das questdes de culpabilidade e na determinacéo
da pena aplicada. (RANGEL, 2018, p. 50)

Germano Marques da Silva (2000 apud RANGEL, 2018, p. 51), processualista portugués,
ensina que:

A selecdo dos jurados efectua-se através de duplo sorteio, o qual se processa
a partir dos cadernos eleitorais e comporta as seguintes frases: a) sorteio de
pré-seleccdo dos jurados; b) inquérito para determinacdo dos requisitos de
capacidade; ¢) sorteio de seleccdo dos jurados; d) audiéncia de apuramento;
e) despacho de designacéo dos jurados.
O sorteio de pré-seleccdo visa apurar 100 cidadaos de entre os recenseados
nos cadernos eleitorais correspondentes as freguesias integradas no ambito da
circunscricdo judicial.
Em contrapartida, como ja comentado anteriormente, o Brasil adotou desde o berco da
instituicdo, o modelo anglo sax&o (puro) no Tribunal do Juri. A sua composicéao atual é definida
por meio de 1 juiz togado e vinte cinco jurados, no qual serdo sorteados sete para formar o

Conselho de Sentenca. (CAMPOS, 2015, p. 12)

No sistema portugués, a formacao do tribunal do juri ndo € obrigatdria, sendo formada
apenas na manifestacdo de vontade das partes, que quando convocada, julgam-se crimes cuja
pena maxima € superior a oito anos de prisao, ou quando sao crimes contra a paz, a humanidade,
e contra a seguranca do Estado. (RANGEL, 2018, p. 51)

Ja no sistema brasileiro, a formacdo do juri ndo € opcional das partes, uma vez
cometido quaisquer crimes dolosos contra a vida (Homicidio, induzimento, instigagdo ou
auxilio ao suicidio, infanticidio e aborto), sendo eles consumados ou tentados, a legislacéo

prever duas fases: juizo da formagéo da culpa e o do julgamento.
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Em primeiro momento, durante o juizo de formagéo da culpa, a dentncia ou a queixa
¢ encaminhado ao juizo que avaliara a existéncia de indicios minimos de autoria e
materialidade, e se constatado que sim, é realizado a pronlncia pelo magistrado, e ap6s
transitada em julgado a decisdo, é prosseguido o feito para a segunda fase, que é o julgamento
pelo Conselho de Sentenga do crime imputado. (GOULART, 2008, p. 11)

A primeira fase, em que ha ampla possibilidade de producdo de provas,
reserva-se, ao final, um juizo de admissibilidade da imputacédo, com o qual se
fixam os limites com que essa admissibilidade vai ser apresentada em
plenario, isto se ndo for suprimida do julgamento pelo tribunal popular por
eventual decisdo de impronincia, de absolvicdo sumaria ou de
desclassificacdo do delito imputado ao réu. (GOULART, 2008, p. 9-10)

A funcdo de jurado em Portugal € remunerada, ndo podendo ser prejudicado na sua
profisséo pelas faltas inerentes ao desempenho do cargo. Alémdisso, o exercicio desempenhado
pelo jurado constituira servigo publico obrigatério ao cidaddo, ndo sendo licita a sua recusa,

sob pena de ser considerada crime de desobediéncia qualificada. (RANGEL, 2018, p. 51)

O cidadao brasileiro que desempenha a funcdo de jurado no Brasil, ndo pode sofrer
descontos nos vencimentos ao comparecer a sessdo, todavia, ndo recebe remuneracdo pelo
servico. O legislador brasileiro a modo de recompensar os jurados, delimitou beneficios aos
cidaddos que cumprirem tal oficio, como o direito a preferéncia nas licitacdes publicas e no
provimento, mediante concurso, de cargo ou fungdo publica, e também nos casos de promocao
funcional ou remocéo voluntaria, e a previsdo de prisdo especial, em caso de crime comum, até
o trénsito em julgado definitivo. (OLIVEIRA, 2019, p. 22)

Ainda, o jurado portugués é obrigado a fundamentar o voto, pois estes serdo proferidos
oralmente em ordem crescente por idade, comecando pelos jurados leigos para depois
prosseguir aos togados, finalizando com o presidente do tribunal. Ja as decisfGes sdo tomadas
por maioria simples, e cada jurado deve elucidar as razdes da sua opinido, indicando, sempre
que possivel, os meios de provas centrais para a formacédo do seu convencimento. (OLIVEIRA,
2019, p. 45)

Por fim, no Brasil, a Carta Magna assegura como uma das garantias o sigilo das
votagdes, ndo sendo necessario a fundamentagdo dos votos dos jurados. O procedimento se dara
apenas pelo preenchimento de um questionario, no qual ao final, 0 magistrado ira contar as

respostas. Ocorrendo a contagem dos votos de quatro jurados aos quesitos afirmativos ou
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negativos, referentes a materialidade ou a autoria, ¢ o suficiente para encerrar a votagdo,

absolvendo-se ou condenando-se o acusado.

Podemos observar afinal, que apesar do nascimento do Tribunal do Jari brasileiro ter
tido forte ligacdo histérica com Portugal, ambos os paises seguiram pela ado¢édo de diferentes
sistemas, sendo eles: 0 modelo anglo saxdo (puro), e o escabinado. Desse modo, uma vez
apresentados ambos os sistemas, e sua forma pratica em um dos paises adotantes, resta analisar
se 0 sistema escabinado € a solucdo diante os problemas levantados pelos criticos ao modelo

atual adotado em territorio nacional.
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CONSIDERACOES FINAIS

O Tribunal do Juri, foi criado como forma de garantir a participacdo do povo no
julgamento e prevenir o poder absoluto de decidir nas mdos do estado, todavia, como
apresentado, o periodo histérico de seu nascimento possui diversas contradi¢des doutrinérias,
sendo defendido opinides divergentes do local desde a época de Atenas Classica até a sua

formac&o na Inglaterra.

Contudo, no Brasil 0 nascimento do instituto do juri ocorreu antes da declaracdo da
independéncia pela lei de 18.06.1822, com influéncia das oriundas mudancas de cunho liberal
ocorridas em Portugal, e era destinado a apenas julgamentos de crimes cometidos pela midia.
O instituto em solo brasileiro, veio sofrer grandes mudancas apos a Constituicdo de 1824, em

decorréncia da grande influéncia inglesa no pais.

Nesse momento, o Tribunal do Juri brasileiro foi dividido em 2 conselhos, acusagéo e
sentenca, que por mais tarde, permaneceria apenas existente o juri de sentenca. Em 07 de
outubro de 1899 o Supremo Tribunal Federal (STF), fixou as caracteristicas essenciais do juri,
sendo estabelecido que os cidaddos para exercer a funcdo de jurados, ndo poderiam ser
escolhidos pelo povo, e teriam que ter certa formacgdo técnica, alem de permanecer em siléncio

e incomunicaveis e votar de acordo com suas consciéncias.

Atualmente, o Tribunal do Jari brasileiro encontra-se estabelecido no art. 5.9,
XXXVIII, da Carta da Republica de 1988, sendo constituido por um juiz de direito ou federal,

e 25 jurados, no qual 7 desses serdo sorteados para constituir o Conselho de Sentenca.

Todavia, apesar de ser um instituto muito elogiado por alguns doutrinadores pela
participacdo popular no ato de decisdo do judiciario, ndo se abstém de criticas diante a sua
estrutura e a aplicacdo de “justica” através de jurados leigos, que sdo alvos mais vulnerdveis a

influéncia da boa retorica e ao desconhecimento do direito.

Além disso, uma pesquisa realizada no perfil de 250 (duzentos e cinquenta) jurados
atuantes nos julgamentos do Tribunal do Jari na circunscricdo judiciaria de Brasilia/DF,
apresentou dados da composicdo atual da bancada de decisdes, no qual é formado por grande
maioria por estudantes de ensino superior, servidores publicos, e médicos, no qual se supdem

serem, em sua maioria, de classe média e/ou classe alta.
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Portanto, se evidencia que o tribunal que seria composto e destinado a atuagdo de um
julgamento de um cidad&o por demais cidadaos, trazendo a ideia de julgamento entre pares, néo
é de fato a realidade presente em todas as regides brasileiras. Pois, em determinadas
circunscricBes judiciarias, o julgamento ocorre dentro de uma distancia de classes sociais e
realidades vividas, no qual a composi¢do do banco de réus, se faz de sujeitos a margem da
sociedade, e o banco de jurados, de homens e mulheres, com certo nivel de escolaridade, e
possuintes de condi¢do financeira estavel.

Dessa forma, um sistema adotado em diversos paises europeus vem ganhando
visibilidade dentro da corrente doutrinéria, visto que aqueles que criticam o atual sistema
adotado do tribunal do juri classico, enxergam o sistema escabinado como uma possivel

solucéo.

Aury Lopes Jr, defensor desse sistema, aponta que se trataria de uma modificacdo na
estrutura do 6Orgao colegiado, que passa a ser composto por juizes de carreira e leigos,
provocando ainda, alteragdes na incomunicabilidade dos julgadores e a exigéncia da
fundamentacdo das decisdes que seria elaborada com o0s juizes técnicos e ndo técnicos
(JUNIOR, 20086, p. 157).

O juri escabinado, portanto, é formado por conhecedores da lei e pessoas alheias a ela,
sendo apontado por muitos autores como um sistema equilibrado, onde se supre as qualidades

e defeitos que cada um por si teria de modo separado no momento do julgamento.

Dessa forma, foi realizado uma andlise da estrutura escabinado do Tribunal do Juri de
Portugal, a qual se observou que no pais em questdo, o Conselho de Sentenca é composto por
trés juizes de carreira e quatro cidaddos, que tém como funcéo intervir na decisdo das questdes
de culpabilidade e determinacéo da pena. (RANGEL, 2012 apud OLIVEIRA, 2019, p. 23).

Além disso, em Portugal, é necessario a fundamentacdo da decisdo de cada jurado,
sendo previsto a contagem dos votos primeiro pelos votos leigos, depois para 0s juizes togados,
e por ultimo o presidente, sendo o resultado conquistado com a maioria simples. No pais, é
dado de incentivo a remuneracdo pelo papel de jurado desempenhado, ndo podendo ser em
hipdtese nenhuma, os individuos serem prejudicados na sua profissdo ou emprego pelas faltas

decorrentes ao exercicio do conselho de sentenca.

Desse modo, diante o exposto no presente estudo, conclui-se que o Tribunal do Juri é

um instituto de suma importancia a sociedade na sua evidente natureza democratica, contudo,

48



ndo é surpresa que a sua propria estrutura é alvo de diversas criticas dos mais renomados
doutrinadores, onde se ressalta a vulnerabilidade do banco de réus, diante as fragilidades que

um juiz leigo enfrenta durante os julgamentos.

Sendo assim, o escabinado é apontado como possivel solu¢do, em que ndo apenas
garante a participacdo democréatica da sociedade, como também resguarda melhor atendimento
das questdes legais, devido a participagdo conjunta de juizes leigos e togados no Conselho de

Sentenca durante a sesséo de julgamento.

Por fim, uma vez que a busca de um processo justo e eficiente deve ser de interesse da
sociedade, e ndo apenas daqueles que compdem a lide processual, faz-se necessario um maior
estudo diante a possibilidade de modificacdo do sistema atual adotado no Tribunal do Juri,
aproximando-se do sistema escabinado, adotado ndo apenas em Portugal, como em outros
diversos paises Europeus, no qual prever uma aplicagdo mais justa e serena do direito local ao

acusado.
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