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PRINCIPIO DA ADEQUACAO SOCIAL: Da aceitacdo social da conduta criminosa &
atipicidade penal & luz da jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Daniella Faria Rodrigues

RESUMO

O presente artigo visa proporcionar um debate social acerca dos aspectos juridicos que
permeiam o principio da adequacdo, o qual se relaciona com condutas criminosas e com suas
eventuais mutabilidades para fins de se configurar a atipicidade penal. Assim, o0 objetivo
principal foi analisar e compreender a relacdo existente entre o referido principio e a
possibilidade/impossibilidade que determinadas condutas criminosas possuem de se tornarem
atipicas diante a aceitacdo da sociedade, a partir de entendimentos doutrinarios e
jurisprudenciais. Por meio do método dedutivo, partimos de uma premissa geral da utilizacao
do referido principio para a andlise de condutas especificas, as quais serdo, principalmente,
analisadas a luz da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de
Justica. Os ilicitos penais analisados neste artigo serdo: casa de prostituicdo (Artigo 229 do
Caodigo Penal), comércio de CDs e DVDs piratas (Artigo 184, paragrafo 2° do Codigo Penal) e
o conhecido “jogo do bicho” (Artigo 58 da Lei de Contravengdes Penais).

PALAVRA-CHAVE: Principio da adequacao social; Aceitacdo social; Conduta criminosa;
Descriminalizacdo de crimes; Atipicidade penal.

ABSTRACT

This article aims to provide a social debate about the legal aspects that permeate the
principle of adequacy, which relates to criminal conduct and its possible mutability for the
purpose of configuring criminal atypicality. Thus, the main objective was to analyze and
understand the relationship  between the aforementioned principle and the
possibility/impossibility that certain criminal behaviors have of becoming atypical in the face
of society's acceptance, from doctrinal and jurisprudential understandings. Through the
deductive method, we start from a general premise of the use of this principle for the analysis
of specific behaviors, which will be mainly analyzed in the light of the jurisprudence of the
Federal Supreme Court and the Superior Court of Justice. The criminal offenses analyzed in
this article will be: house of prostitution (Article 229 of the Penal Code), trade in pirated CDs
and DVDs (Article 184, paragraph 2 of the Penal Code) and the well-known “jogo do bicho”

(Article 58 of the Criminal Misdemeanors Law).



KEY-WORD: Principle of social adequacy; Social acceptance; Criminal conduct;
Decriminalization of crimes; Criminal atypicality.
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1 INTRODUCAO

O presente trabalho visa compreender a relacéo entre o principio da adequacao social e
a transformacdo de condutas consideradas tipicas em atipicas diante a jurisprudéncia dos

Tribunais Superiores.

O tema se delimita, especificamente, em analisar o entendimento do Supremo Tribunal
Federal e do Superior Tribunal de Justica, desde o ano de 2010 até a atualidade, acerca da
possibilidade/impossibilidade de tornar condutas tipicas em atipicas pelo principio da

adequacao social.

Essa temaética encontra-se abordada na area do direito penal, o qual é responsavel por

tipificar as condutas ao definir quais serdo punidas e quais se tornaram atipicas.

As considerac6es sobre a pesquisa levam a seguinte indagacéo, considerada o problema
desta pesquisa: os tribunais superiores aplicam o principio da adequagdo social para tornar

condutas criminosas em condutas atipicas?

Como hipoétese inicial desta pesquisa, temos 0 acervo doutrindrio, que prevé a
possibilidade de o principio da adequacéo social tornar condutas tipificadas por lei em condutas
consideradas normais e, portanto, atipicas, diante a aceitacdo da sociedade e temos a
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, que analisara casos concretos acerca da

possibilidade/impossibilidade de isso acontecer.



A pesquisa tem como objetivo analisar a relagéo das condutas criminosas e das condutas
atipicas em determinados crimes, a partir do principio da adequacg&o social e do entendimento

da jurisprudéncia dos Tribunais brasileiros.

O primeiro capitulo compreendera o conceito do principio da adequacdo social e

abordara elementos que dizem respeito a esse principio e como eles se relacionam.

O segundo capitulo faz comparagdes de modo a diferenciar o principio da adequagéo

social do principio da insignificancia, além de expor também suas semelhancas.

O terceiro capitulo compreenderéa a relacdo que a conduta criminosa e sua atipicidade

penal tem com a descriminalizagdo de crimes.

O quarto capitulo ira analisar a incidéncia do principio da adequacéo social nos crimes:
casa de prostituicdo, prevista no artigo 229 do Cadigo Penal, comércio de CDs e DVDs piratas,
previsto no artigo 184, paragrafo 2° do Codigo Penal e o conhecido “jogo do bicho”, previsto
no artigo 58 da Lei de ContravencGes Penais (Decreto-Lei n° 3.688), com base na apreciacéo

dos Tribunais Superiores brasileiros.

A pesquisa € de extrema importancia considerando as diversas abordagens que séo
realizadas por meio do principio da adequacdo social em relacdo aos comportamentos da
sociedade, a sua mudanca de comportamento com o tempo e as consequéncias no direito penal

punitivo.

Ademais, a pesquisa é necessaria, pois ndo ha abordagens juridicas suficientes que
possam viabilizar a compreensdo da exclusdo da tipicidade de condutas que, mesmo

formalmente tipicas, ndo sdo mais objeto de reprovacdo social relevante.

A metodologia utilizada serd a pesquisa dogmatica-instrumental tendo por base a
doutrina, a jurisprudéncia e a legislacdo, considerando o método dedutivo, onde se partira de

uma analise geral para a analise de condutas especificas.

2 PRINCIPIO DA ADEQUAGAO SOCIAL

A teoria da adequacdo social foi concebida pelo grande jurista alem&o Hans Welzel, que
traz a ideia tendente a viabilizar a exclusdo de condutas tipicas que, por ndo serem mais objeto
de reprovagéo, sendo nitidamente toleradas socialmente, tornam-se adequadas e, portanto,

atipicas.



Contudo, de acordo com Freitas (2020) e Rodrigues (2011), até Welzel teve dificuldades
em delimitar e delinear a adequacéo social. Isto pois, no periodo compreendido entre a 4 e a 82
edicdo de seu Manual de Direito Penal, ele considera a adequag¢do como causa de justificagéo,
ou seja, uma causa excludente de ilicitude, retornando posteriormente a ideia original

considerando-a como uma hipotese de exclusdo de tipicidade.

Segundo Carvalho (2013), isto faz com que a doutrina ainda tenha divergéncias quanto
a natureza juridica do principio, havendo ainda muitas criticas relacionadas a dificuldade de
delimitar o tema, 0 que por consequéncia, gera uma inseguranca juridica e uma certa

inconstancia no conceito de adequacao social.

De todo modo, a jurisprudéncia brasileira considera essa teoria como um principio penal
implicito que exclui a tipicidade material do delito. Para Rodrigues (2011), trata-se de um
principio penal por se relacionar especificamente com o ordenamento penal e é implicito por
ndo estar expresso no ordenamento juridico, apesar de ser considerado no momento da

interpretacdo juridica e na elaboracéo e aplicacéo das leis.

Ademais, todo o direito penal é norteado pelo principio da adequacédo social, ou seja,
ele deve ser considerado obrigatoriamente em toda sua extensdo, seja na elaboracéo,

interpretacdo ou aplicacédo das leis.

E errdneo considerar esse principio apenas no momento da interpretacio como muitos
o fazem. Isto pois, conforme Rodrigues (2011) entende, na elaboracdo do tipo penal, o
legislador tem que analisar as condutas e caracterizar como crime apenas 0S comportamentos
gue ndo sdo aceitos ou tolerados pela sociedade. Até porque, caso contrario, mesmo que a
conduta seja tipica, diante a aceitacdo social ela se tornara atipica, ou seja, perdera o sentido de
criminalizar determinados comportamentos que ndo sdo penalmente relevantes para a

sociedade.

Além disso, a analise da adequacdo no momento de aplicacdo das leis carece de
ponderacGes no mesmo sentido, tendo em vista que quando o legislador tipifica uma conduta
gue é inicialmente inaceitavel pela sociedade e posteriormente passa a ser aceitavel ou, no
minimo, toleravel, ha a necessidade de que tal crime seja revogado do ordenamento juridico.
Contudo, de acordo com Freitas (2020), sabendo que um principio ndo tem a capacidade de
revogar uma lei, o judiciario deverd interpreta-lo e concretizar a exclusdo da tipicidade, diante
da adequacéo, posto que tal crime ndo deveria ser uma conduta criminosa e posteriormente o

legislador podera revogar o tipo penal.



No mesmo sentido, o autor ainda entende que a finalidade desse principio ndo € o de
revogar lei, mas sim o de visualizar se determinado comportamento formalmente tipico possui
tipicidade no sentido material. Dessa forma, a adequacao social € um instrumento destinado a

interpretacdo teleoldgica dos tipos penais.

Acrescenta-se ainda que nédo é obrigatdrio que uma conduta seja revogada por se tornar
aceitavel, posto que na interpretacdo de um caso concreto o judiciario devera excluir a

tipicidade, mas ndo necessariamente havera uma posterior revogagao.

Portanto, “a aplicagdo do principio da adequagdo social no direto penal é uma questdo
de hermenéutica, de interpretacdo, ndo de discricionariedade. Fundamentalmente porque o

intérprete ndo tem o poder de livre escolha em suas decisdes” (RODRIGUES, 2011, p. 70).

Ademais, tendo em vista que o principio da adequacdo social € uma causa excludente
de tipicidade e ndo de ilicitude, € demasiadamente importante saber diferencia-las. Para Santos
(2015), a ilicitude é a contradi¢do entre a conduta praticada pelo agente e o ordenamento
juridico, assim, havendo normas autorizadoras de uma determinada conduta que se amolda a
um crime, havera o que chamamos de excludentes de ilicitude. As causas excludentes de
ilicitude previstas em lei sdo quatro, quais sejam: a) legitima defesa; b) estado de necessidade;

c) estrito cumprimento do dever legal e d) exercicio regular de direito.

Para Lima (2000), a tipicidade entende-se como toda conduta humana que se enquadra
como crime, no qual cumpre todas as caracteristicas necessarias para assim ser considerada. A
tipicidade pode ser analisada sob dois aspectos: tipicidade material, em que se examina o efetivo
prejuizo causado pela lesividade da acdo praticada pelo sujeito, sob a concepcdo do bem
juridico protegido pelo Direito Penal, e a tipicidade formal, que se perquire pela

compatibilidade da ideia abstrata de crime e a conduta praticada.

Tendo em vista a nogdo de ambos 0s conceitos, sabe-se que, segundo Zuza (2014),
primeiramente é necessario averiguar a tipicidade da conduta, se essa se encaixar em um tipo
penal descrito, hd um fato tipico. Em seguida, verifica-se a ilicitude, assim, se uma conduta é

considerada atipica nunca serd ilicita.

Diante disso, percebe-se que o principio da adequagdo social se perquire sobre a
tipicidade material, dado que o bem juridicamente tutelado ndo foi atingido de forma

significativa devido a aceitagdo da sociedade.



Né&o obstante, compreender a adequacdo social de uma conduta significa entender que
ha condutas que mesmo formalmente tipicas e moralmente condendveis sdo consideradas como

indiferentes penais pela sociedade, justamente por serem socialmente adequadas.

Nesses termos, “o principio da adequacéo social influencia decisivamente na tutela dos
bens juridicos, ja que estd diretamente relacionado as concepgdes ético-sociais, juridicas e

politicas dominantes, motivo pelo qual tem grande importancia” (PRADO, 2006, p. 436).

No entanto, apesar de ndo existir uma formula padrdo para a aplica¢do do principio da
adequacdo social no Brasil, percebe-se que tal principio € aplicado, principalmente, quando se

trata de uma conduta que ndo ameaca ou viola um bem juridico totalmente protegido.

Em vista disso, posto que para Bittencourt (2021) os bens juridicos no direito penal sdo
bens vitais da sociedade e do individuo e por isso merecem protecéo legal, justamente por conta
de sua significacdo social, existem bens juridicos que o ordenamento juridico jamais poderia
deixar de proteger e colocar sua maxima efetivacdo para que esse ndo seja afetado. Contudo,
existem outros bens juridicos que, seja por conta de um lapso temporal, passam a ndo ter essa

protecdo maxima pelo Estado, e dessa forma, abre-se a possibilidade da aplicacdo do principio.

Isto pois, por conta da evolugdo temporal a sociedade passa a enxergar certos
comportamentos de forma diferente, assim, a protecdo dos bens juridicos passa a ser outra.
Como exemplo, tem-se o adultério que até 2005 era considerado crime e tendo sido revogado,
passa a ser uma conduta aceita pela sociedade ou no minimo, tolerada, de forma que ndo ha

mais a necessidade de uma tutela de tal comportamento pelo direito penal.

Nesse sentido, considerando a tipicidade e o bem juridico tutelado, Bernardinelli (2020,
p. 64) diz:
[...] toda conduta tipica que ndo venha a concretizar o conteido material
do tipo penal, ou seja, que ndo lesione materialmente o bem juridico
tutelado, devera ser excluida do &mbito da lei criminal em raz&o de sua
irrelevancia juridica para o Direito Penal, j& que a san¢do criminal deve

ser empregada apenas contra as formas de agressdes mais graves aos
bens juridicos penalmente protegidos.

Tendo em vista 0 exposto acima, entende-se que se 0 objetivo do Estado é o de punir
condutas que sejam danosas para os bens juridicos protegidos, porém, a puni¢do nao deve afetar
comportamentos que ndo lesem o convivio social, logo, para Bernardinelli (2020), devem ser

proibidos apenas as condutas que prejudiquem e violem a vida em sociedade.
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Outro exemplo a ser considerado é o da mée que fura a orelha de uma crianga, essa
conduta claramente se adequa ao tipo penal de lesdo, previsto no artigo 129 do Codigo Penal.
Contudo, dada a ampla aceitacdo desse comportamento pela sociedade, aplica-se o principio da

adequacao social, deixando de tornar tal conduta tipica, sendo assim, um indiferente penal.

Ainda nesse sentido, “apesar da aparéncia putativa de delitos tipicos, comportamentos
como os acima descritos encontram-se fora da seara do proibido por se tratar de condutas aceitas
e ponderadas como normais dentro da sociedade” (BERNARDINELLI, 2020, p. 67).

Assim, em termos gerais, Freitas (2020) estipula que uma conduta deve ser considerada
socialmente adequada e por consequéncia, atipica, quando estd compreendida no &mbito de uma

ordem historica socialmente estabelecida.

Apds considerar todos os fatos descritos, percebe-se a mutabilidade que pode haver de
condutas e comportamentos dentro de uma sociedade, ou seja, da mesma forma que
comportamentos podem se tornar atipicos, devido a incessante evolucéo da sociedade e o lapso
temporal, podem haver condutas que se tornardo tipicas também.

3 ADEQUACAO SOCIAL X INSIGNIFICANCIA

O principio da adequacdo social € muitas vezes confundido com o principio da
insignificancia. Contudo, apesar de serem semelhantes em muitos aspectos, eles também

possuem suas diferencas.

Em relacdo ao principio da adequacédo social, sabe-se que a ideia € de que, apesar de
uma conduta se subsumir ao tipo penal, se houver aceitacdo social, € possivel torna-la atipica.
O principio da insignificancia assemelha-se a essa ideia de exclusdo de tipicidade de uma
conduta, mas diferencia-se no fator em que o que pode tornar a conduta atipica, € o infimo valor

da conduta praticada diante da sociedade.

Assim, para Rodrigues (2011), o principio da insignificancia foi formulado para excluir
a tipicidade penal da conduta que se subsume ao tipo penal. Contudo, por ndo afetar o bem

juridico tutelado em razéo da irrisoriedade do valor, deixam de ser consideradas tipicas.

Dessa forma, percebe-se como os dois principios se relacionam, pois no principio da
insignificancia, a atipicidade penal se sustenta pelo fato de a conduta ser tdo infima, tdo
irrelevante que tais comportamentos ndo atingem o bem juridico tutelado com tal forga que

deva ser punido. No principio da adequacgdo social, a atipicidade penal se sustenta, pois, a
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conduta é aceita pela sociedade, ndo havendo motivos para que tais comportamentos sejam

punidos.

Outro fator que assemelha os dois principios para Rodrigues (2011), € a falta de previsao
legal explicita no nosso ordenamento juridico. Contudo, isso ndo impede a aplicacdo de ambos
0s principios no direito penal brasileiro, pois, tendo em vista tamanha importancia dos referidos
principios no ordenamento juridico brasileiro, sabe-se que eles regem o direito penal juntamente
com a legislagdo constitucional e infraconstitucional, as quais buscam desenvolver meios
preventivos contra a préatica de delitos, a ressocializagdo do individuo criminoso na sociedade

e a devida aplicacao dos institutos constituidos no sistema normativo juridico.

Ademais, tais principios tém sido aplicados cada vez mais nos casos brasileiros, apesar
de o principio da insignificancia ser mais aplicado nos casos concretos, devido a aceitacdo

jurisprudencial e doutrinaria ser bem maior que a do principio da adequacéo social.

Destarte, um fator que os diferencia, é que na jurisprudéncia brasileira a insignificancia
tem um respaldo maior, tendo em vista a imposi¢cdo de requisitos a serem observados para a

aplicacdo do principio em um caso real.

N&o obstante, o posicionamento do Supremo Tribunal Federal, é no sentido de que para
aplicacdo do principio da insignificancia faz-se necessario cumprir os seguintes requisitos: a) a
minima ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade social da acédo; c) o
reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento e d) a inexpressividade da lesdo

juridica provocada.

Outrossim, além de tais requisitos, se faz necessario analisar se o valor do objeto do
crime ndo ultrapassa 10% do salario minimo vigente a época da préatica do crime. Portanto,
tendo sido cumprido todas essas demandas, é cabivel o principio da insignificancia, extinguindo

a tipicidade material do crime.
E 0 que demonstra os seguintes julgados:

HABEAS CORPUS. PENAL. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
CONDENACAO. PENA RESTRITIVA DE DIREITOS. FURTO EM
DETRIMENTO DE ESTABELECIMENTO COMERCIAL NO
PERIODO NOTURO DE 2 (DUAS) BARRAS DE FERRO
AVALIADAS EM R$ 160,00 (CENTO E SESSENTA REAIS). RES
FURTIVA RESTITUIDA A VITIMA. AUSENCIA DE PREJUIZO
MATERIAL. PACIENTE PRIMARIO NAO COSTUMEIRO NA
PRATICA DE CRIMES CONTRA O PATRIMONIO. REDUZIDO
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GRAU DE REPROVABILIDADE DE SEU COMPORTAMENTO.
CONDUTA QUE NAO CAUSOU LESIVIDADE RELEVANTE A
ORDEM SOCIAL. SATISFACAO CONCOMITANTE DOS
VETORES EXIGIDOS PELA CORTE AO RECONHECIMENTO DA
INSIGNIFICANCIA. ORDEM CONCEDIDA.

1. A configuragdo do delito de bagatela, conforme tem entendido a
Corte, exige a satisfacdo de determinados requisitos, a saber: a) a
minima ofensividade da conduta do agente; b) a auséncia de
periculosidade social da acédo; c) o reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento; d) a inexpressividade da lesdo juridica causada (HC n®
84.412/SP, Segunda Turma, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de
19/11/04). (BRASIL, 2017).

Todavia, como ja dito, o principio da adequacéo social ndo possui tamanho respaldo
juridico, posto que além de ndo haver a observancia de requisitos, hd uma certa variagdo no
posicionamento dos tribunais quanto a sua aplicagdo nos casos reais. Isto pois, como entende
Jorgette (2020), ha vezes em que alguns tribunais aplicam a adequacdo social em condutas
formalmente tipicas para afastar o reconhecimento da tipicidade material e outras vezes trata-

se de absolvigdo sumaria do réu.

Em ambos os principios deve-se analisar também o desvalor, ou seja, o valor negativo
da acdo, que € dado pela sociedade e que reflete o valor da justica ante o caso concreto. Dado
gue na adequacao social ha o desvalor da conduta, visto que a sociedade o aceita ou tolera, no
principio da insignificancia, o desvalor esta relacionado com o resultado da conduta, que se
insignificante, deve ser desconsiderado. Assim, “a teoria da adequacdo social estd
prevalentemente regulada sobre o desvalor da acdo, e o principio da insignificancia sobre o
desvalor do resultado.” (LOPES, 1997, p. 118, apud RODRIGUES, 2011, p. 74).

Logo, diante a aplicacdo do principio da adequacao social entende-se que o sujeito que
pratica uma conduta, mesmo que tipificada como um crime, ndo deve ser punido, uma vez que
seu comportamento é aceito e permitido no ambiente social em que convive. Da mesma forma,
considerando o principio da insignificancia, Bernardinelli (2020) diz que a preocupacéo do
Direito Penal como dltima ratio ndo deve ser com bagatelas e sim, em criminalizar apenas

comportamentos que possuam relevancia juridica, merecendo, portanto, protecdo estatal.

4 ATIPICIDADE PENAL E A DESCRIMINALIZACAO DE CONDUTAS

Para Bernardinelli (2020), a adequacdo social se faz presente nas condutas que antes
eram consideradas inadequadas pela sociedade e se tornaram aceitas, fazendo com que o

legislador afaste a criminalizagéo delas.
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Nesse interim, sabe-se que essa adequagdo ocorre por conta da evolugdo de
pensamentos, de cultura e de entendimentos que as pessoas tem com o passar do tempo,
tornando condutas que deveriam ser proibidas pela lei, em comportamentos ponderados como
normais e aceitos dentro do ambiente social. Assim, independentemente da mudanca na

legislagdo, determinada conduta ndo mais esta no ambito de reprovacdo pelas pessoas.

A necessidade de mudancga dos tipos penais por conta da evolugéo social temporal, pode
incidir no processo de descriminalizacdo, que “trata-se do ato de se retirar do ambito do Direito
Penal determinadas condutas, que ndo possuem um grau de periculosidade, e desta forma,
deixam de ser consideradas como delituosas” (COSTA; DUARTE, 2017, p. 39).

Por isso entende-se que essa mudanca ocorre justamente pelo fato de a sociedade se
encontrar em incessante evolucdo, necessitando de adaptac6es nas condutas praticadas. Assim,
€ isso que torna algumas praticas delituosas em praticas atipicas, ndo sendo Obice que o

contrario também possa ocorrer.

Portanto, descriminalizar, para Barreto Neto e Mantuano (2014), pode ser considerado
como uma forma de resposta do aparato judicial punitivo a evolucdo cultural de uma
comunidade, para atenuar ou repelir o tratamento penalistico de um determinado fato, na
presenca de uma incompatibilidade da norma penal, do fato incriminado e da valoragéo diante

0 grupo social.

N&o obstante, os autores acrescentam que a vivéncia social recai mais do que a lei, o
que faz com que haja modificacdes no arcabouco axioldgico da sociedade, posto que 0 bem
juridico protegido deixa de ter destaque e importancia para a coletividade. Dessa forma,

perdendo a pertinéncia, perde-se a relevancia da necessidade de prote¢do no campo penal.
Ainda nesse sentido, Barreto Neto e Mantuano (2014, p.2), explicam:

O tratamento penalistico que se confere a uma determinada conduta
humana deriva de uma série de critérios valorativos levados em
consideracdo pelo grupo social, tendo como base os fatores culturais
gue conformam e caracterizam aquele povo, dentro de um contexto
espacio-temporal proprio, fruto de uma constante sedimentacdo de
influéncias politicas, sociolégicas, historicas e axiol6gicas. Da mesma
forma, as tendéncias descriminalizatorias seguem este caminho
estrutural, representando a evolucéo cultural de uma sociedade quanto
aos critérios de imposicdo de sancbes penais e de restricdo das
liberdades individuais.
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Ademais, 0 processo de criminalizagdo e o de descriminalizagdo fazem parte de um
aparato social e politico dentro da sociedade. Dessa forma, a descriminalizagdo vem também
com o intuito de combater a desordem e os descomedimentos que estdo intrinsecos na vida

social.

Em vista disso, como ja dito anteriormente, apesar de a adequacdo social por si s6 nao
ser instrumento de revogacao de leis ou de tipos penais, ela pode incidir na descriminalizagéo
de um crime. Além disso, sabe-se que a descriminaliza¢do de uma préatica criminosa ndo incide

necessariamente na revogagao de um tipo penal.

N&o obstante, apesar de possuirem uma linha ténue, a descriminalizacdo ndo se
confunde com a despenalizacdo. Essa “apresenta-se como o processo de modificar a pena
atribuida ao delito, sem que tal atitude deixe de ser ilicito penal” (COSTA; DUARTE, 2017, p.
40), enquanto aquela “é a retirada formal ou de fato do plano penal de condutas que ja ndo sao
consideradas como graves o bastante para serem criminalizadas” (CERVINI, 2002, p. 72 apud

BARRETO NETO; MANTUANO, 2014, p. 07).

Como exemplo da despenalizacdo temos o ilicito penal de uso de drogas para consumo
pessoal, que anteriormente estava previsto no artigo 16 da Lei n°® 6.368, penalizando o crime
com a detencdo, de 6 meses a 2 anos, e pagamento de 20 a 50 dias-multa. Contudo, com o
advento da Lei n° 11.343/2006, deixou-se de aplicar pena e de restringir a liberdade do
individuo, mantendo a sua natureza criminal, ou seja, apesar de ndo existir mais pena retirando
a liberdade do agente, aplica-se medidas pertinentes para advertir o usuario de drogas e essa

conduta continua a configurar um crime, agora, previsto no artigo 28 da Lei n® 11.343/2006.

Ja como exemplo classico da descriminalizacdo temos o adultério, que até 2005 era
considerado crime, pelo artigo 240 do Cdédigo Penal, mas foi revogado, ndo porque a conduta
passou a ser socialmente aceita, mas por néo ter relevancia suficiente para que o direito penal
tenha que estipular uma reprimenda. Tal comportamento passou a ser aceito pela sociedade
apenas no sentido de que a comunidade ndo o considera mais “repugnante” o suficiente para
continuar constituindo crime. Dessa maneira, se faz presente tanto a adequacdo social da

conduta como a insignificancia, e assim, observa-se a descriminalizacdo do adultério.

Além disso, temos tambem o aborto, o qual foi parcialmente descriminalizado, nos casos
de aborto em razéo de estupro, risco fetal de inviabilidade e risco da vida da mae. Assim, o

aborto ainda é uma conduta criminalizada, mas nesses trés casos 0 nosso ordenamento juridico
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retirou o cardter ilicito das condutas previstas no artigo 128, inciso | e 1l do Cdédigo Penal e no
caso de anencefalia.

A descriminalizagéo ainda pode se dar em trés ambitos, no poder Legislativo, Executivo
e Judiciario. Para esse artigo, sera importante trabalhar com a descriminalizacdo judicial e a

descriminalizacéo legislativa.

A descriminalizacdo judicial para Ana Flavia Jorddo Ramos (2010) ocorre quando os
magistrados singulares ou os tribunais, por conta da inconformidade da norma penal com a
Constituicdo, acabam por possibilitar a inaplicabilidade ou invalidade da norma. Isto é, seja
diante de um caso concreto que tenha sido levado para resolucdo no Judiciério, ou seja em sede

de exame de constitucionalidade.

Tendo em vista o exame do Judiciario em um caso concreto, percebe-se a
possibilidade/impossibilidade de aplicacdo do principio da adequacédo social, a fim de tornar
uma conduta atipica, e dessa forma, acabar por descriminaliza-la. E o que veremos no capitulo

seguinte.

J& a descriminalizacdo legislativa, para Barreto Neto e Mantuano (2014), estd na
promulgacdo de novas leis que terdo o conddo de revogar, derrogar ou ab-rogar uma lei
criminosa. Dessa forma, a introducdo dessa lei nova tem o objetivo de retirar os efeitos da outra
lei, fazendo com que ela se torne incompativel com a lei criminosa, seja total ou parcialmente.
Assim, se totalmente incompativel, trata-se da ab-rogacdo da lei, que € totalmente substituida

pela lei nova, se parcialmente, parte da lei anterior ainda permanece em vigor.

Né&o obstante, Cervini (2002, p. 82-83 apud BARRETO NETO E MANTUANO, 2014,
p. 08) entende que tratando-se da descriminalizacdo legislativa total, a norma que
descriminaliza a conduta retira inteiramente os efeitos da norma criminalizada, tratando-se do
que chamamos de abolitio criminis, que é a extincdo da conduta criminosa devido a lei que

retira 0 crime do nosso ordenamento juridico.

Ana Flavia Jorddo Ramos (2010) destaca que, nesses casos, além do tipo penal ser
descriminalizado, o fato deixa de ser importante no sistema juridico e social, pois tal conduta é
incompativel com a vivéncia da sociedade, ndo sendo relevante punir esse fato, tornando-se,

portanto, um indiferente juridico.
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Tratando-se da descriminalizagdo legislativa parcial, essa “ocorre quando certo
comportamento, antes considerado penalmente relevante, deixa de ser crime, passando a ser
tutelado por outra esfera do Direito” (RAMOS, 2010, p. 1024). Ou seja, o fato criminoso passa
a ser punido em outro @mbito do direito, pois foi retirado do ambito punitivo penal. Contudo,
apesar do carater da conduta ainda ser ilicito, ndo ha mais a necessidade de disciplinar tal

conduta no direito penal, ndo obstando a san¢do administrativa ou civel.

Desse modo, a descriminalizacdo significa que um ato ou conduta deixou de ser crime,
assim, ndo ha mais punicao no &mbito penal, contudo, como ja dito, ainda pode haver na seara

civel ou administrativa.

Sendo assim, para Rodrigues (2011), ndo ha a desconsideracdo automatica de um
comportamento que se tornou atipico no direito penal, nas outras areas do direito, pois no direito
penal a aplicagéo do principio da adequag&o social é uma causa de exclusdo da tipicidade, o

gue ndo enseja necessariamente em consequéncias para 0s outros ramos do direito.

Tendo em vista 0 exemplo do adultério, ja utilizado nos capitulos acima, observa-se que
o fato dessa conduta se encontrar atualmente revogada, ou antes, materialmente atipica, em

decorréncia da excluséo da tipicidade, ndo acarreta qualquer consequéncia civel.

Isso em razdo de o dever de fidelidade conjugal e 0 mutuo respeito familiar ainda serem
valores socialmente considerados e, portanto, o rompimento de um desses deveres que 0
casamento prevé, pode ensejar a uma separacdo judicial e até mesmo em indenizacdo por dano

moral, todavia, atualmente, ndo enseja mais em uma punicdo criminal.

Portanto, a relacdo da atipicidade e a descriminalizacdo de uma conduta esta
estritamente ligada ao direito penal, fator que ndo obsta a consequéncia nos outros setores do

direito, mas que também ndo incide neles obrigatoriamente.

5 JURISPRUDENCIA ACERCA DA ADEQUACAO SOCIAL E CONDUTAS
CRIMINOSAS

Ainda ha que se considerar 0s posicionamentos doutrinarios e jurisprudenciais desta
regra de hermenéutica que tende a excluir condutas, que apesar de serem tipicas, nao sdo mais
objetos de reprovacéo social, por se tornarem aceitas pela sociedade, ou seja, ndo afrontam o

sentimento social de justica da populacéo.
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Destarte, é importante analisar o entendimento dos Tribunais Superiores brasileiros
sobre o principio da adequacgdo social. Assim, far-se-a4 a anélise com base em alguns tipos
penais, quais sejam: a casa de prostitui¢do, prevista no artigo 229 do Cddigo Penal, o comércio
de CDs e DVDs piratas, previsto no artigo 184, paragrafo 2° do Cédigo Penal e o conhecido

“jogo do bicho”, previsto no artigo 58 da Lei de Contravengdes Penais (Decreto-Lei n° 3.688).

Ademais, faz-se necessério frisar que o0s posicionamentos doutrindrios e
jurisprudenciais analisados adiante sdo a titulo de demonstracao, posto que as discussdes entre

os doutrinadores e 0s juizes de direito sdo mais extensas e complexas.
5.1 CASA DE PROSTITUICAO (ARTIGO 229 DO CODIGO PENAL)

A conduta de manter estabelecimento em que ocorra exploragdo sexual, configurando o
crime de casa de prostituicdo € um bom exemplo para visualizar como a doutrina e os tribunais

se posicionam.

Ha muito debate doutrinario e posicionamentos divergentes quanto ao crime de casa de

prostituicdo ainda ser considerado tipico e a incidéncia do principio da adequacao social.

Dessa forma, ha autores que possuem a mesma posicao que Greco (2011, p. 7, apud
SCANDELARI, 2018, p. 88), que entende que a adequacao social ndo se aplica nessa infracao
penal, pois o principio ndo tem o conddo de revogar tipos penais, devendo assim, o fato
continuar sendo tipico. Acrescenta ainda que a adequacao social seria uma simples indicacédo

ao legislador e ndo um principio.

Contudo, ha posicBes contrarias em que doutrinadores, como Martinelli (2014, p. 8,
apud SCANDELARI, 2018, p. 89), estipulam que apesar de o principio ndo ter como objetivo
a revogacéao de tipos penais, isso ndo seria suficiente para justificar a impossibilidade de a

aplicacdo do principio para tornar a conduta atipica.

Acrescentam também a possibilidade de a adequacdo servir como critério de
interpretagdo de normas penais em casos concretos, 0 que tornaria as condutas inaplicaveis,

sem necessariamente ocorrer o processo de descriminalizag&o.

Ademais, “cabe demonstrar que os que defendem a constitucionalidade desejam
proteger os bons costumes ¢ a moralidade sexual” (JORGETTE, 2020, p. 229). Este €, inclusive,
um dos argumentos utilizados pelos Supremo Tribunal Federal para a ndo aplicacdo do
principio da adequagdo social no referido crime.
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Assim, sabe-se que na atualidade, dificilmente hd 0 mesmo posicionamento em toda a
doutrina e jurisprudéncia, porém, tendo em vista ser recorrente o tema da adequacéao social e
casas de prostituicdo, tornou-se pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica que €
inadmissivel a aplicacdo do principio da adequacéo social para efeito da exclusao da tipicidade

material das casas de prostituicdo.
Nesse sentido é o que demonstra o seguinte julgado:

RECURSO ESPECIAL. ARTIGO 229 DO CODIGO PENAL.
PRINCIPIO DA ADEQUACAO SOCIAL. INAPLICABILIDADE.
TIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA.

1. O principio da adequagéo social € um vetor geral de hermenéutica
segundo o qual, dada a natureza subsidiaria e fragmentéaria do direito
penal, se o tipo € um modelo de conduta proibida, ndo se pode reputar
como criminoso um comportamento socialmente aceito e tolerado pela
sociedade, ainda que formalmente subsumido a um tipo incriminador.

2. A aplicagdo deste principio no exame da tipicidade deve ser realizada
em carater excepcional, porquanto ao legislador cabe precipuamente
eleger aquelas condutas que serdo descriminalizadas.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior orienta-se no sentido de que
eventual toleréncia de parte da sociedade e de algumas autoridades
publicas ndo implica a atipicidade material da conduta de manter casa
de prostituicdo, delito que, mesmo ap0s as recentes alteraces
legislativas promovidas pela Lei n. 12.015/2009, continuou a ser
tipificada no artigo 229 do Cddigo Penal.

4. De mais a mais, a manutencdo de estabelecimento em que ocorra a
exploracdo sexual de outrem vai de encontro ao principio da dignidade
da pessoa humana, sendo incabivel a conclusdo de que é um
comportamento considerado correto por toda a sociedade.

5. Recurso especial provido para restabelecer a sentenca condenatoria,
apenas em relacdo ao crime previsto no artigo 229 do Cdédigo Penal.
(BRASIL, 2014).

Em breve sintese, o entendimento do Supremo Tribunal de Justica é de que a aceitagdo

e tolerancia social, assim como o desuso desse crime ndo geram atipicidade.

O entendimento do Supremo Tribunal Federal vai no mesmo sentido do Superior
Tribunal de Justica quanto a inaplicabilidade do principio. Contudo, 0 que motivou esse
entendimento € que a aplicacdo do principio da adequagéo social, por si s6, ndo tem o condéo

de revogar tipos penais.

Além disso, o Supremo Tribunal Federal assevera o valor e a importancia dos bens

juridicos tutelados, quais sejam: moralidade sexual e os bons costumes, ndo podendo estes,
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serem desamparados pelo ordenamento juridico apenas pela tolerancia do grupo social. E o que
estipula o seguinte julgado:
EMENTA: HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL.
PROCESSUAL PENAL. CASA DE PROSTITUICAO. APLICACAO
DOS PRINCIPIOS DA FRAGMENTARIEDADE E DA

ADEQUAGCAO SOCIAL: IMPOSSIBILIDADE. CONDUTA TIPICA.
CONSTRANGIMENTO NAO CONFIGURADO.

1. No crime de manter casa de prostituicdo, imputado aos Pacientes, 0s
bens juridicos protegidos sdo a moralidade sexual e 0s bons costumes,
valores de elevada importancia social a serem resguardados pelo Direito
Penal, ndo havendo que se falar em aplicacdo do principio da
fragmentariedade.

2. Quanto a aplicacao do principio da adequacdao social, esse, por si so,
ndo tem o cond&o de revogar tipos penais. Nos termos do art. 2° da Lei
de Introducédo as Normas do Direito Brasileiro (com alteracéo da Lei n.
12.376/2010), “nao se destinando a vigéncia temporaria, a lei tera vigor
até que outra a modifique ou revogue”.

3. Mesmo que a conduta imputada aos Pacientes fizesse parte dos
costumes ou fosse socialmente aceita, isso ndo seria suficiente para
revogar a lei penal em vigor.

4. Habeas corpus denegado. (BRASIL, 2011).

Dessa forma, apesar de haver divergéncia com outros tribunais, o entendimento do
Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica € 0 mesmo, sendo impossivel que
a adequacdo social possa retirar a tipicidade material da conduta de manter estabelecimento em

que ocorra exploracdo sexual.

N&o obstante, para Rodrigues (2011) é dificil conseguir visualizar como uma conduta
gue é amplamente aceita pela sociedade, nos dias de hoje, ainda é legalmente criminosa. Nesse
seguimento, percebe-se que apesar da teoria disposta sobre o principio, a aplicacdo préatica dele
em casos concretos como o crime de casa de prostituicdo, ndo é tdo simples, ndo bastando que

haja a aceitacdo social para tornar a conduta em um atipico penal.

5.2 COMERCIO DE CD’S E DVD’S PIRATAS (ARTIGO 184, PARAGRAFO 2° DO
CODIGO PENAL)

H& também posicionamentos quanto ao comércio de CD’s e DVD’s piratas, posto que
frente ao principio da adequacédo social h& a protecdo dos direitos autorais, assim, conforme
estipula Jorgette (2020), independente do aumento da comercializacdo de produtos piratas e a
grande aceitacdo social, grande parte dos tribunais entende que ndo pode ameacar os direitos

autorais e mantém o posicionamento de que tal pratica configura a conduta delituosa.
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O proprio Superior Tribunal de Justica diante do crescente engajamento desse tema,
editou a Sumula 502 no qual estabelece que: “presentes a materialidade e a autoria, afigura-se
tipica, em relacdo ao crime previsto no art. 184, paragrafo 2° do Cddigo Penal, a conduta de

expor a venda CDs e DVDs piratas”.

Destarte, o Superior Tribunal de Justica determina a impossibilidade da aplicacdo do
principio da adequacg&o social nos crimes de comercializagdo de CD’S ¢ DVD’S piratas, e
inclusive, j& consolidou jurisprudéncia nesse sentido, observe:

HABEAS CORPUS. VIOLACAO DE DIREITO AUTORAL.
COMERCIALIZACAO DE DVD'S "PIRATAS". ALEGADA
ATIPICIDADE DA CONDUTA. PRINCIPIO DA ADEQUACAO

SOCIAL. INAPLICABILIDADE. INCIDENCIA DA NORMA
PENAL PREVISTA NO ART. 184, § 2°, DO CODIGO PENAL.

2. A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que a
conduta prevista no art. 184, § 2° do Cddigo Penal, é formal e
materialmente tipica, afastando a aplicagdo do principio da adequacgao
social. Precedentes.

3. A guantidade de mercadorias apreendidas (250 DVDs) demonstra a
existéncia de efetiva lesdo ao bem juridico tutelado pela norma penal,
excluindo a possibilidade de aplicacdo do principio da insignificancia.
(BRASIL, 2012).

Em suma, o Superior Tribunal de Justica se justifica ao dizer que a adequacao social ndo
obsta a punicdo do delito pelo efetivo grau de reprovabilidade da conduta posto as
consequéncias nefastas para as artes, a cultura e a economia do Pais, e pela efetiva lesdo ao bem

juridico tutelado.

Deste modo, o Supremo Tribunal Federal possui 0 mesmo posicionamento do Superior
Tribunal de Justica quanto a inaplicabilidade da adequacdo social como forma de retirar a
tipicidade da conduta de comercializacdo de CD’s ¢ DVD’s piratas.

Todavia, de acordo com Rodrigues (2011) o Supremo Tribunal Federal justifica sua
posicao ao dizer que a norma penal se encontra em pleno vigor ndo tendo sido revogada, que o
principio da adequacdo social ndo é capaz de afastar a tipicidade material do comportamento e
que posto que a conduta causa prejuizos ao fisco, ndo pode ser considerada tolerada pela
sociedade.

EMENTA: PENAL E EROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
CRIME DE VIOLACAO DE DIREITO AUTORAL. VENDA DE

CD'S "PIRATAS". ALEGAC}AO DE ATIPICIDADE DA CONDUTA
POR FORCA DO PRINCIPIO DA ADEQUACAO SOCIAL.
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IMPROCEDENCIA. NORMA INCRIMINADORA EM PLENA
VIGENCIA. ORDEM DENEGADA.

I - A conduta do paciente amolda-se perfeitamente ao tipo penal
previsto no art. 184, § 2°, do Cddigo Penal.

Il - Ndo ilide a incidéncia da norma incriminadora a circunstancia de
gue a sociedade alegadamente aceita e até estimula a pratica do delito
ao adquirir os produtos objeto originados de contrafacéo.

Il - N&o se pode considerar socialmente toleravel uma conduta que
causa enormes prejuizos ao Fisco pela burla do pagamento de impostos,
a indastria fonografica nacional e aos comerciantes regularmente
estabelecidos.

IV - Ordem denegada. (BRASIL, 2010).

Portanto, Jorgette (2020) assevera que nao ha aplicacéo do principio da adequacdo social
referente a comercializacdo de produtos piratas, tendo como justificativa também as
consequéncias sociais e financeiras causadas pelos prejuizos aos autores das obras, sendo

necessaria a protecdo dos direitos autorais.
5.3 JOGO DO BICHO (ARTIGO 58 DA LEI DE CONTRAVENCOES PENAIS)

Por ultimo, se faz presente também disposicGes acerca jogo do bicho, que conforme
Jorgette (2020), apesar de crescente a massa de jogos de azar, os tribunais também estdo

entendendo pela ndo aplicacdo do principio da adequacdo social.

Isto pois, ndo obstante a aceitacdo social quanto a essas praticas, o Estado entende que
ndo deve haver a sua minima intervencdo, principalmente por ser uma conduta caracterizada
como contravencao penal e o entendimento é de que tal conduta é nociva e deve trazer maior
reprovacao social. Esse é o entendimento dos Tribunais Superiores e também do Tribunal de

Justica do Distrito Federal e Territorios, conforme desmontar o julgado a seguir:

JUIZADOS ESPECIAOS CRIMINAIS. JOGO DO BICHO. ART. 58
DO DECRETO LEI 3688/41. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO
DA ADEQUACAO SOCIAL. CONFISSAO. MATERIALIDADE E
AUTORIA COMPROVADAS. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

1. E inaplicavel, & hipotese, o principio da adequacdo social. Com
efeito, conforme ressaltado pelo Supremo Tribunal Federal, “[...]
Apesar da pouca fiscalizacdo e repreensao a infracdo, o jogo do bicho
recebe, e deve receber mesmo, larga reprovacdo da sociedade,
notadamente por sua nocividade. [...] A bem da verdade, o ‘jogo do
bicho’ deixa notorias sequelas anti-sociais, ja que em seus bastidores
proliferam a corrupcdo, disputas entre quadrilhas, subornos e até
mortes”. (RE 608425/MG — Rel. Min. Ayres Brito).
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2. A condenacdo estd amparada na confissdo da ré, e, ainda, em provas
seguras, harmonicas e coerentes que demonstraram a autoria e a
materialidade do crime de explorar ou realizar a loteria denominada
jogo do bicho (art. 58 do Decreto Lei 3688/41).

3. Recurso conhecido e desprovido. Sentenga mantida por seus proprios
fundamentos. (BRASIL, 2016).

Neste segmento, encontra-se também uma decisdo monocratica proferida pelo Superior
Tribunal de Justica:
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1764889 - RJ
(2020/0250562-0)
DECISAO

[.]

No caso, o Tribunal de origem reconheceu a tipicidade da conduta em
decisdo assim fundamentada:

"Em principio, convém esclarecer que o jogo do bicho, ao contrario do
alegado, ndo foi descriminalizado ou despenalizado.

Igualmente, ndo se sustenta a tese de adequacgdo da conduta que, em
tese, afastaria a tipicidade.

[...] O jogo de azar é uma conduta nociva, gque traz consigo uma série
de outros crimes fomentadores de violéncia e, por consequéncia, é
extremamente prejudicial a coletividade.

A sua rede é composta de inimeras pessoas, cada qual com sua tarefa,
mas todos imbuidos na tarefa de fazer prevalecer seu lucro em
detrimento da paz social.

Assim, ndo basta que uma conduta seja tolerada socialmente, mas, para
sua eventual descriminalizacdo, é necessario, concomitantemente, que
0 bem juridico seja de infimo valor, ndo se afigurando o caso do jogo
do bicho. Os costumes ndo revogam a lei, quanto mais em se tratando
de condutas lesivas.

E entendimento desta Corte Superior que, o principio da adequagéo
social ndo se aplica a contravencao do "jogo do bicho", prevista no art.
art. 58, 81°, "a" e "b" do DL 6.259/44.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 03 de margo de 2021.

Ministro Ribeiro Dantas Relator

(Ministro RIBEIRO DANTAS, 05/03/2021)

Essa decisdo embasa sua fundamentagédo pela ndo aplicacdo da adequacdo social por
entender que ndo basta que uma conduta seja tolerada socialmente para ser descriminalizada,

sendo necessario que o bem juridico seja de infimo valor.
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No mesmo sentido, existem decisdes monocréaticas do Supremo Tribunal Federal que se
posicionam contra a aplicacdo do principio, pois estabelecem que o alto grau de reprovabilidade
da conduta e sendo essa extremamente prejudicial a coletividade fazem com que ndo seja

admissivel que a adequacéo social obste a punicdo do delito.

Ainda acrescentam que aceitar a aplicacao do referido principio seria violar a separacao
de poderes, que é um dos principais pilares do Estado Democratico de Direito, dessa maneira,

ndo cabe ao poder Judiciario revogar e negar vigéncia a norma penal incriminadora.

Portanto, apds anélise da posicao jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e do
Superior Tribunal de Justica, é sabido que apesar de ndo haver uma posicdo fixa entre o0s
Tribunais, ha jurisprudéncia e maior posicionamento quanto a nao aplicacdo do principio da

adequacao social.

6 CONSIDERACOES FINAIS

Para analisar se os tribunais superiores aplicam o principio da adequacdo social para
tornar condutas criminosas em condutas atipicas, utilizamos o método dedutivo e partimos de
uma premissa geral da utilizacdo do referido principio para a analise de condutas especificas

como a casa de prostituicdo, o comércio de CDs e DVDs piratas e o conhecido “jogo do bicho”.

Assim, constatou-se que o principio da adequacdo social ndo se relaciona com a
tipicidade formal das condutas, mas sim com a tipicidade material. Ou seja, 0s comportamentos
criminosos continuam sendo formalmente tipicos, mas deixam de ser crimes por ndo atingirem

a tipicidade material.

Ademais, concluiu-se que apesar da semelhanca entre o principio da adequacdo e o
principio da insignificancia, ambos ndo sdo sindnimos e a aplicacdo do principio da

insignificancia nos casos concretos pelos tribunais € bem maior que a da adequacao social.

E possivel afirmar com o presente trabalho que o principio da adequacao social torna,
teoricamente, condutas tipicas em condutas atipicas diante a tolerancia e aceitagédo da sociedade

sob determinadas condutas.

Todavia, diante dos entendimentos doutrinarios e jurisprudenciais que utilizam desta
regra de hermenéutica tendente a excluir a tipicidade dos crimes por ndo serem mais objetos de
reprovacgdo social, ha uma grande divergéncia tanto entre a doutrina quanto entre os tribunais

acerca da aplicagdo do principio.
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Contudo, nos casos praticos, apesar de haver um grande embate acerca da
possibilidade/impossibilidade de aplicagdo do referido principio para tornar as condutas
criminosas em atipicos penais, 0 Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica
visam a inaplicabilidade do principio da adequacdo social para tornar crimes tipificados no

ordenamento juridico em atipicos penais.

Portanto, o entendimento majoritério € pela ndo descriminalizacdo das infragdes penais,
ainda que a comunidade entenda pela aceitacdo de determinados comportamentos, tolerando

essas condutas no meio social.
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