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RESUMO

O presente artigo tem por objetivo demonstrar os avancos alcancados pelo
ordenamento juridico de nosso pais para que a unido estavel seja finalmente
equiparada ao instituto do casamento, criando direitos e deveres para os conjuges.
No que diz respeito aos direitos dos companheiros, destaca-se a decisdo do Supremo
Tribunal Federal que reconheceu a inconstitucionalidade do artigo 1.790 do Cddigo

Civil, que equipara os companheiros aos conjuges em matéria sucessoria.

Palavras-chave: Palavras-chave: Unido estavel; Companheiro; Cénjuge; Sucessao;
Herdeiro necessario; Casamento; Constituicdo; Familia; Partilha; Bens;

Descendentes.



ABSTRACT

This article aims to demonstrate the advances achieved by the legal system of our
country so that the stable union is finally equated with the institute of marriage, creating
rights and duties for the spouses. With regard to the rights of partners, the decision of
the Federal Supreme Court stands out, which recognized the unconstitutionality of
article 1790 of the Civil Code, which equates partners with spouses in matters of

succession.

Key words: Stable union; Partner; Spouse; Succession; Heritage; Marriage;
Constitution; Family; Goods; Share; Descendents.
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1 INTRODUGAO

Como Clarice Lispector uma vez disse: “O que me atormenta € que tudo € por
engquanto,nada € sempre”, as rela¢gbes, as amizades, o0s lacos, os vinculos, em algum
momento irdo desvanecer, e a morte, inquestionavelmente, chegara.” ! E neste
raciocinio, conseguimos entender a importancia do direito das sucessoes.

Conforme explica Arnaldo Rizzardo:

Na humanidade nada é eterno, duradouro ou definitvo. E o homem
perseguido pelo estigma de sua finitude, que o acompanha em sua
consciéncia e limita os anseios no futuro. Esta a verdade mais concreta, dura
e incontestavel. Mas a sucessado, de algummodo, tem uma sensacao de
prolongamento da pessoa, ou de atenuagdo do sentimento do completo
desaparecimento, especialmente quando séo realizadas obras que refletem
o ser daquele que morre, e que o tornam vivo ou presente nas memodrias. 2

O direito sucessorio, portanto, tem seu valor porque preserva e tutela os
direitos, os deveres e 0s bens que pertenceram a alguém, algum dia, sendo estes
passados para outrem, de geracao em geracdo, com o instituto da heranca.

No atual cenario desta sociedade moderna, o mundo, como um todo, foi
tomado pelo virus da COVID-19, culminando em um nimero devastador de mortes ao
redor do globo e, consequentemente, colocando o direito sucessorio e a tematica da
heranca, ainda mais, em evidéncia.

De acordo com dados atualizados das Secretarias Estaduais do Brasil, o
namero de falecidos, hoje, alcanca aproximadamente 661.122 (seiscentos e sessenta
e um mil, cento e vintee dois) pessoas.® Além disso, tal cenario trouxe inimeros efeitos
ao direito sucessorio, sendo um deles, em especial, 0 aumento de unides estaveis no
pais, com um aumento exponencial emtodos os estados da federacao.

Segundo o Colégio Notarial do Brasil, em sua Secéo de Séo Paulo (CBN/SP),
‘o primeiro semestre de 2021 bateu recorde na formalizacdo de unifes estaveis no
estado; nos primeiros seis meses do ano, os tabelionatos lavraram 11.182 escrituras,
contra 8.268 no mesmoperiodo do ano anterior. O nimero equivale a um aumento de
35%.” 4

LLISPECTOR, Clarisse. Um sopro da vida — 1 ed. — Rio de Janeiro, Rocco Digital, 2015, p. 60

2 RIZZARDO, Arnaldo - Direito das sucessfes — 11. ed. — Rio de Janeiro: Forense, 2019, p. 1

8 BRASIL. Painel coronavirus, disponivel em: < https://covid.saude.gov.br/ >. Acesso em: 05 ago. 2023.
4 PANDEMIA: Formalizagdo de unido estavel bate recorde no Estado de SP, disponivel em: <
https://www.migalhas.com.br/quentes/352381/pandemia-formalizacao-de-uniao-estavel-bate-recorde-
no-estado- de-sp >. Acesso em: 05 ago. 2023.



Os dados apontados revelam que os casais tém refletido mais sobre as suas
relacdes e os seus direitos e deveres ao se relacionarem. A unido estavel, por se tratar
de instituto mais flexivel e menos burocratico que o casamento, tornou-se, neste
contexto pandémico, a opgdo mais viavel.

Apoés a compreensao da importancia do direito sucessorio no cenario atual,
mostra-se relevante aprofundar o conhecimento dos seus principais temas, sendo um
deles previsto no Cédigo Civil de 2002: a forma como se d& a sucesséo, podendo ser
legitima e/ou testamentéria. A primeira realiza-se sem a intervencgéo da vontade do de
cujus, logo, a transmissdo da heranca,como previsto no artigo 1.829 da mesma lei,
defere-se nesta ordem: aos descendentes, aos ascendentes, ao conjuge sobrevivente
e aos colaterais. Ja na sucessdo testamentaria, prevalece a vontade do autor da
heranca, podendo este decidir em testamento quem serdo os beneficiariosdo seu
patrimonio.

Dentro deste mesmo assunto, necessario destacar a classificacdo dos
herdeiros legitimos, que sdo divididos em dois grupos: herdeiros necessérios e
herdeiros facultativos. Os necessarios, conforme o artigo 1.845 CC/02 sdo os
descendentes, os ascendentes e 0 conjuge. Na falta desses, sdo invocados o0s entao
chamados “facultativos”. No entanto, tal artigo foi objeto de uma miriade de
deliberacdes doutrinarias, remanescendo, ainda hoje, uma duvida significativa: por
qual motivo ha a omissdo do companheiro advindo da unido estavel no momento da
vocacao hereditaria?

Sabe-se que, para responder tais questbes, deve-se compreender o
desiderato do artigo 1.790 CC/02, exclusivamente elaborado para elucidar como dar-
se-ia 0 exercicio da sucesséo nos casos de unido estavel, trazendo, dessa forma,
uma explicita diferenciacdo das entidades “conjuge” e “companheiros”. Na concepgao

da professora Giselda Hinoraka, diretora nacionaldo IBDFAM, o artigo 1.790.

é de feicdo extremamente retrégrada e preconceituosa, e a vigorosa maioria
dos pensadores, juristas e aplicadores do direito tem registrado com todas as
letras que o dispositivo é inconstitucional, exatamente porque trata
desigualmente situacBes familiares que foram equalizadas pela ordem
constitucional, como é o caso das entidades familiares oriundas do
casamento e da unido estavel. >

5 JULGAMENTO do STF tem sete votos a favor pela inconstitucionalidade do artigo 1.790, que prevé
diferengas entre conjuge e companheiro quanto a heranca. IBDFAM, 31 ago. 2016. Disponivel em:
https://ibdfam.org.br/noticias/6095/Julgamento+do+STF+tem+sete+votos+a+favor+pela+inconstitucio

nalidade+
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Além dela, Zeno Veloso (apud IBDFAM) também acredita ser um artigo que

merece censura e critica severa porque é deficiente e falho, em substancia.
Significa um retrocesso evidente, representa um equivoco, chegando a
conclusao de que a discrepancia entre a posicdo sucessoéria do codnjuge
supérstite e a do companheiro sobrevivente, além de contrariar o sentimento
e as aspiracdes sociais, fere e maltrata,na letra e no espirito, os fundamentos
constitucionais. &

Por esta razao, felizmente, houve o julgamento de um processo com
repercussao geralque trouxe um desfecho para tal embarago. Novamente, aqui, tal
conteldo seré objeto de estudo.

O Recurso Extraordinario n° 878.694/MG (Tema 809), em maio de 2017, foi
julgado pelo Supremo Tribunal Federal, que pacificou a tese sobre a
inconstitucionalidade do artigo 1.790 do Cédigo Civil, equiparando assim, o conjuge e
0 companheiro, para que seja aplicado,para ambos, o regime estabelecido no artigo
1.829 do mesmo diploma normativo.

Em sintese, a sentenca do juizo a quo reconheceu a companheira de um
homem falecidocomo a herdeira universal dos bens, uma vez que o de cujus nao
continha descendentes, nem ascendentes vivos, mas, tdo somente, irmaos (colaterais
de 2° grau). Apos a referida decisédo, os irmaos, indignados, apelaram para o Tribunal
de Justica de Minas Gerais. A Turma Julgadora, entdo, reformou a sentenca e
concedeu a companheira o direito a um terco dos bens,permanecendo o restante com
os trés irmaos do falecido. Em seguida, a apelada interpds Recurso Extraordinario ao
Supremo Tribunal Federal.

O julgamento obteve, desde o seu inicio, em agosto de 2016, sete votos pelo
reconhecimento da inconstitucionalidade do artigo 1.790 CC/02, sendo tais votos dos
Ministros:Luiz Edson Fachin, Luiz Fux, Celso de Mello, Carmen Lucia, Teori Zavascki,
Rosa Weber e do relator Luis Roberto Barroso. Os votos contrarios foram dos Ministros
Dias Toffoli, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, que argumentaram pela
constitucionalidade de tal artigo, umavez que a Constituicdo Federal de 1988 nao
equiparou os institutos do casamento e da unido estavel. Por fim, por 8 (oito) votos a

3 (trés), declarou-se incidentalmente a inconstitucionalidade, revelando a posi¢cao

do+artigo+1.790,+que+prev%C3%AA+diferen%C3%A7as+entre+c%C3%B4njuge+e+companheiro+q
uanto+%
C3%A0+heran%C3%A7a#:~:text=Significa%20um%20retrocess0%20evidente %2C%20representa,e
%20n0%20 esp%C3%ADrito%2C%200s%20fundamentos >. Acesso em: 05 ago. 2023.

Sref. 5
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agora pacificada de que a Constituicdo protege e abrange as mais variadas e
diversificadas formas de familia, ndo havendo hierarquizacéo entreelas, de forma que
todas gozem dos mesmos direitos, dos mesmos deveres e das mesmas obrigacoes,
equiparando-se, portanto, para fins sucessorios, o cénjuge do companheiro.

A decisdo do Supremo Tribunal Federal pbs fim as diversas criticas e
problemas que acompanhavam tal artigo, como visto acima. No entanto, em
contrapartida, novos questionamentos e incertezas surgiram: tal equiparacéo do artigo
1.829 poderia, por consequéncia, abranger o artigo 1.845 referente aos herdeiros
necessarios? Foi o companheiroautomaticamente alcado nesta categoria ou nao?
Qual a abrangéncia da equiparacdo entre conjuge e companheiro? Até onde vao as
suas similaridades e as suas diferencas perante o direito sucessoério?

Tais questbes levantadas serdo as principais tematicas abordadas neste
artigo, com a intencdo de, por meio de uma série de analises da doutrina,
conjuntamente com uma pesquisa das decisdes dos Tribunais de Justica da regido
Sudeste, chegar as respostas que possam pacificar as davidas e extinguir a
inseguranca juridica para o Direito, em especial no tema sucessorio e , ao final,
possivelmente concluir que é preciso criar um novo artigo ou alterar o artigo
preexistente que dispbe sobre a abrangéncia do companheiro como herdeiro

necessario.
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2 AHISTORICIDADE DO DIREITO DE FAMILIA

O conceito juridico de familia, ou seja, o direito basico relacionado a nossa
propria vida de realizar a dignidade humana com a protec¢éo integral do Estado, sofreu
muitas mudancas e variacdes até chegar a definicdo atual. Nas antigas civilizacbes
egipcia, grega, assiria, hindu e romana, segundo Silvio Venosa, a ideia de familia
baseava-se no fato de ser uma entidade grande e hierarquica, com autoridade do
Pater sobre mulheres, criangcas e escravos, bem como a poligamia e as relagdes

sexuais na familia, que foram vistos como trivial ha época.

Ainstituicdo funda-se no poder paterno ou poder marital. Essa situacdo deriva
do culto familiar. Os membros da familia antiga eram unidos por vinculo mais
poderoso que o nascimento: a religido doméstica e o culto dos antepassados.
Esse culto era dirigido pelo pater. A mulher, ao se casar, abandonava o culto
do lar de seu pai e passava a cultuar os deuses e antepassados do marido,
a quem passava a fazer oferendas. Por esse largo periodo da antiguidade,
familia era um grupo de pessoas sob 0 mesmo lar, que invocava 0s mesmos
antepassados. Por essa razdo, havia necessidade de que nunca
desaparecesse, sob pena de ndo mais serem cultuados os antepassados,
gue cairiam em desgraca. Por isso, era sempre nhecessario que um
descendente homem continuasse o culto familiar.”

Além disso, a medida que o cristianismo crescia, tal unidade familiar ndo era
mais baseada em relacdes extensas dentro da propria familia, porque a igreja
condenava tal prética, na qual a monogamia se arraigava e o casamento se tornava
uma instituicdo aparentemente sagrada. dando solenidade aos noivos em casamento.
No entanto, os vestigios da civilizacdo romana sobreviveram, pois o patriarcado
continuou ao lado do cristianismo por séculos.

Nas palavras de Sergio Resende de Barros, podemos ilustrar como era o

cenario familiar nesse contexto:

a ideologia da familia. Para esta, o elemento basilar da sociedade ndo é o
individuo, mas sim a entidade familiar monogamica, parental, patriarcal,
patrimonial, isto é, a tradicional familia romana, que veio a ser recepcionada
pelo cristianismo medieval, que a reduziu & familia nuclear, consagrando
como familia-modelo o pai, a mée e o filho. Essa concepc¢éao restritiva da
familia bem servia, no plano ideoldgico, para justificar o dominio das terras
pelos patriarcas antigos e, depois, pelos senhores feudais, corroborando a
ideia-for¢a de que a familia patriarcal e senhorial € a base da sociedade.®

7VENOSA, Silvio de Salvo, Direito Civil: familia e sucessoées, volume 5 — 21. ed. — Sao0 Paulo: Atlas,
2021, p. 26
8ref. 7. p. 26
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Entdo a Revolugao Industrial mudou novamente o significado dessa “familia”,
pois os filhos, que eram essenciais para as pequenas oficinas de suas casas,
perderam seu poder econdmico e foram substituidos pela industrializacdo e
modernizacdo da época. prepara para que "sua funcéo significativa seja transferida
para a area espiritual, na qual a familia se torna a instituicdo onde melhor se
desenvolvem os valores morais, afetivos, espirituais e a ajuda mutua dos membros”
(Bossert-Zannoni, 1996:5, apud VENOSA, Silvio de Salvo).®

Com o crescimento da industria e o desenvolvimento da tecnologia na
sociedade atual, a reproducéo nas familias ndo é mais tdo importante quanto antes,
pois agora tanto homens quanto mulheres devem poder ingressar no mercado de
trabalho e buscar uma vida econ6mica que sustente as inovagdes da economia
globalizada sociedade contracepcdo na maioria dos paises desenvolvidos.

Como resultado desse cenario cadtico em que tempo € dinheiro, as disputas
familiares aumentaram e deram origem a mais dois importantes institutos do direito

de familia: o divdrcio e a unido estavel. Para Silvio Venosa:

Os conflitos sociais gerados pela nova posicao social dos cdnjuges, as
pressfes econdmicas, a desatencdo e o desgaste das religibes tradicionais
fazem aumentar o nimero de divércios. As unides sem casamento, apesar
de serem muito comuns em muitas civilizagdes do passado, passam a ser
regularmente aceitas pela sociedade e pela legislagdo. A unidade familiar,
sob o prisma social e juridico, ndo mais tem como baluarte exclusivo o
matriménio. A nova familia estrutura-se independentemente das nudpcias.
Coube a ciéncia juridica acompanhar legislativamente essas transformagdes
sociais, que se fizeram sentir mais acentuadamente em nosso pais na
segunda metade do século XX, apos a Segunda Guerra. Na década de 1970,
em toda a civilizacéo ocidental, fez-se sentir a familia conduzida por um Unico
membro, o pai ou a mae, ou mesmo o irmao mais velho.10

ApOs todas essas mudancas, iniciou-se a era das familias na sociedade
moderna, e para compreender seu contexto é necessario dividir o direito de familia
brasileiro em duas fases: a fase anterior a Constituicdo de 1988 e a fase posterior a
sua vigéncia.

O direito de familia anterior a Carta Magna preservou as caracteristicas que
ja descrevemos: direito conservador, patriarcal, onde o homem era o cabeca do
casamento e sendo a mulher atribuida, na maior parte das vezes, aos encargos
familiares, e o casamento como sendo o0 Unico e exclusivo meio para consagrar o

matrimonio.

9 BOSSERT-ZANNONI, 1996, p. 5 apud ref.7, p.27
10 ref. 7, p.29
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Legalmente, a Lei 3.071, de 1° de janeiro de 1916, de autoria de Cldvis
Bevilaqua, foi o maior marco historico desse direito. Em geral, nessa norma, o
casamento era considerado indissoluvel; a capacidade da mulher era percebida como
relativa, e seu papel, referente ao cuidado e importancia do lar, era secundério; filhos
que nao sao legitimos, ou seja, adotados, ndo pode fazer parte da heranca; e,
finalmente, a tutela foi arranjada apenas em relacéo ao conjugue culpado no divorcio,
excluindo a vontade e o bem-estar dos filhos, sem duvida.

Com a vigéncia da Constituicdo de 1988, o direito de familia foi muito bem
favorecido. Merecem destaque trés grandes alteragbes que ocorreram
constitucionalmente: a primeira delas foi, indiscutivelmente, a igualdade adquirida
entre os conjuges, conforme expressa o artigo 226, §5° da Constituicdo Federal, “os
direitos e deveres referentes a sociedade conjugal sdo exercidos igualmente pelo
homem e pela mulher” 11, a segunda foi a igualdade entre os filhos, uma vez que o
artigo 227, §6° da Constituicdo Federal observa “os filhos, havidos ou nao da relagao
do casamento, ou por adocéo, terdo os mesmos direitos e qualificacdes, proibidas
quaisquer designacgées discriminatdrias relativas a filiagdo” '?, e a dltima, mas néo
menos importante alteracéo, foi o reconhecimento da Unido Estavel como entidade
familiar, como previsto no artigo 226, §3°: “Para efeito da protecdo do Estado, é
reconhecida a unido estavel entre o homem e a mulher como entidade familiar,
devendo a lei facilitar sua conversdo em casamento.” 13

Por isso, Silvio Venosa recorda:

Em nosso pais, a Constituicdo de 1988 representou, sem divida, o grande
divisor de aguas do direito privado, especialmente, mas nao exclusivamente,
nas normas de direito de familia. O reconhecimento da unido estavel como
entidade familiar (art. 226, § 70) representou um grande passo juridico e
sociolégico em nosso meio. E nesse diploma que se encontram principios
expressos acerca do respeito a dignidade da pessoa humana (art. 10, IlI).
Nesse campo, situam-se os institutos do direito de familia, o0 mais humano
dos direitos, como a prote¢do a pessoa dos filhos, direitos e deveres entre
conjuges, igualdade de tratamento entre estes etc.14

11 BRASIL. Constituigdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Brasilia, DF:
Senado Federal: Centro Grafico, 1988.

12 ref. 11. art. 227, inc. 6.

13 ref. 11. art. 226, inc. 3.

1 ref. 7, p.30
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Além dessas importantes mudancas constitucionais, existem varias outras no
direito de familia, como o reconhecimento da monoparentalidade, mas para uma
explicacao historica geral ndo é necessério aprofundar esses topicos.

O conteudo até aqui foi muito importante para entendermos como se deu o
processo de formacéo do direito de familia, que hoje € muito mais amplo, igualitario,

acolhedor e inclusivo do que o direito dos séculos e civilizacbes passadas.
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3 CONCEITOS E ELEMENTOS: CASAMENTO, UNIAO ESTAVEL E
ENTIDADESFAMILIARES?®®

O casamento é um vinculo entre duas pessoas, realizado perante o Estado e
que visa a constituicdo de uma familia. Satisfacdo sexual e prole conjunta séo apenas
consequéncias do casamento, portanto ndo devem fazer parte desse conceito.
Atualmente, no Brasil, apds a decisdo do Supremo Tribunal Federal na acao direta de
inconstitucionalidade n° 4277/DF*¢, o casamento entre pessoas do mesmo sexo foi
aprovado e, portanto, a diversidade de género ndo € mais exigida. existéncia do
casamento. E por isso que o casamento tem dois requisitos, consentimento do estado
e celebracdo. Atualmente, a prética juridica brasileira permite o casamento entre
pessoas do mesmo sexo e, portanto, a diversidade de género ndo € mais condicéo
para a existéncia do casamento. Por natureza juridica, o contrato ou doutrina
individual enfatiza que o casamento é contrato porque decorre de um testamento e
apenas reforca o lado econdmico do casamento. Outra posi¢cao doutrinaria diz que o
casamento tem carater institucionalista porque € regido por regras de ordem publica,
podendo as partes fazé-lo ou ndo apos o casamento, mas a vontade dos noivos nao
pode mais alterar seus efeitos, a terceira corrente entende que a esséncia de ambas
deve ser uma combinac¢do para encontrar uma esséncia institucional.

Ademais, 0 casamento € regido por inimeros principios, quais sejam:

a) Livre unido dos futuros cbnjuges: ndo ha casamento compulsorio, para
a ocorréncia do casamento deve haver a manifestacédo desimpedida dos nubentes.

b)  Secularizacdo do matriménio: o Brasil € um Estado n&do-confessional,
garantindo-se a todos cidaddos o direito de liberdade religiosa. Assim, logo apés a
Proclamacdo da Republica, o Decreto n° 181, de 24 de janeiro de 1890, instituiu o

casamento civil. O casamento religioso € considerado unido estavel, mas pode vir

15 VENOSA, 2011. p.21

16 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. (12 Turma). Agéo direta de inconstitucionalidade 4.277
Distrito Federal. Arguicao de descumprimento de preceito. Fundamental (ADPF). Perda parcial de
objeto [...]. Relator: Min. Ayres Britto. Reqte.(S) :Procuradora-Geral Da Republica. Intdo.(A/S):
Presidente Da Republica. Brasilia, 05 maio 2011. Disponivel em:
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&amp;doclD=628635. Acesso em: 10
set.

2023.
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acompanhado de efeitos civis, desde que seja inscrito no Registro Civil das Pessoas
Naturais, conforme preceitua os artigos 1.515 e 1.516 do Cédigo Civil.

c) Solenidade: o casamento se trata de um ato solene, exigindo-se para a
sua celebracdo um procedimento de habilitag&o.

d) Gratuidade: é gratuito seja o individuo abastado ou carente, conforme
descreve 0 81°, do artigo 226, da Constituicdo Federal. Porém, a habilitag&o, o registro
e a primeira certiddo possuem custas revertidas ao Estado, ressalvando-se aqueles
considerados pobres.

e) Publicidade: no Brasil ndo ha casamento em segredo, devendo a
publicidade ser sempre observada, exigindo-se, ainda, a presenca de testemunhas e
gue seja feito de portas abertas.

f) Responsabilidade por culpa: Estdo previstas sancdes para o conjuge
considerado culpado de divorcio. No entanto, a importancia da culpa desaparece se a
dissolucdo do casamento for analisada através de uma analise de circunstancias
objetivas, em que as sanc¢des sdo abolidas. No que se refere a heranca, deve-se
observar que a inexisténcia de culpa beneficia o conjuge do herdeiro. Se o conjuge
estiver efetivamente separado ha mais de 02 (dois) anos, néo tera direito a heranca,
a menos que comprove que aquela convivéncia tornou-se insuportavel por culpa sua.

g) lgualdade dos cénjuges: Proibe o tratamento diferenciado entre os
cOnjuges, com excecao da Lei Maria da Penha, que prevé sancdes contra os homens
por violéncia contra a mulher.

h) Residéncia conjugal: Ambos os cbnjuges devem escolher, mas podem
deixar a residéncia nos casos permitidos por lei. Exemplos: pagamentos do governo,
profissdo ou beneficios particularmente significativos. Ressalte-se que a coabitacao é
permitida para viver em residéncias separadas (Sumula 382 do Supremo Tribunal
Federal).

i) Autonomia dos cbnjuges: no contexto do casamento, existem limitacdes
pessoais e financeiras a liberdade, mas a liberdade de cada cOnjuge para tomar

decisdes individuais € preservada desde que n&o violem os principios do casamento.

Por outro lado, temos uma unido estavel com requisitos diferentes. De acordo
com o artigo 1.723 do Caodigo Civil Brasileiro, unido estavel é a coabitagao publica,
continua e permanente entre um homem e uma mulher com o objetivo de constituir

familia.
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Tanto o ato de reconhecimento como o término da unido estavel ddao ensejo
apenas a decisdes afirmativas, que afetam retroativamente o aparecimento ou o
término da situacao real. Um acordo de convivéncia ndo a cria, mas € um indicio de
sua existéncia, que ainda pode ser contestado judicialmente. Isso pode ser
documentado por um documento publico, mesmo no caso de nascituro ou filhos
incapacitados com o consentimento de ambos os conjuges sem ordem judicial. Por
outro lado, quanto a extin¢ao, so é possivel nos casos em que nao existam nascituros
ou criancgas deficientes. Além disso, € publico porque faz parte da reputacéo social e
nao ha necessidade de falar em reunides secretas ou ocultas no instituto.

Também deve haver continuidade, vocé nao pode adicionar algumas idas e
vindas. Quanto a sua durabilidade, o Cadigo Civil ndo tratou dessa questao, devendo

ficar a critério do juiz.
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4 DA FAMILIA E DA UNIAO ESTAVEL

4.1 Evolugao histérica do casamento e da uniao estavel

Antigamente, o conceito de familia estava diretamente relacionado ao
casamento civilt’, tanto que o Cdédigo Civil de 1916 apenas regulava e protegia a
familia patriarcal, formada pelo casamento e marcada pela autoridade marital.'®

Antes da Constituicdo de 1988 n&do havia previséo de outra forma de entidade
familiar que ndo fosse a do casamento. Dessa forma, o direito de sucessédo s6 poderia
ser aplicado para os casais que estivessem efetivamente casados.®

A atual Constituicdo Federal revolucionou a sociedade juridica ao prever a
unido estavel como entidade familiar em seu artigo 226, caput, 88 1° e 3° 2, dispondo
que familia € a base da sociedade e deve ser protegida pelo Estado, tanto quando
constituida na forma de casamento civil quanto na forma de unido estavel, inclusive
exigindo que a lei facilite sua conversdo em casamento.

Da mesma forma, o Cdodigo Civil de 2002 também passou a regular e a
proteger a unido estavel como forma de entidade familiar, “configurada na convivéncia
publica e duradora e estabelecida com o objetivo de familia”, como se vé do seu artigo
1.723.

Ja o artigo 1.726, também em consonancia com a Constituicdo Federal, trouxe
a possibilidade de ser realizada a conversdo da unido estavel para o casamento,
“mediante pedido dos companheiros ao juiz e assento no Registro Civil”.?!

Neste passo, passaram a ser reconhecidos como familia no direito civil ndo
s6 apenas 0 casamento e a uniao estavel heteroafetiva, mas também a relacéo entre
pessoas do mesmo sexo, isto é, a unido estavel homoafetiva.

Contudo, Ana Claudia Scalquete explica que mesmo apoés a entrada em vigor

da Constituicdo, essa forma de familia ainda continuou encontrando diversas barreiras

17 SCALQUETTE. Ana Claudia Silva. Familia & Sucessodes. 82 edicdo. Sdo Paulo. Editora: Almedina
Brasil, 2020. p. 24.

18 TEPEDINO, Gustavo; NEVARES, Ana Luiza Maia; MEIRELES, Rose Melo Vencelau. Fundamentos
do Direito Civil: Direito das Sucessoées. Vol. 7 Rio de Janeiro: Editora Forense, 2020. p. 87.

19 LOBO, Paulo. Direito Civil: Sucessdes. 62 edicdo. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2020. Vol. 6. p. 160.
20 Constituicdo Federal. Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial prote¢do do Estado. § 1°
O casamento é civil e gratuita a celebragdo. § 2° O casamento religioso tem efeito civil, nos termos da
lei. § 3° Para efeito da protegcédo do Estado, é reconhecida a unido estavel entre o homem e a mulher
como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua conversdo em casamento.

2lref. 17. p. 82.
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para se materializar em nossa sociedade, “mormente de ordem moral e religiosa”,
enfrentadas por aqueles casais que viviam juntos sem a formalidade do casamento.??

Como ensina Flavio Tartuce, no passado “a unido estavel era utilizada como
uma alternativa para casais que estavam separados de fato e que n&o poderiam se
casar’, isso porque no Brasil, ndo existia o instituto do “divércio como forma de
dissolucéo definitiva do vinculo matrimonial”.?3

Na sociedade atual, tais cenérios foram superados e hoje a unido estavel vem
sendo utilizada, pelos casais com uma frequéncia cada vez maior, principalmente

pelas geracdes mais novas.?*

22 SCALQUETTE. Ana Claudia Silva. Familia & Sucessoées. 8? edicdo. Sdo Paulo. Editora: Almedina
Brasil, 2020. p. 83.

23 TARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito de Familia. 5° vol. 15? edicdo. Rio de Janeiro: Editora
Forense, 2020. p. 372

24 ibidem.
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5 A CARACTERIZAGAO DA UNIAO ESTAVEL

Como explica Rodrigo da Cunha Pereira:

A unido estavel estd intrinsicamente ligada ao conceito de familia, ja que é
uma das formas de constituicdo de familia elencadas, exemplificativamente,
no art. 226, § 3° da Constituicdo da Republica, ao lado do casamento e das
familias monoparentais.?®

Entretanto, nem todas as relagcbes podem ser consideradas como unido
estavel, pois para o seu reconhecimento é necessario o preenchimento de alguns
requisitos cumulativos.

Vejamos:?6

a) Publicidade: a “unido precisa ser publica, no sentido de notoriedade, n&o
podendo ser oculta ou clandestina”;

b) Continuidade: “a unido precisa ser continua, sem que haja interrupgdes,
sem o famoso ‘dar um tempo’ que € tdo comum nos namoros”;

c) Estabilidade: “a unido precisa ser duradora”;

d) Animus familiae: “os companheiros ou conviventes precisam ter o objetivo
de constituirem uma verdade familia”;

e) Inexisténcia de impedimentos matrimoniais: a unido estavel ndo podera se
constituir se houver os impedimentos previstos no art. 1.52127 do Cédigo Civil?g;

f) Relacdo monogamica?®

Para Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho%° é possivel também
considerar o tempo, a prole e a coabitagdo como elementos caracterizadores

acidentais para o reconhecimento da unido estavel.

25 PEREIRA, Rodrigo da Cunha: Direito das Familias. 22 edigdo. Rio de Janeiro: Editora Forense,
2021. p. 180.

26 TARTUCE, Flavio. Op. Cit. p. 380.

27 Cédigo Civil. Art. 1.521. Nao podem casar: | - os ascendentes com os descendentes, seja o
parentesco natural ou civil; Il - os afins em linha reta; lll - o adotante com quem foi cdnjuge do adotado
e o adotado com quem o foi do adotante; IV - os irmé&os, unilaterais ou bilaterais, e demais colaterais,
até o terceiro grau inclusive; V - o adotado com o filho do adotante; VI - as pessoas casadas; VIl - o
cbnjuge sobrevivente com o condenado por homicidio ou tentativa de homicidio contra o seu consorte.
28 SCALQUETTE. Ana Claudia Silva. Familia & Sucessoées. 8? edicdo. Sdo Paulo. Editora: Almedina
Brasil, 2020. p. 88.

2% ibidem

30 (GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, 2012, p. 429-436, apud TARTUCE, 2020, p. 380). TARTUCE,
Flavio. Direito Civil: Direito de Familia. 5° vol. 152 edigao. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2020. p. 380.
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Sobre o tempo minimo de convivéncia, o Superior Tribunal de Justica ja

concluiu pela inexisténcia de tempo minimo, mas exige a presenca dos demais

requisitos para reconhecimento da unido estavel:s:

A lei ndo exige tempo minimo nem convivéncia sob o mesmo teto, mas nao
dispensa outros requisitos para identificagdo da unido estavel como entidade
ou nucleo familiar, quais sejam: convivéncia duradoura e publica, ou seja,
com notoriedade e continuidade, apoio mudtuo, ou assisténcia mutua, intuito
de constituir familia, com os deveres de guarda, sustento e de educacao dos
filhos comuns se houver, bem como os deveres de lealdade e respeito” (STJ,
REsp 1.194.059/SP, 32 Turma, Rel. Min. Massami Uyeda, j. 06.11.2012,
DJel4.11.2012)

Importante ressaltar que nao é necessario a elaboracéo de escritura publica

ou de decisédo judicial de reconhecimento e nem de nenhum outro requisito formal

para que a relacéo seja considerada uma unido estavel, o simples preenchimento dos

requisitos ja elencados é suficiente para ensejar na caracterizagdo da unido estavel.3?

31 ibidem

82 TARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito de Familia. 5° vol. 152 edigdo. Rio de Janeiro: Editora

Forense, 2020. p. 381.
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6 REGULAMENTAGAO DA UNIAO ESTAVEL E O CODIGO CIVIL DE 2002

Como visto, “a unido estavel, concebida como entidade familiar, foi
recepcionada pelo direito positivo brasileiro, nos dois principais diplomas legais” 33,
pela Constituicdo Federal de 1988 e pelo Cdédigo Civil de 2002.

Contudo, antes da criacdo da Constituicdo Federal e, consequentemente do
reconhecimento da unido estavel como entidade familiar, esse regime era interpretado
e aplicado de acordo com o entendimento de cada Tribunal. Ressalta-se que, para o
Superior Tribunal de Justica, nas sucessfes abertas antes da Lei n. 8.971/1994, o
companheiro nao era considerado herdeiro, passando a ser, apenas, se 0 “de cujus
tiver falecido”.3

Assim, apés a Constituicdo Federal de 1988 e antes do advento do Cddigo
Civil de 2002, o legislador se viu na obrigacédo de regulamentar a unido estavel® e
foram promulgadas duas leis: a Lei n. 8.971/1994 e Lei n. 9.278/1996.3¢

A Lein. 8.971/1994, chamada de “Lei dos Companheiros”, trouxe as seguintes

inovacoes:

Reconheceu o direito a alimentos, o direito sucessorio e o usufruto de parte
dos bens em caso de morte para aqueles que (i) vivessem em unido estavel
por mais de cinco anos ou com prole; e (ii) fossem livres para essa uniao, isto
é, solteiros, vilvos, separados judicialmente ou divorciados.®”

Essa lei foi de suma importancia na regulamentacdo da unido estavel, pois
trouxe mudancas significativas para 0s companheiros, que estes nao eram
reconhecidos nem como parentes pela legislacéo anterior3, instituindo o direito aos
alimentos e os direitos sucessoérios aos companheiros, direitos que antes ndo existiam
para as pessoas que viviam em unido estavel.

O art. 2° da Lei n. 8.971/1994 reproduziu os direitos regulados no art. 1.611,
8§ 1°, do Caodigo Civil de 1916 e “colocou o companheiro na ordem de sucessao dos
herdeiros, visto que, se 0 de cujus que vivesse em unido estavel ndo deixasse

herdeiros, o companheiro poderia herdar a totalidade dos bens do falecido”.3°

33 LOBO, Paulo. Direito Civil: Sucessdes — Vol. 6. 62 edi¢do. Sao Paulo: Editora Saraiva, 2020. p. 159
34 ibidem. p. 160

35 RIBEIRO, Tiago. Evolugédo Histérica do Direito Sucessério do Companheiro

36 SCALQUETTE. Ana Claudia Silva. Familia & Sucessoées. 8? edicdo. Sdo Paulo. Editora: Almedina
Brasil, 2020. p. 85.

87 ibidem

38 RIBEIRO, Tiago. Op. Cit.

39 RIBEIRO, Tiago. Evolugéo Histérica do Direito Sucessoério do Companheiro
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Ja a Lein. 9.278/1996, chamada de “Lei dos Conviventes”,

Reconheceu a presuncdo do esforco comum, isto é, de que os bens
adquiridos na constancia da unido pertenciam aos dois desde que tivessem
0 objetivo de constituir familia, e previu o direito real de habitacdo, enquanto
vivessem e ndo constituissem nova unido ou casamento.*°

Referida lei instituiu o direito a meacado aos bens adquiridos onerosamente e
o direito real de habitacéo sobre o imével destinado a moradia da familia.**

O Cddigo Civil de 2002 reservou um artigo especifico para regulamentar a
sucessdo na unido estavel, o artigo 1.790%2. O mencionado dispositivo adotou um
modelo completamente diferente ao ja adotado na sucessdo do conjuge. O artigo
trouxe um evidente retrocesso frente ao que ja havia sido previsto pelas Leis n.
8.917/1994 e Lei n. 9.278/1996.43

Uma das grandes discrepancias entre o regime sucessorio do cénjuge e do
companheiro estabelecido no Cédigo Civil de 2002 foi em relacéo a ordem de vocacao
sucessoria. “O companheiro ndo estava em terceiro lugar, apds as classes dos
descendentes e ascendentes, mas apos todos os ‘parentes sucessiveis’, ou seja, apos

os parentes de quarto grau do de cujus”.*

40 SCALQUETTE. Ana Claudia Silva. Familia & Sucessoées. 8? edigdo. Sdo Paulo. Editora: Almedina
Brasil, 2020. p. 86.

41 LOBO, Paulo. Direito Civil: Sucessdes. 6 edicdo. Vol. 6. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2020. p. 162.
42 Art. 1.790. A companheira ou o companheiro participara da sucessdo do outro, quanto aos bens
adquiridos onerosamente na vigéncia da unido estavel, nas condigbes seguintes: | - se concorrer com
filhos comuns, tera direito a uma quota equivalente a que por lei for atribuida ao filho; Il - se concorrer
com descendentes s6 do autor da herancga, tocar-lhe-a a metade do que couber a cada um daqueles;
Il - se concorrer com outros parentes sucessiveis, tera direito a um tergo da heranga; IV - nao havendo
parentes sucessiveis, tera direito a totalidade da herancga.

43 LOBO, Paulo. Op. Cit. p.163.

44 ibidem. p.164.
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7 DOS DIREITOS E DEVERES DECORRENTES DA UNIAO ESTAVEL

Estudando o tema, Ana Claudia Scalquette nos revela que é muito comum as
pessoas pensarem que os direitos e deveres dos companheiros s&o 0s mesmos dos
conjuges, 0 que nao é verdade, pois da mesma forma que ha diferencas formais na
constituicdo da unido estavel, ha também nas obrigacées dos companheiros.*®

Assim € que, segundo estabelece o art. 1.724 do Cdédigo Civil, sdo obrigacdes
dos companheiros: lealdade, respeito e assisténcia, guarda, sustento e educacgéo dos
filhos. N&ao estdo presentes a obrigacdo de coabitacdo e nem a de fidelidade, exigidas

no casamento.

45 SCALQUETTE. Ana Claudia Silva. Familia & Sucessoées. 8? edicdo. Sdo Paulo. Editora: Almedina
Brasil, 2020. p. 88/89.
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8 DO REGIME DE BENS NA UNIAO ESTAVEL

Dispde o artigo 1.725 do Cadigo Civil que salvo disposicdo em contrario em
contrato escrito entre 0s companheiros, aplicar-se-a o regime da comunh&o parcial de
bens.

A principio, o artigo 1.641 do Caodigo Civil, que regula o regime da separacéo
total de bens para o maior de 70 anos, ndo se aplicaria no caso do instituto da unido
estavel. Contudo, o Supremo Tribunal de Justica tem entendido ser necessario a
separacao obrigatéria na unido estavel para os maiores de setenta anos, assim como

ocorre no casamento.46

46 ibidem. p. 90.
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9 DIREITO DAS SUCESSOES

9.1 Historico

O Direito das Sucessdes é um dos ramos do Direito Civil que tem como
finalidade regular a transmissdo dos bens patrimoniais deixados pelo de cujus aos
seus sucessores. Maria Helena Diniz conceitua essa matéria como um “conjunto de
normas que disciplinam a transferéncia do patriménio de alguém, depois de sua morte,
ao herdeiro, em virtude da lei ou de testamento”.4’

Ressalta Ana Claudia Scalquette, ser o direito de propriedade uma garantia
constitucional daquele que adquiriu seus bens patrimoniais, ou seja, o dono da
heranga tem o direito de destinar os seus bens, no momento de sua morte, para
pessoa que achar conveniente.

Assim dispde:

O direito das sucessdes é consequéncia do direito de propriedade previsto
no art. 5°, inciso XXII, CF, pois tendo a liberdade de adquirir um conjunto de
bens durante a vida de trabalho, é prerrogativa que a pessoa possa dele
dispor da maneira que mais lhe for conveniente, desde que, é claro, sejam
respeitadas certas regras, com a preservacgéo da legitima que pertence aos
herdeiros necessarios.*®

Todavia, explica Paulo Lobo, que “nem todos os bens juridicamente tutelaveis
podem ser objeto do direito das sucessdes”. Apenas podem integrar o direito das
sucessoOes: (i) bens com natureza patrimonial, cujos titulos sejam suscetiveis de
ingresso no trafico juridico e de valoracdo econémica; e (ii) bens que integrem as
relactes privadas.*®

O Estudo do Direito das Sucessdes surge a partir da morte da pessoa natural.
Ao mesmo tempo que a morte extingue os direitos do falecido (autor da heranca) ela
gera novos direitos aos sucessores do titular.

O art. 6° do Caédigo Civil dispde que “a existéncia da pessoa natural termina
com a morte”, que se presume “quanto aos ausentes, nos casos em que a lei autoriza

a abertura de sucessao definitiva”.

47 (DINIZ, 2013 — v.6, p.17, apud TARTUCE, 2020, p. 2). TARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito das
Sucessdes. 6° vol. 13?2 edicdo. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2020. p.

48 SCALQUETTE. Ana Claudia Silva. Familia & Sucessoes. 82 edigdo. Sdo Paulo. Editora: Aimedina
Brasil, 2020. p. 184.

49 LOBO, Paulo. Direito Civil: Sucessdes. 62 edicdo. Vol. 6. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2020. p. 16
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A transmisséo dos bens patrimoniais do de cujos ocorre imediatamente com
a morte de seu titular, eis que o direito brasileiro ndo admite que o patrimdnio fique
sem sujeito. “Os sucessores investem-se imediatamente nas titularidades, ainda que
ndo saibam da ocorréncia da morte”.>°

O direito das sucessdes se aplica em razdo de ato causa mortis, ou seja, em
razao do falecimento do autor da heranca. A relacdo de ato inter vivo é abordada e
disciplinada por outro ramo do direito, como bem explica Flavio Tartuce.5!

Entretanto, como é decretada a morte da pessoa natural? O direito brasileiro
adota o entendimento da morte encefalica. A morte encefélica “ocorre quando
ausentes as funcbes neuroldgicas, com total irreversibilidade das fun¢cBes do
cérebro”.5? Dessa forma, explica Paulo Lobo, a partir do momento da declaracdo da
morte encefalica pelo corpo médico, extingue-se a pessoa natural, por mais que 0s

demais 6rgdos continuem funcionando.>3

9.2 Abertura da sucessao

A abertura da sucessédo ocorre no momento do falecimento do de cujus,
ocorrendo a transmissao da posse e da propriedade dos bens do falecido para seus
herdeiros sucessiveis, legitimos ou testamentérios, que estejam vivos no momento da
abertura.> Estabelece, dessa forma, o art. 1.784 do Cddigo Civil: “Aberta a sucessao,
a heranca transmite-se, desde logo, aos herdeiros legitimos e testamentarios”.

Sobre o tema, nos ensina Maria Berenice Dias:

No primeiro artigo do livro do direito das sucessdes do Cdadigo Civil, se
encontra a expressao “aberta a sucessdo” (CC 1.784). Significa que, no
momento da morte de alguém ocorre o nascimento do direito dos herdeiros
aos bens do falecido. A transmisséo é automética. A titularidade do acervo
patrimonial se transfere sem sofrer solucdo de continuidade. Como a
existéncia da pessoa natural termina com a morte (CC 6.9), deixa ela de ser
sujeito de direitos e obrigacdes. Dai a necessidade que outrem assuma o seu
lugar de forma imediata. A morte que gera a abertura da sucessao é a morte
natural. Nao é nem a chamada morte civil (Que ndo mais existe), e nem a
morte presumida, que se sujeita a procedimentos especificos.5®

50 LOBO, Paulo. Direito Civil: Sucessdes. 62 edicdo. Vol. 6. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2020. p. 28.

51 TARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito das Sucessodes. 13? edicdo. 6° vol. Rio de Janeiro: Editora
Forense, 2020. p. 2

52 QUINTINO DE OLIVEIRA JUNIOR, Eudes. A lei e a morte encefalica. Migalhas. 20 de novembro de
2016. Disponivel em: https://migalhas.uol.com.br/depeso/249165/a-lei-e-a-morte-encefalica.

53 LOBO, Paulo. Op. Cit. p. 28.
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Caio Mario da Silva traz as trés indagacfes que surgem com a abertura da

sucessao: quando, onde, e a quem se devolve a heranca e explica:

Ocorrendo a abertura da sucessdo com a morte, suscitam-se indagacoes
relativamente a trés ordens de ideias: quando, onde, e a quem se devolve a
heranca. Na resposta ao triplice questionamento passamos a seguir,
completando-o por dizer o que é objeto da sucessao hereditaria. 1. O
momento € o da propria morte, conforme exposto acima (n° 429, supra), 0
gue, em observacao de ordem pratica, imp&e a fixacao do dia e da hora do
Obito, porque uma precedéncia qualquer, mesmo de instantes, ja influi na
transmisséao hereditaria. A determinacédo de quando se da envolve o problema
da prova da morte, que é feita pela certiddo de 6bito passada pelo Oficial do
Registro Civil. Na sua falta, vale-se o interessado de outros meios, tais com
a justificacdo em juizo, testemunhas, levantamento pericial. O que se ndo
admite é que se considere aberta a sucessdo, em vida da pessoa,
observando-se a respeito da auséncia o que ficou acima explicado (n°® 429,
supra). Com a morte, ocorre a delacdo da heranga, no sentido de que é
oferecida a quem possa adquiri-la. 2. O lugar é o ultimo domicilio do falecido,
ainda que o 6bito se dé em localidade diversa, ou que os bens sejam sitos
em outro lugar. A regra, enunciada no Cédigo Civil de 1916 (art. 1.577),
permanece no de 2002 (art. 1.785). O domicilio é a sede juridica da pessoa
(v. n° 63, supra, vol. I), como também do patriménio do de cuius. Se néo
coincidirem a residéncia e o domicilio, prevalece este lltimo. Afastado dele
em carater eventual ou permanente, dentro ou fora do pais, a abertura da
sucessdo no Ultimo domicilio resolve grande numero de questdes,
especialmente quanto & competéncia do foro para os processos relativos a
heranca: abertura do inventario, peticdo de heranca, investigacdo de
paternidade, ac¢bes relativas aos bens da heranca e a validade ou ao
cumprimento de disposicdes de Ultima vontade, a cujo respeito se litigara no
foro do ultimo domicilio, ainda que situados em comarca diversa, ressalvadas
as hipéteses previstas na lei processual (novo Cédigo de Processo Civil, art.
48, paragrafo Unico). Se o de cuius tiver mais de um domicilio, ndo se
podendo determinar qual deles é o Ultimo, considera-se aberta a sucessao
no lugar do ébito. Se este ocorrer em local diverso, qualquer dos domicilios
pode ser considerado lugar de abertura da sucesséo. No Direito Internacional
Privado, a regra sofre contraditas. Recebeu acolhida em nossa Lei de
Introducéo (art. 10), e bem assim no Anteprojeto da Lei Geral de Aplicacao
das Normas Juridicas, elaborado por Haroldo Valladdo, o principio que
submete a sucessao por morte a lei do pais em que era domiciliado o defunto.
3. A heranca devolve-se aos herdeiros legitimos e testamentarios. E, como
ocorre no momento mesmo da morte, requer a sobrevivéncia do sucessor,
por fragdo infima que seja, de tempo.%¢

Maria Berenice Dias enuncia que para ocorrer a abertura da sucessdo é

preciso que haja a observancia de dois requisitos:

[...] a existéncia de herdeiro legitimo ou testamentario no momento; e a
existéncia de patrimonio do falecido. A heranca n&o se transmite ao vazio, ao
nada. E preciso que haja sobra de patriménio, ndo somente dividas.%’

5% PEREIRA, Caio Mario da Silva. Instituigdes de Direito Civil: Direito das Sucessdes. 272 edigdo. Vol.
VI. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2020. p. 18.

57 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucessdes. 72 edigdo. Sdo Paulo: Editora Juspodivm, 2021. p.
142.
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Conseguinte, a doutrinadora, na mesma obra, aduz que como a transmissao
da heranca ocorre de maneira automatica, a heranca transmite-se ao herdeiro ainda
gue ele ndo se tenha conhecimento da morte do titular. O acervo passa a integrar seu
patrimdnio simultaneamente ao momento da morte do de cujus.

Importante salientar que o herdeiro ndo precisa manifestar aceitagdo da
heranca para adquirir o acervo hereditario, ou seja, o herdeiro ndo precisa fazer nada,
o simples siléncio ja implica na aceitacdo da heranca.

Entretanto, é imprescindivel que o herdeiro tenha capacidade sucessoria, isto
é, a “aptidao para receber os bens deixados pelo de cujus”.%®

Nesse sentido, dispde o art. 1.812 do Cddigo Civil: “S&o irrevogaveis os atos
de aceitagdo ou de renuncia da heranga”.

Como visto, o herdeiro ndo precisa manifestar aceitacdo da heranca. Contudo,
em caso de rendncia, € necessario que haja manifestacdo expressa e esta precisa
ocorrer antes da prética de qualquer ato que implique no reconhecimento da aceitacéo
da condicéo de herdeiro. A renuncia dispde de efeito retroativo a data da abertura da
sucessdo, dessa forma, o quinhdo renunciado voltara a integrar o acervo da

heranca.>®

9.3 Principio de Saisine

O Principio de Saisine € o0 momento em que ocorre o falecimento do autor da
heranca e com isso, a transmissdo automatica e imediata do acervo hereditario aos
herdeiros, independentemente de qualquer formalidade.®°

Explica Maria Berenice Dias que é necessario o cumprimento de tal principio,
pois:

A existéncia da pessoa nhatural termina com a morte (CC 6°), deixando de ser
sujeito de direitos e obrigacées. Como a titularidade patrimonial ndo admite
solugdo de continuidade, os bens ndo podem ficar sem dono um minuto se
qguer. Ainda que sejam varios os herdeiros, a heranca ndo se transmite
somente aos herdeiros legitimos (CC 1.829). Também os herdeiros
testamentarios tornam-se titulares do percentual da heranca que lhes foi
deixado (CC 1.784). Tanto uns quanto outros recebem cotas ideais.5!

58 ALMOZARA, Amanda. Capacidade Sucessoéria. Direito das Sucessdes. 30/10/2014.

59 DIAS, Maria Berenice. Op Citi. p. 143.

60 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucessdes. 72 edigdo. Sdo Paulo: Editora Juspodivm, 2021. p.
149.

61 ibidem. p. 150.
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Em outras palavras, o Principio de Saisine € uma regra conceitual do direito
das sucessoes, previsto no artigo 1.784 do Cédigo Civil®?, que determina o sujeito que
terd a posse dos bens do falecido, logo ap6s a sua morte. Os responséveis por essa
posse sdo 0s herdeiros legitimos e testamentarios, conforme estabelece o
mencionado dispositivo.

Nesse sentido, entende o Superior Tribunal de Justiga:

O Principio da Saisine, corolario da premissa de que inexiste direito sem o
respectivo titular, a heranca, compreendida como sendo o acervo de bens,
obrigacdes e direitos, transmite -se, como um todo, imediata e indistintamente
aos herdeiros. Ressalte-se, contudo, que os herdeiros, neste primeiro
momento, imiscuir-se-ao apenas na posse indireta dos bens transmitidos. A
posse direta ficard a cargo de quem detém a posse de fato dos bens deixados
pelo de cujus ou do inventariante, a depender da existéncia ou ndo de
inventario aberto.%3

Isso posto, os efeitos da Saisine consistem na transferéncia da heranga, do
mesmo modo que ela se encontrava quando estava na posse do de cujus, aos
herdeiros e a de conferir legitimidade aos sucessores, para que estes possam gozar

e defender os bens havidos pelo falecido.®
9.4 Espécies de sucessao

A sucesséao no direito brasileiro podera ocorrer de duas maneiras: por lei ou
por meio de disposicao de ultima vontade, conforme estabelecido no artigo 1.786 do
Cadigo Civil.
9.4.1 Sucessao legitima

Ocorrera a sucessao legitima na falta, caducidade, nulidade ou anulabilidade

do testamento.

Nos ensinamentos de Maria Helena Diniz:

62 Art. 1.784. Aberta a sucessdo, a heranca transmite-se, desde logo, aos herdeiros legitimos e
testamentarios.

63 SLIMA, Sénia. O Principio da Saisine do Direito Sucessério, 2019. Jusbrasil.

64 ibidem.
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[...] se o de cujus ndo deixou testamento, se apenas dispds parte dos bens
em testamento valido, se seu testamento caducou ou foi considerado ineficaz
ou nulo, ou ainda, se havia herdeiros necessarios, obrigando a reducao da
disposicdo testamentdria para respeitar a quota reservatoria, a lei promovera
a distribuicdo, convocando certas pessoas para receber a heranca, conforme
ordem estabelecida em lei.%5

Nesse sentido estabelece o art. 1.788 do Cddigo de Processo Civil.

A convocacao de certas pessoas para receber a heranca € denominada como
ordem de vocacéo hereditaria, isto €, a lei divide os herdeiros em classes preferenciais
e estabelece a ordem que esses herdeiros devem ser chamados para suceder a
heranca. As classes mais proximas excluirdo as mais remotas, ou seja, havendo
descendentes ndo havera o chamamento dos ascendentes para a sucessao, e, assim

por diante.5®

Art. 1.829. A sucesséo legitima defere-se na ordem seguinte:

| - aos descendentes, em concorréncia com o cénjuge sobrevivente, salvo se
casado este com o falecido no regime da comunhdo universal, ou no da
separacao obrigatdria de bens (art. 1.640, paragrafo Ginico); ou se, no regime
da comunhdo parcial, o autor da heranca ndo houver deixado bens
particulares;

Il - aos ascendentes, em concorréncia com o cdnjuge;

[l - ao cdnjuge sobrevivente;

IV - aos colaterais.

Nesse sentindo, explica Paulo L6bo que “a sucessao legitima ou legal € a que
se da em observancia a ordem de vocacdo e aos critérios estabelecidos na
legislagcado”. A sucesséo legitima se divide em duas formas: sucessdo necessaria e
sucessao legitima em sentindo amplo. Os herdeiros definidos em lei, denominados de
legitimos, sdo os beneficiarios da sucessdo. Aduz, ainda, que o0s herdeiros
testamentarios se diferenciam dos herdeiros legitimos, pois esses necessitam ser

nomeados pelo testador, conforme estabelece os limites legais.®’
9.4.2 Sucessao Testamentaria
A sucesséo testamentéaria € o meio em que o falecido expressa ato de ultima

vontade pormeio do testamento, é por meio dessa modalidade de sucessao que o de

cujus podera dispor livremente de seus bens para aqueles que julgar mais

65 DINIZ, Maria Helena. Manual de Direito Civil. 22 edigdo. Sao Paulo: Editora Saraiva. 2018. p. 528.
66 ibidem.
67 LOBO, Paulo. Direito Civil: Sucessdes. 62 edicdo. Vol. 6. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2020. p. 76
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conveniente. Havendo herdeiros necessarios, o testador devera respeitar a parte
legitima e apenas podera dispor de metade de seus bens.

Segundo Maria Helena Diniz®8:

A sucesséo testamentdria rege-se pela:

1. Lei vigente no momento da facgdo do testamento, que regula a
capacidade testamentaria ativa (CC, arts. 1.861, 1.864, |, 1.868, Ill, 1.876,
1.888, 1.893, §§ 1° a 3°, 1.894, paragrafo unico, e 1.896) e a forma extrinseca
do ato de ultima vontade.

2. Lei que vigorar no tempo da abertura da sucessdo, que rege a
capacidade testamentaria passiva (CC, art. 1.787) e a eficacia juridicado
conteudo das disposi¢des testamentarias (CC, arts. 1.848, 1.897 a 1.911).

O testamento € um negadcio juridico personalissimo e unilateral, pois somente
pode serrealizado pelo testador®®, isoladamente. Ndo se admitindo seja elaborado por
representante legal ou convencional. Entretanto, é permitida a participacéo indireta de
terceiro na elaboracéo do testamento, como, por exemplo, mediante parecer de um
jurista consultado ou o auxilio do notario na redacgédo.”

Além disso, o testamento é gratuito, pois ndo pode o testador exigir nenhuma
vantagemou contraprestacdo em troca das liberalidades testamentarias; solene, em
razao de possuir umaforma rigida para sua realizacéo e a desobediéncia de qualquer
um dos preceitos acarreta na invalidade do ato; revogavel, dado que pode ser alterado
a qualquer tempo’! e apenas produz efeitos “causa mortis”, ou seja, o testamento s6
produzira efeitos apds a morte do testador.”?

O Cadigo Civil em seu artigo 1.86073, estabelece que nédo poderdo testar os
incapazes (podendo os maiores de 16 anos testarem sem que haja a presenca do
representante legal) e osque nao tiverem pleno discernimento no momento da
realizacdo do testamento. Todavia, a incapacidade superveniente do testador nao
invalida o testamento e nem o testamento do incapaz se valida com a superveniéncia

da capacidade.’

68DINIZ, Maria Helena. Manual de Direito Civil. 22 edicdo. Sdo Paulo: Editora Saraiva. 2018. p. 535

69 Codigo Civil. Art. 1.858. O testamento € ato personalissimo, podendo ser mudado a qualquer tempo.
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71 SCALQUETTE. Ana Claudia Silva. Familia & Sucessoées. 82 edigdo. Sdo Paulo. Editora: Almedina
Brasil, 2020. p. 231.

72 DINIZ, Maria Helena. Manual de Direito Civil. 22 edigdo. Sao Paulo: Editora Saraiva. 2018. p. 536.

73 Cddigo Civil. Art. 1.860. Além dos incapazes, ndo podem testar os que, no ato de fazé-lo, nao tiverem
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9.4.3 Legado

O legado é uma faculdade que o autor da heranca tem em poder deixar escrito
em testamento coisa certa e determinada (como carro, imével, joia, etc) para uma
pessoa especifica, que ndo necessariamente esteja no rol dos herdeiros. Essa
modalidade € um instrumento prépriodo direito sucessorio, pois s6 pode ser utilizado
por meio do ato da disposicdo de ultima vontade. O beneficiario que recebe esse bem
individualizado é denominado de legatério.

Assim, € o que Maria Berenice Dias nos ensina:

No exercicio do direito de testar, respeitando a legitima dos herdeiros
necessarios, o autor da heranca pode: escolher herdeiros; destinar a eles a
integralidade ou parte de seus bens; individualizar os bens a um, a algum ou
atodos os sucessores.”

Contudo, conforme previsto no art. 1.912 do Caodigo Civil, sera “ineficaz o
legado de coisa certa que ndo pertenca ao testador no momento da abertura da
sucessao”, ou seja, nao é permitido o legado de coisa alheia, pois, nesse caso, “seria
a mesma coisa que admitir que alguém possa doar bem que ndo é seu”’®, salvo em

trés hipéteses, conforme explica Ana ClaudiaScalquette’”:

Se no momento em que o testador institui o legado, a coisa é alheia, mas
antes de sua morte ele a adquire. Como o que vale é o momento da abertura
da sucessao, nesse momento a coisa ja lhe pertence.

Se o testador institui que o herdeiro ou o legatario, para receber a deixa,
entregue coisa de sua propriedade a outrem e ndo ha essa entrega,
entender-se-a que renunciou a heranga ou ao legado (art. 1.913, CC). Trata-
se, na verdade, de um encargo imposto ao herdeiro ou ao legatario.

Por ultimo, quando o legado for de coisa que se determine pelo género,
sera cumprido, mesmo que tal coisa ndo exista entre os bens deixados pelo
testador (art. 1.915, CC). Nessa hipotese, ressalte-se que o herdeiro é o
devedor da obrigacéo, isto é, de fazer a escolha entre as coisas genéricas,
devendo observar o meio-termo para a escolha, ou seja, ndo pode escolhero
pior nem ser obrigado a prestar o melhor (art. 1.929, CC).

Ainda, de acordo com Paulo Lébo:

75 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucessdes. 72 edigdo. Sdo Paulo: Editora Juspodivm, 2021. p.
155.
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[...] a eficacia de qualquer legado depende de sua precisa existéncia na data
da abertura da sucessdo. Se, nessa data, inexistir a coisa, o legado é
simplesmenteineficaz [...] O plano de validade néo é afetado, pois decorre da
declaracdo valida da vontade do testador. Mas a inexisténcia da coisa no
momento de suamorte atinge o plano de eficacia, tornando a disposicéo
testamentaria ineficaz.”

Por fim, importante salientar que o legatério ndo respondera pelas dividas e

encargos doacervo hereditério, pois sub-roga-se apenas no bem que foi destinado a

ele em testamento.”®

9.5 Espécies de sucessores

Os sucessores poderao ser considerados: herdeiros legitimos, necessarios

ou testamentarios.

9.5.1 Herdeiros legitimos

Sao considerados herdeiros legitimos aqueles em que a sucessao ocorre por

forca de lei,sendo estes elencados no art. 1.829 do Cddigo Civil.

Art. 1.829. A sucessao legitima defere-se na ordem seguinte:

I - aos descendentes, em concorréncia com o conjuge sobrevivente, salvo
se casado este com o falecido no regime da comunh&o universal, ou no da
separacao obrigatéria de bens (art. 1.640, paragrafo Unico); ou se, no regime
da comunhao parcial, o autor da heranga ndo houver deixado bens
particulares;

IT - aos ascendentes, em concorréncia com o cénjuge;

III - ao cénjuge sobrevivente;

IV - aos colaterais.

O referido dispositivo organiza os herdeiros conforme sua classe, por meio

da relacéofamiliar e a ligacdo sanguinea.

Nos ensina Arnaldo Rizzardo:

Para excluir os herdeiros legitimos, exceto os necessérios (descendentes,
ascendentes e conjuge), prevé uma férmula o art. 1.850, que, alias, nédo
precisaria que viesse elaborada: “Para excluir da sucess@o os herdeiros

78 LOBO, Paulo. Direito Civil: Sucessdes — Vol. 6. 62 edicdo. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2020. Cap.
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colaterais, basta que o testador disponha de seu patrimbnio sem os
contemplar”. Esta reafirmada a faculdade de excluir os herdeiros facultativos,
gue sao os colaterais até o quarto grau (irméos, tios, sobrinhos), através da
disposicédo de todo o seu patrimdnio. Basta a simples vontade do testador, nao
carecendo que justifique a sua deciséo, ou apresentar alguma causa.°

Dessa forma, entende-se ser permitida a exclusdo dos herdeiros legitimos, mas

nao dosherdeiros necessarios.

9.5.2 Herdeiros necessarios

Leciona Paulo L6bo que “entre os herdeiros legitimos ha os que o direito tutela
de modo especial, garantindo-lhes uma parte intangivel da heranca, denominada
legitima. S&o os herdeiros necessarios”.8!

Conforme estabelece o art. 1.845 do Cddigo Civil, séo considerados herdeiros
necessarios os descendentes, ascendentes e o cénjuge.

Os herdeiros necesséarios ndo podem ter seu direito ao receber parte da
heranca afastado,exceto no caso de serem deserdados ou declarados indignos.??

A parte dos herdeiros necessarios € chamada de legitima, isto é, fica metade
da herancareservada para os herdeiros elencados no artigo 1.845 do Cadigo Civil, ndo
podendo o autor daheranca dispor dessa metade em testamento (art. 1.789 do Cédigo
Civil).83

Aduz, dessa maneira, Paulo L6bo:

Afinalidade da qualificacéo legal dos herdeiros necessérios, entre os herdeiros
legitimos, diz respeito a protecdo da parte da heranca que ndo pode ser
destinada a outros parentes ou a estranhos, mediante atos de liberdade

(doacdo, testamento, partiiha em vida), denominada legitima ou parte
indisponivel.8

A legitima dos herdeiros necessarios equivale a 50% do valor do patrimonio do
falecido. “A metade legitima e a metade disponivel séo invariaveis, em razdo do

nimero de herdeiros necessarios ou de outras circunstancias”.8®

80 65 RIZZARDO, Arnaldo. Direito das Sucessodes. 112 edigdo. Rio de Janeiro. Editora: Forense, 2019.
p. 203.

81 LOBO, Paulo. Direito Civil: Sucessodes. 62 edigdo. Vol. 6. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2020. Cap. 3.
Pag. 80

82 SCALQUETTE. Ana Claudia Silva. Familia & Sucessoées. 8? edicdo. Sdo Paulo. Editora: Almedina
Brasil, 2020. p. 242.

83 Codigo Civil. Art. 1.789. Havendo herdeiros necessarios, o testador sé podera dispor da metade da
heranca.

84 LOBO, Paulo. Direito Civil: Sucessdes. 62 edicdo. Vol. 6. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2020. p. 80.
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E possivel o autor da heranca dispor da parte ndo legitima (disponivel) para
qualquer um dos herdeiros necessarios, o que nao implica na perda da legitima. Em
outras palavras, é possivel, por exemplo, um filho receber a sua parte correspondente
na legitima e a outra parte deixada pelo seu pai no testamento, como prevé o artigo
1.849 do Cadigo Civil.

Diga-se: “todo herdeiro necessario € legitimo, mas nem todo herdeiro legitimo
é necessario”.8¢ O maior exemplo dessa afirmacdo sdo os irmdos, que sdo

classificados como herdeiros legitimos, mas ndo como herdeiros necessarios.
9.5.3 Herdeiros testamentarios

Sao considerados herdeiros testamentarios aqueles que tiveram sua parte da
heranca resguardada por ato de ultima vontade, realizado pelo autor da heranca.
O art. 1.799 do Cadigo Civil prevé quem podera ser chamado para integrar a

sucessao testamentaria:

Art. 1.799. Na sucesséo testamentaria podem ainda ser chamados a suceder:
1 - os filhos, ainda ndo concebidos, de pessoas indicadas pelo testador,
desdeque vivas estas ao abrir-se a sucessao;

IT - as pessoas juridicas;

III - as pessoas juridicas, cuja organizagéo for determinada pelo testador sob
a forma de fundacéo.

Nesse sentido, explica Arnaldo Rizzardo que dentre os sucessores, ha a
possibilidade dochamamento dos filhos ainda ndo concebidos, de pessoas indicadas

pelo testador, desde que estes estejam vivas no momento da abertura da sucessao.

O testador indica a prole que terdo determinadas pessoas, reservando-lhe a
participacdo ou o quinhdo na heranca que no futuro se abrir. E evidente que
se trata de uma previsdo incerta e condicional. Opera-se a sucessao
unicamente se nascerem os filhos da pessoa indicada.®”

Dessa forma, para que o filho ainda n&o concebido tenha direito a participacao
ou ao quinhdo da heranca, o falecido devera dispor tal possibilidade em seu ato de

ultima vontade.

86 COLANI, Camilo. Herdeiro Legitimo e Herdeiro Testamentario. Jusbrasil, 2015.
87 RIZZARDO, Arnaldo. Direito das Sucessdes. 112 edigdo. Rio de Janeiro. Editora: Forense, 2019.
p. 47.
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Contudo, por mais que a Constituicdo Federal de 1988 tenha estabelecido os
mesmo direitos e qualificacdes e vedado a discriminacao entre os filhos sanguineos e
os adotivos (CF,art. 227, 8§ 6°), para Maria Helena Diniz, no caso do testamento dispor
de parcela do quinh&o para filho ainda ndo concebido, deve-se, nesse caso, excluir o
filho adotivo, “uma vez que a pessoa, para ndo perder a heranca, adotara néo levando

em conta aspectos sentimentais, mas sim econémicos”.8®

9.6 Legatario

O legatario “é a pessoa a quem o testador destina um ou mais bens
individualizados™®®, chamado de herdeiro singular em virtude de receber bens
individualizados. Em outras palavras,o legatario “recebe bens a titulo gratuito, o que,
ao fim e ao cabo, nada mais é do que uma doacéo sujeita a condigdo suspensiva”.®®

O legatario ndo recebera o bem imediatamente com a morte do autor da
heranca, isto é,na abertura da sucesséo. Sé recebera os bens dispostos no testamento
no momento da partilha.®*Segundo Paulo Lobo, o beneficiario do legado se difere do
herdeiro testamentéario, em razdo desse néo ser beneficiario de direito ou coisa certa
e determinada, mas sim da heranca como um todo. O quinh&o s6 seréa repartido no
caso de haver mais de um herdeiro,% ou seja, enquanto o herdeiro testamentario tem
direito a herangca como um todo, o legatario tera direitoa apenas aquilo que fora

estabelecido em testamento.

9.7 Exclusao dos herdeiros na sucessao

Como mencionado anteriormente, a indignidade e a deserdacédo sao as duas

Gnicas formas possiveis de se afastar o direito a heranca dos herdeiros.

9.7.1 Indignidade

88 (DINIZ, 2005, p. 186 apud SCALQUETTE, 2020, p. 232) SCALQUETTE. Ana Claudia Silva. Familia
& Sucessoées. 82 edicdo. Sdo Paulo. Editora: Almedina Brasil, 2020. p. 232.

89 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucessoes. 72 edigdo. Sdo Paulo: Editora Juspodivm, 2021.p. 154
90 jbidem. p. 155

1 ibidem. p. 155

92 | OBO, Paulo. Direito Civil: Sucessdes. 62 edicdo. Vol. 6. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2020. p. 283.
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Explica Rizzardo que:

O conceito de indignidade envolve a ideia de atos ofensivos praticados contra
a pessoa, a honra e os interesses do autor da heranca. A lei enumera alguns
atos que, uma vez praticados, afastam os herdeiros. Com isso, incute a ideia
de que um desrespeito exagerado, ou uma ofensa ao falecido, pode trazer
consequéncias na sucessdo, com o afastamento ou exclusédo do herdeiro.%

Em outras palavras, a indignidade € “a exclusdo do herdeiro pela pratica
de atos criminosos ou ofensivos contra o autor da heranga”.%* A pratica de tais ofensas
“afasta o herdeiro ndo de sua qualidade de sucessor, mas de ser contemplado no
recebimento do quinhdoque |he era reservado”.®®

Segundo Ana Claudia Scalquette:

A indignidade é uma pena civil criada pelo legislador para que pessoas que

cometem certos atos, previstos em lei, possam ser afastadas da herancga por
nao serem dignas de recebé-la.?®

Ademais, essa modalidade de exclusdo de heranca atinge todas as espécies
de sucessores, quais sejam: 0s herdeiros necessarios, 0s ndo necessarios, legitimos
e testamentarios.

Estabelece o Cddigo Civil em seu artigo 1.814 as causas da indignidade que
leva a excluséo dos herdeiros ou legatarios.

No inciso | da norma esta previsto que serdo excluidos da heranca por
indignidade, os herdeiros que praticarem o crime de atentado contra a vida do de
cujus. Contudo, neste caso, apenas havera a pena de exclusdo da heranca quando
presente o elemento dolo, ou seja, apenasno caso de homicidio doloso que havera o
afastamento do direito de heranca. Nos casos de culpa ou excludente de culpabilidade
ndo havera a incidéncia desse inciso. Nao é necessario a apresentacdo da
condenacéo penal para tipificar a indignidade, basta que haja a prova da ocorréncia
do atentado. Entretanto, na hipétese de excludente de culpabilidade, para que néao
haja o afastamento do direito, serd necessaria a apresentacédo da absolvicdo criminal

do herdeiro.%’

98 RIZZARDO, Arnaldo. Direito das Sucessodes. 112 edigdo. Rio de Janeiro. Editora: Forense, 2019. p.
79.

94 ibidem.

9 RIZZARDO, Arnaldo. Direito das Sucessoes. 112 edicdo. Rio de Janeiro. Editora: Forense, 2019. p.
79.

9% SCALQUETTE. Ana Claudia Silva. Familia & Sucessoées. 8? edicdo. Sdo Paulo. Editora: Almedina
Brasil, 2020. p. 202.

97 RIZZARDO, Arnaldo. Direito das Sucessodes. 112 edicdo. Rio de Janeiro. Editora: Forense, 2019. p.
80.
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Ja o inciso Il prevé que o herdeiro que denunciar o autor da heranca,
caluniosamente, em juizo criminal e souber ser falsa a acusacédo, configurara o caso
de indignidade.®® O artigo 339 do Cdédigo Penal assim tipifica o crime de denunciacdo

caluniosa:

Art. 339. Dar causa a instauracdo de inquérito policial, de procedimento
investigatério criminal, de processo judicial, de processo administrativo
disciplinar, de inquérito civil ou de acao de improbidade administrativa contra
alguém, imputando-lhe crime, infrag&o ético-disciplinar ou ato improbo de que
0 sabe inocente.

N&o havera penalidade para o herdeiro em caso de absolvicdo e na hipétese
de a denunciacdo nédo ser caluniosa, mas baseada em delito.%

Ainda nesse topico, Arnaldo Rizzardo explica que o crime praticado contra a
honra do de cujus classifica-se também como indignidade. Entretanto, para que o delito
seja efetivamenteconsiderado como injuria, difamacéo ou callnia, é necessario que

haja uma condenacao judicial.

[...] encontra-se nessa segunda causa incluido, ainda, o crime contra a honra,
ou seja, os crimes de callnia, difamacéo e injaria, perpetrado em prejuizo da
pessoa do de cujus, de seu cbnjuge ou companheiro. Mas, aqui,
diversamente que nas situagBes anteriores, o dispositivo fala-nos que
“incorreram em crimecontra a sua honra, ou de seu conjuge ou companheiro”.
Transparece, dai, quese requer a condenacao judicial. Somente depois de
passar em julgado a acdoofensiva da honra, com a definic&o da culpabilidade,
o fato é considerado crime.1%

Por fim, o inciso lll prevé a exclusdo do herdeiro quando este interferir na
vontade de testar do falecido, “seja por meio de violéncia ou de forma fraudulenta,
seja mediante Obice a execucdo dos atos testamentarios”. 10

Para que fique comprovada essa forma de indignidade e por consequéncia a
penalidadepara o herdeiro, é indispensavel a comprovacgéo por meio de sentencal®?,
conforme estabelece oart. 1.815 do Cdédigo Civil.

Podera, no caso de indignidade, o Ministério Publico ingressar com agéo para

98 SCALQUETTE. Ana Claudia Silva. Op. Cit. p. 202/203.

99 RIZZARDO, Arnaldo. Direito das Sucessodes. 112 edicdo. Rio de Janeiro. Editora: Forense, 2019. p.
81.

100 jbidem. p. 82.

101 RIZZARDO, Arnaldo. Direito das Sucessdes. 112 edicdo. Rio de Janeiro. Editora: Forense, 2019.
Cap. VI. Pag. 82.

102 SCALQUETTE. Ana Claudia Silva. Familia & Sucessodes. 82 edicdo. Sdo Paulo. Editora: Almedina
Brasil, 2020. p. 203.
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pedir a exclusdo do herdeiro ou legatario (art. 1.814, I, CC)1%93, Ademais, a agdo para
demandar essa penalidade extingue-se em quatro anos, a contar do momento da
abertura da sucesséo.'%4

E possivel ocorrer o perddo do indigno, desde que o ofendido assim o declare
por escritura publica ou testamento. Além disso, o “indigno podera suceder se o
testador, ao testar, jA conhecia a causa da indignidade e o contemplou no
testamento”.10°

Na hipotese do herdeiro ser declarado como indigno, sera ele considerado
como morto,sendo permitido o direito de representacdo a seus herdeiros. Nao tera, o
indigno, direito ao usufruto e nem a administracdo dos bens destinados aos seus
sucessores, ndo podendo também, suceder a esses bens, como estabelece o
paragrafo Unico do artigo 1.816 do Cddigo Civil.1%¢

9.7.2 Deserdacgao

Diferentemente da indignidade, a deserdacdo s6 pode ser utlizada na
sucessao testamentdria, ou seja, esse instituto serve apenas para privar os herdeiros
necessarios de recebera heranca em caso da pratica de deserdacdo contra o
testador.10’

A deserdacgéao consiste na possibilidade do autor da heranga impedir, por meio
de testamento, que o herdeiro necessario receba a sua quota parte da legitima, em
razao do cometimento dos atos previstos nos artigos 1.962 e 1963, ambos do Caédigo
Civil.108

Segundo os ensinamentos de Silvio Rodrigues, a deserdagao € “ato através do
qual alguém, apontando como causa uma das raz8es permitidas em lei, afasta de sua

sucessdo, e pormeio de testamento, um herdeiro necessario”.1

103 Codigo Civil. Art. 1.814. Sao excluidos da sucessao os herdeiros ou legatarios: | - que houverem
sido autores, co-autores ou participes de homicidio doloso, ou tentativa deste, contra a pessoa de cuja
sucesséo se tratar, seu cbnjuge, companheiro, ascendente ou descendente.

104 SCALQUETTE. Ana Claudia Silva. Op. Cit. p. 203.

105 jbidem.

106 SCALQUETTE. Ana Claudia Silva. Familia & Sucessoes. 82 edicdo. Sdo Paulo. Editora: Almedina
Brasil, 2020. p. 204.

107 jbidem. p. 205.

108 RIZZARDO, Arnaldo. Direito das Sucessdes. 112 edi¢do. Rio de Janeiro. Editora: Forense, 2019. p.
484.

109 (RODRIGUES, 2003, p. 253 apud SCALQUETTE, 2020, p.203) SCALQUETTE. Ana Claudia Silva.
Familia & Sucessoées. 82 edigdo. Sao Paulo. Editora: Almedina Brasil, 2020. p. 203.
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As hipdteses de deserdacao previstas nos artigos citados podem ser aplicadas
tanto de ascendentes para descendentes quanto de descendentes para
ascendentes'®. Sdo consideradas como deserdacdo: ofensa fisica; injaria grave;
relacoes ilicitas com a madrasta ou com o padrasto; desamparo do ascendente em
alienacéo mental ou grave enfermidade.

Para que essa penalidade de exclusdo seja considerada valida é imprescindivel
opreenchimento de dois requisitos: (i) existéncia de testamento valido, pois em caso
de nulidadeou rompimento ndo prevalecerd a deserdacéo, e (ii) a causa que resultou
a exclusdo do herdeiroprecisa estar prevista em lei.t!!

Estabelece o artigo 1.965 do Cdédigo Civil que o prazo para provar a veracidade
da deserdacdo manifestada pelo testador é de no maximo quatro anos, contados a
partir do momento que aconteceu a abertura da sucessao.

Por fim, a deserdacdo afeta apenas o herdeiro deserdado, tendo seus
sucessores direito de representacdo, ficando o deserdado impedido de gozar do
usufruto dos bens recebidos pelos flhos menores, como explica Ana Claudia
Scalquette.'?

110 Codigo Civil. Art. 1.962. Além das causas mencionadas no art. 1.814, autorizam a deserdagao dos
descendentes por seus ascendentes: | - ofensa fisica; Il - injuria grave; Ill - relagdes ilicitas com a
madrasta ou com o padrasto; IV - desamparo do ascendente em alienagdo mental ou grave
enfermidade. Codigo Civil. Art. 1.963. Além das causas enumeradas no art. 1.814, autorizam a
deserdacao dos ascendentes pelos descendentes: | - ofensa fisica; Il - injuria grave; Il - relagdes ilicitas
com a mulher ou companheira do filho ou a do neto, ou com o marido ou companheiro da filha ou o da
neta; IV - desamparo do filho ou neto com deficiéncia mental ou grave enfermidade.

111 SCALQUETTE. Ana Claudia Silva. Familia & Sucessodes. 82 edicdo. Sdo Paulo. Editora: Almedina
Brasil, 2020. p. 204.

112 ibidem. p. 205.



43

10 INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 1.790 DO CODIGO CIVIL E A
EQUIPARAGAO DA UNIAO ESTAVEL AO CASAMENTO PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL

O Cadigo Civil de 2002 ao tratar das regras do direito sucessorio concedeu aos
cOnjugessituagao mais privilegiada em relacdo aos companheiros.

Explica Maria Berenice Dias:
Ainda que a sucessao ocorra prioritariamente entre parentes, ndo s6 eles
integram a ordem de vocagéo hereditaria — também conjuges e companheiros
desfrutam da qualidade de herdeiro. Inclusive, a lei Ihes concede situacao
privilegiada, ainda que, de forma absolutamente desarrazoada, o tratamento
deferido ao vilvo é bem mais vantajoso do que o concedido ao companheiro
sobrevivente. As diferencas sdo de diversas ordens. Um é herdeiro

necessario.O outro ndo. Ambos tém direito de concorréncia sucessoéria, mas
em bases diferentes. O companheiro sempre em desvantagem.!13

Para Zeno Veloso “o art. 1.790 merece censura e critica severa porque é
deficiente e falho, em substancia. Significa um retrocesso evidente, representa um
verdadeiro equivoco”.114

Segundo Ana Claudia Scalquette:
As incongruéncias que poderiam ser apontadas em tais previsdes ressaltam
odesprestigio que as rela¢cdes ndo matrimoniais sofreram com o advento do
Cddigo Civil. A discrepancia do regramento previsto no artigo 1.790 com o

artigo 1.829 que trata da ordem de vocagéo hereditéria e estabelece os direitos
do cbnjuge sobrevivente é imensa.115

Como ja mencionado no Capitulo I, o atual codigo, ao estipular os direitos
sucessorios dos companheiros, o fez de forma muito diferente do ja previsto
anteriormente pelas Leis n. 8.971/1994 e n. 9.278/1996. Os direitos previstos pelas
referidas leis estabeleceram:

— Alinclusdo do companheiro no rol de herdeiros legitimos, na hipotese de

nao haver herdeiros descendentes ou ascendentes;

— O direito a integralidade da heranga em caso de nao haver

descendentes eascendentes, mesmo que o falecido tivesse herdeiros

colaterais sobreviventes;

113 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucessdes. 72 edicdo. Sdo Paulo: Editora Juspodivm, 2021. p.
99.

114 (VELOSO, p. 231 apud DIAS, p. 100). DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucessdes. 72 edigao.
Sao Paulo: Editora Juspodivm, 2021. p. 100.

115 SCALQUETTE. Ana Claudia Silva. Familia & Sucessoes. 82 edicdo. Sao Paulo. Editora: Almedina
Brasil, 2020. p. 219.
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— A possibilidade do companheiro gozar do direito real de habitagao,
enquantovivesse ou ndo constituisse outra unido ou casamento;
— O direito ao usufruto vidual; e

— O direito de meacéao sobre o patrimbénio comum do sobrevivente.

Ao passo que o Cadigo Civil de 2002 ao estabelecer as regras do direito
sucessoério parao instituto da unido estavel, alterou grande parte dos direitos ja
propostos pelas referidas leis, como!16:

— Nao reconheceram o companheiro como herdeiro necessario;

— Nao asseguraram ao companheiro quota minima;

— Inseriram o companheiro no quarto lugar na ordem de vocagao

hereditaria,ficando depois dos colaterais;

— “Limitaram o direito concorrente aos bens adquiridos onerosamente

durante auniao”;

— Nao conferiram ao companheiro direito real de habitagao; e

— Estabeleceu-se que o companheiro s6 receberia “a totalidade da heranga

se nao existisse nenhum herdeiro: um irmao, um tio, um sobrinho, um tio-

avd, um sobrinho-neto ou um primo sequer”.

Percebe-se a grande diferenca de tratamento com a qual o Codigo Civil de
2002 regulamentou o direito sucessoério da unido estavel em relagcdo ao que fora
proposto pelas Leisn. 8.971/1994 e n. 9.278/1996.

Devido a isso, 0 artigo 1.790 do Cdédigo Civil foi objeto de muitos debates e
consideradopela doutrina como extremamente retrégado e arcaico, pois colocou o
companheiro em uma situacéo inferior ao do cénjuge, fazendo com que a unido
estavel fosse considerada como uma“familia de segunda classe”.'!’

Diante da repercussdo dessas criticas e do grande numero de conflitos
levados ao PoderJudiciario, o Supremo Tribunal Federal, em maio de 2017, decidiu
no julgamento do Recurso Extraordinario n°® 878.694/MG, com repercussao geral, pela
inconstitucionalidade do art. 1.790do Cddigo Civil, sendo o acérdao de relatoria do

Ministro Luis Roberto Barroso.

116 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucessdes. 72 edicdo. Sdo Paulo: Editora Juspodivm, 2021. p.
100.
117 ibidem.
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Segundo Ministro Roberto Barroso, a Constituicido de 1988 “constitui o marco
de uma importante mudanca de paradigma em relacdo ao conceito — social e
constitucional — de familia®, ndo tendo o Codigo Civil de 2002 sido capaz de
acompanhar essa evolucédo quando tratou sobre o regime sucessoério dos conjuges e
companheiros, trazendo duas formas de regimes sucessérios completamente
diferentes.18

As diferencas entre os regimes sucessorio entre o conjuge e o companheiro
previsto noCaodigo Civil eram enormes, entre elas: previsédo da condigdo de herdeiro
necessario para o conjuge, mas nao para o companheiro; a possibilidade de excluir o
companheiro da heranca porato de ultima vontade; a questdo da previsdo do direito
real de habitacdo apenas para o conjuge,entre outras diferenciacdes.*®

Conforme o decisum, por mais que a Constituicdo tenha garantido tanto o
casamento quanto a unido estavel como formas de entidades familiares, ndo é
possivel dizer que ambas asentidades sdo consideradas iguais, pois caso o fossem,
ndo haveria motivo para a ConstituicdoFederal tratd-las em trechos distintos e nem
afirmar a possibilidade da conversao da unido em casamento. Contudo, 0 que nao
pode ocorrer é a hierarquizacdo constitucional entre as formasde constituicdo de
familia, pois ndo ha essa previsdo na Constituicdo Federal que autorize a instituicao
de regimes sucessorios diversos entre elas.1?°

Explica o Ministro Barroso que a diferenciagdo entre a unido estavel e o
casamento sO seria legitima quando ndo implicasse numa hierarquizacdo de uma
entidade familiar em relacaoa outra, promovendo a desigualdade no nivel de protecéo
estatal conferido aos individuos.

Nesta toada, afirma o Relator que:

[...] além de estabelecer uma inconstitucional hierarquizacéo entre entidades
familiares, o art. 1.790 do CC/2002 também viola o principio da dignidade da
pessoa humana, tanto na dimenséo do valor intrinseco, quanto na dimenséo
daautonomia. 12

O art. 1.790 do Cédigo Civil também viola o principio da proporcionalidade, pois

118 STF, Tribunal Pleno, RE n°® 878.694/MG. Ministro Relator: LUIS ROBERTO BARROSO, j.v.u. em
10/05/2017, DJe 06/02/2018.

119 jbidem.

120 jbidem.

121 STF, Tribunal Pleno, RE n°® 878.694/MG. Ministro Relator: LUIS ROBERTO BARROSO, j.v.u. em
10/05/2017, DJe 06/02/2018.
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atribuidireitos sucessorios distintos daqueles conferidos ao conjuge pelo art. 1.829122,

Assim explica o voto relator:

No caso em discussdo, a violacdo a proporcionalidade como vedacdo a
protecdo deficiente é bastante evidente. Como se viu, 0 conjunto normativo
resultante do art. 1.790 do Cddigo Civil veicula uma protecao insuficiente ao
principio da dignidade da pessoa humana em relacdo aos casais que vivem
em unido estavel. A depender das circunstancias, tal regime juridico
sucessorio pode privar o companheiro supérstite dos recursos necessarios
para seguir comsua vida de forma digna. Porém, a deficiéncia da atuagéo
estatal em favor da dignidade humana dos companheiros nédo € justificada
pela tutela de nenhum outro interesse constitucional contraposto29.
Conforme ja analisado, ndo se pode defender uma preferéncia constitucional
ao casamento para justificar a manutencdo da norma do Cadigo Civil menos
protetiva da unido estavel em relacdo ao regime sucessorio aplicavel. A luz
da Constituicdo de 1988, ndo hahierarquia entre as familias e, por isso, ndo
se pode desigualar o nivel de protecdo estatal a elas conferido.'?3

Além desses principios, o0 mencionado dispositivo também infringe o principio
da vedacéao ao retrocesso. Esse principio “veda que, diante de uma mesma situacao
de fato, sejamimplementadas involu¢cdes desproporcionais na protecdo de direitos ou
gue atinjam o seu nucleo essencial”.*?4

Segundo o Ministro relator, é notorio o reconhecimento do retrocesso advindo
do Cadigo Civil de 2002, pois as leis anteriores que regulamentavam a unido estavel
nao previamessa enorme diferencia¢do no regime sucessoério do companheiro quando

comparado ao do cbnjuge. Assim, vejamos:

[...] o regime sucessério dos companheiros estabelecido pelo novo Cédigo
Civil representou uma involugdo desproporcional na protecdo dos direitos
fundamentais dos individuos que vivem em unides estaveis. Antes do
CC/2002, o regime juridico sucessério da unido estavel estabelecido pelas
Leis n°®8.971/1994 e n° 9.278/1996 era substancialmente igual aquele previsto
para o casamento no CC/1916, entdo vigente. Cénjuges e companheiros
ocupavam a mesma posicdo na ordem de vocacdo hereditaria (ambos
ficavamatras dos descendentes e dos ascendentes), possuiam idéntico
direito a meacao, e ostentavam tanto o direito de usufruto, quanto o direito
real dehabitacdo.1?5

O Ministro Barroso finaliza sua ideia deixando claro que o artigo 1.790 do

Cadigo Civilé incompativel com a Constituicdo Federal, pois afronta a igualdade de

122 STF, Tribunal Pleno, RE n°® 878.694/MG. Ministro Relator: LUIS ROBERTO BARROSO, j.v.u. em
10/05/2017, DJe 06/02/2018.

123 STF, Tribunal Pleno, RE n°® 878.694/MG. Ministro Relator: LUIS ROBERTO BARROSO, j.v.u. em
10/05/2017, DJe 06/02/2018.

124 ibidem.

125 STF, Tribunal Pleno, RE n°® 878.694/MG. Ministro Relator: LUIS ROBERTO BARROSO, j.v.u. em
10/05/2017, DJe 06/02/2018.
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hierarquia entre entidades familiares e viola trés principios constitucionais:
() odadignidade da pessoa humana;
(i) o da proporcionalidade como vedacao a protecéo deficiente, e

(i) o davedacéo ao retrocesso.?®

Nesse sentido, também entenderam os ministros Luiz Edson Fachin, Teori
Zavascki, Rosa Weber, Luiz Fux, Celso de Mello e a ministra Carmen Ldcia.

Ja o Ministro Dias Toffoli pediu vista do processo e proferiu posicionamento
divergente por entender pela inexisténcia da inconstitucionalidade do art. 1.790 do
Cadigo Civil, alegandoser legal o tratamento diferenciado conferido pelo legislador ao
direito sucessorio do casamentoe da unido estavel, em razdo da Magna Carta néo ter
realizado a equiparacéo desses dois regimes.*?’

Segundo o Ministro Dias Toffoli, o fato da Constituicdo Federal de 1988
proteger aunido estavel ndo quer dizer que ela trata este instituto da mesma forma que
trata o casamento.*?8Além disso, explica que o artigo 1.790 do Cdédigo Civil tem
uma redacao confusa.

Contudo, por mais que a redacao seja efetivamente mal escrita, ndo se pode
entender que o legislador ordinario ndo poderia ter estabelecido essa diferenciacao,
tanto porque, cabe a ele a competéncia de estabelecer diferencas na ordem de
sucessdo.?®

Para o Ministro Dias Toffoli, ndo ha razdes para que o artigo 1.790 seja
considerado inconstitucional ja que os institutos sdo e devem ser tratados como
diferentes. Diferente seria se essa distincdo ocorresse entre a unido estavel
homoafetiva e a heteroafetiva, pois essas consistem na mesma entidade familiar, e
diferencia-las seria um desrespeito ao principio da igualdade.*3°

Aduz, ainda, que a propria Constituicdo Federal de 1988 trata essas entidades
como coisas diferentes, possibilitando, desse modo, que os regimes juridicos entre o

casamento e a unido estavel sejam efetivamente diferentes.

126 STF, Tribunal Pleno, RE n° 878.694/MG. Ministro Relator: LUIS ROBERTO BARROSO, jv.u. em
10/05/2017, DJe 06/02/2018.

127 ibidem.
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10/05/2017, DJe 06/02/2018.

129 jbidem.
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A equiparacao entre as entidades acarretaria numdesrespeito a autonomia da
vontade daqueles que optaram em estabelecer uma unido estavel.

Assim dispoe:
As entidades familiares séo distintas, como especificado na Constituicao
Federal. O casamento, portanto, ndo é unido estavel, o que autoriza que seus
respectivos regimes juridicos sejam distintos. Portanto, ha de ser respeitada
aopcao feita pelos individuos que decidem por se submeter a um ou a outro
regime. Ha que se garantir, portanto, os direitos fundamentais a liberdade dos
integrantes da entidade de formar sua familia por meio do casamento ou da

livre convivéncia, bem como o respeito a autonomia de vontade para que 0s
efeitos juridicos de sua escolha sejam efetivamente cumpridos.13!

Segundo o Ministro Toffoli, o legislador em momento algum inferiorizou
alguma das entidades, mas que apenas optou por dar um tratamento diversificado e
cuidou para que ndo ocorresse a equiparacéo dos regimes!3?. Além disso, menciona
que o Presidente da Comissdo de Assuntos Legislativos do Instituto Brasileiro do
Direito de Familia — IBDFAM, Mario LuizDelgado, possui 0 mesmo entendimento

sobre o desrespeito a autonomia da vontade:

[...] o reconhecimento da igualdade do direito sucessério das entidades
familiares pode representar a “aniquilagao da liberdade daqueles que optaram
pela relagdo informal, exatamente porque ndo pretenderam se submeter ao
regime formal do casamento”.133

Por fim, o Ministro Toffoli termina seu voto sugerindo que em caso de “zona
de penumbra quanto a uma decisao discricionaria tomada pelo legislador’'34, deve-se
aplicar ao caso pratico o conceito juridico in dubio pro legislatore e aduz pela
constitucionalidade do artigo 1.790 do Codigo Civil, pois deve-se respeitar a
democracia e o pensamento possibilista.3°

O Ministro Marco Aurélio também pediu vista do processo, pois sendo ele o
relator doRecurso Extraordinario n°® 646.721, que tratava da questdo sob a Optica de
relacdo homoafetiva, seria pertinente realizar o julgamento em conjunto, para que

fosse possivel fazer uma reflexdomais profunda sobre os casos.13¢

131 STF, Tribunal Pleno, RE n° 878.694/MG. Ministro Relator: LUIS ROBERTO BARROSO, jv.u. em
10/05/2017, DJe 06/02/2018.

132 jbidem.

133 STF, Tribunal Pleno, RE n°® 878.694/MG. Ministro Relator: LUIS ROBERTO BARROSO, j.v.u. em
10/05/2017, DJe 06/02/2018.

134 ibidem.

135 STF, Tribunal Pleno, RE n°® 878.694/MG. Ministro Relator: LUIS ROBERTO BARROSO, j.v.u. em
10/05/2017, DJe 06/02/2018.

136 jbidem.



49

Para o Ministro Marco Aurélio, a Magna Carta em nenhum momento
equiparou os regimes, tanto que o legislador instituiu a possibilidade de ocorrer a
conversdo da unido estavelem casamento (CF, art. 226, 83°).137 Caso fossem
equiparadas, nado haveria a necessidade de se ter previsto essa facilidade de
conversdo. A Unica similaridade que a Constituicdo trata desses institutos € que
ambos séo considerados como entidades familiares.'3® Dessa forma, explica, ndo ser
cabivel ao Cadigo Civil disciplinar tratamentos juridicos distintos ao previsto na Lei
Fundamental.'3°

Para o Ministro Marco Aurélio é evidente a distincdo entre os institutos, tanto
€ assim que outros dispositivos do diploma legal reafirmaram essa diferenciacao,
promovendo apossibilidade da converséo da unido estavel em casamento, mediante
pedido dos companheirosao juiz e assento no Registro Civil, como dispde o artigo
1.726 do Cadigo Civil 140

Aduz, ainda, que esses institutos possuem regimes juridicos préprios,
especialmente no ambito patrimonial. Por mais que todos o0s regimes merecam
especial protecdo do Estado, issonao significa que devam ser tratados da mesma
forma, e, equipara-los, causa um prejuizo para 0s sucessores e desrespeita a
autonomia do casal, “quando da opgao entre os institutos, em eleger aquele que
melhor atendesse a pretensao de constituicdo do nucleo familiar — casamentoou unido

estavel”’.1*! Assim se manifestou:

Concordamos com o autor que ndo houve equiparacdo. Embora todas as
entidades familiares merecam protecéo, isso ndo significa que devam ser
tratadas exatamente da mesma maneira. O casamento constitui uma familia
dedireito, que nasce no momento da sua celebracgéo, gerando, naquele exato
instante, independentemente do periodo da relagdo ou mesmo da quantidade
de esforgos despendidos, os direitos patrimoniais previstos na lei e desejados
— ou ao menos admitidos — pelo casal. A unido estavel, por outro lado,
constitui uma familia de fato, a qual, conforme o grau de empenho dos
conviventes durante arelagéo, gerara os efeitos patrimoniais pretendidos pelo
legislador. 142

137 Constituicdo Federal. Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protegao do Estado. § 3°
Para efeito da protecdo do Estado, é reconhecida a unido estavel entre o homem e a mulher como
entidade familiar, devendo a lei facilitar sua conversdo em casamento.

138 STF, Tribunal Pleno, RE n° 878.694/MG. Ministro Relator: LUIS ROBERTO BARROSO, jv.u. em
10/05/2017, DJe 06/02/2018.

139 jbidem.

140 STF, Tribunal Pleno, RE n°® 878.694/MG. Ministro Relator: LUIS ROBERTO BARROSO, j.v.u. em
10/05/2017, DJe 06/02/2018.

141 ibidem.

142 STF, Tribunal Pleno, RE n°® 878.694/MG. Ministro Relator: LUIS ROBERTO BARROSO, j.v.u. em
10/05/2017, DJe 06/02/2018.
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O Ministro defende que nédo cabe ao Poder Judiciario suprimir, modificar ou
alterar a manifestacdo de vontade das partes, por se violar os pilares do Estado

Democrético de Direito.

Nao cabe ao Judiciario, ap6s a escolha legitima pelos particulares, sabedores
das consequéncias, suprimir a manifestacdo de vontade com promocado de
equiparacdes, sob pena de ter-se manifesta violagdo a um dos pilares do
Estado Democratico de Direito — o direito a liberdade, a autodeterminacéo.43

O Ministro Marco Aurélio finaliza seu voto concluindo pela constitucionalidade
do artigo 1.790 do Cdédigo Civil. Segundo o Ministro, o dispositivo ndo viola o Texto
Maior e nemconfere tratamento pior ou melhor ao companheiro em comparacédo ao do
cOnjuge.4

Por fim, a ementa do respectivo recurso extraordinério foi no sentido de que:

Ementa: Direito constitucional e civil. Recurso extraordinario. Repercusséao
geral. Inconstitucionalidade da distin¢éo de regime sucessorio entre conjuges
e companheiros. 1. A Constituicdo brasileira contempla diferentes formas de
familia legitima, além da que resulta do casamento. Nesse rol incluem-se as
familias formadas mediante unido estavel. 2. N&do é legitimo desequiparar,
para fins sucessérios, os cdnjuges e os companheiros, isto €, a familia formada
pelo casamento e a formada por unido estavel. Tal hierarquiza¢@o entre
entidades familiares € incompativel com a Constituicdo de 1988. 3. Assim
sendo, o art. 1790 do Cadigo Civil, ao revogar as Leis n°s 8.971/94 e 9.278/96
e discriminar a companheira (ou o companheiro), dando-lhe direitos
sucessorios bem inferiores aos conferidos a esposa (ou ao marido), entra em
contraste com o0s principios da igualdade, da dignidade humana, da
proporcionalidade como vedac@o a protecao deficiente, e da vedacao do
retrocesso. 4. Com a finalidade de preservar a seguranca juridica, o
entendimento ora firmado é aplicavel apenas aos inventarios judiciais em que
ndo tenha havido transito em julgado da sentenca de partilha, e as partilhas
extrajudiciais em que ainda ndo haja escritura publica. 5. Provimento do
recurso extraordindrio. Afirmacdo, em repercusséo geral, da seguinte tese:
“No sistema constitucional vigente, é inconstitucional a distingdo de regimes
sucessérios entre cbnjuges e companheiros, devendo ser aplicado, em
ambos os casos, o regime estabelecido no art. 1.829 do CC/2002.145

E nesse mesmo sentido foi a tese firmada no RE n°® 878.694: “No sistema
constitucional vigente, € inconstitucional a distincdo de regimes sucessorios entre
cOnjuges e companheiros, devendo ser aplicado em ambos 0s casos 0 regime

estabelecido no artigo 1.829 do CC/02”.146

143 ibidem.

144 STF, Tribunal Pleno, RE n°® 878.694/MG. Ministro Relator: LUIS ROBERTO BARROSO, j.v.u. em
10/05/2017, DJe 06/02/2018.

145 STF, Tribunal Pleno, RE n°® 878.694/MG. Ministro Relator: LUIS ROBERTO BARROSO, j.v.u. em
10/05/2017, DJe 06/02/2018.

146 IBDFAM. Equiparagdo de cénjuge e companheiro na sucessao ainda gera polémica e promove o
debate. Instituto Brasileiro de Direito de Familia. Publicado: 14 de novembro de 2018.
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11 COMPANHEIRO COMO HERDEIRO NECESSARIO

O Supremo Tribunal Federal ao declarar a inconstitucionalidade do artigo
1.790 do Cadigo Civil, instituiu que deveria ser aplicado quanto ao direito sucessoério
do companheiro oartigo 1.829 do mesmo cédigo.'#’

Ocorre que, a Suprema Corte ndo especificou com clareza a forma e a
amplitude da aplicag&o do artigo, permitindo questionamentos.

Passou a ser questionada a posi¢cdo do companheiro na ordem de vocagao
hereditaria, ou seja, se o companheiro poderia ou ndo ser considerado herdeiro
necessario do de cujus.

Como forma de sanar essa duvida, o Instituto Brasileiro de Direito de Familia
— IBDFAM — opGs embargos de declaracao para o STF.

O IBDFAM alegou em seus embargos que:

O regime sucessério do conjuge ndo se restringe ao artigo 1.829 do Cédigo
Civil, de forma que o acorddo embargado teria se omitido com relagdo a
diversos dispositivos que conformam esse regime juridico, em particular o
artigo 1.845 do Cdédigo Civil. A entidade pediu esclarecimentos sobre qual
seria 0 alcance da tese de repercussdo geral, no sentido de mencionar as
regrase dispositivos legais do regime sucessorio do cénjuge que devem se
aplicar aos companheiros.148

Entretanto, o0 mencionado recurso foi rejeitado pela Corte, pois segundo o
Ministro Barroso, “a repercussdo geral reconhecida diz respeito apenas a
aplicabilidade do art. 1.829 do Cdédigo Civil as unifes estaveis. Nao ha omissédo a
respeito da aplicabilidade de outros dispositivos a tais casos”.14°

Com isso, restou para a doutrina e jurisprudéncia definirem se o0 companheiro
seria ou ndo considerado herdeiro necessario.

Para a vice-presidente da Comissao de Estudos Constitucionais da Familia do
IBDFAM, Ana Luiza Nevares, o companheiro deve ser considerado herdeiro

necessario, pois a partir do momento que o STF considerou o tratamento diferenciado

147 Art. 1.829. A sucessao legitima defere-se na ordem seguinte: | - aos descendentes, em concorréncia
com o conjuge sobrevivente, salvo se casado este com o falecido no regime da comunh&o universal,
ou no da separagéo obrigatéria de bens (art. 1.640, paragrafo Unico); ou se, no regime da comunhao
parcial, o autor da heranga ndo houver deixado bens particulares; Il - aos ascendentes, em concorréncia
com o conjuge; Il - ao cénjuge sobrevivente; IV - aos colaterais.

148 |IBDFAM. Equiparacdo de conjuge e companheiro na sucessdo ainda gera polémica e promove o
debate. Instituto Brasileiro de Direito de Familia. Publicado: 14 de novembro de 2018.

149 ibidem.
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entre companheiro e cénjuge comoalgo inconstitucional, ndo é cabivel a distincdo

entre 0s regimes sucessorios entre essas duas formas de entidade familiar®:

Para mim, a ratio decidendi, a razdo de decidir do Supremo, foi muito clara:
na sucessao hereditaria, ambos séo tratados de forma igual, se o cénjuge é
herdeiro necessario o companheiro também deve ser. O Superior Tribunal de
Justica (STJ) j& se manifestou no sentido de que a repercussao geral
estabelecida pelo STF leva, necessariamente, a posicdo do companheiro
comoherdeiro necessario. Mas é verdade que essa manifestacdo ainda nédo
se deu em sede de uma decisao vinculante, pode ser que o STJ mude a sua
posicéo. Eu penso que a razédo de decidir da repercusséao geral foi a igualdade
plena dedireitos sucessorios entre conjuge e companheiro, eu ja tenho uma
posicédo dacorte superior a respeito da legislacdo infraconstitucional, ja tenho
umaposicado do STJ no sentido de que o companheiro é herdeiro necessario,
entdo,apesar da decisdo do STF nos embargos, a posi¢cédo que prevalece é a
de que ocompanheiro é herdeiro necessario [...].15!

Nesse mesmo sentido entende Maria Berenice Dias:

Ainda que nao conste do rol legal (CC 1.845) o companheiro da unido estavel,
é indispensavel reconhecer que ele também é herdeiro necessario e desfruta
do direito a legitima. Nao permite outra interpretacdo a decisao do Supremo
Tribunal Federal que reconheceu a inconstitucionalidade do tratamento
diferenciado entre casamento e unido estavel.1%?

Paulo Lobo segue a mesma linha de raciocinio:

Com o advento do Cddigo Civil de 2002, passaram a ser considerados
herdeiros necessarios o0s descendentes, ascendentes, 0 conjuge
sobrevivente ou o companheiro sobrevivente.153

Ana Claudia Scalquette explica que por mais que 0s companheiros ndo
tenham sido elencados no rol do art. 1.845 do Cddigo Civil, devem sim ser

considerados como herdeiros necessarios.

Pela redagéo do artigo 1.845, ndo, embora eles também nado tenham sido
lembrados pelo artigo 1.850, que fala da exclusdo dos ndo necessarios — no
caso, os colaterais. Acreditamos, embora haja divergéncia doutrinaria, que os
companheiros — em razdo do status constitucional conferido a unido estavel
— devem receber o mesmo tratamento dado aos cbénjuges, sendo
considerados herdeiros necessérios (sobre a polémica vide Tartuce, Flavio;
Sim&o, José Fernando. Direito das Sucessfes. S&o Paulo: Método, 2008, p.
27_154

150 IDBFAM. Equiparagao de coénjuge e companheiro na sucessao ainda gera polémica e promove o
debate. Instituto Brasileiro de Direito de Familia. Publicado: 14 de novembro de 2018.

151 jbidem.

152 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucessoes. 72 edigdo. Sao Paulo: Editora Juspodivm, 2021. Cap.
4. Pag. 154

153 LOBO, Paulo. Direito Civil: Sucessbées. 62 edicdo. Vol. 6. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2020. Cap. 3.
Pag. 80

154 SCALQUETTE. Ana Claudia Silva. Familia & Sucessoes. 82 edicdo. Sao Paulo. Editora: Almedina
Brasil, 2020. p. 220.
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Contudo, para o presidente da Comissdo de Assuntos Legislativos do
IBDFAM, MarioLuiz Delgado, ndo se deve equiparar 0s regimes sucessorios, e,
consequentemente, o companheiro ndo pode ser considerado herdeiro
necesséario. Ainda, segundo Delgado,o0 casamento e a unido estavel sdo duas
entidades familiares tipicas, mas com “enorme” diferenciacdo fatica e normativa,
sendo possivel o legislador infraconstitucional estabelecer as regras e direitos
referentes a qualidade de herdeiro necessario.®®

Assim aduz:

Mesmo apdés a decisdo do STF, ndo cabe a aplicagdo do art. 1.845, com
elevacdo do companheiro sobrevivo ao status de herdeiro necessario.
Primeiro porque ser herdeiro necessario decorre do preenchimento das
formalidades proprias do casamento, dispondo a lei, de forma explicita, que
somente quempossua o estado civil de ‘casado’ portara o titulo de sucessor
legitimério, ostentando a qualificadora restritiva da liberdade testamentaria.
Segundoporque o art. 1.845 € nitida norma restritiva de direitos, pois institui
restricdoao livre exercicio da autonomia privada e, conforme as regras
ancestrais de hermenéutica, ndo se pode dar interpretacdo ampliativa a
norma restritiva. O rol do art. 1.845, portanto, é taxativo. Da mesma forma que
s6 a lei pode retirarqualquer herdeiro daquele elenco, somente a lei pode
ampliar o seu contelido,n&o sendo permitido ao intérprete fazé-lo.156

Dessa mesma forma, entende o presidente do IBDFAM, Rodrigo da Cunha

Pereira:

[...] se equiparar cbnjuge e companheiro em todas as premissas, incluindo o
de ser herdeiro necessario, estara tolhendo a liberdade das pessoas de
escolherem esta ou aquela forma de familia. Poderia, na verdade, sucumbir
oinstituto da unido estavel. Se em tudo é idéntica ao casamento, ela deixa de
existir, e s passa a existir o casamento. Afinal, se a unido estavel em tudo
seequipara ao casamento, tornou-se um casamento forcado. Respeitar as
diferencas entre um instituto e o outro é o que ha de mais saudavel para um
sistema juridico. Um dos pilares de sustentacéo do Direito Civil € a liberdade.
Se considerarmos o0 (a) companheiro (a) como herdeiro necessario
estaremosacabando com a liberdade de escolha entre uma e outra forma de
constituir familia, ja que a ultima barreira que diferenciava a unido estavel do
casamentoja nao existiria mais.5’

Logo, percebe-se que por mais que a doutrina tenha ficado responsavel por
definir a amplitude da decisdo do Supremo Tribunal Federal, ainda sim, ha diversas

opinides divergentesa respeito do tema.

155 |IBDFAM. Equiparacdo de coénjuge e companheiro na sucessdo ainda gera polémica e promove o
debate. Instituto Brasileiro de Direito de Familia. Publicado: 14 de novembro de 2018.

156 jbidem.

157 IBDFAM. Equiparacdo de conjuge e companheiro na sucessao ainda gera polémica e promove o
debate. Instituto Brasileiro de Direito de Familia. Publicado: 14 de novembro de 2018.
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12 SUCESSAO DO COMPANHEIRO

Primeiramente, para que o companheiro seja considerado como um dos
herdeiros do falecido, € necessario que o convivio tenha prevalecido até o falecimento.
“‘Dissolvida a unido antes da morte, cessa o0 direito hereditarios entre os
companheiros”.158

No caso da unido estavel ndo é possivel fazer uso da regra que assegura ao
conjuge o direito a herangca mesmo apoés a separacéo de fato!®°, como estipula o art.
1.830 do Cadigo Civil .16°

Com a inconstitucionalidade do art. 1.790, o companheiro passou a ter direito
atotalidade dos bens onerosamente adquiridos durante a vigéncia da uniao estavel.
Antes da tesefixada, o companheiro era excluido da sucessdo de qualquer bem
adquirido gratuitamente pelo falecido, bem como de qualquer bem adquirido
onerosamente em periodo anterior a vigéncia da unido estavel.

Agora, dependendo do regime de bens adotado, o companheiro concorrera
com os demais herdeiros necessarios; no caso de descendentes, concorrera sobre 0s
bens particulares e na hipétese de ascendentes, concorrera com as mesmas
condicdes, sobre a totalidade do patriménio.16t

Outro ponto de bastante relevancia é que o companheiro foiinserido no mesmo
patamardo cbnjuge na ordem de vocacao hereditaria, gozando do mesmo direito de
preferénciasucessoria. Isto €, 0 companheiro ndo mais esta no ultimo lugar da ordem
de vocacdo hereditaria. O julgamento da Corte garantiu preferéncia para o
companheiro em detrimento dosirmaos, tios, sobrinhos e primos do de cujos.62

Ainda, em caso do regime de separacao universal de bens, se ndo houver
parentes sucessiveis, 0 companheiro tera direito a receber a integralidade da heranca.

A heranca ndo passa a ser mais considerada como jacente.163

158 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucessoes. 72 edigdo. Sdo Paulo: Editora Juspodivm, 2021. Cap.
4. Pag. 108

159 jbidem. p. 107

160 Codigo Civil. Art. 1.830. Somente é reconhecido direito sucessoério ao conjuge sobrevivente se, ao
tempo da morte do outro, ndo estavam separados judicialmente, nem separados de fato ha mais de
dois anos, salvo prova, neste caso, de que essa convivéncia se tornara impossivel sem culpa do
sobrevivente.

161 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucessdes. 72 edicdo. Sdo Paulo: Editora Juspodivm, 2021. p.
107.

162 jbidem.

163 jbidem.
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Nesse sentido, explica Paulo Lobo:

[...] © companheiro, tal como o cdnjuge, concorre com qualquer descendente
ou ascendente do de cujus, sendo nesse sentido também herdeiro
necessario. Assim, ndo pode o testador exclui-lo de sua sucesséo, se tiver
deixadoqualquer desses parentes.164

Maria Berenice Dias também adota o entendimento de que o testador ndo pode
suprimir,por ato de ultima vontade (testamento), o direito do companheiro em ser

herdeiro necessario.16°

164 LOBO, Paulo. Direito Civil: Sucessbées. 62 edicdo. Vol. 6. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2020. Cap. 7.
Pag. 165.
165 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p.7.
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13 DIREITO REAL DE HABITAGCAO DO COMPANHEIRO

O direito real de habitacdo € outro ponto bastante questionado quando se
analisa o direito sucessoério dos companheiros. A falta de clareza da decisdo do
Supremo Tribunal Federal sobrea declaracdo da inconstitucionalidade do art. 1.790
do Cadigo Civil trouxe mais uma questao que precisou ser resolvida pela doutrina e
pela jurisprudéncia.

O Cadigo Civil ndo prevé o direito real de habitacao para os companheiros, mas
somentepara os cénjuges. Contudo, o Cddigo ndo estabeleceu esse direito de forma
exclusiva, ou seja, ndo € cabivel dizer que o Cddigo Civil revogou ou tornou
incompativel assegurar esse direito ao companheiro que ja havia sido previsto na Lei
n° 9.278/1996.

Para Paulo Lébo: “o cadigo civil estabeleceu disposigao especial a par da ja
existente Lei n® 9.278, convivendo harmoniosamente ambas as normas em conflitos,
pois conferem direitos subjetivos distintos a distintos titulares”.166

Nesse sentindo, vem entendendo os Tribunais de Justica:

EMENTA: APELACAO - ACAO DECLARATORIA - DIREITO REAL DE
HABITACAO - |IMOVEL - COMPANHEIRA SOBREVIVENTE -
DESPROVIMENTO.

- A companheira sobrevivente faz jus a declaracdo do direito real de habitacao
sobre o0 imovel destinado a residéncia do casal, ainda que, no momento do
Obito, o casal estivesse, provisoriamente, residindo em imével locado, por
forca das necessidades especiais e do comprometido estado de saude do
companheiro. (TJ/MG - AC: 10261180069351001, Relator: CARLOS
LEVENHAGEM, Data de Julgamento: 06/07/2020, Data de Publicagéo:
24/07/2020).

Nesta toada, também entende o Superior Tribunal de Justica: “o companheiro
detém o direito real de habitacdo por direito proprio e ndo por testamento, nas
sucessoOes abertas apds alei n® 9.278/1996 (REsp 175.862)".167

Por fim, aduz o Enunciado 117 das Jornadas da Justica Federal que “o direito
real de habitacdo deve ser estendido ao companheiro, seja por nao ter sido revogada
a previsao da Lein® 9.278/96, seja em razdo da interpretacéo analdgica do art. 1.831,

informado pelo art. 6°, caputda Constituicdo Federal de 1988”.168

166 | OBO, Paulo. Direito Civil: Sucessdes. 62 edigdo. Vol. 6. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2020. p. 163
167 ibidem.

168 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucessoes. 72 edigdo. Sdo Paulo: Editora Juspodivm, 2021. p.
110
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14 CONCLUSAO

O presente estudo cuidou de analisar a decisdo proferida pelo C. Supremo
Tribunal Federal, no julgamento do RE n. 878.694/MG, com repercussao geral, que
concluiu pela inconstitucionalidade do artigo 1.790 do Cdédigo Civil, fixando tese no
sentido de que na sucessao hereditaria o companheiro merece tratamento igualitario
ao do conjuge, nos moldes do disposto pelo artigo 1.829 do Cadigo Civil.

A Carta Maior revolucionou o conceito de familia ao editar o artigo 226, dando-
Ihe novo conceito e afastando o tratamento juridico tradicional de que o casamento
seria 0 Unico meio possivel para a formacdo de uma familia legitima. Com essa
mudanca, o legislador ordinério foi compelido a regulamentar essa nova forma de
entidade familiar.

A Lei n.8.971/1994 e a Lei n. 9.278/1996 inovaram ao prever os direitos e
deveres conferidos aos companheiros, entre eles a possibilidade de participarem do
direito sucessoério e poder usufruir do direito real deixado pelo seu falecido
companheiro, e, por fim, também o Codigo Civil de 2002 passou a regular esse modelo
de entidade familiar, trazendo alguns direitos e deveres queos companheiros deveriam
cumprir.

No tocante ao Direito Sucessoério dos companheiros, o artigo 1.790 do Cédigo
Civil foio grande responsavel por normatizar o regime sucessorio da unido estavel.

Contudo, esse dispositivo trouxe inumeras discrepancias com relagdo ao
direito do companheiro, que ja haviasido regulamentado pelas Leis n. 8.971/1994 e n.
9.278/1996, o que gerou discordancia na doutrina familista, pois esse dispositivo (i)
ndo reconheceu o companheiro como herdeiro necessario; (i) ndo lhe assegurou
quota minima; (iii) o inseriu no quarto lugar na ordem de vocacao hereditaria, depois
dos colaterais; (iv) limitou o direito concorrente aos bens adquiridos onerosamente
durante a unido; (v) ndo conferiu direito real de habitacdo e (iv) instituiu que o
companheiro sO receberia a totalidade da heranca em caso de ndo haver nenhum
herdeiro.

Assim, passou-se a questionar a constitucionalidade dessa norma, chegando
a questao ao Supremo Tribunal Federal, que em maio de 2017 julgou, em repercussao
geral, o Recurso Extraordinario n. 878.694/MG, considerando inconstitucional o artigo
1.790 por violar os principios da igualdade, da dignidade humana e da

proporcionalidade, além de afrontar a igualdade de hierarquia entre entidades
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familiares.

Tal decisdo esta de acordo com o entendimento do Superior Tribunal de
Justica e da maior parte da doutrina, ou seja, no sentido de que, devido a equiparagéo
dos regimessucessorios, deve sim o companheiro ser considerado como herdeiro
necessario do direito sucessorio.

O Cddigo Civil trouxe uma hierarquizacdo entre essas duas entidades ao
prever direitossucessérios em maior extensdo ao cdnjuge, sem que houvesse razao
para o tratamento diferenciado sob pena de serem tratados de modo distinto
individuos que estdo em situagdes iguais. Inquestionavel o reconhecimento do
companheiro como integrante do rol dos herdeiros necessarios, em razdo da
equiparacao do regime sucessorio proposto pela Suprema Corte.

Contudo, o STF se equivocou ao estabelecer apenas o artigo 1.829 do
Cadigo Civil como fundamento juridico para o direito sucessoério do companheiro, pois
0 regime sucessorio do conjuge ndo esta restrito a essa norma. A Corte, no intuito
de equiparar totalmente asentidades familiares no quesito do direito sucessorio,
deveria ter sido mais abrangente aoestabelecer a nova fundamentacao juridica a ser
aplicada ao regime sucessoério da unido estavel. O Poder Legislativo, diante do
posicionamento do STF a respeito e das controveérsias envolvendo a questao, deveria
atuar no sentido de alterar a redacao dos artigos que tratam do direito sucessoério, ja
que a Suprema Corte equiparou o direito sucessoério da unido estavel ao do
casamento.

Assim, sem querer esgotar a matéria, importante estabelecer as mudancas
sugeridas, a fim de que se alcance a tdo almejada igualdade no regime sucessorio

estudado.



59

REFERENCIAS

ALMOZARA, Amanda. Capacidade Sucessoria. Direito das Sucessoes.
30/10/2014.

BRASIL. Painel coronavirus, disponivel em: < https://covid.saude.gov.br/ >. Acesso
em: 05 ago. 2023.

BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil.
Brasilia, DF: Senado Federal: Centro Grafico, 1988. p. 88.

COLANI, Camilo. Herdeiro Legitimo e Herdeiro Testamentério. Jusbrasil, 2015.

DINIZ, Maria Helena. Manual de Direito Civil. 22 edicdo. Sdo Paulo: Editora
Saraiva. 2018.

DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucessdes. 72 edicdo. Sdo Paulo: Editora
Juspodivm, 2021.

JULGAMENTO do STF tem sete votos a favor pela inconstitucionalidade do artigo
1.790, que prevé diferencas entre conjuge e companheiro quanto a heranca.
IBDFAM, 31 ago. 2016. Disponivel em:
https://ibdfam.org.br/noticias/6095/Julgamento+do+STF+tem+sete+votos+a+favor+p
ela+inconstitucionalidade+
do+artigo+1.790,+que+prev%C3%AA+diferen%C3%A7as+entre+c%C3%B4njuge+e
+companheiro+quanto+%
C3%A0+heran%C3%A7a#.~:text=Significa%20um%20retrocesso%20evidente%2C
%?20representa,e%20n0%20 esp%C3%ADrito%2C%200s%20fundamentos >.
Acesso em: 05 ago. 2023.

IBDFAM. Equiparacédo de cbnjuge e companheiro na sucesséo ainda gera polémica
e promove o debate. Instituto Brasileiro de Direito de Familia. Publicado: 14 de
novembro de 2018.



60

LISPECTOR, Clarisse. Um sopro da vida — 1 ed. — Rio de Janeiro, Rocco Digital,
2015.

LOBO, Paulo. Direito Civil: Sucessbées. 62 edicdo. S&o Paulo: Editora Saraiva, 2020.
Vol. 6.

PANDEMIA: Formalizacéo de unido estavel bate recorde no Estado de SP,
disponivel em: https://www.migalhas.com.br/quentes/352381/pandemia-
formalizacao-de-uniao-estavel-bate-recorde-no-estado-de-sp. Acesso em: 05 ago.
2023.

PEREIRA, Rodrigo da Cunha: Direito das Familias. 22 edi¢cdo. Rio de Janeiro:
Editora Forense, 2021.

PEREIRA, Caio Méario da Silva. Instituicdes de Direito Civil: Direito das Sucessoes.
272 edigcdo. Vol. VI. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2020.

QUINTINO DE OLIVEIRA JUNIOR, Eudes. A lei e a morte encefalica. Migalhas. 20
de novembro de 2016. Disponivel em: https://migalhas.uol.com.br/depeso/249165/a-

lei-e-a-morte-encefalica.

RIZZARDO, Arnaldo. Direito das Sucessdes. 112 edi¢do. Rio de Janeiro. Editora:
Forense, 20109.

RIBEIRO, Tiago. Evolucédo Histérica do Direito Sucessoério do Companheiro.

SCALQUETTE. Ana Claudia Silva. Familia & Sucessdes. 82 edicdo. Sdo Paulo.
Editora: Almedina Brasil, 2020.

SLIMA, Soénia. O Principio da Saisine do Direito Sucessorio. Jusbrasil, 2019.

STF, Tribunal Pleno, RE n° 878.694/MG. Ministro Relator: LUIS ROBERTO
BARROSO, j.v.u. em 10/05/2017, DJe 06/02/2018.



61

TEPEDINO, Gustavo; NEVARES, Ana Luiza Maia; MEIRELES, Rose Melo
Vencelau. Fundamentos do Direito Civil: Direito das Sucessodes. Vol. 7 Rio de

Janeiro: Editora Forense, 2020.

TARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito de Familia. 5° vol. 152 edic&o. Rio de

Janeiro: Editora Forense, 2020.

TARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito das Sucessdes. 6° vol. 132 edi¢cdo. Rio de

Janeiro: Editora Forense, 2020.

VENOSA, Silvio de Salvo, Direito Civil: familia e sucessoées, volume 5 - 21. ed. —
Sao Paulo: Atlas, 2021.



