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Resumo:

O presente artigo teve por objetivo explorar a evolucdo da caracteriza¢do da familia no Brasil,
com foco na multiparentalidade e sua relagdo com o processo de adogao. A partir de uma
analise historica, social e juridica, foram abordadas as mudancas no conceito de familia e
como a multiparentalidade vem ganhando espago no atual cendrio nacional. Nesse viés, o
desenvolvimento da pesquisa confrontou o instituto multiparental na sociedade
contemporanea, destacando os desafios legais entre a moral tradicional e a positivacao desse
conceito. Além disso, discutiu-se como a auséncia de normas especificas acerca do instituto
familiar pode gerar implicagdes negativas no que tange as questdes de guarda e pensao
alimenticia, atentando para a questdo de como a falta de regulamentacdo pode gerar
inseguranca juridica, sobretudo, quanto aos direitos e deveres familiares. Concluiu-se que a
positivacdo da multiparentalidade no ordenamento juridico brasileiro pode trazer maior
seguranca para as relagdes juridicas, garantindo maior protec¢ao tanto para os pais quanto para
os filhos envolvidos nessas novas configuracdes familiares.
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1 Introducio

1.1 Concepcao historica da caracterizacio de familia

O presente estudo teve por norte analisar a multiparentalidade e suas eventuais
incidéncias no ordenamento juridico brasileiro. Entretanto, antes de adentrar diretamente na
referida tematica, faz-se importante compreender a entidade familiar, de como tal instituicao
se transforma por diversos fatores e molda as relagdes interpessoais.

A etimologia do termo “familia” ¢ proveniente do latim famulus, significando o

conjunto de escravos pertencentes a um senhor, refletindo uma visdo patriarcal. Dessa forma,



a ideia de familia foi primeiramente retratada pela submissdo dos membros de uma casa
perante o senhor — o pai.

Com o passar dos séculos, a concepc¢ao de familia foi modificada via fatores sociais,
econdmicos, politicos, juridicos, entre outros. Nesse sentido, ¢ cabivel a distingdo entre as
familias pré-modernas, modernas e contemporaneas'.

As familias pré-modernas perduraram entre os séculos XVI e XVIII, tendo como
principal elemento o sistema do patriarcado, onde a figura do pai era vista como superior a da
mae. Nesse sentido, o pai era visto como provedor e chefe da familia, enquanto a mae tinha
sua funcdo restrita a reproducdo, além de nao ter direitos consolidados — um modelo histérico
onde era impensavel a possibilidade da multiparentalidade. Vigorou-se, ainda, nas familias
pré-modernas, a ideologia do sexo unico, segundo a qual objeto central aceito era o corpo ¢ a
mente do homem, tido como o uUnico sexo, ¢ que as mulheres necessitariam se “espelhar”
nessa ideia para que fossem valorizadas. Sobre a questdo, Laqueur atenta que o sexo unico

seria

[...] um mundo onde pelo menos dois géneros correspondem a apenas um sexo, onde
as fronteiras entre masculino e feminino sdo de grau e ndo de espécie, e onde os
orgdos reprodutivos sdo apenas um sinal entre muitos do lugar do corpo em uma
ordem cosmica ¢ cultural que transcende a biologia®.

Tal teoria contemplava a figura do homem como iluminada e préxima ao sol, uma vez
que seus Orgdos sexuais estdo voltados para fora. De outra maneira, as mulheres, por terem
seus orgdos sexuais voltados para dentro, eram vistas pela 6tica da falta de calor vital e forga.
Nesse aspecto, ao invés de serem retratadas por suas diferengas anatdomicas, as mulheres da
época eram vistas como “homens imperfeitos” perante a sociedade.

Vale destacar que a composi¢do das familias pré-modernas era extensa, ou seja,
representada pela extensdao além dos pais e filhos. Com isso, era comum, na época, que as
familias fossem integradas por tios, avos € primos. As criancas da época assumiam papel de
mini adultos; logo, ndo eram retratadas por suas devidas incapacidades nas relagdes civis e

nem pela concepgao da infincia.

! ROUDINESCO, Elizabeth. Familia em desordem. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 2003. p. 20. ISBN
8571107009.

2 LAQUEUR, Thomas. Inventando o sexo: corpo e género dos gregos a Freud. Tradugdo: Vera Whately. Rio de
Janeiro: Relume Dumard, 2001. p. 41. Titulo original: Making sex — Body and gender from rhe greeks to Freud.
ISBN 8573162449.

3 ARIES, Philippe. Histéria social da crian¢a e da familia. Traducfio: Dora Flaksman. 2. ed. Rio de Janeiro:
Guanabara, 1986, p.65



A descoberta da infancia comegou sem duvida no século XVII, e sua evolugdo pode
ser acompanhada na historia da arte e na iconografia dos séculos XV e XVI. Mas os
sinais de seu desenvolvimento tornaram-se particularmente numerosos a partir do
fim do século XVI e durante o século XVII®.

Por fim, a época, a sociedade ocidental softria forte influéncia da Igreja — o que ajuda a
entender o porqué de a familia ser entendida como fruto de ordem natural, e ndo de natureza
social na fase pré-moderna.

A transi¢do da familia pré-moderna para a moderna — que vigorou entre os séculos
XVIII até inicio do XX — se deu por multifatores, entre os quais, a Revolucao Francesa ¢ a
Revolugdo Industrial, além do progresso cientifico. A Revolugdo Francesa, ocorrida em 1789,
foi de suma importancia para a transformacdo da entidade familiar, uma vez que trouxe
principios de liberdade, igualdade e fraternidade para as relacdes sociais. Nesse viés, a
igualdade de direitos entre cidaddos tornou inviavel a hierarquia entre homens e mulheres,
como ocorria na pré-modernidade®.

A Revolucdo Francesa, nesse aspecto, garantiu mudanga significativa na estrutura
familiar. Sobre a questdo, Roudinesco observa que, “longe de destruir a familia, os
revoluciondrios buscaram, portanto, ao contrario, fazer dela o pivo da nova sociedade™.
Nesse viés, vale refletir sobre as mudancas provocadas a partir da queda do regime
monarquico e o surgimento da Revolu¢do Francesa. Assim, o pai, antes visto como ser
supremo, passou a ser retratado como justo e submetido as leis impostas, e ndo mais como ser
divino; o casamento, antes visto como pacto indissolivel, comeca a ser interpretado como um
acordo livre entre homem e mulher, com possibilidade, a depender das circunstancias, do
direito ao divoércio, antes renegado dada a natureza perpétua dos casamentos. A partir dai, a
familia se torna uma das bases da sociedade.

Tal mudanca estrutural trouxe problemas de carater politico, ético e/ou social. A
tentativa de superacdo desse Obice se deu pela teoria moderna da diferenca sexual. A nova
linha de pensamento tinha por base a ideia de que, apesar das diferencas biologicas e
anatomicas, a analise da natureza de homens e mulheres poderia levar ao encontro de
diferentes funcionalidades para cada sexo. Para melhor evidenciar a alteracao estrutural, ¢
possivel indicar que as mulheres da época moderna, retratadas pelo século XVII a meados do
século XX, continuavam sendo percebidas apenas pela fungcdo materna, pois eram

responsaveis por carregar o feto e, posteriormente, amamenta-lo. Todavia, passaram a ser

3 ARIES, Philippe. Histéria social da crian¢a e da familia. Tradugio: Dora Flaksman. 2. ed. Rio de Janeiro:
Guanabara, 1986. p. 65. ISBN 8524500360.

*LAQUEUR, ref. 2, p. 22.

> ROUDINESCO, ref. 1, p. 29.



diferenciadas do sexo masculino. Nesse viés, tanto a teoria do sexo Unico quanto a da
diferenca sexual ajudam a perceber os resquicios presentes na atual sociedade acerca da

inferiorizagao da mulher.

Ha diversas formas de abordar relagdes de dominagdo, de igualdade ou de
desigualdade entre os homens e as mulheres. Se nos situarmos do ponto de vista do
corpo, o homem e a mulher sfo seres bioldgicos, e de sua diferenca anatdmica
depende sua posigdo social®.

Ademais, por ter garantido a posi¢do materna, as mulheres ganharam alguns poderes
familiares, como, por exemplo, gerir o espaco familiar — algo que ndo ocorria nas familias
extensas, ja que eram enxergadas apenas como reprodutoras.

A Revolucao Industrial, por sua vez, trouxe enormes inovagdes para a sociedade, tais
como: crescente €xodo rural mundial; perda de espago da familia extensa; surgimento de
métodos contraceptivos; e, busca pela autossuficiéncia econdmica — a¢des que fizeram com
que os individuos buscassem alguma redugdo familiar, passando a vigorar a familia nuclear
(somente pais e filhos). A época, a ideia de familia ainda era repleta de estigmas sociais.

O antigo Codigo Civil (CC) brasileiro, promulgado em 1916, também no contexto do
fim da familia moderna, era predominantemente patrimonialista, ao passo que estabelecia
protecdo somente as relagdes consanguineas, além de destacar o homem como chefe da
familia, de vedar o reconhecimento dos filhos ilegitimos (tidos fora do casamento) e de ser
completamente discriminatério, in verbis: “Art. 2° Todo homem ¢ capaz de direitos e
obriga¢des na ordem civil”’ — ao garantir somente aos homens a personalidade civil, isto ¢, a
aptiddo para exercer direitos e deveres na ordem civil, deixando de lado a capacidade das
mulheres para tal.

De fato, a mudanga das familias pré-modernas para modernas implicou na redugao
familiar, além de contemplar uma posi¢do mais elevada das mulheres, embora ainda carecesse
de positivagdo de direitos.

Tem-se ainda que a alteracdo das entidades familiares ao longo do tempo ndo se
limitou a um Unico fator, ndo sendo diferente a mudanga da familia moderna para a
contemporanea. A ultima fase familiar, que vigora de meados do século XX até os dias atuais,
se deu por uma série de elementos. A busca pela autodeterminagdo das mulheres e a

dissolucdo da eternidade de casamentos foram elementos predominantes para a superagao da

¢ ROUDINESCO, ref. 1, p. 9.

7 BRASIL. Presidéncia da Republica. Casa Civil. Subchefia para Assuntos Juridicos. Lei n° 3.071, de 1° de
janeiro de 1916. Coédigo Civil dos Estados Unidos do Brasil. Rio de Janeiro, 1916. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/13071.htm. Acesso em: 9 set. 2024.



familia moderna. Nesse viés, a luta feminina pela igualdade de género e de direitos,
sobretudo, entre os séculos XIX e XX, auxiliou no processo de insercdo do género feminino
no mercado de trabalho brasileiro — fato que corrobora na compreensao acerca da reducao no
nimero de membros da entidade familiar contemporinea, uma vez que as mulheres nao
detinham mais somente poderes restritos ao ambiente familiar, mas agora também direitos nos

campos académico e trabalhista.

A familia, inserida no contexto social, tem suas relagdes interiores influenciadas
pelas mudangas ocorridas. Como exemplo de transformagdes, podemos citar o
trabalho da mulher, as mudancgas nas relagdes de trabalho, como, na sociedade
contemporanea, o crescente numero de trabalhadores informais, que ndo possuem
garantia de emprego, assim como o grande nimero de desempregados. Todo este
contexto pode influenciar e modificar o cotidiano da vida em familiar® (grifo nosso).

Ademais, ¢ preciso abordar a evidente transformacao do casamento. Entendido nos
séculos passados como uma espécie de “contrato vitalicio” e peg¢a fundamental no processo de
maturacdo dos seres humanos, o casamento possui, atualmente, uma interpretacdo distinta,
corroborada pela introdugdo da Lei do Divorcio (Lei n® 6.515, de 26 de dezembro de 1977°)
no ordenamento juridico brasileiro, que trouxe maiores regras e protegdes na dissolucdo
matrimonial. Embora ainda seja retratado pela busca de uma unido eterna, ¢ possivel
contemplar o aumento significativo do nimero de divorcios, ou seja, a dissolugdo dos
casamentos, no século XXI.

De acordo com dados do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), o
Brasil atingiu um recorde no nimero de divoércios, totalizando 420 mil casos em 2022. Os
especialistas observaram um aumento de 8,6% em comparag¢do com o ano anterior, quando os
divorcios passaram de 386 mil para 420 mil. Desse total, 340.459 mil se deram judicialmente,
enquanto 79.580 mil ocorreram pela via extrajudicial. Os divércios judiciais concedidos em 12

instancia corresponderam a 81,1% dos casos'”.

8 OLIVEIRA, Nayara Hakime Dutra. Recomegar: familia, filhos e desafios. Sdo Paulo: Editora UNESP, 2009. p.
25. e-ISBN 9788579830365.

® BRASIL. Presidéncia da Republica. Casa Civil. Subchefia para Assuntos Juridicos. Lei n° 6.515, de 26 de
dezembro de 1977. Regula os casos de dissolu¢do da sociedade conjugal ¢ do casamento, seus efeitos e
respectivos  processos, ¢ da outras providéncias. Brasilia, DF, 1977. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/16515.htm. Acesso em: 9 set. 2024.

1 LEMOS, Simone. IBGE constata aumento recorde de divércios no Brasil: uma mudanga que pode estar
contribuindo para esse aumento € a de que agora existe a figura do divorcio extrajudicial, que desburocratiza os
tramites para o casal que ndo quer mais viver junto e cuja separacgdo seja consensual. Jornal da USP, [s. 1], 4
jun. 2024. ISSN 2525-6009. Disponivel em:
https://jornal.usp.br/atualidades/ibge-constata-aumento-recorde-de-divorcios-no-brasil/#:~:text=0%20n%C3%B
Amero%?20de%20div%C3%B3rcios%20no,meio%20judicial%20e%2079.580%20extrajudiciais. Acesso em: 9
set. 2024.



Tais dados sdo importantes para o entendimento das novas configuragdes familiares. A
separacdo dos coOnjuges da um novo significado as relagdes pessoais, abarcando a
possibilidade de criagdo da familia monoparental, composta por apenas pai ou mae com seu
filho. Sobre a questdo, Roudinesco afirma que “[...] o divorcio € atualmente corrente, ao passo
que era considerado uma transgressdo dos bons costumes e que, ainda nos anos 1950, as
mulheres divorciadas ndo eram recebidas nas boas familias™"'.

De fato, a concep¢ao de familia estd fortemente atrelada aos seguintes fatores: poder;
econdmico; social; momento histérico vivido; ambiente inserido; e, espécie investigada. E
sabido, por exemplo, que existem espécies de animais que preferem viver em grupos (os
lobos, que se organizam em alcateias); por outro lado, os ursos sdo considerados animais que
costumam viver sozinhos. Nesse vi€s, tem-se que a concepgao de familia estd envolta por
aspectos sociais, mas ndo apenas por fatores de ordem natural e bioldgica — como era
percebido nas familias pré-modernas.

As familias contemporaneas abarcam diversas configuragdes, fruto de superagdes
preconceituosas e transformagdes sociais. A positivagio do CC'? de 2002 foi de suma
importancia nesse contexto, uma vez que trouxe mais direitos as mulheres, as relagdes
familiares, superando a visdo patriarcal e patrimonial do CC" de 1916 ¢ enfatizando a
consagracao do Principio da Dignidade da Pessoa Humana e Principio da Eticidade. Nesse

atual panorama, encontra-se a familia multiparental brasileira — objeto do presente estudo.

1.2 Multiparentalidade no Brasil

A multiparentalidade ¢ um instituto que consiste na coexisténcia da filiagao bioldgica
com a socioafetiva, permitindo, assim, que uma crianga tenha, por exemplo, duas maes e um
pai ou dois pais e uma mae. Ocorre quando uma terceira pessoa desenvolve vinculos
socioafetivos com o menor e deseja ser responsavel legal pela crianga ou adolescente, sem
que, contudo, a ultima perca o vinculo legal com os pais bioldgicos. Essa teoria abarca varias
hipdteses, entre as quais: a multiparentalidade socioafetiva na adogao; o reconhecimento em
casais com mais de dois participantes (terceiro que deseja ser responsavel por filho biolégico

de seus companheiros); as reproducdes assistidas etc.

' ROUDINESCO, ref. 1, p. 121.

12 BRASIL. Presidéncia da Republica. Casa Civil. Subchefia para Assuntos Juridicos. Lei n°® 10.406, de 10 de
janeiro de 2002. Institui o Cddigo Civil. Brasilia, DF, 2002. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/1eis/2002/110406compilada.htm. Acesso em: 9 set. 2024.

13 BRASIL, ref. 10.



O tratamento mais adequado ¢ de se visualizar a filiagdo enquanto género, da qual
sd0 espécies a filiagdo bioldgica e a filiagdo socioafetiva. Esta, por sua vez, se
subdivide em trés espécies de filiacdo: a proveniente da adog@o, a proveniente da
utilizagdo das técnicas de reprodug@o assistida heterdloga ¢ a proveniente da posse
de estado de filiagdo' ().

Legalmente, o instituto da multiparentalidade comecou a ser discutido no Brasil apos
chegar a Corte Suprema um caso concreto, proveniente de recurso interposto no Tribunal de
Justica de Santa Catarina (TJSC), no qual o objeto de discussdo permeava a vinculagao
bioldgica do genitor com a socioafetiva do pai de criacdo. Por maioria de votos, os ministros
negaram provimento ao Recurso Extraordindrio (RE) 898.060-SC, com repercussdo geral
reconhecida. De acordo com o relator, Min. Luiz Fux, o principio da paternidade responsavel
impde que tanto os vinculos socioafetivos estabelecidos, quanto os dele originados pela
ascendéncia biologica, devem ser reconhecidos pela legislagdo, ndo havendo impedimento
quanto ao reconhecimento simultineo destes'

No caso supracitado, o pai biolodgico recorria contra o acérdao que estabeleceu sua
paternidade, com efeitos patrimoniais, independentemente do vinculo havido com o pai
socioafetivo. Nestes termos, foi fixada Tese n° 622, com a seguinte redacdo: “[...] a
paternidade socioafetiva, declarada ou ndo em registro publico, ndo impede o reconhecimento
do vinculo de filiagdo concomitante baseado na origem bioldgica, com os efeitos juridicos
proprios™'®.

Por conseguinte, houve a equiparacdo dos vinculos bioldgicos frente aos socioafetivos,
a partir da valoracdao do Principio da Afetividade e do Principio da Paternidade Responsavel,
o qual representou mudanca significativa, ja que a filiagdo biolodgica era vista em grau
superior as relagdes socioafetivas nas antigas relagdes, como as analisadas perante o CC'" de
1916, que vedava reconhecimento, por exemplo, de filhos tidos fora do casamento. Nesse

interim, dispde o art. 1593 do CC de 2002, in verbis: “[...] o parentesco ¢ natural ou civil,

' LOBO, Fabiola Albuquerque. Multiparentalidade: efeitos no Direito de Familia. 2. ed. Sdo Paulo: Foco,
2022. p. 73. ISBN 9786555156638.

'S BRASIL. Poder Judiciario. Supremo Tribunal Federal. Tema 622 — Prevaléncia da paternidade socioafetiva
em detrimento da paternidade biologica. Descrigdo: Agravo de decisdo que ndo admitiu recurso extraordinario
em que se discute, a luz do art. 226, caput, da Constitui¢do Federal, a prevaléncia da paternidade socioafetiva em
detrimento da biologica. Tese: A paternidade socioafetiva, declarada ou ndo em registro publico, ndo impede o
reconhecimento do vinculo de filiagdo concomitante baseado na origem bioldgica, com os efeitos juridicos
proprios. Relator: Min. Luiz Fux, Brasilia, DF, 2024. Disponivel em:
https://portal.stf.jus.br/jurisprudenciaRepercussao/verAndamentoProcesso.asp?incidente=4803092 &numeroProc
ess0=898060&classeProcesso=RE&numeroTema=622. Acesso em: 9 set. 2024.

' BRASIL, op. cit.

7 BRASIL, ref. 10.
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conforme resulte de consanguinidade ou outra origem™'®. Dessa forma, garantiu-se maior
protecao as relagdes ndo consanguineas.
A visdo de filiacao de nossos antepassados ocidentais abarcou uma concepcao natural
e ideal, em regra, na qual o filho ou a filha vinculava-se a somente um pai e uma mae.
Todavia, perante uma nova realidade social, com base na valoracdo dos vinculos
socioafetivos, tem-se o surgimento de novas configuragdes familiares via valoracdo da
~ . . . o
protecao aos maiores interesses de criancas e adolescente, nos termos do art. 3° do Estatuto da

Crianca e do Adolescente (ECA), in verbis:

Art. 3° A crianca e o adolescente gozam de todos os direitos fundamentais
inerentes 2 pessoa humana, sem prejuizo da protecio integral de que trata esta
Lei, assegurando-se-lhes, por lei ou por outros meios, todas as oportunidades e
facilidades, a fim de lhes facultar o desenvolvimento fisico, mental, moral,
espiritual e social, em condi¢des de liberdade e de dignidade'® (grifo nosso).

O deferimento da multiparentalidade, isto ¢, a possibilidade de o filho ter mais de um
pai ou mae em registro, pode representar a medida mais protetiva, mesmo que excepcional,
uma vez que trard legitimos direitos para uma situagdo fatica. Trata-se, portanto, de medida
que foge a regra estabelecida no art. 41 do mesmo diploma legal, in verbis: “Art. 41. A
adocao atribui a condi¢ao de filho ao adotado, com os mesmos direitos e deveres, inclusive
sucessorios, desligando-o de qualquer vinculo com pais e parentes, salvo os impedimentos

matrimoniais. [...]"%

. Constitui excec¢do a regra, uma vez que na multiparentalidade ndo havera
o desligamento do vinculo parental, mas sim, a coexisténcia deste com o vinculo socioafetivo.

O reconhecimento da mutiparentalidade se d4 de duas formas, a saber: 1) judicial; e, ii)
extrajudicialmente. Ambas as espécies devem seguir o Provimento n° 83, de 14 de agosto de
2019', do Conselho Nacional de Justica (CNJ), que veio para substituir o Provimento n° 63,

de 14 de novembro de 2017%, e dispde acerca do reconhecimento voluntario socioafetivo para

'8 BRASIL, ref. 15.

! BRASIL. Presidéncia da Republica. Casa Civil. Subchefia para Assuntos Juridicos. Lei n° 8.069, de 13 de
julho de 1990. Dispde sobre o Estatuto da Crianca e do Adolescente e da outras providéncias. Brasilia, DF,
1990. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/18069.htm. Acesso em: 9 set. 2024.

2 Ibid.

2 Id. Poder Judicidrio. Conselho Nacional de Justica. Provimento n°® 83, de 14 de agosto de 2019. Altera a
Secdo II, que trata da Paternidade Socioafetiva, do Provimento n. 63, de 14 de novembro de 2017 da
Corregedoria Nacional de Justica. Brasilia, DF, 2019. Disponivel em: https://atos.cnj.jus.br/atos/detalhar/2975.
Acesso em: 9 set. 2024.

22 Id. Poder Judiciario. Conselho Nacional de Justica. Provimento n° 63, de 14 de novembro de 2017. Institui
modelos Unicos de certiddo de nascimento, de casamento e de Obito, a serem adotadas pelos oficios de registro
civil das pessoas naturais, e dispde sobre o reconhecimento voluntario e a averbagdo da paternidade e
maternidade socioafetiva no Livro “A” e sobre o registro de nascimento e emissdo da respectiva certiddo dos
filhos havidos por reproducao assistida. Brasilia, DF, 2017. Disponivel em:
https://atos.cnj.jus.br/atos/detalhar/2525. Acesso em: 9 set. 2024.
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criancas ¢ adolescentes. Nesse viés, o novo Provimento assegurou a aplicagdo da
multiparentalidade extrajudicial, a ser realizada em Cartorio de Oficio de Registro Civil, as
hipdteses em que o beneficidrio ¢ pessoa maior de 12 anos, ou seja, adolescente.

Conforme preceitua o art. 102 do Provimento n° 83/2019 e o art. 2°** do ECA, o
instituto sera concedido, desde que sejam respeitadas as exigéncias trazidas pelo provimento,
como provar a posse, de fato, do “filho”, ter a anuéncia do filho menor de 18 anos, a
concordancia dos genitores, além de necessidade de apresentar documentos comprobatorios,
sendo certo que a medida de carater irretratdvel. Todavia, tal medida ndo possui entendimento
firmado nacionalmente, uma vez que existem Estados nacionais que ndo seguem o modelo
extrajudicial. Nesse sentido, ndo ha jurisprudéncia consolidada firmada acerca da
multiparentalidade extrajudicial.

Tem-se, ainda, a espécie judicial, para reconhecimento do instituto, onde os
requerentes ajuizardo a¢do declaratoria de multiparentalidade que buscara o deferimento do
instituto, a partir de uma andlise mais cautelosa, uma vez que o beneficiario serd pessoa
menor de 12 anos, ou seja, crianga, caracterizada por um grau superior de incapacidade.
Ainda, a intervengao do membro do Ministério Publico (MP) se fard necessaria, nos termos
do art. 178 do Cddigo de Processo Civil (CPC) de 2015, in verbis: “Art. 178. O Ministério
Publico sera intimado para, no prazo de 30 (trinta) dias, intervir como fiscal da ordem juridica
nas hipoteses previstas em lei ou na Constitui¢ao Federal e nos processos que envolvam: [...];
I1 — interesse de incapaz; [...]"%.

Nesse viés, o ajuizamento da agdo passard por andlise detalhada quanto aos possiveis
beneficios que acompanham o deferimento da medida ao caso concreto, além do respeito ao
Principio da Dignidade Humana e Principio da Afetividade. Caso fique constatada que
representa a forma mais vantajosa ao beneficiario, essa sera deferida. A medida legal ainda
pode ser pleiteada em casos de adogdo, tratando-se de medida excepcional, como serd melhor

analisada em momento posterior.

2 “Art. 10. O reconhecimento voluntério da paternidade ou da maternidade socioafetiva de pessoas acima de 12
anos sera autorizado perante os oficiais de registro civil das pessoas naturais. [...]”. Cf. BRASIL, ref. 25.

2+ «Art. 2° Considera-se crianga, para os efeitos desta Lei, a pessoa até doze anos de idade incompletos, e
adolescente aquela entre doze e dezoito anos de idade. Paragrafo tinico. Nos casos expressos em lei, aplica-se
excepcionalmente este Estatuto as pessoas entre dezoito e vinte e um anos de idade”. Cf. BRASIL, ref. 23.

2 BRASIL. Presidéncia da Republica. Secretaria-Geral. Subchefia para Assuntos Juridicos. Lei n® 13.105, de 16
de mar¢o de 2015. Codigo de Processo Civil. Brasilia, DF, 2015. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2015-2018/2015/lei/113105.htm. Acesso em: 9 set. 2024.
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1.3 Adociao no Brasil

A adogdo constitui uma forma de vinculagdo afetiva onde, os adotantes, ou seja,
aqueles que desejam e irdo adotardo alguém, se tornardo responsaveis legais pelos adotandos
(criancas ou adolescentes que serdo adotados), sem que haja vinculacdo bioldgica entre tais
sujeitos, em regra. Sobre a questdo, Diniz atenta que a adogao representa um “[...] vinculo de
parentesco civil, em linha reta, estabelecendo entre o adotante, ou adotantes, ¢ o adotado um
liame legal de paternidade e filiagdo civil™?.

Tem-se o surgimento do mecanismo em questdo devido a incapacidade de alguns
ascendentes genéticos em fornecer o suporte adequado ao seu filho. A motivagdo pode se dar
de varias formas, tais como: falta de condic¢ao financeira; falta de condigdo psicoldgica dos
acendentes; maus-tratos praticados pelos ascendentes contra os descendentes etc. Nesse
sentido, os incapazes por idade que ndo podem ser cuidados pelos seus pais ou ascendentes
colaterais sdo encaminhados a acolhimentos institucionais e familiares, aguardando, assim,
que seu perfil seja selecionado pelos adotantes no Sistema Nacional de Adocdo e
Acolhimento (SNA). No Brasil, atualmente, esse sistema recebe prote¢ao da Constituigao
Federal (CF) de 1988%” ¢ do ECA®. Entretanto, a adog¢do, durante muito tempo, atuou em um
campo precario, sendo sua evolucdo gradual.

O abandono familiar ndo ¢ algo restrito a sociedade atual. Nos séculos XVII e XVIII,
por exemplo, a pratica do abandono também ocorria; todavia, era muito mais dificil a aferi¢ao
em relacdo ao numero de praticantes de tal crime, uma vez que a sociedade da época ndo
dispunha de meios efetivos para a realizagdo de um levantamento estatistico preciso.

As mocas que tinham filho biologico, a época, e haviam desfeito o seu casamento, ou
até mesmo nem haviam o constituido, se encontravam, por vezes, em uma posi¢ao de miséria,
pois eram retratadas negativamente perante a sociedade, além de ndo estarem incluidas no
mercado de trabalho, ndo dispondo, assim, de condi¢des para arcar com a devida assisténcia

para com seus filhos. Sobre a questdo, Ariza assevera:

26 DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil brasileiro. 17. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2001. v. 5 — Direito de
Familia. p. 416.

2 BRASIL. Presidéncia da Replblica. Casa Civil. Subchefia para Assuntos Juridicos. Constituicio da
Republica  Federativa do  Brasil de  1988.  Brasilia, DF, 1988.  Disponivel  em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm. Acesso em: 9 set. 2024.

2 BRASIL, ref. 23.
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As Dbarreiras impostas pelo ndo reconhecimento do vinculo materno, porém,
prolongavam-se as mulheres empobrecidas de maneira geral- aquelas que, movida
pela miséria e os impactos da sobrevivéncia, entregavam os filhos as rodas dos
expostos; as criadas domésticas obrigadas a residir em casa dos patrdes e que por
isso entregavam os cuidados dos filhos a terceiros; as vilivas ou solteiras
consideradas juridicamente incapazes de tutelas os proprios filhos®.

Ante o exposto, as mulheres da época acabavam por entregar seus filhos a terceiros,
abandona-los nas ruas ou nas chamadas Santas Casas de Misericordia, em institui¢des de
auxilio a enfermos e criangas desamparadas, que buscavam promover o cuidado das criangas
e a adocao destas, por meio de um contrato entre freiras e adotantes. A adogao da época se
dava de modo extremamente informal, sendo que os infantes ainda eram vistos, em alguns
casos, como mdo de obra e for¢a de trabalho pelos seus adotantes™.

O sistema da adog¢do somente comegou a receber a devida atengdo legislativa no
ambito das familias contemporaneas. A partir do inchago urbano, ocasionado pelas
Revolugdes Industriais, surgiram uma série de problemas relacionados as cidades. O aumento
do desemprego, da violéncia, da miséria, da ingestdo de bebida alcodlica e da utilizagdo de
entorpecentes, por exemplo, criou todo tipo de urgéncia e necessidade para a sociedade como
um todo.

Nesse cendrio, entendeu-se que era de suma relevincia garantir maior protecdo as
relagdes que envolviam menores de idade, uma vez que era perceptivel consideravel aumento
nos casos de abandono familiar. O século XX, nesse viés, foi repleto de mudangas estruturais.
Primeiramente, a crianca ganhou destaque e passou a ser vista pela Otica da infincia e
vulnerabilidade, ndo mais como mini adultos. E ainda, a redagdo do CC*' de 1916 abarcou a
primeira regulamentagdo acerca do instituto da adocdo, trazendo a disposi¢do legal do
instituto, embora este continuasse precario, ja que conforme fora analisado previamente, o
revogado Codigo Civil se respaldava nos fundamentos de valoracdo do patriménio e do
individuo em detrimento do coletivo.

Vigorou-se, assim, a €poca, a ideia de que a adogdo era medida retratavel, ou seja,
passivel de dissolu¢do. Ademais, era entendido que os adotandos ndo possuiam os mesmos

direitos dos filhos bioldgicos, como os de sucessao hereditaria, além do processo trazer regras

2 ARIZA, Marilia Bueno de Aratijo. Mies infames, rebentos venturosos: mulheres e criangas, trabalho e
emancipacdo em Sao Paulo (século XIX). Orientadora: Maria Helena Pereira Toledo Machado. 2017. 376 f. Tese
(Doutorado em Historia Social) — Programa de Pés-Graduagdo em Historia Social, Departamento de Historia,
Faculdade de Filosofia, Letras e Ciéncias Humanas, Universidade de Sao Paulo, Sdo Paulo, 2017. p. 39.
Disponivel em:
https://teses.usp.br/teses/disponiveis/8/8138/tde-24102017-194312/publico/2017 MariliaBuenoDeAraujoAriza
VCorr.pdf. Acesso em: 9 set. 2024.

30 Ibid.

3 BRASIL, ref. 10.
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rigidas, como, por exemplo, a necessidade de o adotando ter mais de 50 anos para pleitear a
medida ou o impedimento de ado¢do — por duas pessoas, salvo marido e mulher. Nesse
interim, o sistema da adogdo passou a ser protegido legalmente, tendo sido o CC** de 1916
pioneiro nesse aspecto, embora ainda fosse precario e carecesse de dispositivos igualitarios.

No decorrer do século XX, algumas leis foram introduzidas no ordenamento juridico
brasileiro, em matéria de adogdo, a fim de estabelecer maior prote¢do aos adotandos. A Lei n°
3.133, de 8 de maio de 1957%, atualizando o instituto do Coddigo civilista de 1916,
contemplou alteracdes de ordem, tais como: o adotante deveria ter mais de 30 anos de idade; a
necessidade de, pelo menos, cinco anos de matrimonio para a ado¢do; o estabelecimento da
diferenga minima de 16 anos de idade entre adotante ¢ adotando; e, a ndo garantia de direitos
sucessorios aos adotandos, caso o adotante tivesse filhos legitimos ou reconhecidos.

A Lei n° 4.655, de 2 de junho de 1965*, por sua vez, trouxe inovagdes, como, por
exemplo, a irrevogabilidade da adocdo e a ruptura do vinculo bioldgico. Entretanto, mesmo
diante da atualizagdo dos dispositivos legais, as criancas e os adolescentes continuavam sem
certos direitos. Vale destacar, nesse viés, a auséncia de direitos sucessorios ao adotando, caso
este tivesse de concorrer com filho legitimo superveniente a adogdo™.

Somente com a CF de 1988, que foi ofertada maior aten¢do as necessidades das
criancas ¢ dos adolescentes; trouxe ideias protetivas ndo somente aos vulneraveis, mas
também aos cidaddos em geral; contemplou a equiparacdo de direitos de filhos adotivos
perante os biologicos, inclusive, vedando qualquer tipo de discriminagdo, além de impor a
responsabilidade conjunta da sociedade, do Estado e dos parentes em promover o zelo dos

menores de idade, conforme explicita seu art. 227, in verbis:

Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar & crianga, ao
adolescente ¢ ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, & saude, a
alimentagdo, a educacdo, ao lazer, a profissionalizacdo, a cultura, & dignidade, ao
respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitéria, além de colocé-los a
salvo de toda forma de negligéncia, discriminacdo, exploracdo, violéncia, crueldade
e opressdo. (Redacdo dada pela Emenda Constitucional n° 65, de 2010)

[.].

32 BRASIL, ref. 10.

3 BRASIL. Presidéncia da Republica. Casa Civil. Subchefia para Assuntos Juridicos. Lei n° 3.133, de 8 de maio
de 1957. Atualiza o instituto da adog@o prescrita no Cddigo Civil. Rio de Janeiro, 1957. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/1eis/1950-1969/13133.htm. Acesso em: 9 set. 2024.

3 BRASIL. Presidéncia da Republica. Casa Civil. Subchefia para Assuntos Juridicos. Lei n® 4.655, de 2 de
junho de 1965. Dispde sobre a legitimidade adotiva. Brasilia, DF, 1965. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil 03/leis/1950-1969/14655.htm. Acesso em: 9 set. 2024.

3 ALVES, Graziella Ferreira. Adog¢io no Brasil 2 luz do neoconstitucionalismo. Orientador: Fernando
Rodrigues Martins. 2011. 205 f. Dissertagdo (Mestrado em Direito) — Programa de Pds-Graduacdo em Direito
Publico, Universidade Federal de Uberlandia, Uberlandia, MG, 2011. p. 25. Disponivel em:
https://repositorio.ufu.br/bitstream/123456789/13180/1/d.pdf. Acesso em: 9 set. 2024.
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§.6 Os filhos, havidos ou ndo da relagdo do casamento, ou por adogdo, terdo os
mesmos direitos e qualificagdes, proibidas quaisquer designagdes discriminatdrias
relativas a filiagao.

...

Seguidamente, em 1990, foi promulgado o ECA?*’, que visou assegurar os devidos
interesses e direitos dos menores de idade, bem como estipular regras processuais para
aqueles que desejam adotar, tais como: procedimento de habilitagdao a ser pleiteado no Juizo
da Infancia e Juventude; e, curso necessario seguido de entrevistas com equipe

interprofissional.

Art. 197-C. Intervird no feito, obrigatoriamente, equipe interprofissional a servigo da
Justica da Infancia e da Juventude, que devera elaborar estudo psicossocial, que
contera subsidios que permitam aferir a capacidade e o preparo dos postulantes para
o exercicio de uma paternidade ou maternidade responsavel, a luz dos requisitos e
principios desta Lei. (Incluido pela Lei n° 12.010, de 2009) Vigéncia®®.

Nesse sentido, a adogdo passou a ser regida por um procedimento judicial e formal, em
regra. Tudo isso se faz necessario, uma vez que o objeto central ¢ garantir os maiores direitos
e interesses dos adotandos. Além disso, a adocao ja fora e ainda ¢ (adogdo a brasileira feita de
modo irregular) utilizada de maneira impropria, em alguns casos — o que deve ser
desestimulado dada a vulnerabilidade dos sujeitos passivos, ou seja, das criangas e dos
adolescentes.

A adogdo ¢, assim, medida que vem ganhando for¢a legal nos ultimos 40 anos.
Importantes inovacdes ja foram admitidas no ordenamento juridico brasileiro, como, por
exemplo, o ajuizamento da agdo de adocdo por parte de pessoas solteiras, para casais

homoafetivos e, ainda, em hipdteses multiparentais.

2 Adoc¢ao multiparental

O instituto da multiparentalidade pode ser viavel em trés casos, a saber: (1) adogado; (i1)
reproducao assistida heterologa; e, (iii)) posse de fato. No presente estudo tem-se uma
abordagem mais precisa do instituto da multiparentalidade judicial em hipoteses de adogao.

A adogdo constitui uma forma de vinculagdo afetiva, onde aqueles que pretendem

adotar passardo a ser responsaveis legais pelos adotandos. Os processos judiciais de adogcao

3¢ BRASIL, ref. 31.
7 BRASIL, ref. 23.
8 Ibid.
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que envolvem menores de idade sdo de competéncia da Vara da Infancia e Juventude,
enquanto os que abrangem os maiores de idade sdo de competéncia da Vara de Familia. A
jurisprudéncia brasileira aceita, em algumas situacdes, o deferimento da multiparentalidade
em demandas que versem sobre a adocdo, desde que fique caracterizado que seja da vontade
do menor de idade e atenda aos principios do melhor interesse e da protecdo integral da
crianca ou do adolescente.

A interferéncia de membro do MP como fiscal da lei se faz necessaria quando envolve
questdes de criancas e adolescentes. Dessa forma, durante a oitiva obrigatoria do adolescente
acerca de sua aceitacdo ou ndo da eventual adogdo, o promotor pode explicar ao adotando ou
adotanda acerca do instituto e perguntar se este tem interesse na adog¢do multiparental,

conforme estabelece o art. 45, § 2°, do ECA, in verbis:

Art. 45. A adogdo depende do consentimento dos pais ou do representante legal do
adotando.

§ 2°. Em se tratando de adotando maior de doze anos de idade, sera também
necessario o seu consentimento®.

A motivagdo para a aceitagdo da multiparentalidade pode se dar por varias razdes.
Entre as possibilidades, aquele que serd adotado pode alegar que ainda possui forte vinculo
com a familia biologica, ndo desejando se desfazé-la deste. Sendo assim, ao analisar o caso e
constatar que a medida pode trazer maiores vantagens, o instituto podera ser deferido, sem
que haja o desligamento do vinculo bioldgico, mesmo que represente medida excepcional,
conforme prevé o art. 41 do ECA, in verbis: “Art. 41. A a adocao atribui a condicao de filho
ao adotando, com os mesmos direitos e deveres, inclusive sucessorios, desligando-o de
qualquer vinculo com os pais e parentes, salvo os impedimentos matrimoniais™ (grifo
nosso).

Em regra, a adogdo desliga os vinculos previamente estabelecidos. Todavia, esta deve

ser interpretada como situacao que foge a regra:

Se ha na vida daquele individuo que pleiteia o reconhecimento simultineo das
filiagdes bioldgica e afetiva dois pais ou maes que se fazem presentes de forma a ter
construido com ele uma relagdo sedimentada baseada no afeto, doagao solidariedade
e companheirismo, a aplicacdo da lei ao caso concreto ndo pode se eximir de
encontrar a resposta mais adequada para esses casos*'.

3 BRASIL, ref. 23.
 Ibid.
*I LEITE; MORALIS, ref. 19, p. 134.
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Nas hipoteses de adogdo multiparental, que devem ser retratadas como excepcionais,
haverd a coexisténcia tanto dos vinculos biologicos quanto dos afetivos, além da
responsabilidade conjunta em promover o devido cuidado para com o adotado ou adotada.

O deferimento da multiparentalidade na adogdo pode garantir diversos beneficios ao
adolescente ou a crianga, uma vez que trard aos mesmos maior rede de apoio, proximidade
com sua respectiva familia bioldégica — o que ainda representa vantagem em casos de
eventuais necessidades médicas, como, por exemplo, hipoteses de transplante de 6rgaos ou
transfusdes sanguineas, as quais demandam compatibilidade.

Nesse interim, cabe analisar um caso concreto proveniente do Estado do Rio Grande
do Sul, na qual o objeto da discussdo do processo judicial permeava a cumulagdo dos lagos,
para que passasse a constar do registro de nascimento da menina, os nomes do pai biologico e
socioafetivo. E ainda, cabe ressaltar que dado o carater sigiloso dos processos que envolvem
menores de idade, faz-se aqui apenas uma breve sintese, sem citacdo do nome das partes, a
fim de resguardar os direitos de preservagao.

Dessa feita, no caso julgado na Comarca de Gaurama, no ano de 2019, o pai afetivo
ajuizou uma acdo de adog¢do em pré de uma adolescente de 15 anos, em virtude de convivio e
lago afetivo ja estabelecidos por eles. O pai bioldgico, por sua vez, ndo se op0s ao pedido
formulado pelo autor; todavia, também prestava a devida assisténcia para com a menina em
tela. Dessa forma, a adolescente se manifestou favoravelmente acerca da adogao
multiparental, uma vez que nao desejava ter o vinculo com o pai biologico desligado. Sendo
assim, o Juiz de Direito, Fernando Vieira dos Santos, entendeu que a medida da
multiparentalidade seria a melhor alternativa ao caso concreto, deferindo-a. Apos a sentenga,

inclusive, a adolescente passou a ter o prenome de seu pai adotivo em seu registro®.

O ordenamento vigente consagra, sem maiores polemizagdes decorrentes de
extremismo religioso ou ideoldgico, diferentes formatagdes para uma entidade
familiar, que ndo correspondem, necessariamente, a conceitos arcaicos ou antigos do
que seria a chamada familia tradicional®.

Logo, a vontade daquele que sera adotado ou adotada devera prevalecer, a fim de que

seja garantido seus maiores interesses. Afirmam, nesse contexto, Leite e Morais, que:

2 JOVEM Consegue adogdo socioafetiva e registro tera nomes de pais bioldgico e de coragdo: Magistrado
registrou que “a nogdo de entidade familiar tem se modificado ao longo do tempo”. Migalhas, [s. /.], 22 jul.
2019. Disponivel em:
https://www.migalhas.com.br/quentes/307077/jovem-consegue-adocao-socioafetiva-e-registro-tera-nomes-de-pai
s-biologico-e-de-coracao. Acesso em: 9 set. 2024.

“ Ibid.
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[...] essa possibilidade encontra sustento no respeito ao principio do melhor
interesse, pois ndo cabe ao Direito se apropriar da histéria dos individuos para
determinar qual dos vinculos deve prevalecer, especialmente se ¢ de sua vontade que
ambos coexistam harmonicamente*.

Tem-se, ainda, casos concretos que tiveram como objeto a adogdo multiparental, mas
que ndo foram aceitos pelo ordenamento juridico brasileiro. Nesse viés, ressalta-se um
julgado, proveniente do Juizo da Comarca de Lencois Paulistas, Estado de Sao Paulo, o qual
indeferiu-se a apelagdo do pai biologico, que almejava a concessao do instituto multiparental.
Pelo fato de envolver menor de idade na demanda, aqui também se tem a preservacao da
imagem deste, de modo a somente proceder a citagdo das iniciais dos nomes das partes.

Na demanda, o autor, pai de criagdo, senhor D. F. V., ajuizou agdo de adocdo
concomitada com destituicdo do poder familiar do pai bioldgico, suscitando que tem relagao
amorosa com a mae bioldgica da adolescente desde quando esta ultima tinha 3 anos de idade,
além de ter fortes vinculos estabelecidos com a menina. O genitor, senhor F. A. P. B., por seu
turno, foi preso e, ao ser liberado em 2019, voltou a estabelecer contato com a adolescente, M.
B. P. B. Ocorre que, ap6s algumas discussoes entre o pai biologico e a adolescente, esta
ultima teria solicitado a seu pai afetivo para adotd-la unilateralmente — hipotese na qual o
padrasto ou madrasta adota seu respectivo enteado ou enteada*.

A sentenca julgou procedente o pedido formulado pelo autor, pai afetivo.
Inconformado, o pai biologico destituido interpds apelacdo requerendo a adogdo
multiparental, uma vez que ainda mantinha contato e afeto com sua filha bioldgica. Ao
analisar o acorddo, os desembargadores entenderam que o vinculo afetivo entre o pai
biologico e a adolescente era fragil. Ademais, quando entrevistada pelo Setor Técnico do
Juizo, M. B. P. B., a adolescente contemplou que ndo mantém contato com seu genitor e que
este ndo a visita. Dessa forma, esclareceu que enxerga D. F. V, como seu legitimo pai, ndo
tendo interesse na concessdo da multiparentalidade. Sendo assim, a apelacdo interposta foi
ndo provida, diante da falta de vontade da adolescente e de elementos que comprovassem que
seria a melhor alternativa ao caso concreto®. Por tudo exposto, faz-se importante entender que
o deferimento da ado¢do multiparental deve estar diretamente ligado a analise criteriosa da
vontade do menor de idade, além da demonstragcdo de beneficios trazidos.

Analisa-se, assim, que a valoragdo dos lagos afetivos — consagracdo do principio do
melhor interesse da crianca e adolescente e do principio da protecao integral no ordenamento

juridico brasileiro —, além da fixagdo da Tese n° 622% autorizam o deferimento da

4“4 LEITE; MORAIS, ref. 19, p. 132.
4 Ibid.
4 BRASIL, ref. 18.
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multiparentalidade, mesmo que ndo haja disposi¢cdo legal, desde que represente a medida
adequada ao caso, dada sua excepcionalidade. Ocorre que, por vezes, a concessao do instituto

encontra obice em uma moral tradicional.

2.1 Multiparentalidade e moral tradicional

A multiparentalidade se pauta na ideia de uma familia plural, com base na
concomitancia de lacos afetivos com os lagos biologicos. Nos séculos passados, a aplicagdo
do instituto no mundo ocidental ndo era sequer cogitada, uma vez que os valores da época
eram diretamente ligados ao Cristianismo, que estabelecia, por sua vez, a monogamia como
fundamento primordial. Ha que se falar, assim, que a entidade familiar se envolve por
aspectos sociais, culturais, historicos e religiosos. Para melhor evidenciar tal afirmativa, cabe
dizer que, em alguns paises de origem drabe, por exemplo, o Islamismo — religido
predominante —, permite que o homem tenha até quatro esposas, desde que tenha condigdes
em tratd-las de igual modo. Sendo assim, € possivel contemplar que a configuracdo familiar
também esta atrelada a relagcdo do individuo com sua respectiva religido, por exemplo.

Neste momento da pesquisa, cabe analisar, a partir de ideias de Nietzsche?, a
concepgdo de moral e sua devida interpretacdo no mundo contemporaneo. Logo, tem-se como
objetivo ndo atacar os valores morais estabelecidos, mas sim, entender que tais valores nao
devem ser interpretados como eternos, dada a dinamica social.

Primeiramente, cumpre esclarecer que Nietzsche® questionava a ideia da moral
seguida no Ocidente. Para ele, a sociedade da época impunha valores imutaveis, a partir do
uso da religido e de uma moral pré-estabelecida, limitando o desenvolvimento do senso critico
dos individuos ali inseridos. Assim, a moral tradicional retrataria uma espécie de “moralidade
de rebanho”, seguida sem possibilidade de questionamentos.

Ainda nesse contexto, compete esclarecer que o Brasil se desvinculou da ideia de
moral obrigatéria cristd, uma vez que determinou o Estado Laico, ou seja, a auséncia de

posi¢ao no campo religioso, conforme dispde o art. 5°, inc. VI, da CF de 1988, in verbis:

Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade
do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca ¢ a propriedade, nos termos
seguintes:

[-.];

47

“ Ibid., p. 00.



20

VI — ¢ inviolavel a liberdade de consciéncia e de crenca, sendo assegurado o
livre exercicio dos cultos religiosos ¢ garantida, na forma da lei, a prote¢do aos
locais de culto e a suas liturgias;

[...]* (grifo nosso).

Assim, o Estado assegura aos individuos a sua liberdade, que deve ser invioldvel. No
entanto, algumas pessoas possuem valores profundamente enraizados em sua personalidade, o
que geralmente as impede de se adaptar facilmente a novas realidades sociais que trazem
novas interpretagdes. Tal fato faz com que o reconhecimento e a aceitacao social do instituto
da multiparentalidade encontre obstidculos, embora estas barreiras estejam diminuindo

gradativamente com o passar dos anos e a repercussao social.

Embora cada vez mais presente na pauta contemporanea do Direito de Familia, a
ideia de multiparentalidade ainda desperta natural perplexidade, especialmente em
virtude da forte mentalidade tradicional, que elege — por vezes até inconscientemente
— a familia nuclear como modelo ideal de arranjo a ser adotado e promovido na vida
em sociedade. Com isso, 0 senso comum tende a imaginar que a consagracdo de
multiplos lagos de parentesco traria um sem-numero de problemas praticos, gerando
mais inseguranca juridica que justi¢a®.

2.2 Auséncia de normas acerca da multiparentalidade e incidéncias no ordenamento

juridico

A falta de normas claras acerca da multiparentalidade no ordenamento juridico
brasileiro, influenciada pela ideia da moral tradicional, pode causar muitos problemas,
sobretudo, quando, por exemplo, o assunto ¢ a guarda de uma crianga. Sem diretrizes bem
definidas, pais e/ou responsaveis acabam enfrentando incertezas e conflitos que podem
prejudicar ndo somente a convivéncia entre eles, mas também o bem-estar da crianca ou do
adolescente.

Um dos primeiros impactos negativos ¢ a dificuldade em definir as responsabilidades
de cada um dos genitores. Quando ha mais de dois pais envolvidos, pode ser complicado
saber como dividir as tarefas e o tempo de convivéncia com a crianga. Em muitos casos, as
partes podem acabar discordando e, sem uma regulamentagdo especifica, tais questdes
acabam sendo resolvidas de formas diferentes por cada magistrado, gerando decisdes

imprevisiveis e desiguais.

4 BRASIL, ref. 31.

0 SCHREIBER, Anderson; LUSTOSA, Paulo Franco Lustosa. Efeitos juridicos da multiparentalidade. Pensar,
Fortaleza, V. 21, n. 3, p- 4, set./dez. 2016. Disponivel em:
https://web.bndes.gov.br/bib/jspui/bitstream/1408/16480/1/PRArt214244 Efeitos%20jur%C3%ADdicos%20da
%?20multiparentalidade_compl P_BD.pdf. Acesso em: 9 set. 2024.
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E ainda, sem normas que orientem como as tarefas devem ser repartidas, pode
acontecer de um dos pais assumir mais responsabilidades do que os outros, acarretando em
um desequilibrio na relagdo familiar. Isso tudo cria um ambiente de incerteza que somente
aumenta o desgaste entre os pais e afeta diretamente o desenvolvimento emocional da crianca.

A divisdo do tempo de convivéncia de uma familia multiparental em relagdo ao menor
de idade, por exemplo, devera ser feita de maneira diversa da usual, uma vez que havera mais
de dois responsaveis nesta partilha. Assim, proceder-se-4 uma reflexao sensivel acerca do lar
referencial da crianca e do tempo que os outros genitores terdo de convivio mensal. Em um
cendrio de multiparentalidade, a auséncia de regras claras sobre quem tem o direito de decidir
ou como essas divergéncias devem ser resolvidas pode atrasar decisdes cruciais, deixando a
crianca vulneravel em momentos importantes.

A falta de uma regulamentagdo também pode amplificar os conflitos entre pais
biologicos e pais socioafetivos. Quando ndo ha diretrizes claras, disputas sobre quem tem
mais direito sobre a crianga podem se arrastar por longos periodos, gerando stress e incerteza
dentro do nucleo familiar — fato que deve ser repudiado ante a equiparacao dos vinculos
afetivos com os vinculos consanguineos.

Por fim, em situagdes onde a guarda precisa ser revista — seja por mudangas nas
condi¢des de vida dos pais ou por novas necessidades da crianga —, a auséncia de normas pode
tornar o processo mais complexo, inclusive, quanto ao tempo que cada genitor tera com a
crianca em caso de dissolucdo da entidade familiar multiparental, Quando se trata de
multiparentalidade, a falta de regras claras somente atrasa o que deveria ser uma adaptacdo
rapida para garantir o bem-estar da crianga, deixando-a vulneravel a situagdes que poderiam
ser resolvidas de forma mais eficiente se respeitado o Principio do Melhor Interesse da
Crianga.

Em resumo, a falta de regulamenta¢do sobre a multiparentalidade na guarda gera uma
série de incertezas e conflitos, que acabam prejudicando diretamente as familias e,
principalmente, as criancas envolvidas.

A auséncia de normas especificas sobre a multiparentalidade pode trazer
consequéncias negativas ndo apenas em discussdes sobre guarda, mas também para o
ordenamento juridico brasileiro como um todo. Um aspecto relevante dessa lacuna legal € o
impacto nos casos de pensao alimenticia, que pode gerar inseguranga juridica nessas relagoes.

Inicialmente, ¢ importante destacar que a pensdo alimenticia tem como funcao
primordial garantir as necessidades basicas do alimentando, assegurando seu bem-estar e

desenvolvimento. Tal instituto ¢ analisado com base no bindmio necessidade e possibilidade,
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sendo responsabilidade de ambos os genitores compartilharem o 6nus do pagamento. A
possibilidade refere-se ao valor necessario para cobrir as despesas essenciais do beneficiario,
que nao tem condicdes de supri-las por conta propria. J& a possibilidade diz respeito ao
alimentante, de modo que este deve pagar um valor de pensdo alimenticia condizente as suas
condi¢des pessoais e financeiras, sem que haja onerosidade excessiva que implique no
descumprimento da obrigacao.

Nos arts. 1.694°" ¢ 1.703%2 do CC de 2002 tém-se que os parentes, cOnjuges ou
companheiros podem exigir uns dos outros alimentos para garantir um padrdo de vida
compativel com sua condicdo social, incluindo despesas com educagdo, e que o 6nus do
pagamento deve ser dividido conforme os recursos de cada parte.

Com base nesses dispositivos, fica claro que o dever de pagar alimentos ¢ reciproco
entre pais ¢ filhos, observando o bindmio necessidade/possibilidade. No contexto da
multiparentalidade, tal entendimento também deve ser aplicado, garantindo que todos os pais
responsaveis arquem, de acordo com suas condigdes, com a pensdo alimenticia.

Entretanto, como o ordenamento juridico brasileiro ainda nao prevé situagdes
especificas relacionadas a multiparentalidade, isso gera incerteza sobre como os tribunais
devem lidar com a divisdo da pensdo entre os responsaveis. Na pratica, o tema aqui também
pode levar a decisdes divergentes, onde diferentes magistrados adotam entendimentos
distintos, resultando em uma aplicagdo desigual da lei. Assim, em casos de
multiparentalidade, tal indefini¢do pode fazer com que um dos genitores assuma uma carga
financeira maior, gerando conflitos familiares e prejudicando a estrutura familiar como um
todo.

Além disso, a auséncia de uma regulamentagdo clara sobre multiparentalidade pode
dificultar o deferimento desse instituto em casos concretos, mesmo quando ele se mostra a
solu¢do mais adequada. Nesse cendrio, a crianga ou adolescente pode acabar ndo recebendo o
suporte financeiro necessario, comprometendo seu bem-estar e desenvolvimento.

Portanto, a falta de normas especificas sobre esta matéria representa um risco de
inseguranca juridica no Brasil, com impactos potenciais tanto na divisao de responsabilidades

financeiras quanto na estrutura das familias.

3 “Art. 1.694. Podem os parentes, os conjuges ou companheiros pedir uns aos outros os alimentos de que
necessitem para viver de modo compativel com a sua condi¢do social, inclusive para atender as necessidades de
sua educagdo. § 1 o Os alimentos devem ser fixados na propor¢ao das necessidades do reclamante e dos recursos
da pessoa obrigada. § 2 o Os alimentos serdo apenas os indispensaveis a subsisténcia, quando a situagdo de
necessidade resultar de culpa de quem os pleiteia”. Cf. BRASIL, ref. 15.

32 “Art. 1.703. Para a manutengdo dos filhos, os conjuges separados judicialmente contribuirdo na proporgdo de
seus recursos”. Cf. Ibid.
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3 Conclusao

A positivacdo das normas que regulamentam a multiparentalidade no Brasil ndo
apenas reflete a necessidade de reconhecer as novas estruturas familiares, mas desempenha
um papel fundamental na promog¢ao da seguranga juridica em questdes centrais, como guarda
e pensdo alimenticia. Conforme retratado, a evolucdo das entidades familiares se da por
multifatores. A auséncia de uma regulamentacdo especifica para a multiparentalidade, ligada a
moral tradicional, tem gerado incertezas, deixando as partes envolvidas — especialmente os
filhos — vulneraveis a interpretagdes subjetivas e a decisoes judiciais inconsistentes.

No que diz respeito a guarda, a positivagdo permite que o vinculo afetivo estabelecido
com mais de dois genitores seja devidamente reconhecido e resguardado, facilitando a
definicdo de arranjos de guarda compartilhada — o que evita que um dos genitores seja
excluido ou tenha sua participa¢do na vida da crianga minimizada, promovendo um modelo
de co-parentalidade mais equilibrado, que reconhece o papel de todos os envolvidos. Além
disso, a formalizag¢do das regras sobre multiparentalidade proporciona critérios objetivos para
a fixacdo da guarda, evitando decisdes baseadas em valores subjetivos ou preconceitos acerca
do modelo tradicional de familia.

Na esfera da pensao alimenticia, a positivagdo da multiparentalidade traz ainda mais
beneficios, ao distribuir de maneira mais equitativa as responsabilidades financeiras. Quando
a multiparentalidade ¢ reconhecida juridicamente, todos os genitores envolvidos podem ser
responsabilizados pelo sustento e bem-estar da crianca, garantindo que a pensdo alimenticia
seja calculada de maneira mais justa e proporcional a capacidade financeira de cada parte.
Isso também contribui para reduzir os encargos financeiros que, em muitas situacdes,
recairiam injustamente sobre apenas um ou dois genitores. A regulamentacdo pode, assim,
evitar litigios complexos, ao estabelecer previamente as obrigagdes de cada genitor, de forma
clara e definida.

A positivagdo da multiparentalidade, portanto, ndo somente promove a seguranga
juridica, mas equilibra o tratamento das questdes de guarda e pensdo alimenticia, assegurando
que o interesse da crianga seja sempre priorizado. Tal regulamentagdo oferece previsibilidade
tanto para os genitores quanto para os Tribunais, permitindo que as decisdes sejam tomadas
de maneira coerente ¢ em conformidade com principios juridicos sélidos, como o melhor

interesse da crianga e a igualdade de direitos e deveres entre os genitores.
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Em suma, o instituto multiparental deve ser analisado caso a caso, sendo medida
excepcional e sendo de valia a demonstragdao de que a medida ¢ a mais benéfica aquela
estrutura familiar. Caso esta seja deferida, podera trazer inumeros beneficios a rede familiar
em temas ligados a sucessdo, a guarda, aos alimentos, bem como em necessidades médicas, os
quais necessitam compatibilidade genética. Todavia, ndo ha regras proprias relacionadas a
matéria e, por isso, podem causar inseguranga juridica ao ordenamento juridico brasileiro,
conforme o instituto multiparental se difunde na sociedade atual. Para que haja maior
protecdo as relagdes familiares, a positivacdo de normas gerais ndo engessadas pode trazer
novas ideias e interpretacdes, de modo a englobar situacdes ainda ndo previstas nas leis
brasileiras. Ao garantir maior seguranca juridica, o sistema protege ndo apenas os pais, mas,
sobretudo, os filhos, assegurando que suas necessidades afetivas e materiais sejam

devidamente atendidas, independentemente da complexidade de sua estrutura familiar.
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