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RESUMO

A presente monografia faz uma analise critica ao Tribunal Do Juri nos dias atuais, tanto na
pratica, por meio de estudo de caso concreto, examinando sua efetiva constitucionalidade e
adequacdo ao hodierno sistema penal, quanto na teoria, em seu dever ser. Além disso, este
exame fard referéncias a teoria desenvolvida pelo socidlogo Ulrich Beck denominada
“sociedade de risco”, juntamente com a politica criminal atuarial para explicar determinadas
praticas do referido tribunal, tendo em vista que o primeiro se trata de uma resposta da sociedade
aos riscos em diversos ambitos, e o segundo refere-se a busca de uma maximizagao de eficiéncia
no ambito criminal, por meio de estatisticas e dados atuariais aos supostos grupos de risco.
Essas teorias evidenciam uma série de incompatibilidades com o proprio objetivo de eficacia
do Direito Penal, ja que engloba inimeros fatores influenciadores a ideia de que a solugdo de
prevengao do risco € a prisdo do individuo pertencente ao grupo de risco, tais como a economia
do pais e a prioridade politica do pais, cuja finalidade se distancia do contexto criminal.

Palavras-chave: Tribunal do Juri. Inconstitucionalidade. Teoria do Risco. Sociedade de
Risco. Nova Penologia. Justica Atuarial. Politicas Criminais. Politica Criminal Atuarial.
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1 INTRODUCAO

O Tribunal do Jari é um 6rgdo heterogéneo existente no ordenamento juridico brasileiro
desde 1822, onde os responsaveis por julgar o suposto acusado sdo meramente sete pessoas
comuns, jurados estes que sdo leigos, domiciliados no local onde ocorreu a conduta dolosa
contra a vida. Pertencente a justica comum, tal 6rgdo ¢ formado por um juiz responsavel apenas
por policiar a sessdo, controlando as partes e cominando a san¢do do autor do delito, caso os
jurados entendam pela condenagio.

O surgimento deste Tribunal ndo ¢ um entendimento pacificado na doutrina. Porém, ¢
certo sua praxis exige um acompanhamento aos presentes fatos sociais ¢ a Constituicdo para
atingir sua eficdcia no sistema penal, haja vista que caso isso ndo ocorra, surgirdo diversos
julgamentos equivocados. Entretanto, a falta de atualizag@o seria apenas uma das razdes dos
equivocos. Assim, o primeiro capitulo deste trabalho sintetizara um breve resumo historico e
criminoldgico a respeito da criacdo e da continuagao da aplicagcdo do Tribunal do Juri, de modo
que dissertara as razoes da legitimidade positiva nas diferentes épocas e da provavel falta desta
nos dias atuais.

Ja o segundo capitulo abordard questdes principiologicas do Tribunal do Juri,
analisando desde logo sua constitucionalidade durante a audiéncia plenaria, simultaneamente
havendo uma comparacdo com o dever ser que a Constituigdo prévia ao inseri-los em seu texto,
com base em uma percepgao obtida em um caso concreto.

E, por fim, o terceiro e ultimo capitulo fara uma abordagem a respeito da Teoria do
Risco e da Politica Criminal Atuarial, justificando algumas praticas que geram a ineficacia do
sistema penal brasileiro, mormente do Tribunal do Juri. Em que pese essa analise, ao que tudo
indica, ¢ possivel verificar que as praticas deste procedimento sdo inconstitucionais,
observando todo o contexto de seletividade do sistema penal e diante da mentalidade fundada
na teoria do risco, cuja fundamentagdo sera abordada ao longo do trabalho. Contudo, ¢
necessario averiguar este assunto de maneira mais difusa a fim de se obter uma resposta mais

eficiente.



2 BREVES ESCLARECIMENTOS HISTORICOS E CRIMINOLOGICOS
REFERENTE AO TRIBUNAL DO JURI

O Tribunal do Juri, desde as suas origens, gerou intimeras discussodes zetéticas por se
tratar de um assunto complexo que deve ser observado além da perspectiva das normas,
analisando o ordenamento juridico como um todo, conforme sera argumentado abaixo. Isto
ocorre porque este sistema de julgamento ¢ influenciado por diversos fatores, mormente
politicos, sociais e juridicos. Nao se trata de um trabalho historiografico, porém analisar
algumas questdes historicas do Tribunal do Juri resultard em um melhor entendimento a
respeito do tema.

Nao ha um consenso quanto ao momento que deu origem ao Tribunal do Juri por falta
de seguridade e especificidade das fontes historicas (BISINOTTO, 2011), mas cabe enfatizar
algumas correntes doutrinarias para adentrar na parte criminologica e explicar o assunto. Nesta
conjuntura, Tucci defende que a origem deste Tribunal se deu na época mosaica com as leis de
Moisés, em que o 6rgdo julgador se assemelhava ao tribunal popular atual (FERREIRA, 2011).
Ocorre que, desde essa época, ndo havia uma protecdo aos desfavorecidos por parte das
institui¢des, pelo contrario, sendo possivel identificar pressdo da maioria, falso testemunho,
exploragdo das classes de renda baixa, entre outros abusos (MESTERS, 2010 apud BEZERRA,
2013, p. 31).

Por outro lado, uma outra corrente defende que seu advento se deu na Inglaterra, na
época em que houve um rompimento com as “Ordalias” (Juizo de Deus), o qual submetia o
acusado a um desafio para provar sua ndo culpabilidade, gerando a possibilidade de Deus
conceder um milagre, esquivando-o das consequéncias das ordalias, caso inocente fosse, se
instalando, desta forma, um conselho de jurados (HISTORIAZINE, 2016).

Assim, o desenvolvimento do Tribunal do Juri no Brasil sobreveio por influéncias
portuguesas em razdo da alianca com a Inglaterra, ja que a Carta Magna em 1215 estava
influenciando os ordenamentos da Europa (BISINOTTO, 2011). Por isso, sua instauracdo se
deu em um momento politicamente instavel e extremamente abalado pela questio da
desvinculacdo do Brasil com Portugal, e sua incidéncia era apenas para crimes de imprensa
(RANGEL, 2011).

Deste modo, tendo em vista a confusao entre crime e pecado, ja que, indiscutivelmente,
desde os primordios do Tribunal do Juri na histéria houve interferéncia religiosa, e observando
a seletividade do sistema e suas influéncias politicas no Brasil, as quais em diversos momentos

se mantiveram extremamente conturbadas, instigadas e manipuladas por valores burgueses, o



Juri acabou perdendo seu intimo democratico popular. O estopim da perda dessa esséncia se
deu mormente apos a reforma da Lei 11.689/08, a qual determinou a total incomunicabilidade
entre os jurados, ndo bastasse a obrigatoriedade em exercer este papel (RANGEL, 2011).

No que tange o fato de os jurados ndo poderem se comunicar, ha uma justificativa
relacionada aos votos ndo poderem ser influenciados entre si. Ocorre que a defini¢do de
democracia ¢ justamente isso: pessoas da sociedade debatendo a respeito de uma decisdo
considerada mais justa para todos (RANGEL, 2011). Logo, é com base nisso que surge a
reflexdo sobre o Tribunal do Juri ainda exercer seu papel democratico.

Destarte, observando que os diversos fatores acima s3o capazes de intervir
significamente no sistema penal, por conseguinte a persecutio criminis se torna um instrumento
de poder, de modo a manipular politicamente, declarando, assim, a suposta verdade que sera
transmitida a sociedade (FOUCAULT, 2005). Assim, independente da concepgao individual de
cada pessoa, a sociedade busca uma defesa social, a qual oferece legitimidade ao Estado para
reprimir a criminalidade com instrumentos de controle, tendo como base a reprovagdo da
sociedade diante de certos comportamentos considerados desviantes de valores e normas
(BARATTA, 2011).

A teoria psicanalitica de Theodor Reik, a qual se baseia na teoria freudiana do “delito
por sentimento de culpa”, disserta sobre a dupla fun¢do da pena, sendo elas a de satisfazer
inconscientemente o desejo de punir para evitar um desvio do proéprio julgador, de modo a
satisfazer também a sociedade, ja que esta se identifica com o criminoso. Outrossim, o
individuo que se desvirtua das leis € considerado um elemento do mal, e a sociedade constituida
do bem, adquirindo, deste modo, um significado sociopsicolégico revelador de uma suposta
periculosidade social em relagdo aos desvios (BARATTA, 2011).

Logo, a fungéo retributiva da pena busca uma motivacao para a sociedade julgadora ndo
delinquir, de modo a reforgar o superego, o qual se define como um aspecto da personalidade
responsavel por retrair instintos primitivos do individuo segundo valores relacionados a moral
e a cultura, conforme a teoria freudiana da psicanalise (BARATTA, 2011).

Durante o Brasil colonia, havia uma grande diferenca de consequéncias delitivas entre
ndo cidaddos (indios e negros), os quais eram mormente punidos com pena de morte, e cidadaos
(portugueses), que geralmente ndo recebiam nenhuma forma de puni¢do, cabendo salientar que
para justificar a aplicagdo de uma san¢@o aos ndo cidaddos, se permitia analisar a vida pregressa,
ou seja, eles seriam punidos de qualquer maneira caso houvesse cometido qualquer delito
anteriormente (FERREIRA, 2013). Assim, ja se inicia uma certa seletividade do sistema

punitivo brasileiro.



Apo6s a Revolucdo Francesa, as idealizacdes iluministas e a luta pela democracia
geraram a ideia de que para um julgamento ser justo, necessitaria ser emanado do povo, tendo
em vista que o judiciario era dependente da monarquia e, por isso, ndo estava sendo imparcial
ao elaborar decisdes (NUCCI, 2015). Ou seja, de acordo com os ideais e a realidade historica
de lutas e conquistas de direitos da época, o Tribunal do Juri fazia sentido se analisarmos sobre
a perspectiva de que o suposto legitimado a exercer julgamentos estava vinculado,
comprometendo, deste modo, sua capacidade de decidir de forma neutra e justa.

No mesmo periodo, ocorreram lutas que se prolongam até os dias de hoje, em busca
de Direitos Fundamentais, tais como de igualdade, liberdade e fraternidade. Ao analisarmos sob
este aspecto, vale relembrar que estes ndo sdo absolutos, ou seja, a todo tempo sao flexibilizados
ou colocados em situacdes nas quais algum devera se sobressair, de acordo com o caso concreto,
tendo em vista a auséncia de hierarquia entre eles. Desta forma, ndo ¢ correto haver
predominancia sobre bens juridicos tutelados pelo Direito Penal, ja que o Direito a vida, por
exemplo, ndo ¢ menos ou mais importante que algum outro direito fundamental. Por isso, ndo
¢ razoavel, nos dias atuais, admitir um procedimento tdo distinto para tdo somente crimes
dolosos contra a vida, diante de um Estado democratico de direito

Inicialmente, no Brasil, o juri era constituido por 24 cidaddos bons, honrados,
inteligentes e patriotas, conforme a lei da época, tendo sido excluido e reinserido na
Constitui¢ao por diversas vezes a fim de evitar a inser¢do de um autoritarismo, até sua definitiva
implantacdo na Constituicdo de 1988 (NUCCI, 2015). Sob este espeque, ¢ extremamente
notorio que em momento algum o Tribunal do Juri foi implantado espontaneamente. Observa-
se que a todo tempo sua inser¢do se deu em um cenario de luta contra governos tiranos ¢
corruptos, ou simplesmente pelo contagio de direito tanto da metrépole durante a colonizagao,
quanto posteriormente nas alteragdes de lei.

Contudo, apesar da acep¢ao pratica do Tribunal do Juri, hd controvérsias relacionadas
a capacidade dos jurados em serem juizes de fato, ja& que sdo facilmente manipulados e
geralmente ndo estdo preparados para terem um olhar técnico mais robusto (STRECK, 2001),
que apesar de ndo ser um requisito de julgamento, ¢ importante para a maior compreensao das
teses defendidas.

Por outro lado, a ideia de que o Juri é um meio para se alcangar democracia e justica
foi delimitada em razd@o de termos saido da tirania, onde o governo era notoriamente corrupto
(NUCCI, 1999). Portanto, hoje, com a ascensdo de novos valores globais, tratados sobre

Direitos Humanos e diversas recomendacdes relacionadas a forma governamental dos Estados



conforme a dignidade da pessoa humana, o juri deixou de ser algo imprescindivel para a luta

contra atos corruptos de governo.

2.2 Teoria do Labelling Approach conforme o Tribunal do Juri

O Labelling Approach (ou teoria do etiquetamento) esta relacionado com a Sociologia
Criminal e sofreu influéncias como o interacionismo simbolico e a etnometodologia, as quais
estdo interligadas ao construtivismo social, de modo a explicar a “conduta desviada” e a “reagdo
social” com a qualidade do individuo. Ou seja, o crime ndo se define pelo fato tipico ou pelo
autor devido a sua personalidade, mas pela selegdo que etiqueta o sujeito como criminoso por
praticar a conduta definida como tal (ANDRADE, 2004).

As regras que definem quais sdo as condutas a serem consideradas como desvio sdo
criadas por grupos sociais. O sujeito que se enquadra neste ato desviante ¢ denominado
“marginal”, gerando o mencionado etiquetamento determinado por aqueles. Destarte, o desvio
¢ fruto da interagdo entre a pratica de determinado ato e a reacdo das pessoas apos o ocorrido,
tendo em vista que somente € possivel saber se o ato ¢ considerado desvio até observar a reagdo
das pessoas diante da situacdo (BECKER, 1971).

Nesta logica, aufere-se que o sistema penal ndo se limita as normas penais, mas se
amplia ao que concerne a criminalizagdo, desde a legislacdo daquelas, se desenvolvendo pela
policia e pelo Parquet, at¢ mecanismos informais de controle, como a familia e a midia, onde
jé& € possivel perceber o etiquetamento por meio de termos como “ovelha negra” ou “pessoa
dificil” (ANDRADE, 2004).

Sob este espeque, os fendmenos de desvio, as circunstancias estruturais e funcionais do
sistema capitalista, seja de classe social alta (crime de colarinho branco, por exemplo) ou baixa,
foram resgatadas pela criminologia critica (ANDRADE, 2004). Assim, devido a mentalidade
de desigualdade social, a moral ¢ a ideologia construidas e difundidas durante as audiéncias
plenarias, ha uma tendéncia a efetivar e legitimar cada vez mais as relacdes de poder
dominantes, ja que na maioria dos casos em que o réu faz parte do grupo prejudicado pela
seletividade, os jurados optam pela condenacao.

Seguindo essa logica, o doutrinador Baratta (2011, p. 119) discorre:

As teorias conflituais da criminalidade negam o principio do interesse social
e do delito natural, afirmando que: os interesses que estdo na base da formagéo
e da aplicaco do direito penal sdo os interesses daqueles grupos que t€m o
poder de influir sobre os processos de criminalizagdio — os interesses
protegidos através do direito penal ndo sdo, pois, interesses comuns a todos os



cidaddos; a criminalidade, no seu conjunto, ¢ criada através do processo de
criminalizag@o. Portanto, a criminalidade e todo o direito penal tém sempre
natureza politica.

Na mesma linha de pensamento, Foucault (2005 p. 261) descreveu a co-culpabilidade
as avessas da seguinte forma, em seu livro Vigiar e Punir:

A prostituigdo patente, o furto material direto, o roubo, o assassinato, o
banditismo para as classes inferiores; enquanto que os esbulhos habeis, o
roubo indireto e refinado, a exploracdo bem feita do gado humano, as trai¢des
de alta tatica, as espertezas transcendentes, enfim todos os vicios e crimes
realmente lucrativos e elegantes, em que a lei esta alta demais para atingi-los,
se mantém monopdlio das classes superiores.

Deste modo, ¢ possivel entender com as ideias acima que a seletividade existe desde a
sua origem. Isto ocorre, segundo o doutrinador, em razdo de os detentores de poder terem
influéncia no direito penal de modo a defenderem seus proprios interesses durante a criagdo e
aplicagdo deste. Assim, a sociedade comum tem como ideal de certo ou errado o que esta na
lei, legitimando o sistema penal voltado ao “pobre, ao negro, a prostituta” e aos outros grupos
marginalizados.

Por isso, ha uma justificativa no fato de, no juri, ocorrerem discursos disfargados de
bem estar social, mas no fundo com fulcro na seletividade por parte do Parquet, com base na
teoria do risco, a qual sera fundamentada posteriormente, ja que os jurados sabem que o poder
estd nas maos deles naquele momento e que a forma de manter a ordem, conforme o sistema, ¢
condenando o “marginal”, ou seja, aquele para quem a lei penal foi criada.

Essa teoria de Foucault ¢ facilmente identificada na Lei de Lavagem de Dinheiro, n°
9.613/98, em que o bem juridico violado ¢ o sistema financeiro. A maior parte dos sujeitos que
se enquadram sdao de “colarinho branco”, mas suas penas sdo menores € possuem mais
beneficios que crimes cometidos por pessoas de classes inferiores. Trata-se de uma “co-
culpabilidade as avessas”, haja vista que o crime ¢ cometido por um individuo da alta sociedade,
tendo oportunidade de penas mais brandas, e, como contraponto, crimes menos graves
determinam penas mais rigorosas para os crimes mais facilmente cometidos por “marginais”
(MOURA, 20006).

O tribunal do juri ¢ um instituto que foi criado de modo a enfatizar ainda mais a
democracia e o republicanismo no Brasil, haja vista o proprio povo julgando seus iguais diante
a violag@o de res publica (coisa do povo) no ato delituoso. Entretanto, um dos objetivos da
Republica Federativa do Brasil, conforme art. 3°, inciso III da CF/88 ¢ “promover o bem de

todos, sem preconceitos de origem, raga, sexo, cor, idade e quaisquer outras formas de



discrimina¢do. Desta forma, a existéncia de um sistema penal com etiquetamentos e
seletividades, ocorrendo beneficios aos grupos de poder, ofende a propria estrutura do Estado,

logo, sua base constitucional.



3 ANALISE DA CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE PRIN,CIPIOL(')GICA E
DE COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI NO AMBITO DA PRATICA

Conforme a CF 88, em seu art.5°, XXXVIII, o Tribunal do Juri ¢ orientado por 3
principios que o regem, sendo eles: a plenitude de defesa, o sigilo das votacdes e a soberania
dos veredictos. Ocorre que, como sera refletido adiante, na realidade, mesmo previstos na
propria Lei maior, muitos dos principios geram ilegalidades e inconstitucionalidades na pratica.

Por conjectura, atentando-se a presenga de jurados leigos julgando um crime que viola
um bem juridico de valor fundamental e essencial tdo importante, a ideia do juri aparenta ser
um ato perfeito de democracia e justica, tendo em vista que o poder de julgar € of the people,
by the people and for the people, de forma direta. Ocorre que, nas audiéncias, os limites sdo
postergados por todos os integrantes deste tribunal: promotor, defesa, jurados e juiz.

(ANTUNES, 2014).

3.1 Plenitude de Defesa e Soberania dos Veredictos

A Plenitude de Defesa, por diversos autores, ¢ equiparada ao principio da ampla defesa,
apesar de tal afirmativa ndo ser a mais harmonica diante da finalidade que a Constitui¢do
Federal ensejou. O conceito de “amplo” é mais restrito que o de “plenitude”, sendo,
respectivamente, algo vasto, e o outro, além de vasto, perfeito e absoluto.

Tal diferencia¢do no emprego dos termos dos principios pela Carta foi proposital, tendo
em vista o fato de que a decisdo de julgamento no Tribunal do Juri, conquanto se dé de forma
limitada, ndo pleiteia fundamentagdo. Ademais, a defesa vai além da técnica, englobando
argumentos extrajuridicos, ja que se conjura a valores sociais, considera¢des politicas,
econdmicas, e até mesmo psicologicas (CANO; ANTUNES E SA, 2014).

Por diversas vezes, o parquet apela nas argumentagoes, inclusive de forma contraditoria
aos autos, direcionadas aos jurados, os quais ndo fizeram a leitura na integra do processo. Essa
afirmacdo tem por base o processo de n° 17.693-4/16 em que ndo havia provas robustas
suficientes para ndo ferir o in dubio pro reo do acusado, o qual ja se encontrava preso, por
questdo de autoria delitiva. Todas as provas do caso em questdo indicavam que a vitima era na
verdade o réu.

Porém, o juri optou por condena-lo apos severas apelacdes da promotora. Destarte, a

condenacao pode ter ocorrido levando-se em conta que os jurados sdo influenciados por valores



morais distintos um dos outros, motivados por dogmas religiosos, e pelo apelo da Promotora,
de modo a ir além do caso concreto, julgando por qualquer motivo que ndo o presente delito.

No processo citado acima, alguns discursos genéricos foram utilizados pela promotora,
tal como “vocés querem uma Ceilandia tranquila? Devem condenar”. Entretanto, o exemplo de
inconstitucionalidade se deu por meio de outros, a exemplo “a defesa ira alegar legitima defesa,
mas vocés sabem que nesse tipo de briga ndo ha quem efetivamente comecou”. No discurso
inconstitucional durante a audiéncia plenaria, a promotora notoriamente ndo queria saber quem
iniciou os disparos de arma de fogo, mas queria condenar alguém que participou, tendo em vista
que ao ver dela todos eram “criminosos”.

O Art. 1° do Codigo Penal (CP) determina o principio da legalidade e da anterioridade,
cuja determinacao ¢ de que “Nao ha crime sem lei anterior que o defina. Nao ha pena sem prévia
cominacdo legal”. E, para atribui-lo a alguém, faz-se necessaria a utilizagdo do principio do
devido processo legal, presente no art 5°, LIV da Constituicdo Federal, descrito na seguinte
forma: “ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal”. E,
por fim, o principio do in dubio pro reo esta expresso no mesmo artigo referido, no inciso LVII,
determinando que “ninguém serd considerado até o transito em julgado de sentenca penal
condenatoria”.

Assim, ¢ notorio que a Constitui¢do tenta evitar de qualquer forma a prisdo de um
individuo sem justa causa, espelhando, inclusive, nas leis ordinarias. Deste modo, o promotor
de justica viola ndo somente os principios constitucionais, mas as leis ordinarias ao tentar
aplicar uma pena a alguém que ndo cometeu um delito na tentativa de oferecer uma seguranca
utdpica a sociedade.

Desta forma, o caso acima evidencia uma das varias formas em que a teoria do
etiquetamento pode se efetivar. Tratando-se de um individuo pobre, morador de um lugar tido
como perigoso na Ceilandia, reincidente ¢ supostamente tendo participado de uma gangue
agrega-se um risco a sociedade que se manifesta no rotulo de “marginal”.

Outrossim, existem proibi¢des no Codigo de Processo Penal que gerariam nulidade da
audiéncia plenaria. Contudo, para seu reconhecimento, existe a exigéncia de produzir um
prejuizo minimo razoavel para possibilitar um novo julgamento. Ocorre que, fatos designados,
previamente tem esse status por gerarem desvantagem a parte ré.

Por logica, isso impde a reflexdo de que talvez seja grande a chance de os recursos nesse
sentido ndo serem reconhecidos por conta da discricionariedade do juiz cujo convencimento ¢é
influenciado por outros valores, a exemplo a economia processual. Por consequéncia, torna-se

mitigada a democracia por ndo ser levada em consideragdo a vontade dos jurados de repetir ou
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ndo a audiéncia plendria, e o principio da soberania dos veredictos acaba anulando parcialmente
a plenitude de defesa pelo fato de as nulidades absolutas do Codigo de Processo Penal serem
expressas, devendo ser respeitadas independente da vontade do juiz ou dos jurados.

E, por tltimo, o advogado de defesa, ao verificar que o discurso do promotor ultrapassou
o caso fatico visado na audiéncia, a exemplo o processo mencionado anteriormente, também
faz apelacdes com discursos abstratos para defender seu cliente com o objetivo de desfazer a
técnica psicoldgica coercitiva por parte da acusagdo, informalmente denominada como
“lavagem cerebral”, como ocorreu nos discursos da mencionada audiéncia plenaria ocorrida em
Ceilandia/DF.

Destarte, cabe salientar que, de acordo com o conceito juridico de legitimidade, mais
precisamente sob o pensamento kelsiniano, em que a legitimidade esta interligada a efetividade
das normas de modo a corresponder com o procedimento penal ordinario ¢ o sistema
constitucional, o principio da plenitude de defesa observado pelo aspecto da finalidade de sua
existéncia e da hodierna pratica do juri, somente ¢ legitimo no ambito tedrico (BULYGIN,
2007).

Todavia, no que tange a sua constitucionalidade e legalidade, como analisado durante o
capitulo, hd uma desvinculagdo e uma ofensa na pratica, de forma causal, por ir contra a propria
Constitui¢do e a sistematica penal, observando que na maior parte dos casos o individuo ¢é
julgado por valores diversos da sociedade impostos pelos grupos de poder e ndo por normas, de
modo a ensejar um julgamento seletivo injusto e sem a analise efetiva do caso concreto, como
vimos o exemplo da Ceilandia.

Ainda neste contexto, ndo é conferido poder absoluto aos jurados, tendo em vista a
possibilidade de apelagdo contra decisdo manifestamente contraria a prova dos autos, se ndo for
mais de uma vez pelo mesmo motivo, conforme o art 593, III, “d” e § 3°, o que gera as
indagacdes a respeito da justica neste tribunal, onde ha possibilidade de condenar um inocente
¢ inocentar um culpado devido a essas limitagdes (AMORIM, 2006). Assim, além de ndo poder
haver outra audiéncia, caso os jurados decidam contrariamente as provas dos autos por mais de
uma vez, gerando uma injustica, ndo sao eles que julgam o recurso, afastando parcialmente sua
soberania.

Por outro lado, os jurados estio sujeitos a influéncia de informagdes falsas da
comunidade e da imprensa a respeito do caso que julgardo (AMORIM, 2006). Assim, seu voto,
desprovido da obrigacdo de imparcialidade, diferentemente da decisdo de um juiz togado, tem
grande chance de ser injusto, tendo em vista as possiveis noticias equivocadas disseminadas na

sociedade.
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Destarte, cabe frisar que a soberania dos veredictos prevista na CF, se ndo for
corretamente limitada e aplicada as devidas nulidades ao processo e a audiéncia, ndo obstante
seguindo todas as normas procedimentais, a probabilidade de gerar um julgamento ilegitimo e
injusto, violando inclusive o principio do in dubio pro reo, é enorme, tendo em vista a influéncia
pelo risco que o Ministério Publico e os grupos de poder agregados a midia se esforcam a

demonstrar que o “marginal” oferece.

3.2 Sigilo das votacoes

O Codigo de Processo Penal expressa esse principio pelo seguinte artigo:

Art. 485. Nao havendo duvida a ser esclarecida, o juiz presidente, os
jurados, o Ministério Publico, o assistente, o querelante, o defensor do
acusado, o escrivdo e o oficial de justiga dirigir-se-ao a sala especial a fim de
ser procedida a votagao. (Redagao dada pela Lei n° 11.689, de 2008)

§ 1o Na falta de sala especial, o juiz presidente determinara que o ptiblico
se retire, permanecendo somente as pessoas mencionadas no caput deste
artigo. (Incluido pela Lei n® 11.689, de 2008)

§ 20 O juiz presidente advertira as partes de que ndo sera permitida
qualquer intervencdo que possa perturbar a livre manifestagdo do Conselho e
fara retirar da sala quem se portar inconvenientemente.

Existe uma sala especial no plenario do juri dos tribunais onde ¢ feita a leitura das
perguntas previamente elaboradas aos jurados juntamente com as respostas, sem revelar a
pessoa responsavel por cada voto. O réu devera ficar em um local afastado (JESUS, 2015). O
principio constitucional da publicidade veda o segredo de justiga, com excec¢des de forma que
possa gerar o entendimento a favor da ressalva no caso do juri, tendo em vista a finalidade da
medida cautelar incidental (RANGEL, 2017).

Em contrapartida, ha de se observar que as unicas isengdes do principio da publicidade
sdo abstratas, o que gera uma dificuldade de adequac@o do juri a elas, tais quais: a defesa da
intimidade, o interesse social, a preservagdo do direito & intimidade do interessado, desde que
ndo prejudique o interesse publico a informagdo, e a possibilidade de acarretar escandalo,
inconveniente grave ou perigo de perturbagdo da ordem (CABRAL JUNIOR, 2017).

Ademais, por estar encarregado de julgar pelos tribunais, o jurado exerce democracia
perante a sociedade e ao réu, de modo que, ao praticar com temor esse seu direito/dever, estaria
exercendo-o de forma autofagica e paradoxal frente a populacdo, mormente quando

fundamentada em suposta ofensa a intimidade abstrata (CABRAL JUNIOR, 2017).
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Ainda sob a perspectiva de violacdo ao principio da publicidade, entende-se,
outrossim, que a votacdo, mesmo que sigilosa, seria mais democratica na frente do povo e do
réu, ndo havendo necessidade de uma sala secreta, a qual, de fato, ndo ¢ exigida pela Lei Maior
em momento algum, ja que isto ndo diminui ou aumenta o grau de risco aos jurados
(TOURINHO FILHO, 1997). Além disso, a publicidade ndo ¢ s6 uma garantia a sociedade, mas
também ao acusado, a fim de evitar arbitrariedades e prevaricagdes (CARVALHO, 2007).

Neste contexto, ha uma critica relacionada ao Art. 93, inc IX da Constitui¢ao Federal:

IX - todos os julgamentos dos 6rgdos do Poder Judiciario serdo publicos, e
fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade, podendo a lei limitar
a presenca, em determinados atos, as proprias partes e a seus advogados, ou
somente a estes, em casos nos quais a preservagdo do direito a intimidade do
interessado no sigilo ndo prejudique o interesse publico a informagdo
(BRASIL, 1988).

Como mencionado anteriormente, os jurados votam de modo sigiloso, sem
fundamentacdo e em sala secreta. Com base no artigo acima, a Unica excecdo que seria
comportada ao principio da publicidade seria em determinados casos capazes de violar o direito
a intimidade ou de modo que ndo prejudique o interesse publico. Desta forma, o sigilo do juri
ndo deveria ser secreto, mormente porque quem exerce o papel de julgador sdo pessoas leigas,
as quais sdo mais facilmente sujeitas a pressdo externa e abertas a influéncias politico-
economicas (SOUZA, 2009).

Por fim, conclui-se que ndo ha uma doutrina dominante em relagdo a
constitucionalidade do sigilo das votagdes, porém, as excegoes ao principio da publicidade sdo
abstratas a ponto de abrirem margem ao entendimento de que o proprio principio constitucional

do juri fere aquele outro também presente na Carta.

3.3 Principio da intima conviccio dos jurados

Esse principio determina que os jurados julgardo por livre convencimento, sem
a necessidade de fundamentar e se prender a lei. Ocorre que, esse principio ndo estd presente
na Carta, como os outros citados anteriormente. Sua existéncia ¢ observada pelo Codigo de
Processo Penal (CPP).
Ao analisar o Art. 155 do Cddigo de Processo Penal, é perceptivel uma diferenga entre
“livre convencimento motivado” e “intima convic¢ao™:

Art. 155. O juiz formard sua convicgdo pela livre apreciacdo da prova
produzida em contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua deciséo
exclusivamente nos elementos informativos colhidos na investigagdo,
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ressalvadas as provas cautelares, ndo repetiveis e antecipadas.

No primeiro, o convencimento do juiz estd preso as provas, conforme o artigo acima,
devendo haver justificativa para uma eventual condenag@o ou absolvigdo. Ja o segundo esta
ligado ao convencimento dos jurados em audiéncia.

De forma distinta, doutrinador Lopes Junior (2017, p. 253) tem o seguinte entendimento
a respeito do referido artigo do CPP:

Para o controle da eficicia do contraditorio e do direito de defesa, bem como
de que existe prova suficiente para sepultar a presun¢do de inocéncia, ¢
fundamental que as decisdes judiciais (sentencas e decisdes interlocutorias)
estejam suficientemente motivadas. S6 a fundamentacdo permite avaliar se a
racionalidade da decisdo predominou sobre o poder.

Uma critica que se faz é no sentido de que a motivagdo ¢ o meio mais efetivo para
garantir o in dubio pro reo, ja que a sentenca esta vinculada as provas do processo. Destarte,
esse entendimento ¢ plausivel, tendo em vista que a garantia cujo risco de violagao esta presente
na Constitui¢do Federal, diferentemente do principio da intima convic¢ao que € meramente um
artigo de lei ordinaria (SOUZA, 2009).

Novamente, argumenta Lopes Jinior (2014, p.1036-1037):

O golpe fatal no jari estd na absoluta falta de motivagdo do ato decisorio. A
motivagdo serve para o controle da racionalidade da decisdo judicial. Ndo se
trata de gastar folhas e folhas para demonstrar erudicdo juridica (e
jurisprudencial) ou discutir obviedades. O mais importante € explicar o porqué
da decisdo, o que o levou a tal conclusdo sobre a autoria e materialidade. A
motivacao sobre a matéria fatica demonstra o saber que legitima o poder, pois
a pena somente pode ser imposta a quem — racionalmente — pode ser
considerado autor do fato criminoso imputado. Como define IBANEZ, o ius
dicere em matéria de direito punitivo deve ser uma aplicagdo/explicacdo: um
exercicio de poder fundado em um saber consistente por demonstradamente
bem adquirido. Esta qualidade na aquisi¢do do saber é condigéo essencial para
legitimidade do atuar jurisdicional.

Portanto, ndo se trata de uma critica voltada ao abolicionismo do Tribunal do Juri, mas
apenas uma suplica a exigéncia da motivacao na decisdo. Um exemplo de como seria um juri
democratico, de modo que ndo violasse as garantias constitucionais € o caso da Espanha, onde
os cidaddos leigos participam da decisdo no que tange aos fatos, porém, o juiz togado decide a

questdo de direito, motivando e discutindo a sentenga (NUCCI, 1999).

3.4 Competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida
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A CF/88 dispoe que o Tribunal do Juri é o juizo natural em casos de crimes dolosos
contra a vida. Ocorre que, ¢ evidente que o sistema penal brasileiro exerce uma protecdo maior
a crimes relacionados a propriedade privada que qualquer outro, observando suas sangdes ¢
regimes mensurados. Ha discussoes a respeito da amplitude da competéncia do juri, tendo em
vista que, por se tratar de clausula pétrea, a violacdo se daria apenas se abolisse o juri da Carta
(OLIVEIRA, 2010).

Por outro lado, apesar de constitucional, a competéncia do Tribunal do Juri para crimes
dolosos contra a vida ndo ¢ absoluta. Ha algumas excegdes na Carta, como é o caso do foro
privilegiado, da conexdo e da continéncia (MORAES, 1999). No que tange certos crimes que
envolvem violagdo de mais de um bem juridico em que um deles ¢ a vida, a exemplo do crime
de Latrocinio, houve a necessidade da criacdo de uma stimula manifestando sobre o assunto:

Stmula 603
A competéncia para o processo € julgamento de latrocinio € do juiz singular e
nao do tribunal do juri.

Carater patrimonial do crime de latrocinio: competéncia da Justica
Comum
"Nao ha, de fato, espago para falar-se em aplicagdo da Lei n® 9.299/96, que
afastou a competéncia da Justica castrense para julgar os delitos dolosos
contra a vida, deslocando-a para a Justica Comum. E que a condenagio
transitou em julgado em dezembro de 1995 (fls. 53), anteriormente, portanto,
ao referido diploma legal. Seja como for, ndo ha que se confundir o crime
patrimonial de latrocinio com delito doloso contra a vida, apto a ensejar a
alteragdo da competéncia em causa (cf. Sumula 603/STF)." (HC 84355,
Relator Ministro Ayres Britto, Primeira Turma, julgamento em 14.9.2004, DJ
de 22.10.2004)
"1. Responde por tentativa de latrocinio, na forma do art. 157, § 3°, ultima
figura, c.c. o art. 14, II, ambos do Cddigo Penal, quem comete homicidio
tentado cumulado com roubo tentado. 2. Para configurar a tentativa de
latrocinio ¢ irrelevante que a lesdo corporal causada a vitima tenha sido de
natureza leve, bastando comprovado que o réu agiu com dolo de matar para
subtrair mas que por circunstancias alheias a sua vontade nao se consumaram
os eventos morte e subtrac@o. 3. No Estado de Sao Paulo, a competéncia para
processar e julgar recurso de apelagdo interposto contra sentenga condenatoria
por tentativa de latrocinio € do Tribunal de Algada Criminal (art. 79,11, 'a’, da
Constituigao Estadual). 4. Habeas Corpus conhecido mas indeferido." (HC
74155, Relator Ministro Mauricio Corréa, Segunda Turma, julgamento em
27.8.1996, DJ de 11.10.1996)
Data de publicacao do enunciado: DJ de 31.10.1984

Ocorre que, como mencionado no primeiro capitulo, o Tribunal do Juri passou por
diversas mudangas de competéncia devido as mudangas politicas e constitucionais de diversos
periodos. O juri, com o advento da Republica, era competente para julgar crimes de jurisdicao
federal (FILO, 1999). Porém, em 1890 houve sua competéncia reduzida devido ao Decreto

848/1890 que organizou a Justi¢a Federal (FILO, 1999).
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Entende-se, no entanto, que sua reducdo foi de fato significativa ap6s o golpe de 1964,
na Emenda n°® 1/69 a Constituicdo de 1967, limitando aos crimes dolosos contra a vida,
admitindo a supressdo da Soberania deste Tribunal, cuja intengdo era reforcar o regime
ditatorial (FILO, 1999).

De certo modo, diante da mudanga de cenario politico, ¢ paradoxal garantir uma
soberania popular para atos atentatorios contra o bem juridico “vida”, sendo que até mesmo no
Codigo Penal hd uma tutela maior a outros tipos de crime. Porém, no que concerne a
constitucionalidade dessa competéncia na praxis, ndo ha que se falar em violagdo, ja que ndo €

absoluta e ndo ha transgressao .

4 TEORIA DO RISCO E POLITICA CRIMINAL ATUARIAL NO TRIBUNAL DO JURI

A “Sociedade de risco” ¢ uma teoria muito desenvolvida pelo socidlogo Ulrich Beck
que reflete como as pessoas vém lidando com as consequéncias da consciéncia de um risco,
mais especificamente apos a revolucdo industrial, existente em diversos ambitos, como em

situacdes de catastrofes ambientais e crises globais da modernidade.
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Ap0s a referida revolugdo, o Direito Penal abrangiu seu campo de atuagdo para outras
esferas nas quais sua intervencao passou a ser necessaria, agindo de forma preventiva diante de
contextos de risco, deixando de ser um sistema meramente repressor de condutas repudiadas
pela sociedade (MACHADO; GUIMARAES, 2017).

Deste modo, o Direito Penal Classico, no cenario da sociedade contemporanea
globalizada, foi estruturado de maneira a ampliar o alcance de seguranca por meio de leis e
medidas de seguranca, mesmo que, por algumas vezes, em detrimento de direitos humanos e
garantias penais, a fim de evitar ao maximo o risco da sociedade global (MACHADO;
GUIMARAES, 2017).

Em decorréncia disso, no Direito Penal Moderno houve o aumento de penas e restrigoes
com o proposito de garantir a sensagao de seguranga a sociedade, de forma a assumir um carater
meramente simbdlico, haja vista que as finalidades da pena foram afastadas (MACHADO;
GUIMARAES, 2017).

Neste contexto, observando que o risco e a expectativa de sempre se estar se prevenindo
dele foram adentrados na mentalidade da sociedade, ¢ inegavel que no Tribunal do Juri ndo ¢é
diferente. O convencimento dos jurados pela condenagdo do individuo por meio de discursos
em torno da sua personalidade, reincidéncia e maus antecedentes, fazendo a divisdo da
sociedade em dois grupos — bons e maus — espelham essa situacdo de simbolicamente precaver
o risco que o réu oferece.

Geralmente, para o estabelecimento de politicas criminais de um Estado, ¢ necessaria
a utilizag@o de verbas estatais para cumprir efetivamente com a sua finalidade. Sendo assim, ¢é
de notdrio saber que, da mesma forma que a economia, o sistema penal do Brasil estd em crise,
com prisdes outrora inimaginavelmente vexatorias.

A politica criminal atuarial pensa em solu¢des por meios estatisticos e exatos de forma
semelhante a economia (WERMUTH, 2017). Deste modo, cabe analisar a constitucionalidade
¢ legalidade das audiéncias plenarias sob a 6tica da nogdo de eficiéncia da justica atuarial, tendo
em vista as garantias fundamentais garantidas pelo sistema punitivo brasileiro e, ainda, as
consequéncias da sociedade de vigilancia que fiscaliza e persegue o tempo todo certos

individuos considerados grupos de risco.

4.1 Sociedade de risco e seletividade do sistema penal segundo a Criminologia critica

Na sociedade de risco, ha uma conexao entre logica de distribuicdo de riquezas e a

distribuicdo de riscos na modernidade (BECK, 2010). Na “sociedade industrial” de Marx ¢
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Weber ha uma legitima riqueza socialmente produzida que pode ser socialmente distribuida
(BECK, 2010). Assim, seguindo a légica daquela, quanto menos recursos o individuo tiver,
mais ele se adequa ao grupo de risco.

Todavia, como refletido anteriormente, o sistema penal ¢ direcionado aos grupos
etiquetados como marginais. Assim, com base na teoria do risco, ao acrescentar leis e diminuir
garantias penais com a finalidade de supostamente oferecer seguranca a sociedade, estaria
incentivando ainda mais a seletividade, tendo em vista que a populagdo cujo direito penal visa
ndo tém acesso a saude, educagdo, entre outros direitos fundamentais que proporcionam uma
vida digna.

Neste contexto, a solucdo dada pelo Direito Penal ¢ restringir o direito a liberdade do
individuo de modo a aprisiona-lo e, assim, garantir a sociedade que ndo ha risco nas ruas.
Contudo, como mencionado, os presidios no Brasil estio em crise da mesma forma que a
propria economia do pais. Destarte, por 16gica, retirar o individuo de uma situacao critica e
envia-lo & uma situagdo pior ainda, gera revolta e um incentivo ainda maior a realidade
separatista, ja que ¢ aplicado de forma distinta entre pessoas diferentes classes sociais
(ANDRADE, 2002).

Portanto, o sistema que teria como finalidade prever o risco e oferecer seguranca a
populacdo, na verdade, estaria se voltando contra a propria sociedade, ja que o Estado nao
fornece recursos necessarios aos grupos desfavorecidos e o aprisionamento pelo “mau
comportamento” em sociedade ndo se revela efetivamente uma solucdo. Com base na
Criminologia critica, Andrade (2002, p. 86) acredita na seguinte solugdo para o caso:

[...] a Criminologia critica [...] sugere as seguintes estratégias de
enfrentamento da questdo criminal: a) interpretacdo separada dos fenomenos
de comportamento socialmente negativo que se encontram nas classes
subalternas e dos que se encontram nas classes dominantes, uma vez que os
primeiros sdo expressoes especificas das contradigdes que caracterizam a
dindmica das rela¢des de producéo e de distribui¢do, em determinada fase do
desenvolvimento da formagdo econdmico-social, na maioria dos casos uma
resposta individual e politicamente adequada aquelas contradigdes, por parte
de individuos socialmente desfavorecidos, enquanto os segundos devem ser
estudados a luz da relagdo funcional que intercorre entre processos legais e
processos ilegais da acumulagdo e da circulagdo do capital, e entre estes
processos ¢ a esfera politica; b) ampliacdo e reforgo da tutela penal, em areas
de interesse essencial para a vida dos individuos e da comunidade: a saide, a
seguranga no trabalho, a integridade ecologica, etc [...], assegurando-se uma
maior representacdo processual em favor dos interesses coletivos. [...] e)
reverter na opinido publica a imagem de criminalidade produzida pelos meios
de comunica¢do de massa, diretamente manipulados pelas forgas politicas
interessadas, revertendo, também, as relacdes de hegemonia cultural, com um
decidido trabalho de critica ideoldgica, de producdo cientifica, de informagao,
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fornecendo a politica alternativa uma adequada base ideolégica, sem a qual
ela estara destinada a permanecer uma utopia de intelectuais iluministas.

Nao obstante as solu¢des acima, ainda ha trés solu¢des cumulativas a estas mencionadas,
quais sdo: a despenalizacdo ao maximo de alguns tipos penais, substituindo-se a pena com
sangdes civeis ou administrativas, além de privatizar conflitos na medida do possivel e abolir a
instituicdo carceraria com a prévia analise das fun¢des dessa pena.

Além disso, existe uma proposta alternativa que propde a criminaliza¢do da violagdo a
direitos sociais, coletivos e difusos, a fim de garantir justi¢a na distribuicdo dos meios de
sobrevivéncia, além de desestimular a divisdo de pessoas por “grupos de risco” ou classes

distintas, tratando todos os sujeitos como iguais (ANDRADE, 2002).

4.2 Sociedade de risco e politica criminal atuarial em audiéncia plenaria

Ao contrario do que ocorre na pratica, a finalidade da reincidéncia, assim como dos
antecedentes criminais e da personalidade do agente, ¢ individualizar a pena do individuo, como
prevé o proprio art. 59 do Codigo Penal. Esses trés elementos sdo mensurados de formas
distintas, a fim de evitar um Bis in Idem no momento de aplicacdo da pena. Entretanto, em
audiéncia plenaria, no processo ocorrido na Ceilandia, mencionado anteriormente, os trés foram
utilizados como se fossem um unico elemento — tdo somente determinante para demonstrar o
risco do réu a sociedade.

Neste contexto, ao afirmar que o acusado era um individuo que participava de gangue,
que ja havia sido preso e que, portanto, ndo importaria quem havia iniciado o tiroteio, a
promotora estaria estimulando a condenac¢do do individuo unicamente pelo historico e pelo
grupo social no qual ele pertence, incentivando a ideia de que o réu deveria ser condenado pelo
risco que ele oferece e ndo para cumprir uma pena efetivamente.

Nio obstante esse discurso, o argumento se fundou em fazer com o que a Ceilandia se
tornasse um lugar mais tranquilo, fazendo os jurados crerem que aumentar a pena de um
individuo — que ja se encontrava preso — seria algo determinante para inexistir desvios naquele
lugar.

Essa situacdo nos remete ao Brasil coldénia mencionado no capitulo 1, em que a
aplicag@o da pena para ndo cidaddos (indios e negros) poderia ser justificada meramente pela
vida pregressa do individuo, independentemente da participagdo ou ndo no delito do caso

concreto. Hodiernamente, isso fere gravemente o in dubio pro reo, além de causar uma enorme
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inseguranca juridica ao sistema penal. Observa-se, desta forma, uma mentalidade arcaica e de
retrocesso.

Outrossim, orientar os jurados com a ideia de que desviar das leis transforma o
individuo em um “elemento do mal” e que, todavia, essa decisdo esta nas maos deles, faz surgir
um resultado sociopsicologico (BARATTA, 2011). Isso significa que condenando o réu, os
proprios jurados se reafirmam como membros da sociedade de bem, se obrigando a seguir as
leis e punir o mal (BARATTA, 2011), de forma a evitar um risco.

Por conseguinte, ¢ possivel concluir que ha uma logica estatal seguindo a ideia de que
deixar o elemento do mal preso ¢ sinonimo de protegdo e precaucdo. Assim, quanto mais
condenacdes, mais seguranca se obtém. Este cenario nos remete a uma utdpica politica criminal
atuarial, j4 que o numero elevado de pessoas cumprindo pena apenas causa uma protecdo
psicologica — mormente por haver pessoas inocentes cumprindo pena e culpados absolvidos
(AMORIM, 2006), devido a essa logica.

Nas palavras de Dieter (2012, p. 21 - 22):

A pretensdo de dominio do risco — que surge com a teoria da probabilidade e
se consolida no desabrochar da ciéncia estatistica e seus especialistas, os
atuarios — seria, portanto, fundante da Modernidade, permitindo o salto
tecnolégico sem precedentes que a caracteriza. [...] Idealismos a parte,
inegavel que a logica atuarial representa uma das mais obvias expressoes do
processo de racionalizagdo da vida social, ao colaborar na transformacdo do
mistico em cientifico. Pouco a pouco, a ideia de que o calculo das
probabilidades de sucesso deve ser o critério preferencial para orientar as
acdes sociais —ou, no minimo, um elemento indispensavel de analise — invadiu
o cotidiano, constituindo-se hoje como padrdo fundamental de racionalidade.

A New Penology, nos Estados Unidos, caracterizada pelo rompimento com modelo
disciplinar do “Estado de Bem Estar Social” — Welfare State — surgiu a partir da década de 80
de modo a descartar a reabilitacdo social, gerando a indagagdo a respeito da preservacao da
prisao (DIETER, 2012).

Antes da década de 70, pesquisas ja demonstravam que o presidio ndo era uma
instituicdo efetiva para cumprir com a finalidade de ressocializagdo, independente do empenho
do condenado, devido ao processo de prisionalizacdo (DIETER, 2012) — cultura, tradigoes e
valores criados dentro do carcere pelos proprios detentos (BARRETO, 2006).

Todavia, ap6s diversos cenarios de politicas publicas criminais a respeito deste assunto,
superlotagdes carcerarias — exigindo-se novas penitenciarias — e crise fiscal, surgiu a
necessidade de se pensar a respeito de formas alternativas de controle social. Ao final do século
XX, a finalidade daquelas deixou de ser meramente cumprir com as fungdes da pena, mas fazé-

lo de forma eficaz e com o menor or¢amento possivel (DIETER, 2012).
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Assim, Dieter (2012, p. 89) completa o pensamento:

Reservando-se o espacgo nas penitencidrias exclusivamente para condenados
de alto risco e direcionando-se os demais para o controle pandptico
desinstitucionalizado, ndo s6 se economizariam recursos gastos com
prisionalizagdo inttil, como também aumentar-se-ia 0 niimero total de vagas
nos presidios em pouco tempo, aliviando-se a desumanidade provocada pela
superlotagdo, ja no médio prazo. Neste sentido, em busca por melhores
resultados na relag@o custo/beneficio do sistema de justi¢a criminal, a nova
penologia propunha a substituicdo do “truth” pelo “smart sentencing”: ao
invés de penas conforme a culpabilidade, medidas de controle adequadas ao
risco individual.

Desta forma, o nivel do risco era medido de acordo com certos dados tais como reincidéncia
especifica, tempo de permanéncia no presidio nos ultimos anos, antecedentes, uso de drogas na
adolescéncia, desemprego nos ultimos 2 anos, entre outros (DIETER, 2012). Percebe-se com
estes progndsticos atuariais utilizados para classificar o risco do sujeito que ha uma semelhanga
com os mencionados discursos de condenagdo nas audiéncias plendrias.

Da mesma maneira, jovens em situacao de pobreza — que vivem em familias com renda
de até trés salarios minimos — estdo vulneraveis ao uso de drogas, a criminalidade e a violéncia
(CASTRO; ABRAMOVAY, 2002). Eles se sentem discriminados por morarem a margem da
sociedade, em periferias, “pela sua aparéncia fisica, pela maneira como se vestem, pelas
dificuldades de encontrar trabalho, pela condi¢do racial e até pela impossibilidade de se
inscreverem nas escolas de outros bairros.” (CASTRO; ABRAMOVAY, 2002, p. 157).

Contudo, ¢ possivel compreender, logicamente, que os prognosticos atuariais utilizados
para classificar o risco de um individuo, quando desfavoraveis, se assemelham a situagao de
um sujeito que vive em condigdes precarias, reafirmando a ideia de Foucault cuja premissa € a

de um Direito Penal voltado seletivamente aos marginalizados, sendo estes os grupos de risco.



21

5 CONCLUSAO

O Tribunal do Juri é uma garantia intimamente relacionada ao republicanismo e a
democracia, haja vista o proprio povo julgando seus iguais diante da violagdo de uma lei do
povo. No que se refere a competéncia para o julgamento de crimes dolosos contra a vida, apesar
da maior protecdo a crimes relacionados a propriedade privada, ndo houve ainda uma
abrangéncia, nem mesmo em caso de Latrocinio, cuja simula 603 estabelece sua competéncia
ao juiz singular.

Entretanto, esta ndo ¢ uma competéncia absoluta. Observando as intengdes das
alteragdes do Tribunal do Juri durante os contextos historicos mencionados, entende-se que ndo
faz mais sentido uma competéncia tdo reduzida para o referido Tribunal, j4 que ¢ um
instrumento de manifestacdo democratica.

Contudo, tendo em vista outros fatores historicos, tais como a ascensdo de um sistema
penal preventivo e, por conseguinte, a propagagdo de uma mentalidade seletiva na populacao,
ha uma dificuldade em dosar se a democracia e a abrangéncia desta competéncia poderiam
trazer mais beneficios ou maleficios a populag@o desfavoravel — pessoas cujo Direito Penal tem
como maior alvo.

A justica criminal atuarial busca uma eficacia, inclusive econémica, para o sistema
penal por meio de dados estatisticos. Ela se relaciona com a teoria explorada por Ulrich Beck
de modo a medir o grau de risco que o individuo oferece, tendo como referéncia prognosticos
atuariais que, geralmente, se enquadram aos de um individuo em situacdo precaria.

Portanto, entende-se que as consequéncias da teoria do risco e a seletividade penal
refletida sob a perspectiva da justi¢a criminal atuarial sdo fatores que influenciam diretamente
no que tange a inconstitucionalidade e a ilegalidade na praxis do Tribunal do Juri por meio de
discursos desenvolvidos mormente pelo Promotor de Justica durante as audiéncias plenarias,

Neste cenario, a ofensa a Constituigao ¢ direta, tendo em vista a violagdo aos principios
do devido processo legal, in dubio pro reo e ampla defesa, ja que acaba sendo mitigada. Além
disso, de forma indireta ha a violacdo de principios infra constitucionais, como o da

anterioridade e legalidade penais presentes no art. 1° do CP.
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